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W postepowaniu cywilnym obowigzujaca zasada jest, ze przymusowemu
wykonaniu podlegaja jedynie orzeczenia prawomocne. Od zasady tej ustawo-
dawca przewidzial jednak wyjatki. Mianowicie, zgodnie z art. 388 § 1 k.p.c. w ra-
zie wniesienia skargi kasacyjnej, gdyby na skutek wykonania orzeczenia stronie
mogtaby by¢ wyrzadzona niepowetowana szkoda, sad drugiej instancji moze
wstrzymac wykonanie zaskarzonego orzeczenia do czasu ukonczenia postepo-
wania kasacyjnego lub uzalezni¢ wykonanie tego orzeczenia — w razie oddalenia
apelacji takze orzeczenia sadu pierwszej instancji — od ztozenia przez powoda
stosownego zabezpieczenia'. I odwrotnie, w pewnych sytuacjach prawodawca
przewidzial mozliwo$¢ uzyskania przez wierzyciela pelnego zaspokojenia jesz-
cze przed uprawomocnieniem si¢ orzeczenia, dopuszczajac jego natychmiastowa
wykonalno$¢. Wykonalno$¢ ta moze wynika¢ z mocy ustawy, badZ orzeczenia
sadowego.

Z mocy ustawy natychmiast wykonalne sa postanowienia formalne?
(art. 360 1 396 k.p.c.), nakazy zaptaty wydane w postepowaniu nakazowym na
podstawie weksla, czeku, warrantu lub rewersu, po uptywie terminu do zaspo-

U Szerzej T. Wisniewski: Wstrzymanie wykonalnosci wyrokéw sadu II Instancji,

w pracy zbiorowej pod red. T. Erecifiskiego, System Prawa procesowego cywilnego. Tom
I cz. I. Srodki zaskarzenia, pod red. J. Gudowskiego, Warszawa 2013, s. 374-380.

2 Podstawowy podzial orzeczenn dokonywany jest wedtug kryterium, czy orzeczenie
rozstrzyga sprawe co do istoty, czy nie. Postanowienia formalne to orzeczenia nierozstrzyga-
jace istoty sprawy — por. np. K. Markiewicz: Postanowienia formalne koficzace postepowanie
w trybie nieprocesowym, Polski Proces Cywilny z 2012 r., Nr 1 (6), Warszawa 2012,
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kojenia roszczenia (art. 492 § 3 k.p.c.), wyroku sadu pierwszej instancji wyda-
wane w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen (art. 15 ust. 1
rozporzadzenia nr 861/2007°) oraz wydawane w postepowaniu nieprocesowym
postanowienia orzekajace co do istoty sprawy, jezeli przepis tak stanowi (np. po-
stanowienia sadu opiekunczego —art. 578 § 1 k.p.c.)*. Ponadto wedlug art. 4776
§ 1 k.p.c. natychmiastowemu wykonaniu podlega wyrok sadu pierwszej instancji
zasadzajacy $wiadczenia na rzecz pracownika lub czlonkéw jego rodziny, w sto-
sunku do ktérego sad drugiej instancji oddalil apelacje¢ zaktadu pracy, a dotyczy
to takze tej czgsci, w ktorej sad nie nadal mu rygoru natychmiastowej wykonal-
nosci na podstawie art. 4772 k.p.c.

Z mocy orzeczenia sgdowego natychmiast wykonalne sg wyroki opatrzone
przez sad rygorem natychmiastowej wykonalnosci. Rygor ten nadawany jest spe-
cjalnym postanowieniem i z reguly stanowi jeden z punktéw sentencji wyroku’.

Rygor natychmiastowej wykonalnosci moze by¢ nadany wyrokowi z urze-
du obligatoryjnie, badz fakultatywnie lub na wniosek powoda (art. 33314772 §
2k.p.c.).

Sad nadaje rygor obligatoryjnie, jezeli:

1) zasadza alimenty, lecz tylko co do rat ptatnych po dniu wniesienia
powddztwa, a co do rat platnych przed wniesieniem powddztwa — za
okres nie dtuzszy niz trzy miesiace;

2) zasadza naleznos$¢ pracownika — w sprawach z zakresu prawa pracy
— wczesel nieprzekraczajacej pelnego jednomiesigcznego wynagro-
dzenia;

3) zasadza roszczenie uznane przez pozwanego;

4) wyrok uwzgledniajacy powddztwo jest zaoczny.

Jak jednak zauwazyt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 czerwca
1989 ., I CZ 164/89°¢, wwypadku wspétuczestnictwa jednolitego
miedzy pozwanymi, z ktérych jeden bez zgody drugiego uznat rosz-
czenie, sad nie moze nada¢ z urzedu wyrokowi rygoru natychmiasto-
wej wykonalnosci (art. 333 § 1 pkt 2 wzw. zart. 73 § 2 k.p.c.) takze
w stosunku do tego pozwanego, ktéry uznat powodztwo.

3 Rozporzadzenie (WE) nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z 11 lipca
2007 r., Dz.Urz. UE z 2007 r., L 199, poz. 1.

* Por. T. Misiuk-Jodtowska, [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-
Jodtowska, K. Weitz: Postepowanie cywilne, Warszawa 2009, s. 470, E. Marszatkowska-
Krze$, w pracy zbiorowej pod red. E. Marszatkowskiej-Krze$: Postepowanie cywilne, War-
szawa 2013, s. 351.

5> Por. T. Misiuk-Jodtowska: op. cit., s. 470.

¢ OSPz1990r., Nr9,s.
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Z urzedu — fakultatywnie — sad moze nadac rygor, jezeli:

1) zasadza nalezno$¢ z weksla, czeku, warrantu, rewersu, dokumentu
urzedowego lub dokumentu prywatnego, ktérego prawdziwosé nie
zostata zaprzeczona (z dokumentu powinno wynikaé nie tylko zobo-
wiazanie dtuznika, lecz takze wysokos¢ jego swiadczenia);

2) uwzglednia powddztwo o naruszenie posiadania.

Natomiast na wniosek powoda sad moze nadaé rygor, gdyby opdznienie
uniemozliwialo lub znacznie utrudniato wykonanie wyroku albo narazato powo-
da na szkode¢. Ponadto uznajac wypowiedzenie umowy o pracg za bezskuteczne,
sad — na wniosek pracownika — moze w wyroku natozy¢ na zaktad pracy obo-
wiazek dalszego zatrudnienia pracownika do czasu prawomocnego zakonczenia
sprawy.

Jak stusznie zauwaza L. Walentynowicz’, w doktrynie wyrdznia si¢ wy-
konalno$¢ w wezszym znaczeniu (jako wykonalno$¢ egzekucyjna) oraz w szer-
szym znaczeniu, ktéra stanowi réwniez podstawe do dokonania wpiséw do akt
stanu cywilnego, do ksigg wieczystych oraz do rejestréw®. Nadanie wyrokowi
rygoru natychmiastowej wykonalnosci dotyczy wykonalnosci egzekucyjne;.
Potwierdza to art. 333 § 3 k.p.c. stwierdzajacy, Ze natychmiastowa wykonal-
no$¢ moze by¢ nadana przez sad tylko wyrokowi nadajacemu si¢ do wykonania
w drodze egzekucji.

Nadanie orzeczeniu rygoru natychmiastowej wykonalnosci ma na celu
umozliwienie wierzycielowi zaspokojenie dochodzonego roszczenia jeszcze
przed uprawomocnieniem si¢ orzeczenia, przy czym jezeli zasadzone $swiadcze-
nie nie zostanie spetnione przez dtuznika dobrowolnie, to wierzyciel moze do-
magac si¢ wykonania wyroku w trybie przymusowym, tj. w drodze egzekucji’.

Jak wskazal H. Madrzak'®, na tle przepisow k.p.c. natychmiastowa wy-
konalno$¢ uzasadniona jest jednym z trzech wzgledéw: 1) stosunkowo duzym
stopniem prawdopodobienstwa dochodzonego roszczenia, 2) pilng inie cier-
piaca zwloki potrzeba zaspokojenia waznych, z punktu widzenia spoteczne-
go roszczen, stanowigcych zrédlo utrzymania uprawnionego lub jego rodziny,

7 Por. L. Walentynowicz: Wykonalno$¢ orzeczen sadu drugiej instancji w po-
stepowaniu cywilnym, [w:] Ars et usus. Ksiega pamigtkowa ku czci Sedziego Stanistawa
Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 280.

8 Por. K. Lipiniski: Z zagadnien wykonania wyrokéw w procesie cywilnym PRL,
Nowe Prawo z 1955, Nr 9, s. 27 inast., A. Miaczynski: Skuteczno$¢ orzeczenr w postepo-
waniu cywilnym, Krakéw 1974, s. 30 i nast., Z. Resich: Res iudicata, Warszawa 1978, s. 83
inast.

? Por. H. Madrzak: Natychmiastowa wykonalno$¢ wyrokéw w procesie cywil-
nym PRL, Wroctaw 1965, s. 25.

10 Tbidem, s. 20.
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3) niebezpieczenstwem, ze w razie op6Znienia orzeczenie nie bedzie mogto by¢
w ogdle wykonane lub tez jego wykonanie napotka na znaczne trudnosci.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze w przypadku niektérych z wymienionych
wart. 333 k.p.c. spraw, zaden ze wskazanych celéw nie uzasadnia natychmia-
stowej wykonalnosci wyrokéw. Chodzi tu w szczegdlnosci o wyroki zaoczne
uwzgledniajace powddztwo. Znaczna cze$¢ wyrokéw zaocznych jest wydawana
z powodu niestawienia si¢ pozwanego na posiedzenie wyznaczone na rozprawe
(art. 339 § 1 k.p.c.). Nalezy jednak zauwazy¢, ze czgsto przyczyng nieobecnosci
pozwanego jest skierowanie przez sad zawiadomienia o terminie posiedzenia na
wskazany przez powoda adres, pod ktérym pozwany nie zamieszkuje. Powdd nie
zawsze posiada bowiem informacj¢ o zmianie miejsca zamieszkania pozwane-
go, bywa tez, ze $wiadomie wprowadza sad w btad co do miejsca zamieszkania
pozwanego, aby uniemozliwiajac pozwanemu podjecie obrony, szybko uzyskaé
korzystne orzeczenie, ktére nastepnie od razu kieruje do wykonania w drodze
egzekucji, wskazujac juz prawidtowy adres dtuznika, liczac Ze ten nie podejmie
obrony przed egzekucja, ze wzgledu na brak dostatecznej wiedzy prawniczej, czy
tez koszty z tym zwigzane.

Watpliwosci wywoluje tez obligatoryjne nadawanie rygoru natychmiasto-
wej wykonalnos$ci w przypadku zasgdzenia alimentow, w szczegdlnosci w odnie-
sieniu do rat ptatnych przed wniesieniem powd6dztwa i po jego wniesieniu. Diu-
gotrwato$¢ postepowan cywilnych powoduje, ze w sprawach alimentacyjnych
nadanym przez sad obowigzkowo rygorem natychmiastowej wykonalnos$ci moga
by¢ objete alimenty za bardzo dtugi okres, np. za kilkanascie miesigcy, w takim
przypadku trudno uznad, ze jest to uzasadnione pilnag i nie cierpiaca zwloki po-
trzeba zaspokojenia waznych, z punktu widzenia spotecznego roszczen, stano-
wiacych zrédlo utrzymania uprawnionego lub jego rodziny. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze w przypadku roszczen z zakresu prawa pracy prawodawca przyjal
rozwigzanie odmienne, mianowicie sad obligatoryjnie nadaje rygor natychmia-
stowej wykonalnosci gdy zasadza nalezno$¢ pracownika jedynie w czesci nie-
przekraczajacej pelnego jednomiesi¢cznego wynagrodzenia.

Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci wyrokowi, ktérym sad
zasadzil alimenty i to w tak znacznym zakresie, podobnie, jak i w innych przy-
padkach, gdy sad nadat wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci powo-
duje, ze pozwany obowigzany jest spetni¢ zasadzone $wiadczenie tuz po oglo-
szeniu wyroku lub postanowienia, ktérym go nadano, a gdy ogloszenia nie byto
— w chwili podpisania sentencji orzeczenia. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze
w tym drugim wypadku, pozwany nie ma i nawet nie bedzie mial mozliwosci
spelnienia $wiadczenia, gdy tylko rygor natychmiastowej wykonalnosci zaczat
obowigzywa¢, albowiem nie bedzie wiedzial, kiedy sentencja orzeczenia zostata
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podpisana. Jest to skutkiem zawartej w art. 336 k.p.c. regulacji, ze rygor natych-
miastowej wykonalnosci obowiazuje od dnia ogloszenia wyroku lub postanowie-
nia, ktorym go nadano, a gdy ogtoszenia nie byto — od chwili podpisania senten-
cji orzeczenia.

Jak stusznie zauwazyl Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 24
wrze$nia 2003 r., III CZP 58/03"!, natychmiastowa wykonalno$¢ orzeczenia me-
rytorycznego, wynikajaca z mocy prawa, jest bardzo niebezpieczna dla pozwane-
go, a ponadto moze prowadzi¢ do daleko idacych komplikacji, jezeli natychmiast
wykonalne orzeczenie zostanie wykonane, a nastepnie dojdzie w wyniku zaskar-
zenia do jego zmiany albo uchylenia. Stad przyjete rozwigzanie uznaé nalezato-
by za uzasadnione, w sytuacjach gdy nadanie rygoru natychmiastowej wykonal-
nosci uzasadnione jest niebezpieczenstwem, ze w razie opdznienia orzeczenie
nie bedzie mogto by¢ w ogdle wykonane lub tez jego wykonanie napotka na
znaczne trudnosci. W innych za$ przypadkach nadanie rygoru natychmiastowej
wykonalnosci moze powodowac i w praktyce czgsto powoduje, ze pozwany gdy
nie jest obecny na posiedzeniu sadu, na ktérym ogloszono wyrok, albo nawet
gdy jest obecny ale nie zdazy niezwlocznie spetni¢ $wiadczenia objetego rygorem
natychmiastowej wykonalnosci, badZ nie ma wiedzy o nadaniu rygoru, naraza
sie na wszczecie i przeprowadzenie przeciwko sobie egzekucji. W sytuacji, gdy
powdd szybko wystapi do sadu o nadanie wyrokowi klauzuli wykonalnosci i nie-
zwlocznie jg uzyska moze bowiem ztozy¢ wniosek o wszczecie egzekuciji. Powo-
duje to dla pozwanego wiele negatywnych skutkow, jak w szczeg6lnosci utrata
dobrego imienia jako solidnego kontrahenta, czy ograniczenie mozliwosci uzy-
skania kredytu, zbednych z punktu widzenia celu, dla osiggniecia ktérego rygor
natychmiastowej wykonalnosci zostal nadany. Ponadto wszczecie postepowania
egzekucyjnego powoduje powstanie kosztow egzekucyjnych, ktore obciaza dtuz-
nika (art. 770 k.p.c.).

Uzna¢ zatem nalezy, ze z wyjatkiem przypadkow, gdy nadanie rygoru na-
tychmiastowej wykonalnosci uzasadnione jest niebezpieczenstwem, ze w razie
opdznienia orzeczenie nie bedzie mogto by¢ w ogdle wykonane lub tez jego
wykonanie napotka na znaczne trudnosci, rygor ten powinien obowigzywac po
kilku, np. 7 dniach od daty ogloszenia wyroku lub postanowienia, ktérym go
nadano, a gdy ogloszenia nie bylo — od dorgczenia orzeczenia pozwanemu. Ta-
kie rozwigzanie powodowaloby, ze cele, ktérymi natychmiastowa wykonalnosé
jest uzasadniona, bylyby osiagnigte, a jednoczesnie pozwanemu stworzono by
mozliwo$¢ spetnienia $wiadczenia bez potrzeby wszczynania egzekucji, ktorej
w wielu wypadkach nie jest w stanie unikng¢. Uzasadnione jest zatem zgloszenie

" OSNC z 2003 r., Nr 20, poz. 173.
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wniosku de lege ferenda o dokonanie odpowiedniej zmiany art. 336 k.p.c. Nalezy
bowiem zaznaczy¢, ze obecnie obowigzujace rozwiazania w sposob niewystarcza-
jacy chronig interesy pozwanego. Mozliwos¢ domagania si¢ zwrotu wyegzekwo-
wanego $wiadczenia, czy obcigzenia wierzyciela kosztami niecelowej egzekucji
powoduje, ze to pozwany i tak musi si¢ broni¢ przed dziataniami powoda, kto-
rym nie jest w stanie w zaden sposob, spetniajac $wiadczenie zapobiec.

Nie zabezpiecza tez w dostateczny sposéb interesow pozwanego przewi-
dziana wart. 334 § 1 k.p.c. mozliwo$¢ uzaleznienia przez sad, natychmiastowej
wykonalnosci wyrokéw od zlozenia przez powoda stosownego zabezpieczenia.
Jak przy tym dodano w § 2, zabezpieczenie moze polega¢ na wstrzymaniu wy-
dania powodowi rzeczy odebranych pozwanemu lub sum pienieznych po ich
wyegzekwowaniu albo na wstrzymaniu sprzedazy zajetego majatku ruchomego.
Przy czym w mysl § 3, sprzedaz lub przejecie na wlasnos¢ zajetej nieruchomosci
wstrzymuje si¢ z urzedu do czasu uprawomocnienia si¢ wyroku. Jak zastrzezono
w § 4, zabezpieczenie nie moze by¢ zarzadzone co do naleznosci alimentacyj-
nych w granicach, wjakich sad nadaje wyrokowi zasadzajacemu te naleznosci
rygor natychmiastowej wykonalnosci z urzedu.

Jak jednak zastrzezono w art. 335 § 1 k.p.c. natychmiastowa wykonalnos¢
nie bedzie orzeczona nawet za zabezpieczeniem, jezeli wskutek wykonania wy-
roku mogtaby wynikna¢ dla pozwanego niepowetowana szkoda. Przepisu tego
nie stosuje si¢ do wyrokéw zasadzajacych alimenty w granicach, w jakich sad na-
daje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci z urzedu. Ponadto z zgod-
nie regulacja zawarta w § 2, natychmiastowa wykonalno$¢ nie bedzie réwniez
orzeczona nawet za zabezpieczeniem w sprawach przeciwko Skarbowi Panstwa.

Przyjmuje si¢ w piSmiennictwie'?, ze zabezpieczenie moze by¢ zarzadzone
z urzedu lub na wniosek niezaleznie od tego, czy rygor natychmiastowej wykonal-
nosci orzekany jest z urzedu (obligatoryjnie lub fakultatywnie), czy na wniosek.

W praktyce jednak sady rzadko orzekaja z urzedu o zabezpieczeniu, sto-
sunkowo rzadko bowiem sad na podstawie materiatu zgromadzonego w toku
procesu jest w stanie stwierdzi¢, ze zachodzi potrzeba uzaleznienia natychmia-
stowej wykonalnosci wyroku od ztozenia zabezpieczenia przez powoda. W ak-
tach postepowania, w szczegélnosci gdy wydany wyrok jest zaoczny, ktory jest
wydawany z powodu biernej postawy pozwanego (art. 339 k.p.c.), badZ sad wy-

12 Por. A. Géra-Blaszczykowska: Orzeczenia w procesie cywilnym. Art. 316-366
k.p.c., Warszawa 2003, s. 91, A. Jakubecki, w pracy zbiorowej pod red. H. Doleckiego
i T. Wisniewskiego: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-366, War-
szawa 2011, 1057, M. Jedrzejewska, w pracy zbiorowej pod red. T. Erecinskiego: Kodeks po-
stepowania cywilnego. Komentarz. Postepowanie rozpoznawcze, Tom II, Warszawa 2012,
s. 73,
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dat wyrok na podstawie wekslu, czeku, warrantu, rewersu, dokumentu urzedo-
wego lub dokumentu prywatnego, ktorego prawdziwos$¢ nie zostata zaprzeczo-
na, ztozonego przez powoda lub wyrok zostal wydany w sprawie o naruszenie
posiadania, w ktorej sad bada jedynie ostatni stan posiadania i fakt jego naru-
szenia, nie rozpoznajac samego prawa ani dobrej wiary pozwanego (art. 478
k.p.c.), znajduje si¢ z reguly niewiele dokumentéw, a informacje uzyskane przez
sad na rozprawie, s skape i zazwyczaj nie pozwalajg na orzeczenie o uzaleznie-
niu natychmiastowego wykonania wyroku od ztozenia zabezpieczenia. Ponadto
uzaleZnienie natychmiastowego wykonania wyroku od zabezpieczenia stanowi
odstepstwo od zasady, ze nadanie rygoru natychmiastowej nie jest uzaleznione
od zlozenia przez powoda jakiegokolwiek zabezpieczenia, stad tez decyzja sadu
uzalezniajaca wykonanie wyroku od zabezpieczenia winna by¢ podjeta jedynie
w wyjatkowych przypadkach. Pozwany natomiast ma mozliwos¢ ztozenia wnio-
sku o zabezpieczenie dopiero gdy uzyska wiedz¢ o wydaniu wyroku, ktéremu
sad nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci. Ztozony wéwczas wniosek o za-
bezpieczenie moze okaza¢ si¢ spézniony, albowiem nim wniosek taki zostanie
rozpoznany, to czesto juz wezesniej na wniosek powoda wyrok zaopatrzony ry-
gorem natychmiastowej wykonalnosci zostanie przymusowo wykonany; a rzeczy
odebrane pozwanemu lub wyegzekwowane sumy pieni¢zne wydane powodowi.
Wspomnie¢ tez nalezy, ze w judykaturze wyrazono poglad, iz nawet za-
wieszenie rygoru natychmiastowej wykonalnosci nie stanowi przeszkody do na-
dania wyrokowi klauzuli wykonalnosci. Jak bowiem stwierdzit Sad Apelacyjny
w Krakowie w postanowieniu z dnia 30 stycznia 2013 r., | ACz 2209/12"3, dopie-
ro z chwila wygas$niecia natychmiastowej wykonalnosci nieprawomocne orzecze-
nie zaopatrzone rygorem natychmiastowej wykonalnosci przestaje by¢ tytulem
egzekucyjnym (art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.), a zatem ustaje mozliwo$¢ zaopatrze-
nia go w klauzul¢ wykonalnosci. Skoro natychmiastowa wykonalnos¢ wyroku
zaocznego nie wygasta, nie ustala takze mozliwo$¢ zaopatrzenia go w klauzule
wykonalnosci, w tym takze na podstawie art. 778 1 k.p.c. Kwestia za$ mozliwo-
Sci prowadzenia egzekucji na podstawie tytutu wykonawczego w postaci wyroku
zaocznego, co do ktérego zostal zawieszony rygor natychmiastowej wykonalno-
$ci, winna podlega¢ ocenie na gruncie art. 820 k.p.c. Uzasadniajac wyrazony po-
glad, Sad Apelacyjny wskazal, ze pomimo prawomocnego postanowienia w tym
przedmiocie (zawieszenia rygoru natychmiastowej wykonalnosci — dop. Autora)
nie przeklada si¢ to na pozbawienie wyroku zaocznego rygoru natychmiastowej
wykonalnosci i utrat¢ przymiotu orzeczenia, podlegajacego natychmiastowemu
wykonaniu. (...) Zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalnosci, jak juz

B Portal Orzeczenr Sadéw Powszechnych — http://orzeczenia.ms.gov.pl.
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wskazat Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia 30 grudnia 2011 r.
sygn. akt I ACz 1941/11, nie pozbawia wyroku zaocznego trwale przymiotu ty-
tutu egzekucyjnego w rozumieniu art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c. Zaznaczenia bowiem
wymaga, ze rygor natychmiastowej wykonalnosci obowigzuje od chwili ogtosze-
nia wyroku lub postanowienia, ktérym go nadano, a gdy nie bylo ogloszenia —od
chwili podpisania sentencji (art. 336 k.p.c.). Natychmiastowa wykonalnos¢ wy-
roku wygasa z chwilg ogloszenia, a jesli nie byto ogloszenia — z chwilg podpisania
sentencji orzeczenia zmieniajacego albo uchylajacego wyrok lub postanowienie
o natychmiastowej wykonalnosci wyroku — w takim zakresie, w jakim nastapita
jego zmiana lub uchylenie (art. 337 k.p.c.).

Przedstawione stanowisko nalezy uznaé za bledne ijak wynika z uza-
sadnienia Sad staral si¢ jedynie wykaza¢, ze zawieszenie rygoru wykonalnosci
nie powoduje wygasnigcia natychmiastowej wykonalnosci. Pominigto przy tym
zupetnie okoliczno$¢, ze nadanie klauzuli wykonalnosci oznacza dozwolenie
prowadzenia egzekucji na podstawie danego tytutu egzekucyjnego bez zadnych
ograniczen, chyba ze takie zostang zamieszczone w tresci klauzuli. Klauzula
wykonalnosci, jak zauwazyl E. Wengerek' jest aktem sadowym, w ktérym sad
stwierdza, ze tytutl egzekucyjny przedstawiony przez wierzyciela nadaje si¢ do
wykonania i ze prowadzenie egzekucji przeciwko dluznikowi jest dopuszczalne
oraz nakazuje solennie urzedom i osobom zainteresowanym wykonanie tytutu
egzekucyjnego.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze regulacje dotyczace problematyki rygo-
ru natychmiastowej wykonalnosci ijego zawieszenia zamieszczone zostaly
w k.p.c. wsréd przepiséw o postegpowaniu rozpoznawczym, dlatego tez i ocena
posiadania przez orzeczenie przymiotu tytutu egzekucyjnego, o ktérym mowa
w art. 777 k.p.c. musi by¢ oceniana z punktu widzenia przepiséw o postepowa-
niu rozpoznawczym. Sad Apelacyjny w Krakowie za$ zastosowal metodologi¢
i zasady obowigzujace w postepowaniu egzekucyjnym, ktére w tym przypadku
nie powinny znalez¢ zastosowania.

Stanowisko zaprezentowane przez Sad Apelacyjny zmusza przy tym po-
woda, przeciwko ktéremu zapadt wyrok, ktéremu to wyrokowi nadano rygor na-
tychmiastowej wykonalnosci do podejmowania obrony przed egzekucja dopiero
po wszczeciu postepowania egzekucyjnego pomimo, ze rygor zostal zawieszony:
Powoduje wszczynanie postepowania egzekucyjnego ipodejmowanie szeregu
czynnosci przez organy egzekucyjne pomimo, ze nie jest to uzasadnione udziele-
niem wierzycielowi ochrony prawne;j.

14 Tak E. Wengerek: Sadowe postgpowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych,
Warszawa 1978, s. 158.
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W razie zawieszenia rygoru natychmiastowej wykonalnosci nie sposéb
stwierdzi¢, ze tytul egzekucyjny nadaje si¢ do egzekuciji, a jedynie w takim przy-
padku mozna mu nada¢ klauzul¢ wykonalnosci, ktéra taki charakter tytutu
wlasnie stwierdza (art. 783 § 1 k.p.c.). Zawieszenie rygoru natychmiastowej wy-
konalnosci stanowi przeszkodg uniemozliwiajaca wykonanie tytutu egzekucyj-
nego i powoduje oddalenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci. Nadanie
klauzuli wykonalnosci oznacza bowiem dopuszczalnosé prowadzenia egzekucji
na podstawie przedlozonego tytutu egzekucyjnego bez jakichkolwiek ograni-
czen czasowych. Nie jest zatem dopuszczalne nadanie klauzuli wykonalnosci
tytutowi egzekucyjnemu, ktéry w danym czasie nie moze stanowi¢ podstawy eg-
zekucji, a gdyby egzekucja na jego podstawie zostata wszczeta, to podlega ona
umorzeniu na wniosek dtuznika (art. 820 k.p.c.). Nie jest przy tym wiadomo,
czy w ogole wierzyciel kiedykolwiek bedzie mogt z takiego tytutu wykonawczego
skorzystac.

Oproécz skutkéw spowodowanych zawieszeniem rygoru natychmiastowej
wykonalnosci, rozbieznosci w pismiennictwie wywotuje dopuszczalno$é wstrzy-
mania wykonania postanowienia o nadaniu wyrokowi rygoru natychmiastowej
wykonalnosci na podstawie art. 396 k.p.c. W mysl zawartej tam regulacji, sad
pierwszej instancji moze wstrzymac wykonanie zaskarzonego postanowienia do
czasu rozstrzygniecia zazalenia. Postanowienie takie moze zapas¢ na posiedze-
niu niejawnym.

Zdaniem przewazajacej czesci przedstawicieli nauki'®, w przypadku za-
skarzenia postanowienia o nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalnosci, sad
zgodnie z art. 396 k.p.c. moze wstrzymac wykonanie zaskarzonego postanowie-
nia do czasu rozstrzygniecia zazalenia, co jest jednoznaczne z niedopuszczalnos-
cig nadania wyrokowi zaopatrzonemu w rygor natychmiastowej wykonalnosci
klauzuli, a jesli klauzula zostata juz nadana — z niedopuszczalnoscia kontynuo-
wania na podstawie tego wyroku egzekucji. W takiej sytuacji postepowanie eg-
zekucyjne ulega zawieszeniu na wniosek dtuznika na podstawie art. 820 k.p.c.,
albowiem sad wstrzymat wykonanie tytulu stanowiacego podstawe egzekucji.

W piSmiennictwie wyrazono tez stanowisko odmienne. Zdaniem
A. Marciniaka'® prezentowany w doktrynie poglad nie wydaje si¢ by¢ trafny.

15 Por. w szczegdlnosei W. Siedlecki, [w:] B. Dobrzanski, M. Lisiewski, Z. Resich,
W. Siedlecki: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I, Warszawa 1975, s. 529,
A. Zielinski, w pracy zbiorowej pod red. A. Zieliniskiego: Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, s. 534, A. Jakubecki, w pracy zbiorowej pod red. H. Doleckiego i T. Wisniew-
skiego: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Artykuty 1-366, Warszawa
2013, s. 1060.

16 Tak A. Marciniak, w pracy zbiorowej pod red. A. Marciniaka i K. Piaseckiego: Ko-
deks postepowania cywilnego. Komentarz do artykutéw 1-366. Tom I, Warszawa 2014, s. 1176.
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Jak bowiem wskazuje A. Marciniak ,skuteczno$¢ postanowienia o nadaniu ry-
goru natychmiastowej wykonalnosci polega jedynie na natychmiastowej mocy
wigzacej. Postanowienie to nie posiada natomiast cechy wykonalnosci, gdyz nie
nadaje si¢ do wykonania. Postanowienie o nadaniu wyrokowi rygoru natychmia-
stowej wykonalnosci wywotuje jedynie skutek w postaci natychmiastowej wyko-
nalnosci wyroku”.

Przychyli¢ nalezy si¢ do zdania wigkszosci przedstawicieli doktryny, kto-
rzy uwazaja, ze sad moze wstrzyma¢ wykonanie postanowienia o nadaniu ry-
goru natychmiastowej wykonalnosci. Nie przekonuje bowiem odmienny poglad
zaprezentowany przez A. Marciniaka, uzasadniony tym, ze postanowienie to
nie posiada cech wykonalnosci. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze co prawda samo
postanowienie o nadaniu wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci nie
podlega wykonaniu, jednakze jest to postanowienie, ktére zmierza do wykona-
nia wyroku, ktéremu rygor natychmiastowej wykonalnosci zostat nadany. Stad
przyjac nalezy, ze dopuszczalne jest wstrzymanie przez sad jego wykonania na
podstawie art. 396 k.p.c.

Warto przy tym tez zwrdci¢ uwage na samo okreslenie ,,rygor natychmia-
stowej wykonalnosci”. Wydaje sig, ze jest ono mato precyzyjne i bywa mylone
z klauzulg wykonalnosci. Przede wszystkim jednak nie wskazuje na tymcza-
sowo$¢ zaspokojenia wierzyciela na podstawie wyroku zaopatrzonego w rygor
natychmiastowej wykonalnosci. Jak bowiem wskazat H. Madrzak!’, nieprawo-
mocne orzeczenie z natury rzeczy nie jest ostateczne i moze by¢ uchylone lub
zmienione. Wskutek jego uchylenia lub zmiany przestaje istnie¢ tytul egzeku-
cyjny, a wraz z nim upada podstawa egzekucji. W migdzyczasie moglo jednak
dojs¢ do wszezecia egzekucji, a nawet wykonania wyroku. Toczaca si¢ lub juz
przeprowadzona egzekucja zostata w ten sposob pozbawiona podstawy wskutek
nastepczego odpadnigcia tytutu egzekucyjnego. Trafnie przy tym zauwazyt Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 24 marca 1967 r., IIl PZP 42/66'8, ze strona, ktora
egzekwuje $wiadczenie zasagdzone na jej rzecz nieprawomocnym wyrokiem za-
opatrzonym w rygor natychmiastowej wykonalnosci, powinna si¢ liczy¢ z obo-
wigzkiem zwrotu, w razie oddalenia jej powddztwa o te $wiadczenie, na skutek
rewizji strony przeciwne;.

Wykonanie nieprawomocnego wyroku, ktéry zostal nastgpnie uchy-
lony lub zmieniony powoduje stan niezgodny z prawem i stwarza potrzebe

7 Por. H. Madrzak: Likwidacja nastepstw bezpodstawnej egzekucji na tle art.
338 § 1 k.p.c., [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Kamila Stefki, Warszawa-Wroctaw 1967,
s. 185.

8 OSNC z 1967 r., Nr 7-8, poz. 124.
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podjecia dziatan restytucyjnych. Poszkodowanym jest wowcezas pozwany.’”
Zgodnie z art. 338 § 1 k.p.c. uchylajac lub zmieniajac wyrok, ktéremu nadany
zostal rygor natychmiastowej wykonalnosci, sad na wniosek pozwanego orze-
ka w orzeczeniu konczacym postepowanie o zwrocie spetnionego lub wyeg-
zekwowanego $wiadczenia lub o przywrdceniu poprzedniego stanu. Jak przy
tym dodano w § 2, przepis paragrafu poprzedzajacego nie wytacza mozliwosci
dochodzenia w osobnym procesie naprawienia szkody poniesionej wskutek
wykonania wyroku.

Watpliwosci w judykaturze i pismiennictwie wywoluje, czy art. 338 § 1
k.p.c. jest przepisem o charakterze wylacznie proceduralnym, ktéry ustanawia
uproszczony tryb dochodzenia roszczenia restytucyjnego, natomiast podstawe
materialno-prawng tego roszczenia stanowig przepisy o bezpodstawnym wzbo-
gaceniu (art. 405-414 k.c.), czy posiada on réwniez charakter materialny i sta-
nowi samoistng podstawe tego roszczenia®.

Wedlug jednego z prezentowanych stanowisk?!, przepisy kodeksu poste-
powania cywilnego dotyczace roszczenia restytucyjnego, sa wylacznie przepisa-
mi o charakterze proceduralnym i jedynie ustanawiaja uproszczony tryb docho-
dzenia tego roszczenia, ktérego materialno-prawna podstawe stanowig przepisy
o bezpodstawnym wzbogaceniu. Taki tez poglad zaprezentowal Sad Najwyzszy
w podjetej w sktadzie 7 sedziow uchwale z dnia 11 lipca 2012 ., Il PZ 1/12, kt6-
ry dokonujac analizy zagadnienia charakteru przepiséw restytucyjnych i przed-
stawiajac w uzasadnieniu ww. uchwaty dotychczasowe poglady prezentowane
w doktrynie i w orzecznictwie w tym zakresie, stwierdzil, ze watpliwosci pojawia-
jace si¢ na tle tego zagadnienia — przemawiajace przeciwko odejsciu od przyjete-
go jednolicie w orzecznictwie sgdowym stanowiska, zgodnie z ktérym, przepisy
restytucyjne maja czysto procesowy charakter, a podstawe roszczenia restytu-
cyjnego stanowig przepisy o nienaleznym $wiadczeniu — prowadza do wniosku,
iz zakwestionowanie dotychczasowej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego,

¥ Por. L. Walentynowicz: Wykonalno$¢ orzeczen..., s. 283.

20 Por. T. Erecinski: W sprawie orzekania przez Sad Najwyzszy o zwrocie spel-
nionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia lub przywrécenia stanu poprzedniego (art.
398161 39819 k.p.c.), [w:] Z aktualnych zagadnien prawa pracy i zabezpieczenia spotecz-
nego. Ksiega jubileuszowa Profesora Waleriana Sanetry, Biatystok 2013, s. 85.

21 Por. w szczeg6lnosci wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 1965 ., PR
372/65,0SNCPz 1966 1., Nr 5, poz. 83, uchwata Sadu Najwyzszego zdnia 24 marca 1967 r.,
I PZP 42/66, OSNCP z 1967 r., Nr 7-8, poz. 124, uchwata Zgromadzenia Ogélnego Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lipca 1974 r., Kw.Pr. 2/74, OSNCP z 1974 r., Nr 12, poz. 203, wy-
rok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2010 r., II PK 344/09, OSNCP z 2011 r., Nr 21-22,
poz. 271, H. Madrzak: Glosa do wyroku z dnia 25 wrze$nia 1965 r., OSPiKA z 1966 r.,
Nr 10, poz. 214, A. Ohanowicz: Glosa do uchwaty z dnia 24 marca 1967 r., Nowe Prawo
z 1967 1., Nr 12, s. 1697 in.
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uznajacego konsekwentnie, ze podstawa roszczenia restytucyjnego sa przepisy
kodeksu cywilnego bytoby nieuzasadnione?.

Wedtug drugiego pogladu®, art. 338 § 1 k.p.c. jest samodzielng podstawa
restytucji i z tego wzgledu ma tez materialno-prawny charakter.

Jest to, jak stusznie zauwaza A. Jakubecki®, przepis normujacy kwestie li-
kwidacji skutkéw wykonania wadliwego orzeczenia w relacji miedzy stronami
procesu. Przy czym restitutio in integrum nie likwiduje wszystkich skutkéw
wykonania wadliwego orzeczenia, w szczegdlnosci szkéd poniesionych przez
pozwanego wskutek wykonania orzeczenia, np. szkéd spowodowanych postepo-
waniem egzekucyjnym. Ryzyko w tym zakresie obcigza pozwanego, ktéry rosz-
czen z tego tytutu moze dochodzi¢ w odrebnym procesie, poza trybem restytucji
przewidzianym w art. 338 § 1 k.p.c.

Pozwany obcigzany jest zatem nie tylko ryzykiem poniesienia wszystkich
poniesionych szkéd spowodowanych wykonaniem wadliwego orzeczenia, ale
takze konieczno$cig dochodzenia roszczenia restytucyjnego, co w razie przy-
jecia, ze art. 338 ma wytacznie procesowy charakter, wigze si¢ z koniecznoscia
stosowania w postepowaniu restytucyjnym przepisow art. 405 i nastepnych k.c.
o bezpodstawnym wzbogaceniu, co jak trafnie zauwaza T. Erecinski®, zaklada
znacznie dokladniejsze i bardziej skomplikowane badanie zasadnosci roszczenia
restytucyjnego. Wiaze si¢ to dla pozwanego najczesciej z dtugotrwatym, trudnym
procesem, w ktorym to wlasnie jego obcigzac bedzie cigzar dowodu oraz brakiem
pewnosci uzyskania zwrotu spetnionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia lub
przywroécenia poprzedniego stanu, a co istotne nawet w przypadku uzyskania ko-
rzystnego rozstrzygnigcia sadowego $wiadczenia tego moze nie uzyskaé chocby
w sytuacji gdy powdd nie zachowa si¢ zgodnie z trescig orzeczenia sadu, w szcze-
g6lnosci nie spelni zasadzonego swiadczenia, a przeprowadzona przeciwko nie-
mu egzekucja okazata si¢ bezskuteczna. W takim tez przypadku nie uzyska od-
szkodowania za szkody poniesione wskutek wykonania wadliwego orzeczenia.

22 Szerzej: uzasadnienie Uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 11 lipca 2012 ., syg. II PZ 1/12

2 Tak w szczegdlnosei: A. Jakubecki: Restitutio in integrum w sgdowym poste-
powaniu cywilnym, s. 24-25, A. Jakubecki, w pracy zbiorowej pod red. H. Doleckiego i
T. Wisniewskiego: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Tom I, Artykuty 1-366,
Warszawa 2011, s. 1062-1063, M. Warcinski: Podstawa odpowiedzialnosci za szkode
wyrzadzong wykonaniem natychmiast wykonalnego orzeczenia, w pracy zbiorowej pod
red. J. Gudowskiego i K. Weitza: Aurea praxis aurea teoria. Ksiega pamiagtkowa ku czci
Profesora Tadeusza Erecifiskiego, Tom II, Warszawa 2011, s. 2630, A. Marciniak, w pracy
zbiorowej pod red. A. Marciniaka i K. Piaseckiego, op.cit., s. 1179.

24 Por. A. Jakubecki: Restitutio in integrum ..., Lublin 1993, s. 121-122.

25 Por. T. Erecifiski: W sprawie orzekania przez Sad Najwyzszy..., s. 92.
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Jest to kolejny argument potwierdzajacy zbyt mala ochrone intereséw pozwa-
nego w przypadku, gdy sad nada wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno-
Sci. Wydaje si¢ tez, ze pozadana bylaby zmiana nazwy wspomnianej instytuci,
na taka, ktora jednoznacznie wskazywataby powodowi na koniecznos¢ liczenia
si¢ ze zwrotem §wiadczenia, ktére na podstawie takiego tytutu egzekucyjnego
uzyskal. Projekt Komisji Kodyfikacyjnej do k.p.c. z 1930 r.?, przewidywal za-
miast rygoru natychmiastowej wykonalnosci, tymczasowa wykonalno$¢ wyroku.
Uzna¢ jednak nalezy, ze precyzyjniejszym okresleniem bytoby ,,tymczasowe za-
spokojenie powoda”, nie pozostawia ono bowiem watpliwosci, co do charakteru
zaspokojenia i ze strona, ktora uzyskata swiadczenie w razie oddalenia powddz-
twa w wyniku apelacji wniesionej przez strong¢ przeciwna, bedzie zobowigzana
do jego zwrotu oraz pokrycia szkdd poniesionych przez pozwanego w zwiazku
z wykonaniem takiego, nieprawomocnego wyroku.

Korzystniejsza jest jednak i tak dla powoda sytuacja procesowa, w ktérej
sktadany jest wniosek restytucyjny dotyczy nieprawomocnego orzeczenia sadu
pierwszej instancji zaopatrzonego klauzulg natychmiastowej wykonalnosci, a
wiegc odnosi si¢ do sytuacji wyjatkowej, w ktorej mozliwe jest przymusowe eg-
zekwowanie $§wiadczenia objetego sentencjg nieprawomocnego wyroku sadu
pierwszej instancji. Tymczasem zasadg jest, ze wykonaniu podlegaja orzeczenia
prawomocne. Skoro jedna z konstytucyjnych zasad ustrojowych jest co najmniej
dwuinstancyjnos¢ sadowego postepowania cywilnego (art. 176 ust. 1 Konsty-
tucji), to strona powinna mie¢ $wiadomos¢, ze nieprawomocny wyrok sadu
pierwszej instancji, przyznajacy powodowi od pozwanego okreslone swiadcze-
nie, chocby zostat zaopatrzony w klauzul¢ natychmiastowej wykonalnosci, moze
zosta¢ zmieniony przez sad odwotawczy?’. Stad odmiennie niz w innych sytua-
cjach procesowych gdy sktadany wniosek restytucyjny dotyczy prawomocnego
orzeczenie, nawet przyjecie, ze art. 338 ma wylacznie procesowy charakter, to
zastosowanie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, w szczegdlnosci art.
409 k.c., nie bedzie moglto spowodowaé wygasnigcia obowiazku wydania korzy-
Sci lub zwrotu jej wartosci, jezeli ten, kto korzys¢ uzyskal, zuzyt ja lub utracit w
taki sposdb, ze nie jest juz wzbogacony, albowiem pozwany wyzbywajac si¢ ko-
rzysci lub zuzywajac ja powinien byt liczy¢ si¢ z obowigzkiem zwrotu.

Gdy wniosek restytucyjny dotyczy orzeczenia prawomocnego, w wielu
przypadkach, gdy w sprawie skarga kasacyjne bedzie dopuszczalna, a w ocenie

26 Por. W. Mankowski: Projekt dziatu procedury cywilnej o wyrzeczeniach sado-
wych, [w:] Polska procedura cywilna. Projekty referatéw z uzasadnieniem, Tom I, Warsza-
wa 1928, s. 308-310.

27 Por. Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1967 r., III PZP 42/66, OS-
NCP 1967 nr 7-8, poz. 124.
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strony skarga taka moze by¢ przez strone¢ przeciwng zlozona moze dochodzi¢
do celowego wyzbywania si¢ korzysci, tak aby w razie uzyskania korzystnego
rozstrzygniecia przez przeciwnika procesowego roszczenie o wydanie korzy-
Sci lub zwrot ich wartosci wygasto. Moze to zniecheci¢ strony do korzystanie
z przystugujacych im praw poprzez zaniechanie sktadania skarg kasacyjnych
i skarg o wznowienie postgpowania pomimo istnienia ku temu podstaw albo-
wiem wydane korzystne dla nich orzeczenie i tak nie spowoduje przywrécenia
stanu poprzedniego. Jak potwierdzit zas Trybunal Konstytucyjny w wyroku
zdnia 27 maja 2008, w sprawie P 59/07% oraz w wyroku z dnia 24 lutego 2003 r.,
w sprawie K 28/02, ustanowione w art. 45 Konstytucji prawo do sagdu obejmuje
swym zakresem nie tylko postepowanie rozpoznawcze, ale takze postgpowanie
egzekucyjne. W opinii Trybunatu, prawo do sadu nalezy rozpatrywacé nie tylko
w perspektywie mozliwosci wydania konkretnego rozstrzygniecia (orzeczenia
sadowego), ale takze mozliwosci jego egzekucji. Brak takiej mozliwosci czyni
prawo do sadu iluzorycznym. Réwniez w literaturze prawniczej wyrazany jest
poglad, ze elementem tresci prawa do sadu jest prawo do wyegzekwowania orze-
czenia sadowego, gdyz ,istotny jest nie tylko sam fakt wydania orzeczenia, ale
przetozenie na efekt w postaci wykonania jego tresci”. Obowigzek wykonania
wyroku sagdowego jest rowniez wywodzony z zasady demokratycznego panstwa
prawnego. ,,Z zasady tej wynika nakaz podjecia przez umocowane w prawie or-
gany i instytucje dziatan bezposrednio zmierzajacych do wyegzekwowania po-
stanowien zawartych w prawomocnym orzeczeniu wydanym przez sady sprawu-
jace w Rzeczypospolitej Polskiej wymiar sprawiedliwosci”*.

Wyrazony zatem poglad, ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego
dotyczace roszczenia restytucyjnego, sa wytacznie przepisami o charakterze pro-
ceduralnym i jedynie ustanawiaja uproszczony tryb dochodzenia tego roszcze-
nia, ktorego materialno-prawng podstawe stanowig przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu w niedostatecznym stopniu chroni prawa strony sktadajacej wnio-
sek restytucyjny.

28 Zbiér Urzedowy z 2008 1., Nr 4A, poz. 64.

2 Por. M. Jablonski, S. Jarosz-Zukowska, Prawo do sadu [w:] Prawa i wolnoéci I
i Il generacji, red. A. Florczak, B. Bolechéw, Torun 2006, s. 137

30" Por. J. Oniszczuk, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej w orzecznictwie Try-
bunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2000, s. 119-120



RYGOR NATYCHMIASTOWE] WYKONALNOSCI A ZASADA ROWNOSCI STRON 165

IMMEDIATELY ENFORCEABLE OF JUDGMENTS
AND THE PRINCIPLE EQUALITY
OF THE PARTIES

Author of the article describes the problems related to the legitimacy and
enforceability of judgments which are enforceable later. The obligation to en-
forcement of the judgment is also stemmed from the rule of law. This principle
implies an order to take over in legal authorities and institutions of the meas-
ures directly aimed to enforce the provisions of the final judgment by the courts.
Namely, in the case of the cassation appeal, if as a result of enforcement side
could be caused irreparable damage, the court of second instance may suspend
implementation of the contested judgment until the completion of the appeal
or make the execution of that judgment — in the event of dismissal of the appeal
as court of first instance — from submission through the plaintiff reasonable pro-
tection. Conversely, in some situations, the legislator has provided the possibil-
ity for a judgment creditor even before the execution of the decree, allowing its
immediate implementation. The feasibility of this may be due by law or judicial
decision.





