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1. Wprowadzenie

Zmiany prawa wynikaja w swej najglebszej warstwie z przemian rzeczywi-
stosci, ktorej dany akt prawny dotyczy, w tym jej aspektow politycznych, techno-
logicznych, demograficznych, ekonomicznych, obyczajowych, moralnych i in-
nych. Bywa, ze nowe regulacje prawne odzwierciedlaja pojawienie si¢ takich czy
innych pradéw myslowych lub zachowan, na ktére ustawodawca reaguje (pozy-
tywnie lub karcaco) albo tez zamierza je wykreowaé. Modyfikacje uregulowan
prawnych zawsze wymagaja rozwagi, roztropnosci, respektu dla skomplikowa-
nej materii, wszechstronnej o niej wiedzy, a jesli dotycza one rzeczywistosci tak
zlozonej i delikatnej jak rodzina, wéwczas argumenty za ich przeprowadzaniem
muszg by¢ szczegdlnie mocne.

Wokét malzenstwa i rodziny toczg sie spory bedace osig debaty na te-
mat kierunku przemian o charakterze cywilizacyjnym.! Dla jednych nurtéw

' Zobacz na ten temat np. w: L. Kocik, Rodzina w obliczu wartosci i wzorow Zycia

ponowoczesnego swiata, Oficyna Wydawnicza AFM, Krakéw 2006; B. Stanistawcezyk, Kto
si¢ boi prawdy? Walka z cywilizacjq chrzescijariskq w Polsce, Fronda PL, Sp. z o0.0., War-
szawa 2015, s. 497-554 i podana tam literatura na temat cywilizacyjnego sporu wokét
rodziny. Zob. tez: A. Ostaszewska, Co dzieje si¢ z rodzing? Refleksje po lekturze ksiqzek
Christophera Lachsa, [w:] A. Kotlarska-Michalska (red.), Oblicza matzenstwa, Roczniki
Socjologii Rodziny. Studia socjologiczne oraz interdyscyplinarne, Tom XXII (2012), Wy-
dawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012, s. 199-220 i podana tam literatura; B. Bana-
szkiewicz, ,Matzeristwo jako zwiqzek kobiety i mezczyzny”. O niektérych implikacjach art.
18 Konstytucji RP. Kwartalnik Prawa Prywatnego 2013, z. 3, s. 591-656. Zob. tez napi-
sana z pasja ksiazke przeciwnego rozwodom polskiego demografa: E. Rosset, Rozwody,
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myslowych jest to pojecie najwazniejsze, Scisle zwigzane z przekonaniami re-
ligijnymi czy tez filozoficznymi, a dla innych rodzina jest nieomal przezyt-
kiem i czynnikiem hamujacym rozwdj spoteczenstwa. Ma to odzwierciedlenie
w ustawodawstwie, ktore jest wszak funkcja pogladéw dominujacych w aktual-
nie rzadzacej politycznej opcji. Mozna wskazaé wiele wspdlczesnie obowigzuja-
cych przepiséw, zaréwno wyrostych z troski o rodzing?, jak i z beztroski o nia,
a niewykluczone, ze niekiedy réwniez z niecheci w stosunku do niej.* Te ostat-
nie, w wielu przypadkach, przyjmowano, uzywajac kamuflazu, jakoby powstaty
w ramach realizacji... polityki rodzinnej, prowadzonej jednak a’rebour.*
Kulturowy, a nawet cywilizacyjny sp6r, jaki mozna obserwowad, sledzac
doniesienia medialne, przekazy artystyczne czy literatur¢ naukowa na temat ro-
dziny, odciska pietno na decyzjach ilosach konkretnych ludzi skrajnie odmien-
nie traktujacych rodzing i malzenstwo, a wigc — nie moze by¢ inaczej — réznie

PWE Warszawa 1986, s. 463.

2 Wyobrazenie o ilo$ci aktéw prawnych dotyczacych rodziny daje ksigzka: P. Te-
lusiewicz, Stuzebna rola zwrotu ,rodzinny” w przepisach prawa polskiego, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2013, s. 492. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze nie zawsze akty prawne
dotyczace rodziny wprowadzano po to, by rodzine wspierac...

3 Mam na mysli ustawy dopuszczajace zabijanie nienarodzonych, utozsamiajace
zwiazki homoseksualne z matzenstwami, zezwalajace na przysposobienie dziecka parom
jednoplciowym, zdejmujace obowiazki zwigzane z utrzymaniem dzieci z ich rodzicéw,
przektadajac je na spoleczenistwo i wiele innych.

* Nie szukajac przyktadéw daleko i dawno warto wskazaé na ustawe z 22 li-
stopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. 2003, Nr 228, poz. 2255 ze zm.),
w ktérej wprowadzono dodatek dla oséb samotnie wychowujacych dziecko wyptacany
osobom formalnie samotnym (wdowom, wdowcom, pannom, kawalerom, a takze osobom
rozwiedzionym i zyjacym w separacji), a wiec wérdd swiadczeniobiorcéw byly osoby zyjace
w konkubinacie. Przepis doprowadzit do radykalnego wzrostu liczby wniesionych pozwéw
o rozwdd i o separacje, a takze sktonit wiele par do niezawierania matzenistwa. Zobacz na
ten temat w: M. Andrzejewski, Najdrozsze obrgczki Swiata, Polityka z 20.12.2003; idem,
Ochrona praw dziecka w rodzinie dysfunkcyjnej (dziecko-rodzina-parstwo), Zakamycze,
Krakéw 2003, s. 143-146; ks. M. Kosek, Realizacja konstytucyjnej zasady ochrony rodziny
w Swietle ustawy o Swiadczeniach rodzinnych z dnia 28 listopada 2003 roku, [w:] Finis legis
Christus, Ksigga pamigtkowa dedykowana Ksi¢dzu Profesorowi Wojciechowi Goralskiemu
z okazji siedemdziesiqtej rocznicy urodzin, t. I, red. J. Wrocenski, J. Krajczyniski, Warszawa
2009.

Krytycznie o unormowaniach prawa podatkowego dotyczacych rodziny zob.
w: K. Swiech, Pozycja rodziny w polskim prawie podatkowym, LEX a Wolters Kluwer
business, Warszawa 2013, ss. 450, zwtaszcza s. 377-398; P. M. Woroniecki, Matzenstwo
jako przedmiot polityki fiskalnej paristwa, [w:], ]. Sztychmiler, J. Krzywkowska (red.), Mat-
zenistwo na cate zycie?, Olsztyn 2011, s. 379 inast. ; M. Goettel, Wybrane konstrukcje praw-
norodzinne w prawie podatkowym (na gruncie przepisow o podatku dochodowym od 0séb
fizycznych), w: M. Andrzejewski, L. Kociucki, M. kaczkowska, A. N. Schulz (red.), Ksi¢ga
Jubileuszowa Profesora Tadeusza Smyczyniskiego, TNOIK, Torun 2008, s. 539-558.
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rozumiejacych mitosé¢, odpowiedzialnosé, lojalnosé, wiernosé i wiele innych
wazkich pojec. I bywa, ze — zapewne zauroczeni przeciwienstwami — zawieraja
oni ze sobg zwigzki malzenskie. ..

2. Konteksty

Rozwody, a raczej zjawisko spoteczne nietrwatosci relacji w ramach mat-
zenstw?’, brak stabilizacji ekonomicznej, w tym brak pracy i mieszkan wraz z wie-
loma innymi istotnymi czynnikami, przyczyniaja sie¢ do demograficznej zapasci
w niemal wszystkich krajach Europy, a w tym w Polsce.® Zjawisko to ma poczatki
w latach 80. XX wieku, a jego poglebienie nastapito w ostatnim ¢wieréwieczu.
Ow stan trwa nadal. Po czesci dzieje sie tak dlatego, ze przez caly ten okres prze-
ciwdziatanie ztym tendencjom demograficznym nie byto w polityce spotecznej
panstwa — eufemistycznie rzecz ujmujac — zagadnieniem pierwszoplanowym.
Dowodzg tego przyktady regulacji prawnych z obszaru prawa dotyczacego ro-
dziny’ (m.in. z zakresu prawa socjalnego i podatkowego), aczkolwiek liczne
w ostatnim ¢wieréwieczu nowelizacje Kodeksu rodzinnego i opiekunczego za-
wieraty z reguty rozwigzania roztropne.

W kontekscie rozwazan snutych wokét rozwodu uwage skoncentrowaé
nalezy na relacjach osobistych i prawnych taczacych konkretne osoby potaczone
wiezig rodzinnoprawng malzenstwa, a takze — gdy urodzily si¢ w zwigzku mat-
zenskim dzieci — osoby polaczone wigzia rodzicielska. W doktrynie prawa ro-
dzinnego wskazuje si¢ na trwatos¢/stabilnos¢, jako ceche stosunkéw prawnych

> Dotyczy ono réwniez wszelkich alternatywnych wzgledem matzenstwa form

zycia, takich jak konkubinaty czy zwigzki jednoplciowe. Zob. na ten temat w: K. Slany,
Alternatywne formy Zycia matzesisko-rodzinnego w ponowoczesnym Swiecie, Zaktad Wy-
dawniczy NOMOS, Krakéw 2002.

¢ Zob. np.w: Z. Strzelecki, Wspdtczesne wyzwania demograficzne dla Europy i Pol-
ski, [w:] E. Giermanowska, M. Ractaw, M. Rymsza, Kwestia spoteczna u progu XXI wieku,
Ksigga jubileuszowa dla Profesor Jozefiny Hrynkiewicz, WUW, Warszawa 2015, s. 42—66;
K. Kluzowa, Sytuacja demograficzna rodzin polskich lat dziewi¢idziesigtych i jej konse-
kwencje spoteczne, [w:] M. Ziemska (red.), Rodzina wspdtczesna, WUW, Warszawa 1999, s.
13-24.

7 Tym mianem okreslany jest zbiér norm prawnych wyodrebniony nie wedle kry-
teriéw klasycznych, lecz wedle kryterium funkeji, jaka jest ochrona rodziny, albo ujmujac
rzecz szerzej, regulacji majacych wptyw na funkcjonowanie rodziny. Zobacz na ten temat
w: Z. Ziembinski, Szkice z metodologii szczegotowych nauk prawnych, PWN, Warszawa-
Poznan 1982, s. 126; M. Andrzejewski, Ochrona praw dziecka w rodzinie dysfunkcyjnej
(dziecko — rodzina — paristwo), Zakamycze, Krakéw 2003, s. 51-63.
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powstajacych na gruncie tego dziatu prawa cywilnego®, nikt tez nie podwaza obo-
wiagzujacej w prawie rodzinnym zasady trwalosci zwigzku matzenskiego.” Jed-
nocze$nie mozna zaobserwowac¢, ze w relacjach rodzinnych wiele jest destrukeji
i destabilizacji, ze coraz cze¢sciej do glosu dochodzi egoizm!®, ktéry okazuje si¢
silniejszy od solidarnosci, lojalnosci, wiernosci, milosci czy tez odpowiedzialno-
$ci za siebie nawzajem. Skale jego zwyciestw w rodzinach mozna zobrazowac
stosunkiem konkretnych ludzi, ale tez spoteczenstw, do dzieci, wskazujac np.
na: przyzwolenie spoteczne na zabijanie nienarodzonych'!, masowe spozywanie
alkoholu przez kobiety w cigzy pomimo $wiadomosci narazania dziecka na upo-
§ledzenie (syndrom FAS)'%, zjawisko przemocy ekonomicznej przejawiajace sie
niewykonywaniem obowigzku alimentacyjnego'?, osamotnienie dzieci umiesz-
czanych w pieczy zastepczej'*, utrudnianie dzieciom kontaktow z rodzicem, kté-
ry mieszka osobno, pedofili¢!®, przemoc domowa i wielu innych zjawisk.

Miarg destrukeji relacji rodzinnych jest tez znaczacy wzrost liczby wyda-
wanych w Polsce w ostatnich kilkunastu latach orzeczen rozwigzujacych malzen-
stwo przez rozwdd.'¢ Nalezy zachowaé pokore 1 wstrzemiezliwo$¢ w osadzaniu

8 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki rodzinnoprawne, [w:] T. Smyczynski

(red.), Prawo Rodzinne i Opiekuiicze, tom 11, System Prawa Prywatnego pod red. Z. Rad-
wanskiego, INP PAN, Wydawnictwo C.H. Beck, wyd. 2, Warszawa 2014, s. 35-44.

? Mozna natomiast nabraé watpliwosci, jesli chodzi o respektowanie zasady trwa-
osci malzenistwa, obserwujac praktyke orzekania w sprawach o rozwéd, gdyz — méwiac
oglednie — trudno dopatrze¢ si¢ determinacji sadéw w dziataniach na rzecz pojednania
malzonkdw.

10°0 rodzinie jako $rodowisku wzrastania ku altruizmowi i chronigcemu przed
egoizmem zob. m.in. w: A. C. Carlton, P. T. Mero, O naturalny charakter rodziny, Migdzy-
narodowy Przeglad Polityczny 2006, Nr 2, s. 105.

" Zob. np. w: A. Zwolinski, Krzywdzone dzieci. Zagrozenia wspdtczesnego dziecin-
stwa, Wydawnictwo WAM, Krakéw 2012 i podana tam literatura.

12° Zobacz na ten temat m.in. w: M. Banach, J. Matejek, W trosce o zdrowie dziecka
i twoje: Plodowy Zespot Alkoholowy (FAS), wyd. 2, Wydawnictwo Scriptum, Krakéw 2016,
s. 232; M. Banach (red.), Alkoholowy zespot ptodu — teoria, diagnoza, praktyka, WAM,
Krakéw 2011; M. Klecka, Rozwdj diagnostyki poalkoholowego spektrum zaburzern rozwo-
jowych — przeglqd narzedzi diagnostycznych, Psychiatria i Psychologia Kliniczna, 2010,
Nr 4.

13O skali problemu dajag wyobrazenie wydawane corocznie przez Ministerstwo
Pracy i Polityki Spotecznej (ogtaszane na stronie internetowej resortu) opracowania
pt. ,Informacja o realizacji ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw”.

4O skali problemu dajag wyobrazenie wydawane corocznie przez Ministerstwo
Pracy i Polityki Spotecznej (ogtaszane na stronie internetowej resortu) opracowania
pt. ,Informacja o realizacji ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej”.

15 Zob. np. w: A. Zwolinski, s. 238-260 i podana tam literatura.

16 A. Ostaszewska, A ]. Nagorka, Cechy stabilnosci matzenstwa. Statystyka roz-
wodow w Polsce na tle badasn zagranicznych, [w:] A. Kotlarska-Michalska (red.), Oblicza
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rozwodzacych sie 0sob, gdyz czesto u podloza ich decyzji lezg dramatyczne oko-
licznosci. Postrzegajac jednak rozwody, jako zjawisko spoteczne, mozna nabraé
respektu dla roli egoizmu i nieodpowiedzialnosci w decyzjach zyciowych wielu
spo$rdd nich.'” Socjologom, demografom, psychologom, czy tez pedagogom, po-
zostawi¢ nalezy analizowanie dynamiki rozwodoéw; ich przyczyn, skutkéw, emo-
cjonalnej ceny rozwodowej traumy matzonkéw i ich dzieci'®, czy tez tego dla ilu
sposréd rozwodzacych si¢ bylo to glebokie przezycie, a dla ilu zaledwie forma
spektakularnego, ale powierzchownie przezywanego wydarzenia.

Na proces ostabiania wig¢zi rodzinnych, w tym zwlaszcza malzenskich,
mozna spojrze¢ przez pryzmat licedw funkcjonujacych w polskich miastach,
w ktorych mtodziez z rodzin petnych bywa coraz czg¢sciej w mniejszosci. Uzasad-
niona wydaje si¢ obawa, ze w obliczu kryzyséw jakie napotkajg w stworzonych przez
siebie zwiazkach, nie wykrzesza z siebie do§¢ determinaciji, by je ochroni¢. Majac
doswiadczenie wzrastania w rodzinach emocjonalnie okaleczonych, albo obserwu-
jac toksyczne relacje w rodzinach przyjaciét, wielu sposréd nich moze w ogéle nie
podjaé ryzyka zycia w malzenstwie, czy tez w nieformalnym trwatym zwiagzku.

Tworzenie i szanowanie silnych relacji jest wspdlczesnie — szczegdlnie
w odniesieniu do mlodziezy — wystawione na szczeg6lnie trudng prébe wynika-
jaca z destrukeyjnego wplywu seksualizacji sfery publicznej. Seks jest wszech-
obecny w filmach, programach telewizyjnych, Internecie, czasopismach, rekla-
mach.” Do jego perwersyjnej formy promujacej instrumentalne traktowanie
siebie i innych oséb, jaka jest pornografia, tatwy dostep maja nawet dzieci.
Efektem tego zjawiska jest obnizajacy sie wiek inicjacji seksualnej.?” Wyniki ba-

matzeristwa, Roczniki Socjologii Rodziny. Studia socjologiczne oraz interdyscyplinarne,
Tom XXII (2012), Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012, s. 35-58 i podana tam
literatura.

17 Skoro od 2004 r. rokrocznie sady orzekaty $rednio okoto 65 tys. rozwoddéw
(wczesniej okolo 40 tys.), to znaczy, ze kazdego roku rozwodzito sie 130 tys. oséb. Jezeli
zalozy¢, ze malzenstwa te mialy $rednio po jednym dziecku, wéwczas w rozwdd zaanga-
zowanych byto kazdego roku bezposrednio niespelna 200 tys. oséb. Od 2004 do chwili
obecnej daje to tacznie okoto 2 miliony 400 tys. oséb (1/15 populacji).

8 Na ten temat m.in. w: M. Beisert, Rozwdd. Proces radzenia sobie z kryzy-
sem, Wydawnictwo Fundacji Humaniora, Poznan 2000, s. 290; E. Rosset, Rozwody,
PWE Warszawa 1986, s. 460; M. Blazek, Rozwdd jako sytuacja kryzysowa w rodzinie,
[w:] I. Janicka, H. Liberska, Psychologia Rodziny, PWN, Warszawa 2014, s. 459-482.

1 Coraz bardziej stanowczo formutowany jest postulat prowadzenia edukacji sek-
sualnej dzieci z wylaczeniem aspektu formacyjnego pokazujacego zwiazek miedzy seksu-
alnoscig czlowieka, a jego duchowoscia, o czym szeroko w: G. Cube, Globalna rewolucja
seksualna. Likwidacja wolnosci w imig¢ wolnosci, Wydawnictwo Homo Dei, wyd. 2, Krakéw
2013, s. 439.

20 D. k. Jarczewska, Wezesna inicjacja seksualna — grupy ryzyka i konsekwen-
cje;  http://www.rodzinakatolicka.pl/index.php/kompendium/37kompendium/26182-
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dan empirycznych na ten temat nie pozostawiaja ztudzen co do trudnosci, na
jakie napotyka wspoélczesna mlodziez w budowaniu trwalych relacji partner-
skich w matzenstwie czy w nieformalnym zwigzku, skoro w wielu krajach Eu-
ropy do$wiadcza jej kilkadziesiat procent dzieci, ktdre nie ukonczyly 15. roku
zycia.?! Musi to prowadzi¢ do wielosci partneréw seksualnych przed poznaniem
tego, z ktorym mialby zostac zawarty zwigzek matzenski. Silne podstawy ma lek
o umiejetnos$¢ dochowania wiernoscei w takim zwigzku, a wige 1 o jego trwatosé.

3. Czy deinstytucjonalizacja matzenstwa?

Na podobnych do przedstawionych wyzej informacjach i obserwacjach
zbudowana jest socjologiczna diagnoza, ze w krajach kregu kultury euroame-
rykanskiej mamy do czynienia z procesem spotecznym deinstytucjonalizacji
matzenstwa.?? Najkrocej rzecz ujmujac, polega on na coraz wiekszym znaczeniu
relacji faczacej dwie indywidualnosci?® i jednoczesnym ostabianiu rangi norm
spotecznych wyznaczajacych zachowania partneréw. Wsréd przejawéw deinsty-
tucjonalizacji wymienia si¢ m.in. fakultatywnos$¢ matzenstwa, opdznianie wieku
zawierania matzenstw i zawieranie ich po okresie kohabitacji, destabilizacje mat-

wezesna-inicjacja-seksualna-grupy-ryzyka-i-konsekwencje (16.10.2014). Autorka pisze
m.in.: ,W miedzynarodowym badaniu Health Behaviour in School-aged Children Study
(HBSCS) z lat 2001-2002 ankietowano nastolatki z 35 krajéw. W Polsce zaobserwowano
najnizszy odsetek mlodych do 15. roku zycia, ktérzy przezyli inicjacje seksualng, wyno-
szacy 15%. Tylko w 9 krajach odsetek ten byt nizszy niz 20%. Najwyzszy byl w Grenlandii
i wynosit 75%. Wsréd samych chlopcéw tylko w 4 krajach odsetek ten byt w okolicach
20% (w Polsce 20,9%), a wiréd dziewczat w 15 krajach (w Macedonii 3,6%, na drugim
miejscu w Polsce — 9,2%). Najwyzsze odsetki aktywnych seksualnie nastolatkéw, powyzej
40%, stwierdzono wsrdéd dziewczat mieszkajacych w Anglii, Walii, Szwecji i Niemczech,
awérdd chtopcéw na Ukrainie, w Rosji, Belgii, Anglii i Szkocji oraz w Macedonii”.

Zob tez w: K. Waz, Zjawisko (przed)wczesnego rodzicielstwa, [w:] Z. Izdebski,
T. Niemiec, K. Waz (red.), (Zbyt)mtodzi rodzice, Warszawa 2011, s. 132-140.

21 W Polsce inicjacje seksualng przezywa okoto 15% dzieci, ktére nie ukonczyty
15. roku zycia.

22 A. Cherlin, The Deinstitutionalizatin of American Marriage, Journal of Mar-
riage and Family 2004, tom 66, nr 4, s. 848—861. Zobacz tez w: I Przybyl, Wokét procesu
(de)instytucjonalizacji matzesistwa w Polsce, [w:] A. Kotlarska-Michalska (red.), Oblicza
matzeristwa, Roczniki Socjologii Rodziny. Studia socjologiczne oraz interdyscyplinarne,
Tom XXII (2012), Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2012, s. 13 i nast.

23 Na temat przemian intymnosci w zwigzkach, wspélczesnej autonomizacji ich
zycia 1 wielu innych aspektéw tego zagadnienia zobacz w: F. Schmidt, Para, mieszkanie,
matzenstwo. Dynamika zwiqzkow intymnych na tle przemian historycznych i wspdtczesnych
dyskusji o procesach indywidualizacji, Wydawnictwo Naukowe UMK, Warszawa-Torun
2015, ss. 514.
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zenstwa i spoteczne przyzwolenie na rozwody; jesli relacje w malzenstwie stabna
(,,malzenstwo nie jest wyborem na cale zycie, lecz umowa o wzajemne $wiadcze-
nie ustug”) itp.?* Mozna tatwo przewidzie¢, jakie prawo wzmacniatoby te ten-
dencje i jakie unormowania bytoby efektem poddania si¢ tezie o nieuchronno-
$ci deinstytucjonalizacji matzenstwa. Bylyby to prawo niechetne matzenstwu,
a wiec takie, ktore np. uzaleznialoby zawieranie zwigzkéw malzenskich i two-
rzenie innych form trwalego pozycia wytacznie od swobodnej decyzji dwoch lub
wiekszej liczby 0séb czy tez dopuszczatoby réwnie swobodne rozwigzywanie ich
oparte wylgcznie na wyrazeniu woli rozstania zywionej przez chociazby jednego
z matzonkéw czy partnerdw itp.

W Europie wystepuje tendencja do tworzenia prawa matzenskiego, a zwtasz-
cza rozwodowego, ktére wzmaga nie tylko deinstytucjonalizacje malzenstwa, ale
irodziny. Jest to kierunek niekorzystny z punktu widzenia kryteriéw dobra i trwato-
$ci rodziny; stabilnosci srodowiska wychowawczego dla dziecka czy zasady wzajem-
nej za siebie odpowiedzialnosci cztonkéw rodziny (solidarno$é grupy rodzinnej).
Chcac si¢ mu przeciwstawié, nalezy poszukiwaé rozwigzan prawnych opartych na
zatozeniach aksjologicznych zrekonstruowanych na podstawie uregulowan Kon-
stytucji oraz dorobku doktryny prawa rodzinnego.”> Ustawa zasadnicza naklada na
panstwo obowigzek zapewnienia rodzinie autonomii, ochrony, w tym wspierania
jej trwatosci, a takze gwarantuje rodzicom prymat w wychowywaniu dzieci. Rola
panstwa nie sprowadza si¢ wiec jedynie do respektowania uprzywilejowanej pozycji
rodziny, jako beneficjenta rozmaitych swiadczen. Panstwo ma wzgledem rodziny
zadania pomocnicze, czyli nie moze rodziny zastgpowaé w wypetnianiu przez nig
jej zadan, lecz ma jg wspierad, w szczegdlnosci w obliczu niewywigzywania si¢ przez
nig z jej funkcji.?* W doktrynie nikt nie kwestionuje obowiazywania zasady trwato-
$ci malzenstwa?’, z ktorg wspotgra z zatozenia stabilny charakter stosunkéw praw-
nych powstajacych na gruncie prawa rodzinnego (matzenstwo, rodzice-dzieci).?

2 1. Przybyt, Wokdt procesu (de)instytucjonalizacji matzenistwa w Polsce..., s. 14.
Poréwnaj w: A. Toffler, Szok przysztosci, Poznan 1998, s. 249.

% M. kaczkowska, Zasada trwatosci matzeristwa w polskim prawie rodzinnym
— aspekty materialne i procesowe, Studia Prawnoustrojowe. Kwartalnik WPiA UWM
w Olsztynie 2014, Nr 24, s. 61-81.

26 Zobacz np. obowigzek wspierania rodziny, jesli nie wypetnia ona funkcji
opiekunczo-wychowawczej, nalozony na agendy panstwa w wielu przepisach Ustawy
z 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. 2011,
Nr 149, poz. 887 ze zmianami), obowigzek wspierania ubogich na podstawie Ustawy z 12
marca 2004 r. o pomocy spotecznej (tj. Dz. U. 2015, poz. 163 ze zmianami).

77 Na trwalo$¢ jako konstytutywng ceche malzenistwa wskazuja nie tylko praw-
nicy. Zob. np. w: F. Adamski, Rodzina — wymiar spoteczno-kulturowy, Wydawnictwo U],
Krakow 2002, s. 13 1 nast.

2 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i stosunki rodzinno-prawne, Studia Prawa
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Argumentacje aksjologiczna, ktéra moze nie wszystkich przekonywac,
nawet jesli wyprowadzona jest z ocen przypisywanych ustawodawcy zawartych
w unormowaniach Konstytucji i dorobku doktryny, mozna wzmocnié¢ przestan-
kami o charakterze socjologicznym. Pomimo to, ze réwniez w Polsce dostrzegalne
sg przejawy procesu deinstytucjonalizacji matzenstwa, nalezy jednak nie traci¢
z pola widzenia, ze wystepuje u nas relatywnie (w poréwnaniu do innych kra-
jow europejskich) wysoki wskaznik zawieranych malzenstw i jeden z nizszych
wskaznikéw rozwodéw. Zachodzace zmiany, zaprzatajac uwage, przestaniajg to,
co jest w polskich rodzinach stabilne i co pozwala glosi¢ poglad, ze proces de-
instytucjonalizacji malzenistwa w Polsce nie dos¢, ze powolniejszy niz w innych
panstwach Europy;, to jeszcze przebiega w taki sposob, ze tendencji tej nie nalezy
traktowac jako nieodwracalnej. Zwlaszcza, ze wiele elementéw wskazujgcych na
instytucjonalne aspekty funkcjonowania matzenstw ma sie w naszym kraju cia-
gle niezle lub dobrze.”’

Skoro kierunek zmian zachodzacych w polskim matzenstwie nie jest prze-
sadzony, a w debatach i zyciowej praktyce teza o rodzinie, jako podstawowej ko-
morce spoteczenstwa, mocuje si¢ z tendencja ku nadaniu tego miana jednostce®,
to nalezy ktoras$ z tych tendencji poprze¢. Czy zaakceptowaé kierunek zmian,
jaki dominuje w Europie Zachodniej, czy moze probowac mu si¢ przeciwstawic?
Czy dominanta w relacjach matzenskich elementu psychologicznego (prymat
emocji matzonkéw i to zaréwno wtedy, kiedy dokonujg wyboru, jak i wtedy, kie-
dy ze sobg sa, ale tez — konsekwentnie rozumujac — wtedy, kiedy oddalaja si¢
od siebie, a oddalajac, nierzadko zblizaja ku innym osobom) powinna cieszy¢
sie przychylnoscig prawa w kazdej sytuacji, na kazdym etapie zwigzku, czy tez
np. uzasadniony bytby dystans (dezaprobata) wzgledem rozwigzania matzenstw
bez powodow czy tez z powodéw btahych?

Ot6z w sporze o wizje malzenstwa opowiedzie¢ sie¢ nalezy przeciwko fe-
tyszowi indywidualizmu, a za uwzglednieniem paradygmatu zawierajacego
przychylnosé¢ dla elementéw komunitaryzmu®, czyli — odnoszac si¢ wprost do
tematu artykutu — za péjsciem w strone traktowania aspektéw prawnych mat-
zenstwa, a wigc jego zawarcia, funkcjonowania i ewentualnego rozwigzania,
w sposob powazny. Takiemu podejsciu mozna postawié zarzut, ze brane serio
prawo matzenskie nie bedzie dla czesci (wigkszosci? ) wspdtezesnych atrakeyjng

Prywatnego 2007, Nr 1.

2 1. Przybyl, Wokot procesu (de)instytucjonalizacji matzenistwa w Polsce, s. 31.

30 A. C. Carlton, PT. Mero, s. 105.

31 Zob. np. w: T. Terlikowski, Przysztos¢ matzenistwa. W poszukiwaniu paradyg-
matu bardziej komunitarnego, Wigz 2006, Nr 9, s. 11-22; M. Rymsza, Matzerstwo nie jest
sprawq prywatng, Wigz 2009, Nr 11-12, s. 57-69.
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formuta. Skoro mtodzi ludzie coraz czesciej unikaja w ogdle ryzyka wigzania sig
na state, to tym bardziej moga mie¢ dystans wzgledem propozycji funkcjonowania
w zwigzku opartym na solidnych podstawach formalnych. Z postulatem stawia-
nia matzonkom wysokich wymagan etycznych, moze bowiem by¢ troche tak, jak
z postulowaniem wprowadzenia zakazu zabijania nienarodzonych, ktérego le-
gislacyjna realizacja moze wszak spowodowac ostre przeciwdziatanie zwolenni-
koéw aborcji, gdy to oni dojda do wtadzy. Czy obawa o taka ich reakcje moze by¢
argumentem przeciwko pryncypialnemu stawianiu zakazu wszelkiej aborcji?
Obawiam sig, ze moze, ale tylko do pewnego stopnia. Projekt prawa traktujacego
matlzenstwo i rodzing serio warto i nalezy bowiem wprowadzi¢ dla tych, ktérzy
tak wlasnie chcg pojmowac te dwa pojecia, te dwie wartosci.*? Przytoczone wypo-
wiedzi z obszaru socjologii rodziny nie pozwalajg twierdzié, ze tworzenie takiego
prawa w Polsce rozchodzitoby si¢ nazbyt stanowczo z oczekiwaniami spoteczny-
mi. Jesli natomiast chodzi o tych, ktérzy czuliby si¢ nowym prawem zawiedzeni
lub byliby jemu przeciwni, to nalezatoby przyjaé, ze to nie do nich ta propozycja
jest adresowana. Hotdujac indywidualizmowi, nie powinni zawiera¢ zwiazkéw
matlzenskich ani zaktadaé rodzin, unikajac w ten sposéb tudzenia siebie i innych,
ze s3 zdolni do zycia dla kogos. By¢ moze nalezatoby dla nich sformutowaé praw-
ny model funkcjonowania w zwigzku na wzor francuskiego PACS.*

32 Nie uwazam za wlasciwe, aby wspdtczesnie nalezato rozwazaé na gruncie prawa
$wieckiego koncepcje malzenistwa, jako zwigzku, ktéry bylby nierozerwalny. Zwtaszcza
w obliczu niedawnych zmian przepiséw prawa kanonicznego Kosciola katolickiego, gto-
szacego konsekwentnie nierozerwalno$é malzenstwa, jednak w znacznym stopniu uprasz-
czajacych procedure jego uniewazniania. Uniewaznienie malzenistwa na gruncie Kodek-
su Prawa Kanonicznego nie jest oczywi$cie rozwodem, jest tak jednak postrzegane przez
cze$¢ katolikéw (nie méwiac juz o postronnych obserwatorach) ulegajacych przekazowi
$wieckich mediéw. Taki a nie inny stan §wiadomosci cztonkéw Kosciota, a jednoczesnie
obywateli, nalezy jednak mie¢ na uwadze, wiedzac, ze korzystanie z mozliwo$ci uniewaz-
nienia malzenistwa inspirowane jest czesto zamiarem zawarcia nowego zwigzku i dlatego
postrzegane jest na podobienstwo rozwodu. Ulatwienia proceduralne, niezaleznie od ich
intencji i istoty, odebrane zostaty jako zliberalizowanie stanowiska Kosciota w stosun-
ku do idei nierozerwalnosci malzenstwa. Dostep do sakramentéw dla oséb, ktére zyja
w powtdrnych zwigzkach, wprowadzony przez papieza Franciszka w adhortacji ,, Amoris
laetitia” réwniez ma wektor od, a nie do nierozerwalnosci.

3 Na ten temat zobacz w: J. Pawliczak, Zarejestrowany zwiqzek partnerski a mat-
zenistwo, LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa 2013, s. 400; P. Pilch, Instytucjonali-
zacja zwiqzkéw partnerskich w Europie — kilka uwag o historii zjawiska, modelach obowig-
zujqcych regulacji oraz Unii Europejskiej, [w:] M. Andrzejewski (red.), Zwiqzki partnerskie.
Debata na temat projektowanych zmian prawnych, Wydawnictwo ,,Dom Organizatora”
TNOIK, Torun 2013.
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4. Postulaty de lege ferenda

4.1. Uwaga wprowadzajaca

Jak juz wskazano, chcac zarysowac¢ kierunek pozadanych zmian w pra-
wie rozwodowym, trzeba odnies¢ si¢ do uregulowan z zakresu prawa mate-
rialnego, formalnego, a takze tych, ktére dotycza aspektu organizacyjnego
prowadzenia postepowan rozwodowych. Na tych trzech obszarach nalezy po-
szukiwa¢ rozwigzan, ktére bylyby zbudowane na fundamencie szacunku dla
rodziny, jako podstawowej grupy spolecznej i respektowania zasady trwatosci
malzenstwa.

Przepisy, ktorych funkcjonowanie miatoby stuzy¢ ochronie rodziny i pod-
niesieniu rangi instytucji malzenstwa, nie moga sugerowa¢ siegania po rozwdd
bez zaistnienia po temu koniecznej potrzeby. Z obowigzywaniem w systemie pra-
wa przepisow o rozwodzie powinno by¢ zwiazane przekonanie, ze sa one moz-
liwoscia, po jaka mozna, a niekiedy trzeba, siega¢ w zasadzie w ostatecznosci.
Jezeli rozwiazanie malzenstwa jest nieuniknione, wéwczas prawo nie powinno
utrudnia¢ uzyskania rozwodu. W takich przypadkach uregulowania prawa win-
ny zawiera¢ narzedzia pozwalajace stworzy¢ godne warunki rozstania, w szcze-
g6lnosci za$ zapewni¢ mozliwie najlepsze zabezpieczenie sytuacji dziecka po
rozwodzie.**

4.2. Propozycje niezbednych lub pozadanych zmian w przepisach
— prawo materialne
4.2.1. Zawarcie malzenstwa

Zagadnieniem prawnym silnie zwigzanym z problematyka rozwigzania
malzenstwa przez rozwdd jest jego zawarcie, a w szczegolnosci zas odpowiednie
przygotowanie nupturientéw do pelnienia rél matzenskich i rodzinnych. Zaak-
centowanie rangi zawarcia matzenstwa, jako czynnika, ktore je wzmacnia, moz-
na dostrzec w nauczaniu papiezy, ktorzy —w obliczu wnoszenia do sadéw kosciel-
nych coraz wigkszej ilo$ci spraw o uniewaznienie matzenstwa — wskazywali na
koniecznos¢ dowartosciowania przygotowania kandydatéw, w tym osiggniecia
przez nich odpowiedniej dojrzatosci (ktdrej brak stanowi przestanke uniewaz-
nienia zwigzku).*> Najistotniejsze znaczenie ma w tym zakresie przekaz wycho-

3 R. Zegadlo, Mediacja jako Srodek osiqgania porozumiert rodzicielskich,
[w:] K. Weitz, J. Gudowski (red.), Aurea praxis aurea teoria. Ksigga Pamiqtkowa ku czci
Profesora Tadeusza Erecinskiego, LexisNexis, Warszawa 2011, s. 1987.

3 M. Gwézdz, Przygotowanie do matzeristwa w przemowieniach papiezy do Roty
Rzymskiej w latach 1962-2002, [w:] R. Sztychmiler, J. Krzykowska, Jak przygotowaé do
matzenstwa?, Olsztyn 2013, s. 141-148. W zasadzie godne polecenia sa niemal wszyst-
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wawczy idacy od rodzicow i innych oséb bliskich, jednak nikt tez nie moze zwol-
ni¢ z zadan edukacyjnych i wychowawczych placowek oswiatowych. Wskazujac
na potrzebe dowartosciowania momentu zawarcia malzenstwa, jako rzutujacego
na jego sukces lub porazke, nalezy postulowa¢, by panstwo (zwlaszcza poprzez
dziatalnos¢ instytucji edukacyjnych) wespdt z organizacjami pozarzadowymi,
Kosciolem katolickim, innymi kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi, podje¢to
wysitek zmierzajacy do rozwoju prorodzinnej edukacji mlodziezy, zapewnienia
wsparcia psychologicznego w podejmowaniu decyzji zyciowych i wielu innych
dziatan prowadzacych ku budowaniu prorodzinnej mentalnosci. Brak przygoto-
wania do pelnienia owych rél wystepuje zwlaszcza w matzenstwach zawieranych
»z waznych powodow” (z reguly jest nim cigza) za zezwoleniem sagdu wydanym
kobiecie, ktéra nie ukonczyta 18. roku zycia, sposrod ktérych co trzecie nie trwa
dtuzej niz rok.*

W tym kontekscie warta rozwazenia jest idea przywrocenia prawu insty-
tucji zareczyn¥, jako przyobiecania sobie zawarcia malzenstwa i traktowania
czasu do tego wydarzenia jako przygotowania.

4.2.2. Okresowa niemozno$¢ wystgpienia o rozwdd

Dla skfonienia nupturientéw do odpowiedzialnego podejscia do matzen-
stwa, zwlaszcza w obliczu zawierania zwigzkow matzenskich, ktore z zalozenia
majg by¢ ...krétkotrwale, a wiec w przypadkach, gdy chodzi jedynie o przezy-
cie swego rodzaju wydarzenia, nalezatoby rozwazy¢ wprowadzenie do polskiego
prawa rodzinnego zakazu rozwigzania matzenstwa przez rozwéd przed upty-
wem dwoch (trzech?) lat od chwili jego zawarcia. Mogloby to zosta¢ wyrazone

kie artykuty dotyczace przygotowania do malzenstwa zamieszczone w tym tomie. Zob.
tez: S. Kasprzak, Wspdtczesne zagrozenia trwatosci matzenistwa sakramentalnego i potrzeba
starannego przygotowania dla nupturientow, [w:] R. Sztychmiler, J. Krzywkowska (red.),
Matzenistwo na cate zycie?, Olsztyn 2011, s. 55-75.

3¢ U. Kempinska, Matzesistwa mtodocianych. Cigza, slub i co dalej...?, Torun 2012,
zwlaszcza s. 157 1 nast; K. Marzec-Holka, Dezintegracja matzenstw zawartych za zgodq
sqdu, WSP Bydgoszcz, Bydgoszcz 1994.

57 Tak w: K. Piasecki, Prawo Matzenskie, LexisNexis, Warszawa 2011, s. 301.
Na temat tego obyczaju szerzej w: 1. Przybyl, Obyczaj zargczyn i jego rola w procesie kon-
struowania matzenstwa, [w:] A. Kotlarska-Michalska, Mtodziez a rodzina, Roczniki Socjo-
logii Rodziny, tom XIX, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2009, s. 33—-49. O zare-
czynach i ich charakterze prawnym (bez postulowania przywrdcenia tej instytucji) zob.
w: J. Gajda, Zawarcie matzenstwa, [w:] T. Smyczynski (red.), Prawo Rodzinne i Opiekuiicze,
System Prawa Prywatnego, tom 11, pod red. Z. Radwanskiego, INP PAN, C. H. Beck,
Warszawa 2009, s. 73-75; J. Nikolajew, Instytucja zar¢czyn wedtug tradycji i prawa Koscio-
ta greckokatolickiego w Polsce, [w:] R. Sztychmiler, ]. Krzywkowska (red.), Jak przygotowaé
do matzenstwa?, Olsztyn 2013, s. 49-70.
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w formie domniemania, ze skoro doszto do skutecznego zawarcia zwigzku mat-
zenskiego, to przestanki jego zupelnego i trwatego rozktadu pozycia nie moga si¢
zisci¢ przed uptywem wskazanego okresu.

4.2.3. Zasada rekryminacji

Konieczne jest restrykcyjne odzwierciedlenie w polskim prawie zasa-
dy rekryminacji (art. 56 §3 k.r.o.). Jej obowiazywanie jest konieczne®, jed-
nak sformutowanie w powolanym przepisie budzi watpliwosci.*” Zawiera on
bowiem teze, ze zachowanie malzonka niewinnego rozktadu pozycia mat-
zenskiego moze by¢ sprzeczne z zasadami wspélzycia spotecznego, gdy nie
wyraza on zgody na rozwdd, o ktory z powddztwem wystgpit matzonek wy-
tacznie odpowiedzialny za 6w rozktad.*® Watpliwosci nasuwaja si¢ w zwigzku
ze stosowaniem przepisu w praktyce sadowej. W szczegdlnosci w przypadkach,
gdy argumentem na rzecz przypisania niewinnemu matzonkowi zachowania
nieetycznego, jest przedstawienie sgdowi przez powoda zaswiadczenia lekar-
skiego o ciazy bedacej skutkiem podjecia przez niego wspétzycia cielesnego z
osoba, z ktorg tworzy nowy, faktyczny zwigzek. Taki dokument nie dowodzi
jednak naganno$ci odmowy wyrazenia zgody na rozwdd, lecz niewiernosci
powoda, a wigc jego zachowania sprzecznego z prawnym nakazem wierno-
$ci wyrazonym w art. 23 k.r.o. Jako taki nie powinien przysparzaé¢ powodowi
korzysci procesowych.*! Trudno jednak liczy¢, ze w sytuacji podjecia przez

38 Zob. na ten temat w: A. Olejniczak, [w]: H. Dolecki, T. Sokotowski (red.), Ko-
deks rodzinny i opiekusiczy. Komentarz LEX, a LEX Wolters Kluwer business, wyd. 2., War-
szawa 2013, s. 432—-444 i podana tam literatura i orzecznictwo.

% Debate na ten temat oméwiono w: W. Stojanowska, Rozwdd, [w:] T. Smyczynski
(red.), Prawo Rodzinne i Opiekuiicze, tom 11, System Prawa Prywatnego pod red. Z. Rad-
wanskiego, INP PAN, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2014, s. 695-710.

40 Gloszona jest teza — m.zd. trudna do pogodzenia z brzmieniem art. 56 § 3
k.r.o. — ze niezgodno$¢ z zasadami wspétzycia spolecznego zachowania matzonka, kté-
ry odmawia zgody na rozwéd, moze nie zawiera¢ w sobie nagannej oceny takiego za-
chowania — zob. np. w: A. Zielinski, Rozwéd. Materialnoprawnej podstawy rozwodu oraz
postepowanie odr¢bne w sprawie o rozwéd, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2015,
s. 55. Podzieli¢ nalezy poglad o wadliwosci redakeji powolanego przepisu zawarty cho-
ciazby w: A. Olejniczak, Materialnoprawne przestanki udzielenia rozwodu, Wydawnictwo
Naukowe UAM, Poznan 1980, s. 113 i nast.

4 Tematyka pojmowania i rangi wierno$ci wykracza poza ramy tego artykutu.
Wskazane jest jednak podanie w przypisie notki do tekstu stawiajacego te kwestie od-
powiednio serio zaréwno od strony filozoficznej, jak i prawnej: B. Czech, Z problematy-
ki winy rozktadu pozycia matzenskiego w zwiqzku z obowiqzkiem wiernosci matzenskiej,
[w:] M. Kosek, J. Styk (red.), W trosce o rodzing, Ksigga pamigtkowa ku czci Profesor Wandy
Stojanowskiej, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2008, s. 45-72. Zob. tez w: ]. Salij,
Wiernosé jako fundament matzenstwa. Obrona trwatosci i nierozerwalnosci matzenstwa
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powoda pozycia w nowym zwigzku mozna utrzymaé matzenstwo, nie méwiac
o szansach na zachowanie w nim chocby poprawnych relacji. Dlatego nalezy
zmieni¢ art. 56 §3 k.r.o. w sposéb umozliwiajacy sadowi wydanie orzeczenia
o rozwodzie w przypadku, w ktérym malzonek wylacznie winny rozktadu
pozycia pozostaje w nowym faktycznym zwigzku z zamiarem jego formalne-
go zawarcia, wzglednie, jesli spodziewa si¢ z tego zwigzku potomstwa.** Na-
lezy jednak jednocze$nie tak zmieni¢ przepis, by wylaczy¢é mozliwosé — ot-
wartego lub posredniego — okreslania odmowy wyrazenia zgody na rozwdd
przez matzonka niewinnego rozktadu pozycia, jako zachowania sprzecznego
z zasadami wspolzycia spotecznego. Nie da si¢ wszak wykluczyé, ze odmowa
owej zgody wynika¢ moze z che¢ci utrzymania malzenstwa motywowanej mi-
toscig do wspétmatzonka czy tez wzgledami religijnymi, a wiec nie z niskich
pobudek takich jak np. ztosliwos¢ czy zemsta. Na negatywna oceng nie zastu-
guje tez odmowa wyrazenia zgody na rozwdd ze wzgledu na ekonomiczng za-
lezno$¢ od wspdtmalzonka. Natomiast, gdyby mozna pozwanemu matzonkowi
przypisaé niskie motywy odmowy wyrazenia zgody (np. zemsta, wymuszanie
korzysci majatkowej), wowczas nalezatoby z rezerwa odnies¢ si¢ do zakwalifi-
kowania powoda, jako wytacznie winnego doprowadzenia do rozktadu pozycia
w tym zwigzku.

4.2.4. ,Odszkodowanie”

Niezaleznie od kwestii alimentowania bylego matzonka nalezy rozwazy¢
dopuszczalnosé zasadzenia swego rodzaju odszkodowania z tytulu nieréwnego
statusu ekonomicznego rozwodzacych sie matzonkow, w szczegdlnosei wowezas,
gdy powstal on wskutek wspdlnych ustalen matzonkéw odnosnie do podziatu
rél w ich zwigzku. Chodzi o zminimalizowanie pokrzywdzenia tego matzonka,
ktory nie rozwijat si¢ zawodowo, prowadzac dom, koncentrujac energie na wy-
chowywaniu dzieci itp., a po orzeczeniu rozwodu, zwlaszcza, gdy 6w uktad rdl
w matlzenstwie trwat wiele lat, mialby znaczgco nizszy status materialny. Podjecie
pracy, o ile w ogdle bytoby mozliwe, nie zapewnialoby mu godziwych zarobkéw,
jak réwniez ewentualnego $wiadczenia emerytalnego. Rzecz jasna odszkodowa-
nie nalezatoby przyznac jedynie wéwczas, gdy do rozwodu doszloby z przyczyn

wobec postmodernistycznego kultu ptynnosci, [w:] D. Bryl, J. Troska (red.), Rodzina wobec
wspdtczesnych wyzwaii, Teologia 1 Moralno$¢ 2008, Nr 4, s. 51-60.

42 Ten argument mozna wzig¢ pod uwage szczegdlnie wéwczas, gdy powdd nie ma
dzieci pochodzacych z matzenstwa, ktére zamierza rozwigzaé przez rozwdd. Nie dlate-
go jednak, ze prawo powinno wzgledniej traktowaé zwiazki ptodne. Z punktu widzenia
prawem okreslonych celéw matzenstwa (art. 23 k.r.o.) i przestanek rozwodowych (art.
56 k.r.0.) nie ma po temu podstaw. Argumentem moze by¢ natomiast wzglad na ochroneg
intereséw dziecka poczetego lub zrodzonego w tym drugim zwiazku.
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(merytorycznych i formalnych) lezacych przede wszystkim po stronie matzonka
lepiej sytuowanego.

4.3. Propozycje niezbednych lub pozadanych zmian w przepisach
- prawo formalne

4.3.1. Specyfika spraw o rozwdd

Z punktu widzenia idei ochrony rodziny i poszukiwania rozwigzan praw-
nych, ktére temu celowi moglyby sie przystuzyé, najwigksze niewykorzystane
mozliwosci tkwig w prawie formalnym. Dotyczy to w szczegdlnosci postepowan
w sprawach o rozwéd. Istotne znaczenie maja tez uregulowania dotyczace ustro-
ju sadow, ktére réwniez wymagajg zmian. Ich zakres wykracza jednak znacznie
poza zmiany mieszczace si¢ w pojeciu reformy:

W rozwazaniach o jakiejkolwiek procedurze, w szczegdlnosci zas wtedy,
gdy celem jest zaproponowanie nowych rozwigzan, nalezy wyjs¢ od oczywi-
stej tezy, ze uregulowania natury formalnej musza by¢ adekwatne do specyfiki
probleméw prawnomaterialnych, jakie maja by¢ przy uzyciu danej procedury
rozwigzywane. Prawo formalne ma bowiem charakter stuzebny w stosunku do
unormowan prawa materialnego.** Nalezy w zwiazku z tym zadba¢, aby przyjete
rozwigzania wspolgraty ze specyfika relacji rodzinnych, ktérych dotycza.

Nalezy sprecyzowaé sens sformutowania ,specyfika spraw o rozwod”.*
Najwazniejsza ich cecha jest to, ze w postepowaniu o rozwdd uczestniczg oso-
by, ktére byly, sa i pozostang rodzing. Dotyczy to réwniez wielu oséb najbliz-
szych stronom postgpowania. Dlatego postepowanie powinno by¢ tak uksztat-
towane, aby nie poglebiato nieuniknionej i tak destrukeji relacji rodzinnych.*
Rozwodzacy si¢ — zwlaszcza jesli maja dzieci, ale nie tylko — pozostang rodzing
i bedg pozostawac ze sobg w bezposrednich, a co najmniej posrednich relacjach.
Zakoncza prowadzenie wspdlnie gospodarstwa, ustanie miedzy nimi wigz sek-
sualna itp., ale majac chociazby wspdlne dzieci i wnuki beda, cheac nie cheac,

4 Np. w: K. Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze w sprawach cywilnych,
wyd. 2, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 4-5.

4 Szerzejna ten temat w: M. Andrzejewski, O specyfice rozwigzywania rodzinnych
probleméw prawnych (szkic koncepcji), [w:] S. Bebas, E. Jasiuk, Prawne, administracyjne
i etyczne aspekty wychowania w rodzinie, tom 2, Wydawnictwo WSE w Radomiu, Radom
2011, s. 133-139.

# Por. w: M. Sawczuk, Przemiany prawa rodzinnego w Europie (zagadnienia
wybrane), [w:] B. Czech (red.), Czy potrzebna jest w Polsce zmiana prawa rodzinnego
i opiekunczego? Materiaty z Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej 21-22
wrzesnia 1995 r. w Katowicach, Instytut Wymiaru Sprawiedliwo$ci, Katowice 1997,
s. 255-257.
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spotyka¢ si¢ na rozmaitych rodzinnych uroczystosciach lub w celu oméwienia
szczeg6lnie waznych problemow.

Majac to na wzgledzie, nalezy procedure rozwodowg uksztattowaé w taki
sposéb, aby stuzyta rozwigzywaniu rodzinnych probleméw prawnych, a nie spro-
wadzala si¢ wylacznie do rozstrzygania sporéw. ,,Rozstrzygniecie” koncentruje
uwage i emocje na orzeczeniu — jego tresci i chwili wydania, za$ ,rozwigzanie
problemu”, zawierajac odniesienie do przeszlosci, kieruje uwage na konstruk-
cje przyszlosci, przez co ostabia spektakularno$¢ momentu orzekania. ,Roz-
strzygniecie” narzuca optyke walki i generuje postrzeganie postepowania, jako
prowadzacego do czyjego$ zwyciestwa lub przegranej (to w sprawach o rozwdéd
jest szczegdlnie nieracjonalne podejicie), czego mozna chociazby czesciowo
uniknad, patrzac na postepowanie w sprawie o rozwdd, jako prébe ,,rozwigzania
problemu”. ,Rozstrzygniecie” zatrzymuje uwage oséb zaangazowanych w spra-
we na aspekcie formalnym sporu/problemu, natomiast ,,rozwiazanie problemu”
kieruje mysli ku tym aspektom zagadnienia, ktore sa od prawa wazniejsze, jak
np. ekonomia, psychologia, pedagogika, medycyna i inne. Wszak wlasnie przede
wszystkim na tych obszarach problem powinien by¢ i moze zosta¢ rozwigzywa-
ny, za$ prawo, ktore jest formg, a nie trescig, powinno petnic¢ wzgledem nich role
stuzebng.

Przedstawiona idea i jej semantyczny wyraz sg zakorzenione w koncep-
cji sprawiedliwosci naprawczej, a wigc postepowania nastawionego na rozwig-
zywanie probleméw.* Warto podkresli¢, ze przeprowadzone w ostatnich latach
zmiany w prawie rozwodowym (wprowadzenie mediacji, natozenie na strony
obowigzku opracowania planu wychowawczego) majg u podstaw takie wlasnie
postrzeganie roli prawa formalnego.

4.3.2. Postepowanie pozasgdowe lub przedsagdowe

a) Potrzeba uniknigcia putapki tkwiacej w mysleniu skoncentrowanym na
,rozstrzyganiu” spraw rodzinnych prowadzi do sformutowania najwazniejszego
sposrod przedstawionych tu wnioskéw i postulatéw, a mianowicie wprowadze-
nia w sprawach rozwodowych — a takze w wigkszosci innych spraw rodzinnych,
co jednak nie jest przedmiotem niniejszych rozwazan — postgpowania przedsa-
dowego 1 jednocze$nie pozasadowego. Nalezy podkresli¢, ze zespoly podobne
do postulowanych nizej w niniejszym artykule funkcjonuja w kilku krajach. *

46 J. Consedine, Sprawiedliwos¢ naprawcza. Przywrdcenie tadu spotecznego, Polskie
Stowarzyszenie Edukacji Prawnej, Warszawa 2004; idem, Sprawiedliwsza sprawiedliwosc,
rozmowa z W. Osiatyniskim, Gazeta Wyborcza z 11-12 stycznia 2003.

47O dopuszczalnosci wprowadzenia swego rodzaju instytucji pojednawczych
w sprawach rodzinnych w Europie zob. np. w: R. Zegadlo, s. 1994. O tym, ze nie jest
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W polskiej tradycji dobrze sa wspominane — majace podobny cel — komisje roz-
jemcze dziatajace w zaktadach pracy dla zatatwienia sporéw pracownikéw z pra-
codawcg bez korzystania z drogi sagdowe;j.

b) Takie postgpowanie nie toczytoby si¢ przed sedzig (s¢dziami) rozstrzy-
gajacym spor, lecz przed grupa/zespotem ekspertéw, ktérzy pomagaliby rozwia-
za¢ problem. Postepowanie to mogloby prowadzi¢ do rozwigzania wszelkich
spraw zwigzanych z rozwigzaniem malzenstwa przez rozwédd (moznaby wtedy
o nim méwié, ze jest to postepowanie pozasagdowe), a w obliczu braku porozu-
mienia w jakiejkolwiek kwestii dopuszczalna bytaby droga do dwuinstancyjnego
postepowania sadowego (postepowanie przed zespotem miatoby wowczas cha-
rakter postepowania przedsadowego).

¢) Celem tego postepowania powinno by¢ pogodzenie malzonkdw, a je-
§li okazatoby si¢ to niemozliwe, woéwczas powinno ono prowadzi¢ do wydobycia
problemow, ktére muszg zosta rozwigzane (matzonkowie moga wielu z nich nie
dostrzegac). Zespdt ma miec¢ za zadanie nie tylko prowadzenie postepowania
w kierunku rozwigzania rodzinnego problemu prawnego, ale tez podejmowanie
dziatan na rzecz rozwigzania pozaprawnych probleméw rodziny, ktére ujawnia
sie w jego toku. Aby to osiggnad, zesp6t musi mie¢ obowigzek wspétpracowania
z lokalnymi instytucjami wspierajacymi rodzing, czyli powinien wykonywac
mniej wiecej to zadanie, jakie postawiono w regulaminie sadéw powszechnych
przed sadami rodzinnymi*®, ktérych one jednak w praktyce nie wykonuja.

d) W sktad zespotu powinni wejs¢ psychologowie, pedagodzy, przedstawi-
ciele stuzby zdrowia, o$wiaty, organizacji pozarzadowych dziatajacych na rzecz
rodziny, pracownicy socjalni, prawnicy i inni. Wydaje sig, ze cenzus wyzszego
wyksztalcenia uzna¢ nalezy za niezbedny. Zaden z cztonkéw zespotu nie ma
posiadaé statusu podobnego do tawnika, gdyz maja oni by¢ profesjonalistami
w swych dziedzinach, a wiec osobami, ktérych kompetencje pozwolg na efek-
tywny namyst nad kierunkiem pozadanych dziatan na rzecz rodziny zaréwno
w trakcie postepowania, jak i ewentualnie po jego zakonczeniu (obojetnie, czy

to idea nowa $wiadcza opisy zawarte w: W. Stojanowska, Srodki prawne zapobiegania
i rozwigzywania konfliktéw rodzinnych na podstawie badan prawno-poréwnawczych, Ze-
szyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego, Nr 26, Warszawa 1987, s. 146-160;
A. W. Jongbloed, The Netherlands (1838-2005), [w:] C. H. van Rhee (red.), European Tra-
ditions in Civil Procedure, Intersentia, Antwerp-Oxford 2005, s. 82-98, 93-95; N. An-
drews, The New English Civil Procedure Rules (1998), ibidem, s. 161-180; C. H. van Rhee,
Introdiction, ibidem, s. 185 i nast.; A. Wijtfels, France, ibidem, s. 197-206. Zobacz tez np.
[w:] K. Stanley, Family Law, wyd. 7., Palgrave Macmillan, s. 6-10.

4 J. Ignaczewski, [w:] M. Romanska (red.), Regulamin urz¢dowania sqdéw po-
wszechnych, Sadowe Komentarze Tematyczne pod red. J. Ignaczewskiego, Wydawnictwo
C.H. Beck, Warszawa 2013, s. 450—457.
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dojdzie do rozwigzania malzenstwa czy podjecia proby dalszego wspdlnego zy-
cia). Jesli chodzi o prawnikéw, ale rowniez przedstawicieli innych zawodéw,
zasadne byloby objecie ich programem szkolen lub umozliwienie uczestnictwa
w studiach podyplomowych z zakresu psychologii i pedagogiki. Prawnik uczest-
niczgcy w pracach zespolu nie powinien by¢ osobg eksponowana. Jego podstawo-
wa funkcja powinna by¢ dbato$¢ o poszanowanie ram prawnych przy formuto-
waniu ustalen.

Czlonkowie zespotu powinni by¢ osobami dojrzatymi zawodowo i zyciowo.
Powinni mie¢ ukonczony co najmniej 35. rok zycia. W sprawach o rozwigzanie
malzenstwa wymaog ten powinien réwniez dotyczy¢ petnomocnikéw stron.

e) Zespdt powinien by¢ sytuowany na szczeblu powiatu lub rejonu
w rozumieniu obszaru kompetencji sadéw powszechnych pierwszej instanciji.
Na poczatku dziatania zespotéw w najgorszym razie powinny one by¢ powoltywa-
ne na poziomie okregu w rozumieniu obszaru kompetencji sadéw okregowych.
Usprawiedliwieniem takiego — odleglego od rodziny — usytuowania moze by¢
niewystarczajaca w poczatkowej fazie liczba profesjonalistow dla zapewnienia
komisjom sprawnego dziatania na mniejszych obszarach. Zespdt mogltby byé
agendg samorzgdowych struktur pomocy spotecznej, ale réownie dobrze mozna-
by je afiliowaé przy sadach rejonowych lub (na poczatku dziatania) okregowych.
Moglyby tez mie¢ status autonomiczny wzgledem administracji samorzadowej
i sgdownictwa.

f) Postepowanie przed zespotem powinno by¢ obligatoryjne. Droga poste-
powania sadowego powinna by¢ dopuszczalna po wyczerpaniu mozliwosci roz-
wigzania rodzinnego problemu przed komisjg. Ustalenia poczynione wespédt ze
stronami powinny by¢ dla stron wiazace, tzn. przystugiwa¢ im powinna ranga
tytutu egzekucyjnego.

g) Postepowanie przed komisja powinno by¢ maksymalnie, jak to tylko jest
mozliwe, odformalizowane. Formalizm postepowania musi ustapi¢ wymogom
komunikacji 0séb przezywajacych kryzys, a przy tym nieobeznanych z prawem i
by¢ moze nieposiadajacych wysokiego statusu edukacyjnego. W szczeg6lnosci je-
zyk, jakim postugiwac sie beda cztonkowie komisji, nie moze by¢ jezykiem praw-
niczym, w postepowaniu dominowac powinien jezyk potoczny. Celem postepo-
wania ma by¢ wszak umozliwienie wspdlnego z rozwodzgcymi si¢ matzonkami
wypracowania rozwigzan poszczeg6lnych rodzinnych zagadnien.

h) Ze wzgledu na standard dopuszczalnosei drogi sadowej (prawo do
sadu) w kazdym elemencie nieustalonym w postepowaniu przed komisjg orzeka
sad na szczeblu sadu rejonowego (modelowo) w trybie nieprocesowym.

i) W poczatkowej fazie funkcjonowania zespotéw (3-5 lat) postanowie-
nia zespotéw powinny by¢ kontrolowane przez sad (apelacyjny?), jednakze po-
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winna to by¢ jedynie kontrola legalno$ci wydawanych orzeczen o rozwigzaniu
matlzenstwa i poszczegdlnych sktadowych elementach dotyczacych spornych
probleméw prawnych.

j) W trakcie postepowania przedsadowego, ze wzgledu na jego charakter,
nie nalezaloby naktania¢ stron do prowadzenia mediacji, w kazdym razie nie
nalezatoby ich na mediacje kierowa¢. Byloby to bowiem po cze$ci dublowaniem
poczynan zespotu. Prowadzenie postgpowania przedsadowego i pozasadowego
(z mozliwoscig orzeczenia rozwodu poza sadem) jest lepszym rozwigzaniem niz
mediacja, a to przez wzglad na udzial w pracach zespotu kilku oséb, ktére mogty-
by profesjonalnie poméc rozwigzywa¢ problemy wytaniajace si¢ w konsekwencji
kryzysu malzenskiego.*” Moglyby to by¢ nawet kwestie, ktérych rozwodzacy sie
matzonkowie nie dostrzegali, a profesjonalisci z poszczegolnych dziedzin biorgcy
udziat w pracach zespotu je zdiagnozowali, pomagajac rozwigzaé. Za otwarciem
na koncepcje prowadzenia postgpowania przed zespolem, a jednocze$nie prze-
ciwko nadmiernym nadziejom na dobra skutecznos$¢ mediacji w postepowaniach
rozwodowych i opiekunczych, przemawiaja tez zte doswiadczenia w juz ponad
dwunastoletniej praktyce funkcjonowania mediacji rozwodowej w Polsce.>

4.3.3. Postgpowanie sagdowe w sprawach o rozwéd

a) Postegpowanie sagdowe w sprawach o rozwigzanie matzenstwa przez
rozw6d powinno toczy¢ sie na zadanie ktorejkolwiek ze stron postepowania
prowadzonego wczesniej przed komisja. Sad winien podjaé prébe rozwigzania
tych problemoéw, ktérych nie udato sie stronom rozwigza¢ w toku postepowania
przedsadowego.

Postepowanie powinno toczy¢ sie¢ w pierwszej instancji przed sagdem re-
jonowym, jednakze dopiero wowczas, gdy zostang przeprowadzone radykalne
zmiany w organizacji polskiego sadownictwa rodzinnego. Przede wszystkim

% Na temat dobrych efektéw prowadzenia mediacji w sprawach rozwodowych
zaréwno w fazie przedsadowej, jak i w trakcie postepowania sadowego, ktérej celem jest
obnizenie putapu stresu dla stron i dzieci oraz kreowanie poprawnych migdzy nimi relacji
na czas po rozwodzie, zob. w: M. Biatecki, Mozliwos¢ i ograniczenia mediacji w sprawach
rodzinnych na tle prawnoporéwnawczym, [w:] M. Kosek, J. Styk (red.), W trosce o rodzine.
Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesor Wandy Stojanowskiej, Wydawnictwo C.H. Beck, War-
szawa 2008, s. 10-12.

% M. Domanski, Oddalenie powddztwa o rozwéd w sprawach, w ktérych mat-
zonkowie mieli wspdlne matoletnie dzieci w Swietle orzecznictwa sqdow powszechnych,
[w:] E. Holewinska-kapinska (red.), Prawo w Dziataniu, Sprawy Cywilne, tom 14, LEX
a Wolters Kluwer business, Warszawa 2013, s. 177-220; E. Holewiniska-bLapinska, Orze-
kanie separacji, Warszawa 2006, s. 87; ]. Brol, Bariery na drodze alternatywnego rozwig-
zywania sporéw w sprawach cywilnych. Mediacja, [w:] E. Holewinska-Lapiniska, Prawo
w Dziataniu, Sprawy Cywilne, tom 7, Oficyna Naukowa, Warszawa 2010, s. 19-80.
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powinny one dotyczy¢ otwarcia drogi awansu dla sedziéw rodzinnych przez
utworzenie wydziatéw rodzinnych we wszystkich sadach okregowych. Nalezy
tez stanowczo postulowa¢ umozliwienie wykonywania zawodu sedziego w ogole,
a sedziego rodzinnego w szczegdlnosci, jedynie osobom dojrzatym, to jest maja-
cym — poza odpowiednio wysokim poziomem wiedzy prawniczej — odpowiednie
predyspozycje psychiczne, odpowiedni wiek (minimum 35 lat)°!, a takze to, co
okresla si¢ mianem osobowosci.*? Sedzia musi tez akceptowal system etyczny
i zalozenia aksjologiczne lezace u podstaw unormowan prawa rodzinnego.>

b) Sedzia rodzinny powinien mie¢ mozliwo$¢ korzystania bez zbednej
zwloki z wiedzy ekspertéw z zakresu psychologii, pedagogiki, medycyny, pra-
cy socjalnej i innych dziedzin. Jest to postulat realizacji jednego z trzech fila-
réw idei sagdownictwa rodzinnego w jego formule zaprezentowanej w okresie
tworzenia, ktérego jednak do tej pory nigdy nie prébowano nawet realizowac...
Umiejetnos¢ wspodtpracy z partnerami spotecznymi w osobach profesjonalistoéw
z wymienionych dziedzin — ksztatcona w trakcie aplikacji — powinna by¢ jednym
z wazniejszych kryteriéw oceny kompetencji sedziego. Rola sedziego rodzinnego
powinno by¢ bowiem koordynowanie poczynan wzgledem rodziny.>* Dotychcza-
sowa stabos$¢ tej wspdtpracy jest refleksem szerszego zjawiska, a mianowicie sta-
bej komunikacji trzeciej wladzy ze spoteczenstwem™ i nie nalezy spodziewac si¢
szybko oczekiwanych zmian w omawianym zakresie.

1 Szerzej w: M. Andrzejewski, Sedzia rodzinny — uwagi w kontekscie poszukiwa-
nia modelu rozwiqzywania rodzinnych probleméw prawnych, [w:] Proces cywilny. Nauka-
Kodyfikacja-Praktyka, Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi,
LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa 2012. Istote problemu braku dojrzatosci se-
dziego, w jego minimalnym zakresie, oddaje gorzkie stwierdzenie dyskutanta w trakcie
debaty o wymiarze sprawiedliwosci, ze do zawodu sedziego nie powinno si¢ dochodzié
w ramach programu — moja pierwsza praca...

32 F. Zedler, Sqdy rodzinne — wybrane zagadnienia organizacyjne i proceso-
we, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1984, s. 43. Szerzej o osobowosci sedziego
rodzinnego zob. w: B. Czech, Z rozwazan nad postgpowaniem i orzecznictwem w spra-
wach rodzinnych (niezawistos¢ sedziowska, sprawy o rozwdd, sprawy opiekusicze matolet-
nich, sedziowie rodzinni, dobro dziecka, opinie bieglych), Rodzina i Prawo 2011, Nr 20,
s. 15-18.

33 B. Czech, Z rozwazan. ..

3 Praktyke wspolpracy ukazano w: M. Arczewska, Role spoteczne s¢dziéw ro-
dzinnych, Instytut Socjologii UW, Warszawa 2009, s. 98-107, 156-161. Zob. tez
w: M. Andrzejewski, Wspétpraca sqdow rodzinnych i instytucji pomocy spotecznej
w umieszczaniu dzieci poza rodzing, Panstwo i Prawo 2003, Nr 9; B. Czech, Z rozwazaih.. .,
s. 20-30.

5 Zobacz na ten temat zwlaszcza teksty — oparte na empirycznych badaniach
—zawarte w: M. Borucka-Arctowa, K. Patecki (red.), Sqdy w opinii spoteczeristwa polskiego,
Krakéw 2003.
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Range tej wspdtpracy wyznacza koniecznos$é weryfikowania ustalen ro-
dzicow powzigtych w ramach zawartych przez nich porozumien. Konieczna jest
aktywna postawa sagdu w kwestii ustalania losu dzieci po rozwodzie rodzicéw.
Sedziowie nie powinni jednak nadmiernie ufa¢ swej intuicji z zakresu pedago-
giki, psychologii, a takze (zwazywszy niewiedzg o poziomie zycia innych niz
wlasna grupa spoleczno-zawodowa) na przyklad ekonomii i dlatego ocene traf-
nosci rozwigzan przyjetych w porozumieniach przedstawianych przez rodzicéw
powinni wyraza¢ po otrzymaniu opinii biegtych z tych dziedzin wiedzy. Proce-
duralng istote przyjetych w prawie rozwodowym uregulowan wymuszajacych na
rodzicach namyst w celu wspdlnego ustalenia przysztosci dzieci mozna sprowa-
dzi¢ do nakazu aktywnego podejicia do tego zagadnienia réwniez przez sad i to
w kazdym przypadku rozwodu, a nie tylko wéwczas, gdy — jak to miato miejsce
przed wprowadzeniem zmian z 2005 1 2008 r. — strony wiodly spér odnosnie do
dzieci.*

¢) Z punktu widzenia opisanej wyzej specyfiki spraw rozwodowych nie-
zbedne jest odejscie od holdowania w postepowaniu w sprawach o rozwigzanie
matlzenstwa przez rozwdéd zasadzie kontradyktoryjnosci na rzecz wzmacniania
w tym postepowaniu elementéw koncyliacyjnych.>” Skoro toczacy postepowa-
nie matzonkowie sa skonfliktowani i maja problem z prowadzeniem dialogu
w wielowatkowej trudnej emocjonalnie sprawie, to nieracjonalne jest procedu-
ralne utrudnianie im komunikacji. Kontradyktoryjnos¢ generuje konfrontowa-
nie si¢ stron, a przez to nie przystaje do specyfiki relacji rodzinnych, ktére — jak
powiedziano — beda trwaé po zakonczeniu postgpowania prawnego. W ostatnich
kilkunastu latach poczyniono kroki w pozadanym kierunku, a wiec ku ztamaniu
zasady kontradyktoryjnosci elementami koncyliacji (mediacja, porozumienie
rodzicielskie), ale na tym nie nalezy poprzestac.

d) Zwazywszy na opisang wyzej specyfike rodzinnych probleméw praw-
nych nalezy adekwatna do niej uczyni¢ scenografie, w jakiej tocza si¢ w sadzie
postepowania dotyczace tych problemow. Sedzia (sad) nie powinien zasiadaé na
podwyzszeniu, za stolem sedziowskim, lecz przy stole wraz ze stronami postepo-
wania. Posiedzenia w celu rozwigzywania rodzinnych probleméw prawnych nie
powinny odbywac si¢ w surowej scenerii sali sagdowej, lecz w pokoju sedziego.*®

% R. Zegadlo, s. 1988.

37 Zasada koncyliacyjnego rozwigzywania rodzinnych probleméw prawnych po-
winna wyprze¢ zasade kontradyktoryjnosci z wszelkich postepowan rodzinnych poza
ewentualnie sprawami majatkowymi.

8 Ze wzgledu na potrzebe zachowania intymnosci prawo islamskie nie pozwala
na prowadzenie spraw o rozwéd w sali sadu: A. M. Piwko, Muzutmariskie prawo rodzinne.
Sposoby rozwiqzania matzesistwa w islamie oraz zasady dziedziczenia majgtku, Nurt SVD.
Pétrocznik Misjologiczno-Religioznawczy 2013, Nr 1, tom 133, s. 215-216.
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Sedzia powinien by¢ ubrany godnie, czyli elegancko, ale nie w toge ani zaden
inny str6j urzedowy (uniform), gdyz to mentalnie go oddala od stron, z ktérymi
—chcege rozwigzad ich prawne problemy — powinien toczy¢ dialog.*” To okreslenie
zostato uzyte celowo, gdyz raczej o dialog powinno chodzi¢, a nie o przestucha-
nie.

e) Nalezy ustanowi¢ funkcje rzecznika interesu dziecka, ktory wystepo-
60

walby w sadowym postepowaniu rozwodowym jego rodzicéw.** Powinien on by¢
powolywany, gdy z powddztwa wynika, ze rodzice beda wiedli spér o sprawowa-
nie wladzy rodzicielskiej, kontakty z dzieckiem czy tez o alimenty, w szczegdlno-
Sci zas$, jesli zawarli budzace merytoryczne watpliwosci porozumienie rodziciel-
skie lub jesli nie byli w stanie takiego porozumienia sformutowa¢, ewentualnie,
gdy z sugestig powotania rzecznika wystapi do sadu ktérakolwiek ze stron lub
zespOt rozpatrujacy sprawe w postepowaniu przedsadowym.

f) W sprawach rozwodowych powinna istnie¢ mozliwo$¢ natozenia na
strony obowigzku podjecia mediacji odnosnie do rozwigzania istotnych spraw
na czas po orzeczeniu rozwodu, a zwlaszcza tych, ktére dotycza zabezpiecze-
nia losu dzieci. ¢! Mam na mysli jedynie te sytuacje, w ktérych mediacja w ogéle
ma sens, a wiec wowczas, kiedy strony postepowania nie sg uzaleznione, cho-
re psychicznie, silnie zaburzone emocjonalnie, ani nie wystgpuje miedzy nimi
przemoc lub znaczaca nieréwnowaga sity.%> Nie przekonuje argument o dobro-
wolnym charakterze mediacji, jako narzedzia przejetego do procedur z psycho-
logii, na gruncie ktdrej dobrowolnos¢ traktowana jest jako cecha, ktéra mediacje

% Uwagi o randze stroju sedziego, ktérych jednak w stosunku do sedziéw rodzin-
nych nie podzielam, zob. w: M. Laskowski, Warunki pracy s¢dziego a godnosé sprawowane-
80 przez niego urzedu, [w:] R. Piotrowski (red.), Pozycja ustrojowa sedziego, LEX a Wolters
Kluwer business, Warszawa 2015, s. 74-76.

0 Na temat tej ochrony de lege lata zob. w: P. Gluza, Z. Kotakowska-Halbersztadt,
M. Tanski, Dziecko w rozstaniu rodzicow, LexisNexis, Warszawa 2013, ss. 302. Zob. tez w::
T. Sokotowski, Wprowadzenie, [w:] T. Smyczynski (red.), Prawo Rodzinne i Opiekuiicze,
tom 11, System Prawa Prywatnego pod red. Z. Radwanskiego, INP PAN, Wydawnictwo
C.H. Beck, wyd. 2, Warszawa 2014, s. 594-595.

1 Szerzej o mediacji w niemieckiej procedurze cywilnej w: R. Zegadlo, s. 1994
inast. Na temat do$wiadczen innych panistw zob. m.in. w: M. Biatecki, Mozliwosé i ogra-
niczenia..., s. 1-12. O stabym, bo zblizonym do osigganego w Polsce, jedynie niespetna 10
procentowym udziale mediacji w postgpowaniach rozwodowych w poczatkowych latach
po wprowadzeniu jej do procedury rozwodowej w Anglii i Walii, zob. w: R. Verkijk, Eng-
land and Wales, [w:] C.H. van Rhee (red.), European Traditions in Civil Procedure, Antwer-
pen — Oxford 2009, s. 226-228. O watpliwosciach dotyczacych dobrowolno$ci mediacji
zob. w: A. M. Arkuszewska, J. Pils (red.), Zarys metodyki pracy mediatora w sprawach
cywilnych, LEX a Wolters Kluwer business, Warszawa 2014, s. 70-73.

2 A.Géjska, V. Huryn, Mediacja w rozwiqzywaniu konfliktéw rodzinnych, Warsza-
wa 2007, s. 35-41.
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niemalze definiuje.®® Jezeli bowiem rodzic odmawia podjecia dialogu w sprawie
losu dziecka po rozwodzie, wowczas powinien ponies¢ negatywne konsekwen-
cje swego zachowania. Argument, ze nie jest to mozliwe, albowiem nie ztamat
on zadnego nakazu, a jedynie nie skorzystat z prawnej mozliwosci, wydaje si¢
nieprzekonujacy. Nalezy taki nakaz sformutowaé. Trudno bowiem zaakceptowac
uplasowanie prawa do nieuczestniczenia w mediacji i prawa do odmowy udziatu
w aktywnej partycypacji w ustalaniu przysztosci dziecka w trudnym okresie kry-
zysu wokotrozwodowego, ponad zasadg ochrony dobra dziecka, ktéremu moze
dobrze przystuzy¢ sie porozumienie rodzicielskie w tym zakresie. Odmowa pod-
jecia proby sformutowania takiego porozumienia jest zachowaniem nagannym
i przynoszacym szkode w postaci wydtuzenia postepowania oraz zmniejszenia
widokéw na racjonalne uregulowanie przysztosci dziecka.

Gdyby koncepcja obligatoryjnej mediacji nie uzyskata poparcia, naleza-
toby przywroéci¢ posiedzenia pojednawcze, jako obowigzkowe w postepowaniu
w sprawach o rozwdd. Bylby to przejaw determinacji w prowadzeniu postepowa-
nia w sposéb mniej sformalizowany, a wigc z wigksza aktywnoscia stron. Posie-
dzenie pojednawcze powinno by¢ prowadzone przez psychologa lub co najmniej
mediatora, przy uczestnictwie sedziego.

g) Zmieni¢ nalezy przepisy o kosztach sadowych w sprawach o rozwod
i separacj¢. Rozwdd powinien kosztowaé okoto 1/12 rocznych dochodéw z ba-
rierg w postaci gérnej wysokosci w kwocie np. 25 tys. ztotych. Zwazmy, ze w
sprawie, w ktérej sad orzeka w sktadzie trzyosobowym, w tym jeden sedzia zawo-
dowy, podejmowane sg trudne kwestie o wielkiej doniostosci, nierzadko po prze-
prowadzeniu postgpowania dowodowego, w tym z opinii ekspertéw. Ten postulat
nie zmierza przeciwko zwolnieniom z cz¢sci lub catosci kosztéw oséb ubogich.

Natomiast catkowitg odptatnos¢ powinien ponosi¢ Skarb Panistwa za prze-
prowadzenie mediacji rozwodowej.®* Zdjetoby to swoista blokade ekonomiczng
i ambicjonalna, ktéra utrudnia stronom wystepowanie z wnioskiem o mediacje.

h) Na wzér wymogoéw postawionych wyzej sedziom orzekajacym w spra-
wach rozwodowych nalezy tez sformutowaé podobne postulaty w stosunku do
pelnomocnikéw procesowych oséb, ktére si¢ rozwodza. Réwniez oni powinni
mie¢ co najmniej 35 lat, ukonczone studia podyplomowe w zakresie psychologii
i pedagogiki, w ramach ktorych uwzglednione bylyby tez elementy mediacji. Pet-
nomocnicy nie mogliby przekazywaé prowadzenia spraw rozwodowych osobom,
ktére nie ukonczyly 35. roku zycia, ani aplikantom.

6 R. Zegadlo, s. 1990 i nast.
¢4 Tak w: R. Zegadto, s. 1996 i nast.
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* ok Kk

Przedstawiona koncepcja nie jest propozycja skonczong. Wymaga ona
wielu uszczegétowien, wyjasnien i znacznie rozbudowanej argumentacji. Sfor-
mulowanie go w tej wersji niechaj bedzie zacheta do podjecia rozmowy, bo zagad-
nienie rozwigzywania malzenstwa przez rozwdd zastuguje na otwarta, szczera,
wielowgtkows debate.
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ON THE NEED FOR CHANGE IN POLISH DIVORCE LAW

The author discusses an always relevant problem of the model of the
procedure for dissolving marriage. The problem is analyzed from the point of
view not only of law, but also social sciences, primarily, psychology. He observes
a presence of a dominant tendency nowadays to deemphasize the meaning
of marriage and family, and to succumb to crisis and file for a divorce for banal
reasons. The so called pro-divorce mentality translates into a tendency observed
among judges to favor divorce. On the other hand, the author assesses the legal
acts referring to divorce cases as reasonable, i.e. neither favoring nor facilitating
divorce. Therefore, a need is emphasized to change the approach to the family
in a critical situation. He suggests that in a family court instead of settling
family legal problems an attempt should be made to solve them. To this ef-
fect, in local communities, special groups comprising psychologists, pedagogues,
lawyers, social workers and other specialists should be set up. The ultimate goal
for the groups would be to try to reconcile the spouses, to help them solve their
family problems, including assistance in dealing with all divorce procedures. Peo-
ple dissatisfied with the proposal suggested by such a group might have a right
to file a case in court. In court the proceedings should be held in compliance not
with the so far applied adversarial principle but with the conciliatory principle.





