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Odstepstwem od zasady wydawania przez sad w procesie cywilnym wy-
roku kontradyktoryjnego, czyli w sytuacji gdy pozwany podjal obrong, a wiec
zachowywat si¢ aktywnie w procesie, jest przewidziana w art. 339 § 1 k.p.c. moz-
liwo$¢ wydania wyroku zaocznego. W mysl zawartej tam regulacji, jezeli pozwa-
ny nie stawit si¢ na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia
si¢ nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. Jak dodano przy
tym w § 2, w tym wypadku przyjmuje si¢ za prawdziwe twierdzenia powoda
o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub pismach proceso-
wych doreczonych pozwanemu przed rozprawsg, chyba ze budza one uzasadnio-
ne watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. Przy wydawaniu
wyroku zaocznego dopuszcza si¢ jedynie przyjecie za ustalone twierdzen powoda
o okolicznosciach faktycznych uzasadniajacych zadanie, sad nie jest natomiast
zwolniony z obowigzku dokonania oceny materialnoprawnej zasadnosci zadania
pozwu opartego na tychze twierdzeniach!. Stusznie zauwazyt A. Kallaus, Ze no-
welizacja Kodeksu postepowania cywilnego z 1.03.1996 r. poprzez zmiang art. 3
k.p.c., zmodyfikowala w sposéb znaczacy zasade prawdy obiektywnej na rzecz
zasady prawdy formalnej, a okolicznos¢ ta prowadzi do wzmocnienia realiza-
cji istotnej dla procesu cywilnego zasady kontradyktoryjnosci, przy czym jezeli

U W. Cajsel, Dopuszczalnosé ograniczania wynagrodzenia adwokacko-radcowskiego
(art. 102 KPC), MOP 2001, Nr 8, Legalis.
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strony przedstawig materiat zgodny z prawda i bez zatajania czegokolwiek, wyrok
bedzie odpowiadat takze prawdzie obiektywnej?. Zmiana art. 3 k.p.c. wptyneta
wiec takze na wyktadnie art. 339 § 2 k.p.c. —w $wietle zatem prawdy formalnej
w przypadku wydania wyroku zaocznego, zgodnos¢ z prawdziwym stanem rzeczy
oznacza zgodno$¢ z materiatem znajdujacym si¢ w aktach sprawy, bowiem tylko
taki material jest dla sadu dostepny, przy czym wyrok zaoczny uwzgledniajacy
powddztwo moze zosta¢ wydany tylko w przypadku, jesli roszczenie procesowe
powoda jest uzasadnione w §wietle prawa materialnego, innymi stowy — podsta-
wa wyroku zaocznego nie moga by¢ o§wiadczenia faktyczne wzajemnie si¢ wy-
kluczajace, a takze okolicznosci sprzeczne z charakterem zadania®. Podobna ten-
dencja miata miejsce pod rzagdami Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r.,
w orzecznictwie bowiem wskazywano, iz: ,,akta w pozwie powotane, ale do niego
nie dotaczone, nie moga by¢ uwzglednione przy wydawaniu wyroku zaoczne-
go”*. E. Wengerek wyrazil natomiast stanowczy poglad, iz postepowanie zaocz-
ne jest poniekad zjawiskiem patologicznym, bowiem zaczyna si¢ w chwili, gdy
proces przybiera nieprawidtowy przebieg, stanowiac wytom w zasadach prawdy
materialnej, bezposredniosci, spornosci, réwnosci i wystuchania stron, a nad-
to sprzeczne jest z zasadg jednosci postepowania. Przede wszystkim prowadzi
jednak do rozstrzygnigé¢ formalnych, niestusznych czestokro¢ pod wzgledem
merytorycznym’. Rowniez J. J. Litauer wskazywat, ze na skutek niedoskonatosci
ustaw procesowych walka stron w toku procesu jest czestokro¢ ,,podstepna”, gdy
dojdzie do postepowania zaocznego, bowiem istota wyroku zaocznego polega na
tym, ze o§wiadczenia faktyczne powoda przytoczone w pozwie przyjmuje si¢ za
prawdziwe, a zwigzane jest to z zasadami dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci,
poniewaz ,rzeczg pozwanego jest troszczy¢ si¢ o swoje interesy”. Jednoczes$nie
Autor stusznie podkresla, iz wyrok zaoczny jest dla pozwanego niebezpieczny
nie tylko dlatego, ze opiera si¢ na jednostronnych o$wiadczeniach faktycznych
przytoczonych w pozwie, ale réwniez przez to, iz na wniosek powoda sad musi
nada¢ takiemu wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci®. Podobnie, choé
mniej stanowczo, wskazywat Sad Najwyzszy, np. w orzeczeniu z dnia 29 maja
1958 ., sygn. ICR 969/57, twierdzac, iz samo przyjecie o§wiadczen faktycznych

2 A. Kallaus, Konsekwencje prawne zmiany przepisu art. 3 KPC w postgpowaniu
procesowym, MOP 1997, Nr 4, Legalis .

3 Ibidem.

4 0.z 15/10, 1925 Rw. 826/25 —P.P.A 18/26 — orzeczenie cytowane w: Komenta-
rzu do Kodeksu postgpowania cywilnego, cz. 1, St. Golab, Z. Wusatowski, Krakéw, s. 400.

> E. Wengerek, Postgpowanie zaoczne w polskim procesie cywilnym, Paistwo i Pra-
wo, Warszawa, Rok VII-lipiec 1952-zeszyt 7(77), s. 267.

¢ J.J. Litauer, Wyrok zaoczny w polskiej procedurze cywilnej, Polski Proces Cywil-
ny, 1935,s. 3, 14, 18.
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zawartych w pozwie za prawdziwe w mysl art. 345 § 2 éwezesnie obowiazujace-
go k.p.c. nie zwalnia sadu orzekajacego od obowigzku rozwazenia, czy oswiad-
czenia te uzasadniajg nalezycie i w catosci zadania pozwu i czy uwzglednienie
tych zadan nie naruszylo obowigzujacych przepiséw. Pomimo wiec istnienia for-
malnych przestanek do wydania wyroku zaocznego sad nie moze uwzglednic
wniosku powoda o wydanie wyroku zgodnego z zagdaniem pozwu, gdy zadanie
to oceni jako bezzasadne i nie znajdujace usprawiedliwienia w obowiazujacych
przepisach’. W kazdym jednak przypadku, zasada prawdy obiektywnej nie do-
znaje ograniczen, jesli sad przeprowadza postgpowanie dowodowe, przy czym,
gdy poprzestaje na twierdzeniach powoda przytoczonych w pozwie i pismach
procesowych, nie bedac jednoczesnie zobligowanym do przeprowadzenia po-
stepowania dowodowego — to czyni to z uwagi na okoliczno$¢, iz twierdzenia
powoda nie budza uzasadnionych watpliwosci co do zgodnosci z rzeczywistym
stanem rzeczy®. Co istotne, jak potwierdzano w judykaturze, uzasadnienie wy-
roku zaocznego uwzgledniajacego powddztwo w catosci bez przeprowadzenia
dowodéw powinno bylo przytacza¢ wysunigta przez powoda podstawe faktycz-
ng z zaznaczeniem, ze zostaje ona przyjeta za prawdziwg na podstawie art. 345
§ 2 k.p.c., a poza tym winno wyjasnia¢, dlaczego przytoczone fakty uzasadniaja
zadanie powoda, oraz wskazywaé materialnoprawna podstawe rozstrzygnigcia’.
Zwracano uwage jednak takze na kwesti¢ zasadnicza dotyczacg opisywanego za-
gadnienia — a mianowicie przy zalozeniu, iz wedle 6wcze$nie obowigzujgcego
art. 345 k.p.c., w razie niestawiennictwa pozwanego nalezycie powiadomionego
oterminie rozprawy i niedokonania przezen czynnosci przewidzianych wart. 346
§ 1 k.p.c. Sad obowigzany jest wyda¢ wyrok zaoczny, przyjmujac za prawdziwe
okolicznosci faktyczne przytoczone w pozwie, o ile nie s sprzeczne z dowoda-
mi znajdujgcymi si¢ w aktach sprawy oraz nie budzg uzasadnionych watpliwosci
co do ich zgodnosci z istotnym stanem rzeczy — sad pomimo bezczynnosci po-
zwanego ma obowiazek krytycznego ustosunkowania si¢ do twierdzen pozwu
z punktu widzenia ewentualnej ich zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy,
a automatyczno$¢ oparcia si¢ na fikcji przyznania nigdy nie powinna mie¢ miej-
sca, zwlaszcza jesli wiadomo, ze pozwany znajduje si¢ w warunkach utrudniaja-
cych mu obrong!®.

7 OSNCK 1960/1/14.

8 F. Rusek, Postgpowanie zaoczne procesie cywilnym, Wyd. Prawnicze, Warszawa
1966, s. 34.

? Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 13 maja 1961 r., sygn. IV CR 609/60, OSNC
1962/2/72.

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 1964 r., sygn. III PR 56/64
OSNPG 1965/6/27
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Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 12 kwietnia 2013 .,
IV CZ 27/13", wyroki zaoczne rdznig si¢ od pozostatych wyrokéow nie przed-
miotem rozstrzygniecia, lecz warunkami jego wydania. Zrealizowanie si¢ w kon-
kretnej sytuacji procesowej przestanek do wydania wyroku zaocznego musi by¢
u$wiadomione przede wszystkim przez sad prowadzacy postepowanie. Swoje sta-
nowisko w tej kwestii sagd manifestuje stronom postgpowania, nazywajac wyrok
,zaocznym” 1 postepujac z nim stosownie do art. 342 k.p.c. Skoro wyrok zaoczny
rézni sie od wyroku zwyklego nie przedmiotem rozstrzygniecia, lecz warunkami
jego wydania, to strony i ewentualne inne osoby zainteresowane przebiegiem
i wynikiem postgpowania sa w stanie spostrzec, ze sad uznat, iz istnieja warunki
do wydania wyroku zaocznego na podstawie opisanego wyzej zachowania. Tylko
na tej podstawie sg tez w stanie stwierdzi¢, jaki §rodek zaskarzenia przystuguje
im od wydanego orzeczenia i jakich wymagan musza dopelni¢ w celu jego wnie-
sienia.

Przyjete w art. 339 k.p.c. uregulowania wzorowane sg na art. 345 k.p.c.
z 1930 roku, wedtug ktérego na wniosek powoda bedzie wydany przeciwko po-
zwanemu wyrok zaoczny, jezeli pozwany nie stawil si¢ na posiedzenie, wyznaczo-
ne na rozprawe, albo mimo stawienia si¢ nie bierze udzialu w rozprawie (§ 1).
W tym przypadku przyjmuje si¢ za prawdziwe o$wiadczenia faktyczne przyto-
czone w pozwie, o ile nie sg sprzeczne z dowodami, znajdujacymi si¢ w aktach
sprawy (§ 2). Przy czym w toku prac nad k.p.c. z 1930 roku, proponowano jesz-
cze szerszg dopuszczalno$¢ wydania wyroku zaocznego, a mianowicie réwniez
w razie niestawiennictwa powoda, uznajac tez za strong, ktora si¢ nie stawita,
takze te, ktora wprawdzie stawita sig, lecz nie brata udzialu w rozprawie, badz
z powodu niewlasciwego zachowania zostata wydalona z sali rozpraw'2.

Podobnie tez, jak w obecnie obowigzujacym art. 344 k.p.c., w Kodeksie
postepowania cywilnego z 1930 roku, przyznano pozwanemu, przeciwko ktore-
mu zapadl wyrok zaoczny, prawo do wniesienia sprzeciwu. Jak bowiem stanowi
art. 344 § 1 k.p.c., pozwany, przeciwko ktéremu zapadt wyrok zaoczny, moze
ztozy¢ sprzeciw w ciggu dwodch tygodni od dorgczenia mu wyroku. Dodano przy
tym w § 2, ze w piSmie zawierajacym sprzeciw pozwany powinien przytoczy¢
zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zgltosi¢ przed wdaniem si¢ w spor
co do istoty sprawy, oraz okolicznosci faktyczne i dowody. Sad pomija spdznio-
ne twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zgtosita ich
w sprzeciwie bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i do-
wodo6w nie spowoduje zwtoki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wy-

" System Informacji Prawnej LEX OMEGA nr 13478%4.
12 Por. W. Mankowski, Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Polska
procedura cywilna. Projekty referatow z uzasadnieniem, Warszawa 1928, s. 303.
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jatkowe okolicznosci. Zgodnie z § 3, sprzeciw ztozony po terminie oraz sprzeciw,
ktérego brakéw strona w wyznaczonym terminie nie uzupelnita, a takze sprze-
ciw nieoptacony, sad odrzuca na posiedzeniu niejawnym.

Natomiast, jezeli sprzeciw zostal ztozony prawidlowo, przewodniczacy
wyznacza termin rozprawy i zarzadza dorgczenie sprzeciwu powodowi (art. 345
k.p.c.). Przy czym, po ponownym rozpoznaniu sprawy sad wydaje wyrok, kto-
rym wyrok zaoczny w catosci lub czesci utrzymuje w mocy albo uchyla go i orze-
ka o zadaniu pozwu, badz tez pozew odrzuca lub post¢gpowanie umarza. Przepis
art. 332 § 2 k.p.c. stosuje si¢ odpowiednio (art. 347 k.p.c.). Odestanie do od-
powiedniego stosowania art. 332 § 2 k.p.c. oznacza, ze w razie cofnigcia pozwu
przed uprawomocnieniem si¢ wyroku i przed jego zaskarzeniem z jednoczesnym
zrzeczeniem sie dochodzonego roszczenia, a za zgoda pozwanego réwniez bez
takiego zrzeczenia sig, sad pierwszej instancji uchyli sw6j wyrok i postepowanie
w sprawie umorzy, jezeli uzna cofnigcie takie za dopuszczalne. Postanowienie
sadu w tym przedmiocie moze by¢ wydane na posiedzeniu niejawnym.

Jak wskazywano juz w doktrynie', w czasie obowigzywania k.p.c. z 1930
roku zwrécono uwage na okoliczno$¢, ze nie mozna pozwanemu zarzucac nie-
stawiennictwa na posiedzenie wyznaczone na rozprawg, jezeli o wyznaczonym
posiedzeniu nie wiedzial albo nie mogt si¢ stawi¢ z powodu dziatania sity wyz-
szej. Stad w pierwotnej wersji projektu k.p.c. z 1930 roku, wzorujac si¢ na roz-
wigzaniach niemieckich i austriackich, przyjeto, ze wyrok zaoczny nie moze byé
wydany w przypadku braku prawidlowego dor¢czenia wezwania na termin posie-
dzenia albo gdy pozwany nie mogt si¢ stawic z powodu ,,notorycznych wydarzen
zywiotowych lub innego wypadku nieuchronnego”. W obowigzujacej 6wczesnie
wersji k.p.c. z 1930 roku przepis ten jednak nie zostat przyjety. Z kolei w toku
prac Komisji Kodyfikacyjnej nad projektem Kodeksu postepowania cywilnego
z 1964 roku zastanawiano si¢ nad tym, czy wobec trudnos$ci w pogodzeniu cechy
wyroku zaocznego, jaka jest fikcja prawdziwosci twierdzen powoda, z zatozeniem
wydania orzeczenia zgodnego z rzeczywistg trescig stosunkéw faktycznych, nie
zrezygnowac z postepowania zaocznego'.

Zasygnalizowany juz w czasie obowigzywania k.p.c. z 1930 roku problem
pozostaje aktualny réwniez obecnie, powodujac niejednokrotnie naduzywanie
przez powodéw prawa do uzyskania wyroku zaocznego. Wskazanie przez po-
woda w pozwie nieaktualnego lub w ogodle fikcyjnego adresu pozwanego nie
rodzi bowiem dla niego zadnych negatywnych konsekwencji. Powoduje, ze sad
dokonuje doreczen pozwanemu na podany przez powoda adres i w konsekwencji

B Por. J. J. Litauer: Wyrok zaoczny w polskiej procedurze cywilnej, Polski Proces
Cywilnym z 1935, nr 1-2, s. 10.
4 A. Kallaus, op. cit,, Legalis .
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przyjmuje, ze pozwany, zawiadomiony — si¢ nie stawit. Zgodnie bowiem z art.
139 § 1 k.p.c. w razie niemoznosci dorgczenia w sposob przewidziany w artyku-
tach poprzedzajacych, a zatem adresatowi lub osobie, ktéra korespondencje mu
przekaze, pismo przestane za posrednictwem operatora pocztowego w rozumie-
niu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe nalezy ztozy¢ w placow-
ce pocztowej tego operatora, a dorgczane w inny sposéb — w urzedzie wlasciwej
gminy, umieszczajac zawiadomienie o tym w drzwiach mieszkania adresata lub
w oddawczej skrzynce pocztowej ze wskazaniem, gdzie i kiedy pismo pozosta-
wiono, oraz z pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia
umieszczenia zawiadomienia. W przypadku bezskutecznego uptywu tego ter-
minu, czynno$¢ zawiadomienia nalezy powtorzy¢. Przy czym sad nie ma zadnej
mozliwosci weryfikacji, czy zawiadomienia o pismie dokonywane byty pod tym
adresem, pod ktérym pozwany rzeczywiscie zamieszkuje. Doreczajacy, nawet
gdyby posiadat informacje, ze adresat pod podanym adresem nie zamieszkuje,
nie ma obowigzku jej przekaza¢ sadowi, a czesto wiedzy o tym, czy odbiorca
korespondencji zamieszkuje pod adresem wskazanym na przesytce, w ogdle nie
posiada.

W ten sposéb powdd swoim dziataniem powoduje, ze sad wydaje wyrok
zaoczny, ktory przesyta wraz z zalacznikami i pouczeniem o prawie do wnie-
sienia sprzeciwu rowniez na adres, pod ktérym pozwany nie zamieszkuje, unie-
mozliwiajgc mu tym samym podjecie obrony swych praw. Nast¢pnie powod po
uzyskaniu klauzuli wykonalnosci sktada wniosek o wszczecie egzekucii, wska-
zujac juz aktualny adres dtuznika. Ten za$ dopiero z otrzymanego zawiadomie-
nia o wszczeciu egzekucji dowiaduje sig, ze zostal przeciwko niemu wydany wy-
rok. Dtuznik taki, dzialajac pod presja czasu, czesto nie wie, z jakich srodkéw
prawnych winien w takiej sytuacji skorzystaé, pouczany jest bowiem jedynie
o trybie zaskarzenia postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci i czynnosci
komornika.

Wspomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze oczywistym jest, iz w o wiele lepszej
sytuacji procesowej znajduje si¢ pozwany, ktéry posiada wiedze o toczacym sig
postepowaniu i ustanowil petnomocnika procesowego, bowiem w takim przy-
padku doreczenia wyroku zaocznego nalezy dokona¢ pelnomocnikowi z poucze-
niem o przystugujacych srodkach zaskarzenia, takze wtedy, gdy jest nim adwo-
kat, radca prawny lub rzecznik patentowy's. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wielokrotnie podkreslano, jak wazne jest respektowanie przepisow rzadzacych
doreczeniami sagdowymi ze wzgledu na ich istotng role w systemie gwarancji pro-

5 Tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 16 kwietnia 2010 r., sygn. III CZP 21/10,
OSNC 2010, Nr 9, poz. 121.
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cesowych. Jak wskazat Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 16 kwiet-
nia 2010 r., sygn. III CZP 21/10 w zasadzie jednolicie przyjmuje si¢, poczynajac
od orzecznictwa na tle Kodeksu postepowania cywilnego z 1932 r., ze przepisy
o doreczeniach maja charakter obligatoryjny'¢, a dyspozycja art. 133 § 3 k.p.c.
wiaze sad 1 strony, zatem jezeli strona ustanowila pelnomocnika procesowego, to
—stosownie do art. 133 § 3 k.p.c. — jemu dorecza si¢ wyrok zaoczny na podstawie
art. 343 k.p.c.

Watpliwosci wywotuje tez sam wptyw wadliwosci doreczenia przez sad
wyroku zaocznego na poczatek biegu terminu do jego zaskarzenia'”. Zwraca si¢
uwage w doktrynie na okoliczno$¢ majaca duze znaczenie praktyczne, a mia-
nowicie, ze nieprawidlowosci przy dokonywaniu dorgczenia per aviso powoduja,
iz czynno$¢ ta nie moze by¢ uznana za dokonang skutecznie'®. Obecnie przyj-
muje sig, iz z uwagi na wadliwo$¢ takiej czynnosci, w przypadku gdy z dore-
czeniem zwigzany jest skutek w postaci rozpoczecia biegu terminu, termin ten
nie biegnie. Wielu autoréw opowiada si¢ jednak za mozliwo$cig wykorzystania
w tej sytuacji instytucji przywrécenia terminu, a doreczenie pozwanemu pisma
pod nieaktualny adres jest skuteczne'”. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
4 wrzesnia 1970 r., sygn. I PZ 53/70, stwierdzit, iz doreczenia przewidziane
wart. 1381139 § 1 k.p.c. oparte s3 na domniemaniu, ze pismo sadowe dotarto do
rak adresata i ze w ten sposéb dorgczenie zostalo dokonane prawidtowo. Domnie-
manie to jednak moze by¢ przez strone obalone — adresat moze bowiem dowo-
dzi¢, ze pisma nie otrzymal i o nim nie wiedzial, gdyz osoba, ktérej pismo dore-
czono zastepczo, badz urzad, w ktérym je ztozono, nie oddaty mu pisma?”. Nadto
w postanowieniu z dnia 12 stycznia 1973 r, sygn. I CZ 157/72 wskazuje,
iz prawidlowo$¢ doreczenia zarzadzenia sadu nie wylacza wykazania, ze uchy-
bienie terminu wykonania zarzadzenia nastapito bez winy adresata, w szczegol-
nosci—z przyczyn lezacych po stronie osob, do ktérych rak doreczenie nastgpito
zgodnie z przepisami k.p.c. Dotyczy to takze dorgczenia zarzadzenia sadu

16 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 1935 r., CII. 127/35, Zb.Urz.
1935, poz. 426, z dnia 8 wrze$nia 1993 r., III CRN 30/93, OSNC 1994, nr 7-8, poz. 160,
z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1373/00, Izba Cywilna 2006, nr 3, s. 51, z dnia 15
kwietnia 2005 r., I CZ 20/05, niepubl., z dnia 15 listopada 2006 r., V CZ 77/06, Izba Cy-
wilna 2007, nr 12, s. 48.

17 Szerzej M. Michalska-Marciniak, Wadliwosé dorgczenia w trybie art. 139 § 1
k.p.c. a wniosek o przywricenie terminu do wniesienia Srodka zaskarzenia, Polski Proces
Cywilny 2011, nr 3(4), s. 133-140.

18 Por. np. M. Michalska- Marciniak, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom I.
Komentarz. Art. 1-366, red. K. Piasecki, wyd. 7, Legalis.

¥ D. Olczak-Dabrowska, Przywricenie terminu w postgpowaniu cywilnym, War-
szawa 2010, s. 204-205.

20 OSNC 1971/6/100.
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dorostemu domownikowi adresata (art. 138 k.p.c.), jezeli nie doreczyt on pisma
adresatowi lub uniemozliwit adresatowi zapoznanie si¢ z trescig tego pisma?!. Sad
Najwyzszy przychylal si¢ wigc w poczatkowym okresie do mozliwosci ztozenia
wniosku o przywrécenie terminu celem uchylenia ujemnych skutkéw uptywu
terminu, jakie wynikaja dla strony z doreczenia zastgpczego®’. W pdzniejszych
orzeczeniach dominowat jednak poglad, iz nieprawidlowe doreczenie zastgpcze
powoduje jego nieskutecznosé. I tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 kwietnia
1996 r., sygn. I CRN 7/96, stwierdzil, iz dorgczenie zastepcze nie stuzy dopet-
nieniu formalnosci procesowej po to, by proces mogt sie toczy¢, lecz jest dokony-
wane w interesie 0séb uczestniczacych w procesie, tj. w tym celu, zeby zapewnic
im rzeczywisty udzial w procesie i mozliwo$¢ podjecia obrony, gdy dotyczy to
osoby pozwanej*. W uzasadnieniu powotanego wyzej orzeczenia wskazano, iz
nie jest dopuszczalne wykorzystywanie dorgczenia zastgpezego wtedy, gdy osoby,
o jakich mowa w art. 138 k.p.c., nie sg praktycznie w stanie przekaza¢ przesytki
sadowej adresatowi z powodu jego dtugotrwatej nieobecnosci w miejscu zamiesz-
kania, w przeciwnym razie akceptowatoby si¢ fikcje, ktéra w istocie pozbawiata-
by prawa do sadu, a co za tym idzie — przeszkoda w dorgczeniu zawiadomienia
w taki sposdb, by strona mogta powzigé wiadomosé o rozprawie, jest takze czyn-
nikiem przeciwstawiajacym si¢ prowadzeniu rozprawy, a brak uzyskania przez
sad stosownych informacji powinien jednak powstrzymaé go przed uznaniem
skutecznosci doreczenia — niezaleznie bowiem od rangi uchybienia doreczyciela
badz urz¢du pocztowego, o skutecznosci doreczenia decyduje sad i on odpowia-
da za ostateczna decyzje w tym przedmiocie. W podobnym tonie wypowiedziat
sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 czerwca 1997 r., sygn. I CKU 88/97,
stwierdzajac, iz przepis art. 139 § 1 k.p.c. ma usprawnia¢ postgpowanie sagdowe,
aczkolwiek przy respektowaniu praw odbiorcow korespondencji sadowej ekspe-
diowanej za po$rednictwem poczty?*.

Kolejno wskazaé¢ nalezy, ze nawet gdy dluznikowi uda si¢ doprowadzi¢
do zawieszenia toczacego sie przeciwko niemu postepowania egzekucyjnego, to
i tak nie skutkuje to uchyleniem dokonanych czynnosci egzekucyjnych, co powo-
duje na przyktad, ze sa dokonywane potracenia z jego wynagrodzenia za prace,
czy emerytury lub renty i przekazywane na rachunek sum depozytowych. Do-
datkowo to pozwany bedzie ponosit koszty podejmowanej przez siebie obrony,
co niejednokrotnie powoduje, ze zachowuje on si¢ biernie. Nie zawsze sytua-
cja ekonomiczna pozwanego pozwala na pokrycie tych kosztéw, w tym kosztéw

]

1" OSNC 1973/12/215.

Tak tez M. Michalska-Marciniak, op. cit., s. 135.
LEX nr 1402770.

LEX nr 1228759.
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zwigzanych z dzialaniem profesjonalnego pelnomocnika, albowiem sam, nie
posiadajac wiedzy prawniczej, nie jest w stanie sobie w zaistnialej sytuacji pora-
dzi¢. Moze tez pozwany rezygnowac z podjecia obrony wobec niewspétmiernosci
naktadéw finansowych, ktére winien bylby poniesé, i tym samym godzi si¢ na
spelnienie $wiadczenia, ktorego bezzasadnie powdd od niego si¢ domaga.

Wierzyciel za$ niejednokrotnie liczy na to, ze dtuznik nie wniesie, badz
skorzysta z niewlasciwych $rodkéw zaskarzenia lub tez skorzysta z nich jednak-
ze z przekroczeniem terminu, albo nie dopelni wymogéw formalnych lub fiskal-
nych i w ten sposéb z pominieciem kontradyktoryjnego procesu, ktérego wynik
moglby by¢ dla niego niekorzystny, szybko uzyska wyrok zaoczny, ktéry po na-
daniu mu klauzuli wykonalnosci stanowi tytut wykonawczy.

Takie dziatanie powoda — wierzyciela jest czeste, albowiem nie rodzi dla
niego zadnych dodatkowych negatywnych konsekwencji, ewentualnie koniecz-
nos¢ wzigcia udzialu w kontradyktoryjnym procesie, jezeli pozwanemu uda sig
skutecznie zaskarzy¢ wyrok zaoczny. W razie wniesienia sprzeciwu od wyroku
zaocznego, w przypadku wykazania przez pozwanego faktu niezamieszkiwa-
nia pod adresem, pod ktérym doreczono wyrok zaoczny, powstaje koniecznosé
ponownego doreczenia wyroku pozwanemu?. Sprzeciw nie powinien podlegac
odrzuceniu, pomimo niedor¢czenia wyroku pozwanemu, sad powinien wnie-
sionemu sprzeciwowi nadac bieg, doreczajac jednoczesnie wyrok zaoczny pod
prawidlowy adres pozwanego. W razie za$ odrzucenia sprzeciwu strona winna
wnie$¢ zazalenie na postanowienie sadu o odrzuceniu sprzeciwu. Zaprezento-
wany poglad nie jest jednak powszechnie przyjety, albowiem dopuszcza on za-
skarzenie wyroku przed jego doreczeniem. W takiej sytuacji, jak przyjat Sad Naj-
wyzszy w odniesieniu do skargi kasacyjnej, podlega ona odrzuceniu®.

Oznacza to, ze powdd, wskazujgc adres, pod ktéorym pozwany nie za-
mieszkuje, nie ponosi z tego tytutu zadnych negatywnych konsekwencji, w prze-
ciwienstwie do pozwanego. Konieczne jest przy tym, aby wniesiony przez po-
zwanego sprzeciw spelnial wymagania prawne przewidziane dla tej czynnosci.
Niespelnienie wymagan formalnych lub fiskalnych wniesionego $rodka zaskar-
zenia prowadzi do zastosowania rygoru procesowego w postaci jego odrzucenia.
Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze jesli pozwanego nie sta¢ na pokrycie kosztow sa-
dowych, moze ubiegaé si¢ o zwolnienie z nich, pod warunkiem jednak zlozenia
w terminie odpowiedniego wniosku do sadu.

2 Por. uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2003 r., III CZP 90/03, OSNC
22005 r., nr 2, poz. 21.

26 Por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2001 r., II CZ 146/00,
OSNCz 2001 r., nr 12, poz. 10.
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Zgodnie zart. 333 § 1 k.p.c. sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu
rygor natychmiastowej wykonalnosci, jezeli wyrok uwzgledniajacy powddztwo
jest zaoczny, co za$ powoduje, ze wyrok ten stanowi tytul egzekucyjny (art. 777
§ 1 pkt 1 k.p.c.), a zatem nie jest konieczne jego uprawomocnienie si¢, aby sad
nadat mu klauzule wykonalnosci i tym samym stanowil podstawe egzekucji — ty-
tul wykonawczy. Dlatego tez pozwany, aby doprowadzi¢ do zawieszenia toczacej
sie przeciwko niemu egzekucji, musi dodatkowo ztozy¢ wniosek o zawieszenie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci. Zgodnie z art. 346 § 1 zdanie pierwsze
k.p.c., na wniosek pozwanego sad zawiesi rygor natychmiastowej wykonalnosci
nadany wyrokowi zaocznemu, jezeli wyrok ten zostal wydany z naruszeniem
przepisow o dopuszczalnosei jego wydania, albo pozwany uprawdopodobni,
ze jego niestawiennictwo byto niezawinione, a przedstawione w sprzeciwie oko-
licznosci wywotuja watpliwosci co do zasadnosci wyroku zaocznego. Co prawda,
jak przyjeto w art. 346 § 2 k.p.c. wniosek o zawieszenie rygoru natychmiastowej
wykonalnosci sagd moze rozstrzygnaé na posiedzeniu niejawnym, jednak usta-
wodawca nie wskazal, aby sad rozpoznat taki wiosek niezwlocznie, we wskaza-
nym terminie instrukcyjnym, tak jak uczynit to w art. 737 k.p.c. w odniesieniu
do rozpatrzenia wniosku o udzielenie zabezpieczenia, okreslajac jednoczesnie,
ze wniosek taki podlega rozpoznaniu bezzwlocznie, nie pdzniej jednak niz w ter-
minie tygodnia od dnia jego wplywu do sadu. Jezeli ustawa przewiduje rozpozna-
nie wniosku na rozprawie, nalezy ja wyznaczy¢ tak, aby rozprawa mogta odby¢ sie
w terminie miesiecznym od dnia wptywu wniosku.

Przyjete rozwigzania powoduja, ze nawet gdy pozwany dokona wszystkich
czynno$ci w terminie, zanim dojdzie do rozpoznania wniosku o wstrzymanie
wykonania wyroku zaocznego, prowadzona jest przeciwko niemu egzekucja,
ktora moze spowodowac dla pozwanego nieodwracalne skutki, w szczegdlnosci
moze dojs¢ do sprzedazy jego ruchomosci, wszczecia egzekucji z nieruchomosci
i tym samym niemoznosci uzyskania kredytu, ktérego zabezpieczeniem miata
by¢ ta nieruchomos$¢, egzekwowania z rachunku bankowego, wynagrodzenia,
emerytury lub renty, co moze doprowadzi¢ do niesptacenia innych zobowigzan
albo wrecz pozbawi¢ pozwanego $rodkéw niezbednych do utrzymania pozwa-
nego i jego rodziny. Przystugujace pozwanemu roszczenie regresowe nie jest
w stanie tych negatywnych skutkéw zniwelowaé, przy czym moze okazac sig,
ze uzyskanie przez pozwanego odszkodowania od powoda nie bedzie mozliwe,
gdyz egzekucja przeciwko niemu okaze si¢ bezskuteczna.

Ewentualne uzyskanie przez pozwanego postanowienia sgdu wstrzymu-
jacego wykonanie wyroku zaocznego nie powoduje jeszcze zaniechania prowa-
dzenia przeciwko niemu egzekucji. W takim przypadku konieczne jest ztozenie
wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego (art. 820 k.p.c.), do ktére-
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go winien dotaczy¢ odpis badz kserokopie postanowienia sadu o wstrzymaniu
wykonania wyroku zaocznego.

Prawodawca, dokonujgc nowelizacji k.p.c. w 2013 r.?, wprowadzit jeszcze
jedna mozliwo$¢ obrony przed egzekucja. Przewidzial mianowicie w art. 820°
§ 1 k.p.c., ze komornik zawiesza na wniosek dtuznika postgpowanie prowadzone
na podstawie tytutu wykonawczego, w postaci zaopatrzonego w klauzule wyko-
nalnosci wyroku zaocznego, nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu naka-
zowym, upominawczym albo elektronicznym postgpowaniu upominawczym,
jezeli dtuznik przedstawi zaswiadczenie okreSlone w art. 139 § 5 k.p.c., z ktére-
go wynika, ze wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty zostal doreczony na inny adres
anizeli miejsce zamieszkania dluznika ustalone w postgpowaniu egzekucyjnym.
Chodzi o wydane na wniosek strony przez sad lub referendarza sagdowego na
posiedzeniu niejawnym, zaswiadczenie, w ktérym stwierdzono, ze wyrok zaocz-
ny lub nakaz zaptaty zostat doreczony na oznaczony adres w trybie okreslonym
aart. 139 § 1 k.p.c. (poprzez ztozenie pisma w placowce pocztowejbadz urzedzie
gminy, umieszczajac zawiadomienie o tym w drzwiach mieszkania adresata lub
oddawczej skrzynce pocztowej ze wskazaniem, gdzie i kiedy pismo pozostawio-
no, oraz z pouczeniem , ze nalezy je odebra¢ w terminie siedmiu dni od dnia
umieszczenia zawiadomienia, w przypadku za$ bezskutecznego upltywu tego
terminu czynno$¢ zawiadomienia nalezy powtérzyc).

Przyjeta regulacja przenosi cigzar dowodu z twierdzacego na zaprzeczaja-
cego. To bowiem pozwany bedzie musial udowodnié, ze jego miejsce zamieszka-
nia w czasie doreczania przez sad wyroku zaocznego bylo inne, anizeli adres, na
ktory wyrok wystano.

Ponadto przepis w art. 820° § 1 k.p.c. zostal zredagowany wadliwie albo-
wiem wbrew jego tresci, co do zasady, w postgpowaniu egzekucyjnym nie ustala
sie miejsca zamieszkania. Obowigzek oznaczenia we wniosku o wszczecie eg-
zekucji miejsca zamieszkania dluznika spoczywa na wierzycielu (art. 126 § 2
w zwigzku z art.130 § 2 k.p.c.). Organ egzekucyjny przeprowadza dochodzenie
w celu ustalenia miejsca zamieszkania dluznika jedynie wowczas, gdy przepis
szczegblny tak stanowi, na podstawie art. 1086 k.p.c. w sprawach alimentacyj-
nych. Stad bledne jest odwotanie si¢ przez ustawodawce do adresu ustalonego
w postepowaniu egzekucyjnym zamiast adresu wskazanego przez wierzyciela we
wniosku o wszczecie egzekucji albo na pdzniejszym etapie prowadzonego poste-
powania egzekucyjnego. Nie przekonuje zatem poglad wyrazony przez M. Ro-
manska, ze istotne jest, ,,jakie dane adresowe co do miejsca zamieszkania dtuzni-
ka zostang ustalone przez komornika w postepowaniu egzekucyjnym” i czy dane

27 Dz.U. z 2013 1., poz. 654.
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te s tozsame z informacja w zakresie adresu pozwanego, jaka zostata podana sa-
dowi w postepowaniu, w ktérym zostal wydany tytut egzekucyjny?® — poniewaz
jak juz wczesniej wspomniano, organ egzekucyjny przeprowadza dochodzenie
w celu ustalenia miejsca zamieszkania dluznika tylko wyjatkowo, w przypad-
kach, gdy przepis tak stanowi. Z tych samych przyczyn watpliwosci budzi takze
stwierdzenie J. Jagiely, jakoby uregulowanie zawarte w art. 820° k.p.c. ma réwniez
motywowaé powoda, jego przedstawiciela ustawowego oraz pelnomocnika do
prawidlowego wskazania w postepowaniu rozpoznawczym danych pozwanego,
w szczegdlnosci aktualnego adresu zamieszkania, aby mozna byto mu doreczaé
skutecznie pisma procesowe i tym samym mogt podjaé obrong juz w tym poste-
powaniu, a nie dopiero na etapie postepowania egzekucyjnego®’. Za chybione
nalezy wiec uznaé twierdzenia Autora, iz regulacja z art. 820° k.p.c. zmierza do
ograniczenia ryzyka naruszenia prawa do sadu pozwanego i ,obcigzania” go
wszczynaniem postepowania zmierzajacego do merytorycznego rozstrzygniecia
sprawy z jego udziatem, a nie wylgcznie na podstawie twierdzen powoda zawar-
tych w pozwie* — bowiem w sytuacji, gdy powdd celowo podaje btedny badz nie-
istniejacy adres zamieszkania pozwanego, ten ostatni nie ma mozliwosci obrony
swoich praw zaréwno na etapie postepowania rozpoznawczego, jak i w wigkszo-
$ci w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania egzekucyjnego.
Ponadto wprowadzona regulacja miata utatwi¢ dtuznikom obrone przed
egzekucja, jednakze wobec zastrzezenia zawartego w art. 820° § 4 k.p.c., jest dla
nich mniej korzystna anizeli zawieszenie postgpowania egzekucyjnego na pod-
stawie niezawierajgcego zadnych zastrzezen art. 820 k.p.c., zgodnie z ktérym
na wniosek dtuznika postepowanie ulega zawieszeniu, jezeli sad uchylit natych-
miastowa wykonalno$¢ tytutu lub wstrzymat jego wykonanie. Zgodnie bowiem
z art. 820% § 4 k.p.c. zawieszenie postepowania egzekucyjnego w przypadku,
o ktérym mowa w § 1, nie wylgcza mozliwosci podejmowania przez komornika
czynnosci majacych na celu wykonanie w przysztosci tytutu wykonawczego, nie
wylaczajac zajecia majatku dluznika. Oznacza to, ze nie tylko zawieszenie poste-
powania egzekucyjnego powoduje, iz dokonane czynnosci egzekucyjne pozostaja
w mocy, nie sg jedynie dokonywane dalsze czynnosci, z wyjatkiem tych dopusz-
czalnych na podstawie art. 179 § 3 w zwigzku z art. 130 § 2 k.p.c., co powoduje,
ze pomimo zawieszenia postgpowania nastepujg skutki wezesniej dokonanych
czynnosci egzekucyjnych, np. w postaci dokonywania potracen na podstawie

28 M. Romanska, Postgpowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce. Komentarz — Suple-
ment 2013, wyd. 2, art. 820(3) k.p.c., Legalis.

2 ]. Jagieta, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Tom Il Komentarz. Art. 730-
1088 2015, wyd. 6, red. K. Piasecki, Legalis.

30 Tbidem.
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uprzednio dokonanego zajecia rachunku bankowego dtuznika, jego wynagrodze-
nia za pracg, emerytury lub renty, potracane srodki pieni¢zne komornik sktada
na rachunku depozytowym Ministra Finanséw (art. 808 k.p.c.), jesli za$ doszto
do zajecia ruchomosci lub nieruchomosci, rzeczy te pozostaja zajete. Zawiesze-
nie postepowania egzekucyjnego nie powoduje bowiem uchylenia dokonanych
czynnosci egzekucyjnych, w tym zajeé, nie moze bowiem zawieszenie postepo-
wania egzekucyjnego powodowaé skutkéw zastrzezonych przez ustawodawce
dla innej czynnosci — umorzenia postgpowania egzekucyjnego?'.

Prawodawca przewidziat w razie zawieszenia post¢gpowania egzekucyjnego
na podstawie art. 820% § 1 k.p.c., pomimo zawieszenia, mozliwo$¢ dokonywania
dalszych czynnosci egzekucyjnych, jak stusznie zauwazono w piSmiennictwie®?,
pozostawiajac decyzje co do podjecia takich czynnosci i ich rodzaju komorniko-
wi, przy czym co do zasady czynnosci te powinny by¢ dokonane jednocze$nie
za zwieszeniem postepowania, ale nic nie stoi na przeszkodzie, aby zostaly do-
konane pozniej.

By¢ moze rozwigzaniem dla wystepujacych naruszen bytoby wprowadze-
nie regulacji, zgodnie z ktorg przewidziana zostalaby sankcja dla powoda celowo
wskazujgcego adres, pod ktérym pozwany nie zamieszkuje, bowiem obecnie nie
ponosi on z tego tytutu zadnych negatywnych konsekwencji, w przeciwienstwie
do pozwanego. Niemniej jednak samo wykazanie przez pozwanego, a pdzniej
dtuznika — faktu niezamieszkiwania pod adresem, na ktéry doreczono wyrok
zaoczny, moze powodowaé obiektywne trudnosci — warto zauwazy¢, ze nawet
wykazanie faktu zameldowania pod innym adresem, ktére nie jest przeciez
tozsame z miejscem zamieszkania okre$§lonym w przepisach, nie przesadza
o okolicznosci zamieszkiwania w innym miejscu przez pozwanego, a tym samym
o udowodnieniu tego faktu. Konieczna jest zatem zmiana przepiséw, ktére obec-
nie, na skutek swej niedoskonatosci, powoduja, ze pozwany znajduje sie¢ w swoi-
stej ,putapce proceduralnej”, ktéra narusza jego fundamentalne, konstytucyjne
prawo do sadu.

31 Szerzej S. Dalka, Skutki zawieszenia postepowania egzekucyjnego, Problemy Eg-
zekucji Sadowej, Nr XV, Sopot 1995, 5. 12; J. Swieczkowski, Umorzenie postepowania egze-
kucyjnego na podstawie art. 823 k.p.c., [w:] Ksigga pamigtkowa Profesora Stawomira Dalki,
Gdanskie Studia Prawnicze, Tom XXVI, Gdansk 2011, s. 459.

32 Por. K. Golinowska, w pracy zbiorowej pod red. J. Jankowskiego, Kodeks poste-
powania cywilnego. Tom II. Komentarz (art. 730-1217), Warszawa 2015, s. 505.
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DELIVERY A DEFAULT JUDGMENT TO THE DEFENDANT
IN THE MANNER SPECIFIED IN ARTICLE 139§ 1
OF THE CODE OF CIVIL PROCEDURE AND THE PROTECTION
OF HIS RIGHTS. SELECTED ISSUES

The article undertakes to analyze the problem of delivery of the judgment
by default with particular emphasis on the issue of the subsequent submission
of the statement of opposition that judgment. In view of the fact that often
plaintiff deliberately indicates an incorrect address of the defendant, which
means that he has no knowledge of the judgment by default and his right to a
court is then significantly reduced the author proposes to introduce sanctions
for the plaintiff acting in this way.





