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,,DROGI STEFKU...” HISTORIA WSPOLPRACY
STEFANA SUMLETA, ZOENIERZA POLSKICH KOMPANII
WARTOWNICZYCH PRZY ARMII AMERYKANSKIE),

Z KOMUNISTYCZNYM APARATEM BEZPIECZENSTWA.
STUDIUM PRZYPADKU

Wstep

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie historii wspotpracy struk-
tur Ministerstwa Spraw Wewnetrznych PRL w latach 1959-1968 z taj-
nym wspoOlpracownikiem dziatajacym poza granicami kraju (w RFN)
Stanistawem Sumletem — podoficerem Polskich Kompanii Wartowniczych
przy armii amerykanskiej. Pododdziaty te, wykonujace zadania o pomoc-
niczym charakterze, zaczeto tworzy¢ wiosng 1945 r. na terenie Francji
i Niemiec. Sktadaty si¢ one glownie z Polakow — wyzwolonych przez
wojska alianckie jencow wojennych, robotnikow przymusowych wywie-
zionych na roboty do III Rzeszy, zolierzy Polskich Sit Zbrojnych — ktorzy
z r6znych wzgledow nie chcieli lub nie mogli powrdci¢ do ojczyzny po
zakonczeniu I wojny §wiatowej w Europie. Ludzi tych komunistyczny
aparat bezpieczenstwa uznawal za negatywnie nastawionych do nowe;j
rzeczywistosci, a ich pozostanie na Zachodzie i podj¢cie przez nich stuzby
narzecz Amerykanow (m.in. ochrony obiektow o charakterze wojskowym)
traktowat jako jednoznaczng deklaracje polityczna'.

' Wigcej na temat tej formacji zob. Polskie Oddzialy Wartownicze przy armii amery-
kanskiej w latach 1945-1989, red. M. Mazanek-Wilczynska, P. Skubisz, H. Walczak,
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Z uwagi na to, ze wielu cztonkow kompanii wartowniczych utrzy-
mywato taczno$¢ z rodzinami pozostawionymi w kraju, aparat bez-
pieczenstwa z jednej strony obawiat sie, ze kontakty te moga stuzy¢
do prowadzenia pracy wywiadowczej na rzecz obcych panstw, z dru-
giej za$ — sam takze dazyt do stworzenia wlasnej agentury w tym $ro-
dowisku, by przedsiewzig¢ skuteczne dziatania o charakterze kontr-
wywiadowczym i wywiadowczym. Doskonatym tego przyktadem jest
historia wspotpracy tytulowego bohatera z MSW. Epizod ten wart jest
przeanalizowania z dwoéch wzgledéw. Po pierwsze, ukazuje on spo-
sob wykorzystania przez funkcjonariuszy korespondencji listowne;j
do regularnego komunikowania si¢ z tajnym wspotpracownikiem, do
wyznaczania mu zadan oraz nadzorowania ich wykonywania w sytuacji,
gdy inne formy kontaktow byty ograniczone, a agent podlegat kontroli
amerykanskich stuzb kontrwywiadowczych. Co ciekawe, w omawianym
przypadku do dwustronnej komunikacji nigdy nie zastosowano §rod-
kow tacznosci utajnionej. Ograniczono si¢ do przemycania informacji
w specyficznie formutowanych wiadomos$ciach na temat zycia codzien-
nego agenta i wlascicieli skrzynek kontaktowych MSW (uzywanych
do nadawania i odbioru przesylek pocztowych), sytuacji rodzinnej,
planéw urlopowych, rozwoju zawodowego itp. Po drugie, oméwienie
historii Sumleta i jego wspotpracy z bezpiekg jest dobrym przyczyn-
kiem do zglebiania tematu rozpracowywania kompanii wartowniczych
przez komunistyczny aparat bezpieczenstwa, ktore to zagadnienie nie
zostato dotagd wyczerpujaco zaprezentowane?. Bohater artykutlu nie
byt ani jedynym agentem MSW rozpracowujacym zotnierzy kompanii
wartowniczych, ani — jak wynika z dostgpnej dokumentacji — pomimo
dlugiego okresu wspolpracy i duzych nadziei z nig wiazanych nie oka-
zal si¢ najskuteczniejszy.

Artykut sktada si¢ z dziewigciu czeSci. Oprocz wstepu sg to fragmenty
poswigcone podstawowym informacjom na temat Sumleta, okolicznos-
ciom jego werbunku przez MSW oraz kolejnym fazom jego wspotpracy
z aparatem bezpieczenstwa. Autor uznal takze za celowe wyodrebnienie
opisu resortowej kariery oficera prowadzgcego Sumleta — naczelnika
Wydziatu VI Departamentu [l MSW Zbigniewa Leksa. W podsumowaniu
zaprezentowano wnioski z przeprowadzonych badan.

Szczecin 2016; C. Brzoza, Zapomniana armia. Polskie Oddzialy Wartownicze w Europie
(1945-1951), ,,Zeszyty Historyczne” 1996, t. 116, nr 494, s. 3-21.

2 Zagadnienie owo najpetniej omowiono w publikacji: P. Skubisz, Aparat bezpieczen-
stwa wobec Zotnierzy polskich jednostek pomocniczych przy armii amerykanskiej po
1I wojnie swiatowej [w:] Polskie Oddzialy Wartownicze..., s. 235-252.
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W pracy nad artykutem wykorzystano materialy zgromadzo-
ne w Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej (centrala i archiwa
oddziatowe)®. Przeprowadzona kwerenda, ktora nie ograniczyla si¢ do
teczki osobowej i teczki pracy agenta, pozwolila ocenié, w jakim stopniu
informacje, ktore Sumlet przekazywat organom MSW, byly przez nie
wykorzystywane i co wnosity. Mozliwe stato si¢ tym samym dokonanie
peinej ewaluacji dziatan tajnego wspotpracownika w latach 1959-1968,
jak tez potwierdzenie aktywizacji aparatu bezpieczenstwa na przetomie lat
piccdziesiatych i sze§¢dziesiatych w kierunku rozpracowywania cztonkow
kompanii wartowniczych oraz 0so6b z nimi zwigzanych.

Stanistaw Sumlet - podstawowe informacje biograficzne*

Sumlet urodzit si¢ 26 sierpnia 1924 r. w wiosce Grzegorzewice
w pow. miechowskim w ubogiej rodzinie chtopskiej. Po ukonczeniu szkoty
powszechnej w Sieciechowicach do 1942 r. pracowat jako robotnik rolny
w majatku Celiny, a nast¢pnie zostat powotany przez niemiecka admini-
stracje okupacyjng do Stuzby Budowlanej w Generalnym Gubernatorstwie
(Baudienst im Generalgouvernement), do ktérej poczatkowo si¢ nie zgto-
sit. Z obawy przed represjami, ktore moglyby spotkac jego rodzine, w lipcu
1942 r. Sumlet zdecydowat si¢ dobrowolnie odda¢ w rgce okupantdw.
Zostat aresztowany i osadzony w niemieckim obozie Ptaszow w Krakowie,
gdzie przez cztery miesigce pracowal w kamieniotomach. Po uptywie
tego czasu skierowano go do Stuzby Budowalnej, w ktorej pracowat do
marca 1944 r. Nastepnie wywieziono go do III Rzeszy, gdzie pracowat
jako robotnik przymusowy na wsi w rejonie Heidelbergu.

Po zakofczeniu wojny w Europie Sumlet trafil na pewien czas do
obozow przejsciowych. Od wrzesnia 1945 r. przez péttora roku praco-
wat w Polskich Kompaniach Wartowniczych przy armii amerykanskiej
w okupowanych Niemczech. W 1947 r., po tym, jak w stanie nietrzezwym
zniewazyl amerykanskiego sierzanta, skazano go na pét roku pozbawie-
nia wolno$ci. W 1948 r. Sumlet zostat ponownie aresztowany w zwigz-
ku z udzialem w napadzie na niemieckiego jubilera i skazany na 3 lata
1 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Gdy w 1954 r. wyszedt na wolnos¢,

> Nie udato si¢ dotrze¢ do akt osobowych Stanistawa Sumleta zwigzanych z jego stuzba
w kompaniach wartowniczych. Dane na ten temat zebrano na podstawie informacji
podanych przez samego Sumleta funkcjonariuszom MSW oraz przekazanych przez
agenturg rownolegla.

Fragment artykutu zostal napisany na podstawie krytycznej analizy dokumentow
z teczki osobowej tajnego wspotpracownika. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowe;
(dalej: AIPN), 00168/411, t. 1.
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ze wzgledu na swoja przeszto$¢ kryminalng nie mégt znalez¢ zatrudnie-
nia. Uzyskat wowczas pomoc od katolickiego ksigdza o nieustalonych
personaliach, ktérego poznat w wigzieniu.

Duchowny, ktéry miat blizej nieokreslone kontakty w Centrum
Wyszkolenia i Rekrutacji im. Tadeusza Ko$ciuszki w Mannheim-Kéfertal,
poradzil Sumletowi zglosi¢ si¢ do tej jednostki i powotac na jego osobe.
Czujac, ze w sytuacji, w jakiej si¢ znalazt, jest to dla niego najlepsze wyj-
scie, Sumlet przystal na propozycje¢ ksiedza. Zaowocowato to przyjeciem
bohatera artykutu do Polskich Kompanii Wartowniczych®. W kwietniu
1954 r. Sumlet wszedt w sktad kompanii nr 4902 i zostat skierowany do
Bruchmiihlbach-Miesau nad granicg francuska, gdzie jako wartownik pil-
nowat magazynéw. Gdy miesiac pdzniej oddziat miat by¢ przeniesiony do
Francji, Sumlet — ktéremu zalezato na pozostaniu w Niemczech — posta-
rat si¢ o przydziat do Centrum Amerykanskich Kompanii w Mannheim-
-Schonau, a nastgpnie podjat stuzbe w kompanii nr 4023 w Mannheim-
-Schwetzingen (w plutonie przewodnikéw psoéw). Do zadan plutonu
nalezata nocna ochrona obstugiwanej przez Amerykanéw radiostacji
w miejscowosci Edingen-Neckarhausen. W 1959 r. bohater artykutu shu-
zyt w stopniu kaprala. Z uwagi na to, ze zarobki w kompaniach wartow-
niczych nie byly zbyt wysokie, Sumlet pod koniec lat pig¢dziesiatych
dorabiat jako ogrodnik.

Werbunek

Bohater artykulu zostat zwerbowany do wspotpracy z komunistycznym
aparatem bezpieczenstwa 13 lipca 1959 r. przez kpt. Stanistawa Wozniaka
z Wydziatu VI Departamentu II MSW. Stato si¢ to mozliwe, poniewaz
od 2 lipca Sumlet przebywat na urlopie w Polsce, gdzie odwiedzat rodzi-
n¢. Celem werbunku bylo pozyskanie przez MSW informacji na temat
kompanii wartowniczych 1 0sdb pelnigcych w nich stuzbe oraz zbadanie
mozliwosci operacyjnego wykorzystania Sumleta.

Bohaterem artykutu Wydziat VI Departamentu II MSW interesowat
si¢ juz przynajmniej od konca 1958 r., kiedy to otrzymat informacj¢ od
kontaktu stuzbowego ps. ,,Z” — Zygmunta Zawitkowskiego (przekazang do
centrali przez Wydziat II Stuzby Bezpieczenstwa KW MO w Rzeszowie),
iz ,,Sumlet Stefan do Amerykanow ustosunkowany jest wrogo, mysli

5 Stanistaw Sumlet w Centrum Wyszkolenia i Rekrutacji im. Tadeusza Kosciuszki przy-
znat si¢ do swojej kryminalnej przesztosci, nie spowodowato to jednak jego odrzucenia
jako kandydata do stuzby. Wynika z tego, ze kluczowa role odegrat wspomniany
w tekscie ksigdz, ktory przekazat wezesniej do CWiR szczegotowe informacje na temat
Sumleta.
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zawsze o Polsce™. Zawitkowski od 1954 r. stuzyt w kompanii nr 4023
w plutonie Sumleta i byt jego bliskim kolega’, a gdy w 1958 r. zdecydo-
wat si¢ porzuci¢ zone, dzieci oraz tescidow i wyjecha¢ do PRL, Sumlet
odwi6zt go autem na granicg z NRD, o czym mial nie informowaé swych
przetozonych w kompanii. Zawitkowski utrzymywat sporadyczna kore-
spondencje z bohaterem artykutu i w ten sposob dowiedziat si¢ o jego
przyjezdzie do kraju (Sumlet listownie zaproponowat mu spotkanie).
Informacje o planach kolegi KS ,,Z” przekazatl 3 lipca 1959 r. zastepcy
ds. SB KP MO w Jarostawiu kpt. Stefanowi Zygmuntowi, zaznaczyt przy
tym, ze Sumlet nie ma ,,zadnej szczegolnej pozycji, jest nadal zwyklym
wartownikiem”®. Wiadomos$¢ te trzy dni po6zniej przestano do Wydziatu VI
Departamentu II MSW.

Pierwsze spotkanie funkcjonariuszy z Sumletem miato miejsce 10 lipca
na posterunku MO w Iwanowicach (pow. Miechdéw) — doszto do niego
pod pretekstem kontroli dokumentoéw rejestracyjnych pojazdu, ktorym
on podrézowat. Kapitan Wozniak pisat pdzniej: ,,Sumlet poczatkowo byt
zdenerwowany. Zaznaczylem mu, ze chcielibySmy z nim szerzej poroz-
mawiac na tematy panujacej sytuacji w Republice Federalnej Niemiec, co
sadzimy, ze on, jako Polak, tego nam nie odmoéwi. Sumlet chetnie zgodzit
si¢””. Drugie spotkanie z funkcjonariuszami odbylo si¢ trzy dni p6zniej

¢ AIPN, 00168/411, t. 1, Pismo zastgpcy naczelnika Wydziatu II Stuzby Bezpieczenstwa
KW MO w Rzeszowie Zbigniewa Rajchela do naczelnika Wydziatu VI Departamentu I1
MSW mjr. Tadeusza Goralskiego, 25 XI 1958 r., k. 28-29. Funkcjonariusze MSW wie-
dzieli rowniez, ze rodzice Stefana Sumleta skorzystali z reformy rolnej przeprowadzonej
przez wladze komunistyczne po przejeciu wiadzy w Polsce, i sadzili, ze moze to by¢
czynnik sprzyjajacy nawigzaniu wspotpracy z bohaterem artykutu.
Zygmunt Zawitkowski wyznat funkcjonariuszom, ze zdarzato im si¢ kra$¢ amerykanskie
mienie wojskowe, ktorego mieli wspdlnie pilnowac: ,,Nastepnie ja z nim [Sumletem]
oraz trzeci kolega [ ...] zakradaliSmy si¢ do magazynu mundurowego amerykanskiego
i wynosiliSmy rozne rzeczy, ktore spieni¢zaliSmy” (ibidem, Doniesienie agenturalne
kontaktu stuzbowego ps. ,,Z”, 7 VII 1959 r., k. 120). Z materiatu zrodtowego wynika,
ze informacja KS ,,Z” nie zostata wykorzystana w trakcie rozmowy werbunkowe;j
z Sumletem, poniewaz ten bez oporu zgodzit si¢ na wspotprace z MSW. Gdyby jednak
nie byt do niej chetny, by¢ moze powotano by si¢ na doniesienie i zagrozono ujawnie-
niem jego tresci. Mozna dodac, iz przeprowadzona kwerenda archiwalna wskazuje na
to, iz Zawitkowski byt od 18 VII 1963 r. zarejestrowany jako tajny wspotpracownik
Wojskowej Stuzby Wewnetrznej ps. ,,San” (AIPN, 003200/1, Centralny rejestr agentury
i wihascicieli lokali konspiracyjnych, t. 1, 1957-1966, k. 411), a w teczce osobowe;j
Sumleta zachowato si¢ kilka doniesien tajnego wspolpracownika o takim wlasnie
pseudonimie.
8 AIPN, 00168/411, t. 1, Doniesienie agenturalne kontaktu stuzbowego ps. ,,Z”, 7 VII
1959 r., k. 120; ibidem, Notatka sluzbowa dot. przyjazdu do PRL Stanistawa Sumleta,
6 VII 1959 r., k. 113.
% Ibidem, Notatka stuzbowa kpt. Stanistawa Wozniaka w sprawie Stanistawa Sumleta,
14 VI 1959 1., k. 12-13.
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w Hotelu Francuskim w Krakowie. Bohater artykutu przedstawit wowczas
swoj zyciorys w okresie II wojny §wiatowej, jak rowniez udzielit infor-
macji na temat cztlonkow kompanii, w ktorej obecnie stuzyt'®. Kapitan
Wozniak wysunal propozycje, by Sumlet zaczat przekazywa¢ MSW dane
o0 osobach prowadzacych w REN ,,wroga dziatalno$¢” przeciwko PRL, na
co rozmowca wyrazit zgode — pod warunkiem zachowania wspotpracy
w catkowitej tajemnicy.

Ustalono, ze na podany przez Sumleta podczas drugiego spotkania
z kpt. Wozniakiem adres funkcjonariusze przesla list napisany przez rze-
komg dawng znajomg z Krakowa. W ten spos6b Sumlet otrzymat adres,
na ktéry mogl nada¢ wiadomos¢ o terminie swego przyjazdu do Berlina,
gdzie — po stronie NRD (w poblizu miejsca wydawania wiz wjazdowych) —
miato si¢ odby¢ kolejne spotkanie w celu ustalenia dalszych szczegotow
wspoOlpracy.

Nawigzanie fikcyjnej korespondencji listownej miato wyprowadzi¢
w pole amerykanski kontrwywiad, ktory mogt podda¢ Sumleta obserwacji
po jego powrocie do RFN. Spodziewano si¢ tego, tym bardziej ze boha-
ter artykutu wyznat werbujgcemu go funkcjonariuszowi, iz dowodztwo
kompanii nic nie wie o jego urlopie spedzanym w PRL. W takiej sytuacji
kpt. Wozniak doradzit Sumletowi, by po powrocie do kompanii nie wspo-
mniat z wlasnej inicjatywy o pobycie w Polsce, jednak jesli zostanie o to
oficjalnie zapytany, powinien powiedzie¢ prawde o wyjezdzie — z pomi-
nieciem informacji na temat kontaktu nawigzanego z MSW!!. Informator,
ktéremu nadano ps. ,,Zygfryd”, otrzymat rowniez wytyczne, jak nalezy si¢
zachowywac po powrocie do RFN: ,,[Poinformowano go, ze] nie powinien

10" Stanistaw Sumlet podat personalia niewielkiej liczby cztonkéw kompanii, w ktorej
shuzyl, zastaniajac sie tym, iz nie znat nazwisk wielu zotnierzy odbywajacych stuzbg
dzienna, z ktorymi stykal si¢ o wiele rzadziej. By¢ moze powsciagliwos¢ Sumleta
wynikata z ostroznosci i obawy przed ujawnieniem zbyt wielu informacji.
Stanistawowi Sumletowi udzielono nastepujacego instruktazu na okoliczno$¢ rozmowy
w dowodztwie kompanii w zwigzku z wyjazdem do PRL: ,,JJa mam takg matg uwage,
bo moze zaistnie¢ taka sytuacja i sztab moze tak powiedzie¢: »Pan byl w Polsce,
z panem rozmawial wywiad tamtejszy«, to nie moze pan nawet palcem drgna¢, zeby
si¢ zdenerwowac, ani prosi¢ o papierosa wtedy; nic, choéby czgstowano papierosem,
to powiedzie¢: »Nie, ja dzigkuje, ja przed chwilg palitem, [...] spokojniutko, nie
rumieni¢ sig. [...] Otwarcie, $miato, z uSmiechem na twarzy. [...] gdyby co$ wpierali
w pana i gdyby chcieli pana zwolni¢, to niech si¢ pan zwréci do Amerykandow $miato.
Jesli cztowiek wystepuje $miato, to kazdego wprowadza w przekonanie, ze najpraw-
dopodobniej ten cztowiek nie ma nic na sumieniu, bo inaczej toby si¢ nie dobijat tak,
boby sig¢ bat. [...]. Po zajezdzie prosz¢ niczym si¢ nie interesowaé, normalnie, jak pan
wroci, zglosi¢ si¢ do pracy, pehni¢ stuzbe, [...] nie chwali¢ si¢, ze w Polsce synowie
chtopow i robotnikoéw sa na stanowiskach, bo zaraz powiedza, ze propaganda komuni-
styczna oddziatywata” (AIPN, 00168/411, t. 1, Stenogram nr 42 z dnia 13 VII 1959 r.,
godz. 12.00, 18 VII 1959 r., k. 64-65, 67).
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wykazywac zbytniej cieckawosci w sprawach, o ktore nam chodzi, a infor-
macje dla nas winien opiera¢ na wtasnych spostrzezeniach i obserwacji,
wykazujgc na zewnatrz, ze go te sprawy nie interesuja [i] sa dla niego
obojetne. Nie powinien nic notowac, a tylko utrwala¢ zdobyte informa-
cje w pamieci”'?. Na zakonczenie kpt. Wozniak powiedziat do Sumleta:
,|...] nam chodzi nie o jakie$ nieczyste sprawy, tylko nam chodzi o obro-
n¢ naszego kraju. [...] Teraz to, coSmy rozmawiali, §wicta ziemia wie;
absolutnie nikt nie ma prawa wiedziec¢, brat, matka, siostra; koniec; i tak
trzeba wszystko robic¢, zeby to miato rece i nogi”3.

Pierwszy etap wspotpracy - skrzynka kontaktowa ,Stefa”

Zgodnie z ustaleniami poczynionymi w trakcie rozmowy werbunko-
wej funkcjonariusze wytypowali skrzynke kontaktowa obstugiwang przez
zamieszkala w Krakowie Stefani¢ Jasinska ps. ,,Stenia”. Ministerstwo
Bezpieczenstwa Publicznego zwerbowato ja w Iutym 1948 r. ,,na bazie
materiatow kompromitujacych” (kobiete podejrzewano o wspotprace
z Niemcami w czasie wojny, czego jednak nigdy jej nie udowodnio-
no) do rozpracowywania bylych agentow Gestapo, a pozniej czton-
kéw Stronnictwa Pracy; w 1955 1. zostata ona informatorem KW MO
w Krakowie'.

Na poczatku wrzesnia 1959 r. funkcjonariusze przygotowali projekt
pierwszego listu do Sumleta o nast¢pujacej tresci:

,»Drogi Stefciu!

Przypadkowo dostalam od Twojej mamy adres i pragne napisa¢ do
Ciebie kilka stéw. Bardzo jestem ciekawa, jak Ci si¢ powodzi i jak si¢
urzadzites. Styszatam ogdlnie, Zze masz si¢ dobrze i nawet masz wlasny
samochodd. Zazdroszcezg Ci, ze mozesz duzo jezdzi¢ 1 przyjemnie spedzac
czas — szczeg6lnie latem. Mile wspominam zawsze, kiedy przychodzites do
nas, ale to byto dawno i si¢ zmienito, zaréwno u Ciebie, jak i u mnie. Jak
bardzo chciatabym zobaczy¢ si¢ jeszcze w zyciu z Toba, ale nie wiem, na
ile to jest mozliwe. Napisz, Stefciu, moze pare stow do mnie, a naprawde

12 Jbidem, Raport z przeprowadzonej rozmowy i dokonanego werbunku w charakterze
informatora Stefana Sumleta, 4 VIII 1959 r., k. 23.

13 Ibidem, Stenogram nr 42 z dnia 13 VII 1959 r., godz. 12.00, 18 VII 1959 ., k. 74.

4 Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat w Krakowie (dalej: AIPN Kr),
009/1641, Teczka personalna informatora ps. ,,Stenia” (Stefania Jasinska). Stefanie¢
Jasinska od 1955 r. wykorzystywano w celu zwalczania nielegalnego handlu. Przyjmo-
waniem korespondencji pod nadzorem aparatu bezpieczenstwa zajmowata si¢ w latach
19561958, po czym zostata skreslona z listy agentury. Ponownie nawigzano z nig
kontakt operacyjny 13 VIII 1959 r. w zwigzku ze sprawg Stanistawa Sumleta. W grudniu
1960 r. jej akta ostatecznie przekazano do archiwum.
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sprawisz mi duzg przyjemnos¢. Z utgsknieniem oczekiwa¢ bede Twego
listu. Serdecznie Ci¢ pozdrawiam i zong, ktorej nie znam.

Stefa”'s.

Cytowany list z jednej strony miatl stuzy¢ podaniu Sumletowi adre-
su, ma ktory powinien pisaé, gdyby chciat skontaktowac si¢ z funkcjo-
nariuszami, z drugiej za§ sugerowano w nim mozliwo$¢ odbycia przez
»Zygfryda” podrozy samochodowej w celu zobaczenia si¢ z ,,dawno nie-
widziang znajomg”, co wigzato si¢ z wczesniejszymi ustaleniami doty-
czacymi spotkania w Berlinie.

Poniewaz przez kilka miesi¢cy nie wplyngta zadna odpowiedz, funkcjo-
nariusze w pierwszej potowie kwietnia 1960 r. przygotowali, a nastepnie
przekazali do wysylki kolejng wiadomo$¢, w ktorej wyrazili swe zanie-
pokojenie sytuacja:

,Drogi Stefciu!

Przesylam z kolei zyczenia §wiateczne i bardzo mi przykro, Ze ani razu
nie odezwates si¢ do mnie. Nie przypuszczam, zeby Twoja zona miata co$
przeciwko temu i by$ nie mogl do mnie napisaé pare stow. Przeciez nie
ma nic w tym ztego. Znam Ci¢ z dawnych lat i mito mi bylo stysze¢, ze
jestes zdrow, masz przyjemng zong i dobrze Ci si¢ powodzi. Bardzo Cig
prosze, napisz koniecznie, co u Ciebie stychac.

Stefa™'®.

Tym razem odpowiedz nadeszta szybko. W liscie z RFN datowanym
na 23 kwietnia 1960 r. ,,Zygfryd” pisat:

,»Droga Stefo!

Serdecznie Ci dzigkuje za Twoj ostatni list. Bardzo Ci¢ przepraszam,
ze Ci na Twoje poprzednie listy nie odpisatem. Mam przeciez bardzo
zazdrosng zong. Pierwszy list spalita, bo byt od kobiety. [Na d]rugi nie
mogtem odpisaé, bo bylem zajety. Musze Ci napisaé, ze po powrocie
z kraju miatem duzo ktopotu. Kilka razy byli u mnie panowie [z] CIC"
(Amerykanska policja polityczna), pytali si¢, z kim rozmawiatem w kraju,
ja im musiatlem powiedzie¢ prawdg, ze bytem u rodzicéw i rozmawiatem
tylko z rodzing [...]. Jestem dalej w kompanii przy Amerykanach. [...]
Mam zamiar na przyszly rok przyjecha¢ do kraju na urlop, mam nadzieje,
ze si¢ zobaczymy, chciatbym z Tobg rozmawia¢, mam Ci duzo do powie-

5 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 5 IX 1959 r., k. 12. Tres$¢
listu byta identyczna z tym, co ustalono ze Stefanem Sumletem podczas rozmowy
werbunkowe;j. Jedyna roznica byta zmiana imienia kobiety, ktora pierwotnie miata si¢
przedstawi¢ jako Maria.

16 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 14 IV 1959 1., k. 16.

'7" Counter Intelligence Corps — Kontrwywiad Armii Stanéw Zjednoczonych.
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dzenia. Spodziewam sig, ze moja siostra w tym roku przyjedzie do mnie
na wakacje. Proszg, odpisz mi na ten list”'®.

Podana przez ,,Zygfryda” przyczyna braku odpowiedzi na pierwszy list
nadestany z Krakowa byta prawdopodobna — funkcjonariusze wiedzieli, ze
Sumlet w tym czasie byt zwigzany z obywatelkg RFN, kilka lat od niego
starszg, z ktorg pozycie nie uktadato mu si¢ najlepiej (kobieta byta bardzo
zazdrosna o m¢za). Mogto wiec doj$¢ do zniszczenia pierwszej wiadomo-
$ci od ,,Steni”. Nie mozna jednakowoz wykluczy¢, ze swojg role odegra-
to tez przestuchanie Sumleta przez funkcjonariuszy Counter Intelligence
Corps i poddanie go na pewien czas obserwacji kontrwywiadowczej, kto-
rej bohater artykutu byt §wiadom. Ostatecznie jednak Sumlet — jak wyni-
kato z listu — zastosowal si¢ do wskazowek otrzymanych w Krakowie,
wyrazit che¢ spotkania si¢ z funkcjonariuszami w celu przekazania im
posiadanych informacji, jak réwniez potwierdzit dyskutowang w trakcie
rozmowy werbunkowej mozliwo$¢ wykorzystania alternatywnego kanatu
komunikacji — przekazywania listow lub paczek za posrednictwem czton-
kéw rodziny udajacych si¢ do RFN.

Pozytywna odpowiedz ,,Zygfryda”, §wiadczaca o checi kontynuowania
wspoOltpracy 1 dzielenia si¢ waznymi informacjami, sprawita, ze w kolej-
nym liscie, z grudnia 1960 r., wystanym znéw za posrednictwem ,,Steni”,
pojawil si¢ watek zorganizowania spotkania z informatorem w Berlinie.
»dtefa” pisata do Sumleta, Zze che¢tnie by si¢ z nim zobaczyta 1 poznata
jego zone w trakcie zagranicznej wycieczki, na ktorg planowala si¢ zapi-
sac. ,,Zygfryd” odpisat 8 stycznia 1961 r., ze spotkanie nie wchodzi w gre,
gdyz z powodow, o ktérych nie moze mowic, nie wolno mu poruszac si¢
autem poza granicami RFN. Sumlet dodat jednak, ze ,,Stefa” moze prze-
kazaé kolejny list do niego siostrze, ktéra wkréotce go odwiedzi. Pomyst
ten nie zostat zrealizowany'.

Pod koniec marca 1961 r. ,,Stefa” wystata ,,Panstwu Sumletom” zycze-
nia z okazji Wielkanocy, na co nie bylo zadnej odpowiedzi, podobnie jak
na telegram imieninowy nadany do ,,Zygfryda” 1 wrzesnia 1961 r.

Trudnosci w kontaktach funkcjonariuszy z Sumletem spowodowa-
ty, ze pptk Zbigniew Leks, ktory przejat prowadzenie ,,Zygfryda” od
kpt. Wozniaka, 6 grudnia 1961 r. zwrécit si¢ do naczelnika Wydziatu 11
KW MO w Krakowie z pilng pro$bg o podanie do wykorzystania w charak-

18 AIPN, 00168/411, t. 2, List Stanistawa Sumleta, 23 IV 1960 r., k. 20.

19 Z uwagi na wiek siostry Sumleta (miata 18 lat) MSW nie brato jej pod uwage i pla-
nowato nawiaza¢ kontakt ze swym informatorem za posrednictwem agenta. Z dziatan
tych ostatecznie zrezygnowano. Zob. AIPN, 01062/25, t. 6, Sprawozdanie z pracy
operacyjnej Wydziatu VI Departamentu II MSW za I kwartat 1961 r., 17 IV 1961 r.,
k. 14-15.
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terze skrzynki kontaktowej adresu m¢zczyzny ,,0 Srednim poziomie inte-
lektualnym”, zamieszkalego w Krakowie i w latach 1942—1943 stuzacego
w krakowskim Baudienst im Generalgouvernement. Wytypowano osobe
Stanistawa Aurzadniczka (skrzynka kontaktowa ,,Staszek™). Jednocze$nie
zrezygnowano z dalszego wykorzystywania skrzynki ,,Stenia”, dzieki
czemu rozwigzano problem zazdro$ci partnerki tajnego wspotpracowni-
ka, utrudniajacej mu kontaktowanie si¢ z MSW?,

Zbigniew Leks - oficer prowadzacy

Przed przej$ciem do opisu wspotpracy Sumleta z aparatem bezpie-
czenstwa nalezatoby poswieci¢ nieco miejsca funkcjonariuszowi, ktory
odegrat w niej kluczowg role — wspomnianemu juz ppik. Leksowi. Ka-
rier¢ w centralnych strukturach aparatu bezpieczenstwa rozpoczat w marcu
1948 1., kiedy to skierowano go do pracy na stanowisku referenta Sekcji 3
Wydziatu II Departamentu I MBP w stopniu kapitana®!. Wydziat 11
odpowiadat za zwalczanie wywiadow Wielkiej Brytanii, Kanady, Indii
i Australii, przy czym Sekcji 3 przydzielono zabezpieczenie placowek
dyplomatycznych. 1 czerwca 1953 r. Leks zostat kierownikiem Sekcji 2
Wydziatu VII (,,dyplomatycznego”). W charakterystyce oficera ze stycznia
1954 r., sporzadzonej przez naczelnika wydzialu mjr. Stanistawa Bejma,
odnotowano:

,»Z agenturg pracuje dobrze, dba o jej zdyscyplinowanie i wychowa-
nie, stara si¢ jg maksymalnie wykorzysta¢. W kierowaniu rozpracowa-
niami wykazuje inicjatywe, lecz pomysty jego niekiedy sg przestarzate,
nieprzemyslane, o czym go jednak trudno niekiedy przekonaé. Dobrze
kieruje podwtadnymi, jest energiczny, tatwo podejmuje decyzje, ma duze
poczucie odpowiedzialnosci — za mato jednak jest wymagajacym, woli
niekiedy pracowaé za pracownika, niz wyda¢ mu ponowne polecenie
i kontrolowa¢ wykonanie”?.

Wydziat VII zajmowat si¢ m.in. zbieraniem informacji o poziomie
zabezpieczenia zachodnich ambasad w Warszawie, $Sledzeniem wszelkich

2 Jbidem, Sprawozdanie z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu II MSW za
IV kwartat 1961 r., 2311962 r., k. 109.

2l Zbigniew Leks pracowat wczesniej (od lutego 1945 r.) w 16dzkich strukturach MBP,
rozpracowywat cztonkow niepodlegltosciowego podziemia zbrojnego. Zob. np. J. Bed-
narek, ,, Grozny” i jego Zoinierze w swietle materiatow aparatu represji. Przyklad doku-
mentacji przez organy bezpieczenstwa panstwowego dziejow powojennej konspiracji
antykomunistycznej [w:] W kregu ,,teczek”. Z badan nad zasobem i funkcjonowaniem
archiwum Instytutu Pamigci Narodowej, red. J. Bednarek, P. Perzyna, £.6dZz—Torun
2006, s. 272.

22 AIPN, 0604/150, Charakterystyka kpt. Zbigniewa Leksa, 711954 1., k. 61.
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form aktywno$ci pracownikéw zachodnich placowek dyplomatycznych
(przede wszystkim Amerykandw, Brytyjczykow 1 Kanadyjczykow), ich
operacyjnym rozpracowaniem, jak réwniez rozpracowaniem osob, z kto-
rymi si¢ stykali.

Po zlikwidowaniu MBP i dalszych przeksztatceniach organizacyjnych
w aparacie bezpieczenstwa 1 kwietnia 1955 r. Leks zostat kierownikiem
Sekcji 2 Wydziatu VIII Departamentu II Komitetu ds. Bezpieczenstwa
Publicznego. Wydzial VIII miat zapobiegac ,,wrogiej dziatalno$ci” pra-
cownikéw placowek dyplomatycznych i konsularnych panstw zachodnich,
a Sekcja 2 odpowiadata za rozpracowanie dziatan dyplomatéw Wielkiej
Brytanii i Kanady. Kilka miesiecy p6zniej, 1 grudnia 1955 r., Leks objat
funkcje zastgpcy naczelnika Wydziatu VIII, ktory kontynuowat dziatal-
no$¢ prowadzong wczesniej przez Wydziat VII MBP.

Po likwidacji KdsBP, 28 listopada 1956 1. Leks objat stanowisko zastep-
cy naczelnika Wydziatu VIII Departamentu Il MSW. Struktura ta, podob-
nie jak jej poprzedniczka w KdsBP o tym samym numerze, odpowiadata
za kontrole kontrwywiadowcza pracownikow obcych ambasad i urzedow
konsularnych oraz za pozyskiwanie z tych punktéw informacji wywia-
dowczych. 1 lutego 1957 r. funkcjonariusz otrzymal awans na stopien
majora, 7 lipca 1960 r. — podputkownika.

Prac¢ Leksa w strukturach kontrwywiadu MSW oceniano bardzo
dobrze. W grudniu 1958 r. postanowiono podnies¢ mu dodatek opera-
cyjny z 15 do 20 proc., co motywowano jego wysokimi kwalifikacja-
mi zawodowymi w dziataniach operacyjnych prowadzonych przeciwko
zachodnim placowkom dyplomatycznym.

W okresie pracy w Wydziale VIII Departamentu Il MSW Leks podkres-
lat swoje osiggnigcia w rozbudowywaniu agentury. Na przyktad 10 kwiet-
nia 1961 r. w sprawozdaniu z pracy operacyjnej wydziatu za pierwszy
kwartat pisat: ,,Nalezy nadmieni¢, ze dzigki pozyskaniu w ubieglym kwar-
tale kilku cenniejszych jednostek [...] uzyskano szereg bardzo waznych
dokumentéw dotyczacych systemu pracy ambasady USA, tacznosci, bez-
pieczenstwa oraz innych, pozwalajacych na biezaco orientowac si¢ w sze-
regu problemoéw wystepujacych w tej ambasadzie oraz zagadnieniach jg
interesujacych”?.

1 listopada 1961 r. funkcjonariusz zostal mianowany naczelnikiem
Wydziatu VI Departamentu I MSW. Jednostka ta odpowiadata za pracg
kontrwywiadowcza, ktérg prowadzono wsrdd obywateli polskich wyjez-
dzajacych na Zachod w celach prywatnych i zawodowych (takich jak

3 AIPN, 01062/27,t. 3, Sprawozdanie z pracy operacyjnej Wydziatu VIII Departamentu IT
MSW za I kwartat 1961 r., k. 88.

PARAT REPRESJI W POLSCE LUDOWEJ 1944—1989 NR 20 (2022)



»Drogi Stefku...” Historia wspétpracy Stefana Sumleta...

staze naukowe, delegacje specjalistow do tzw. krajow rozwijajacych si¢)
i obywateli panstw zachodnich, ktérzy przyjezdzali do PRL lub stale
zamieszkiwali w Polsce. Rozpracowywata ona takze srodowiska oséb
zbieglych za granice i odmawiajacych powrotu do kraju. Wydziat VI
Departamentu I MSW realizowatl swoje dziatania, opierajac si¢ m.in. na
rozbudowywanej sieci agenturalnej. W sprawozdaniu z 9 grudnia 1964 r.
poswieconym pracy operacyjnej za rok 1964 r. Leks pisat:

»3ie¢ ta dostarczyta nam wiele ciekawych informacji i zrealizowala
caly szereg konkretnych zadan, np. sie¢ agenturalna z odcinka atomistyki
dostarczyta ciekawych informacji o o§rodkach atomowych pracujgcych dla
potrzeb wojsk z terenu Francji, Wtoch, RFN, USA i Kanady, charakterysty-
ki ciekawych naukowcow, strukture organizacyjng, jak rowniez informa-
cje dotyczace Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej w Wiedniu —
w powaznym stopniu z tych materialow korzystat Departament I [MSW].
Szereg ciekawych informacji [...] uzyskano od naszych specjalistow
wyjezdzajacych do krajow rozwijajacych si¢. Dwaj wystani z zadaniami
nasi wspotpracownicy przeprowadzili wstepne werbunki bytych czton-
kéw kompanii wartowniczych na terenie RFN i Francji. Kilku wspotpra-
cownikow przeprowadzilo rozeznanie [w$rod] uciekinieréw za granica,
niektorzy z nich przygotowywani sa w dalszej fazie do pozyskania”*.

Pawet Skubisz pisat, iz w 1962 1. podputkownik przygotowat dokument
pt. Informacja dotyczaca Kompanii Wartowniczych, ktdry oprocz ogol-
nych wiadomosci na temat struktury organizacyjnej tytutowych jednostek
i ich rozlokowania zawierat zalecenia dla wiasciwych jednostek aparatu
bezpieczenstwa w poszczegolnych KW MO (Wydziat IT SB). Leks zwracat
uwagg na to, ze Polskie Kompanie Wartownicze sa wykorzystywane przez
Zachod do prowadzenia dzialalno$ci wywiadowczej w PRL, 1 postulowat
konieczno$¢ ustalenia personaliow os6b w nich stuzacych (m.in. ofice-
row i podoficerow). Nalezato to osiggnac przy pomocy przebywajacych
w kraju krewnych zolierzy kompanii wartowniczych, repatriantow oraz
,uciekinierow”, ktorzy zdecydowali si¢ na powrot do PRL.

Waznym aspektem rozpracowania Polskich Kompanii Wartowniczych
byto postugiwanie si¢ tajnymi wspdtpracownikami poza granicami kraju,
kontroli operacyjnej mieli podlegac takze krewni i znajomi bytych war-
townikow?. Doskonatym przyktadem praktycznej realizacji takich dziatan
bylty kontakty Leksa ze Stanistawem Sumletem. Poniewaz Wydziat VI
Departamentu Il MSW odczuwat braki agentury wérdd cztonkéw kompa-

2 AIPN, 01062/25, Sprawozdanie dot. rezultatow pracy operacyjnej Wydziatu VI Depar-
tamentu II MSW za rok 1964, 9 XII 1964 r., k. 7-8.
% P. Skubisz, Aparat bezpieczenstwa wobec zZotnierzy..., s. 248-249.
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nii wartowniczych pozostajacych wciaz w stuzbie?, bohater artykutu stat
si¢ niezwykle cennym potencjalnym Zrédlem informacji i tym zapewne
nalezatoby thumaczy¢ fakt, ze obstugiwat go sam naczelnik wydziatu.

4 lipca 1964 r. funkcjonariusz otrzymatl awans na stopien putkownika,
aw 1965 r. ukonczyt z wynikiem bardzo dobrym kurs doskonalenia kadry
kierowniczej SB MSW. W trakcie kursu Leks przygotowat prace dyplo-
mowa3 pt. ,,Niektore zagadnienia wystgpujace w pracy operacyjnej prowa-
dzonej przez SB w odniesieniu do 0s6b zbieglych za granicg i niepowra-
cajacych do kraju z czasowego pobytu w panstwach kapitalistycznych”?’.

W maju 1967 r. rozwazano przeniesienie Leksa do dziatajacej w stoli-
cy ZSRS Grupy ,,Wista” MSW w Moskwie. Byta to kontrwywiadowcza
jednostka operacyjna, ktora zajmowata si¢ inwigilacjg obywateli PRL
przebywajacych w Zwigzku Sowieckim. Przeniesienie ostatecznie nie
doszto do skutku, poniewaz §wiatto dzienne ujrzaty fakty, ktore skom-
promitowaly funkcjonariusza w oczach jego zwierzchnikow: ,,[W 1966 1.,
podczas urlopu spedzanego z zong w NRD] bez wiedzy i zgody przetozo-
nych udat si¢ do Berlina Zachodniego [przepustke wydata mu Ambasada
PRL w Berlinie] w towarzystwie pracownika z podlegltego sobie wydzia-
tu, z ktérym razem spedzat urlop. W 1967 r. w podobnych okoliczno$-
ciach i z tym samym pracownikiem mial miejsce drugi pobyt w Berlinie
Zachodnim. O powyzszych faktach, tak w pierwszym, jak i drugim przy-
padku, ptk Leks nie zameldowatl przelozonym. Zdajac sobie sprawe
z naruszenia obowigzujacych zarzadzen, a tym samym konsekwencji
wyniktych z powyzszego, uzgodnit z podlegltym sobie pracownikiem, iz
zachowajg w tajemnicy swoje prywatne pobyty w Berlinie Zachodnim.
Przeprowadzone dochodzenie wykazato, ze ptk Leks jest w pelni winien
naruszenia przepisow, do czego wyzej wymieniony przyznal si¢. Sprawa
byta nastgpnie omawiana na zabraniu Oddziatowej Organizacji Partyjne;j,
na ktorym to putkownik Leks samokrytycznie ustosunkowat si¢ do przed-
stawionych mu zarzutow”?,

Na podstawie dostepnych dokumentéw nie udato si¢ ustali¢, jaki cel
przyswiecat funkcjonariuszowi w trakcie jego samowolnych wyjazdow

% Gléwnym zrodtem informacji dla MSW byly rodziny cztonkow kompanii wartow-
niczych, ktére pozostaty w PRL, oraz byli wartownicy, ktorzy zdecydowali si¢ na
powrét do kraju. Ci ostatni mogli podac¢ fakty dot. kolegdw, z ktorymi stuzyli. Ponadto
LJrepatrianci” czgsto utrzymywali korespondencijg listowna z cztonkami swych dawnych
pododdziatéw przebywajacymi na Zachodzie.

27 AIPN, 01521/971, Z. Leks, ,,Niektore zagadnienia wystepujace w pracy operacyjnej
prowadzonej przez SB w odniesieniu do 0sob zbiegtych za granicg i niepowracajacych
do kraju z czasowego pobytu w panstwach kapitalistycznych”, praca dyplomowa,
Warszawa 1965, b.p.

2 AIPN, 0604/150, Charakterystyka stuzbowa ptk. Zbigniewa Leksa, [1967 r.], k. 85.
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do Berlina Zachodniego (zapewne chodzito o dokonanie zakupow dobr
konsumpcyjnych na uzytek prywatny). Niemniej konsekwencja tych dzia-
tan stalo si¢ ztozenie przez Leksa 11 grudnia 1967 r. wniosku o przejscie
na emeryture i jego odejscie z aparatu bezpieczenstwa z dniem 31 grud-
nia 1967 r.

Drugi etap wspotpracy. Skrzynka kontaktowa ,Staszek”
cz. 1 - Mannheim

18 grudnia 1961 r. pod kierownictwem pplk. Leksa przygotowano pro-
jekt kolejnego listu do ,,Zygfryda”. Autorem miat by¢ ,,Staszek” (wspo-
mniany juz Stanistaw Aurzadniczek), ,,przyjaciel” Sumleta z czasow oku-
pacji niemieckiej i,,znajomy” Stefanii Jasiniskiej”. W liscie napisano m.in.:

,»Drogi Kolego!

Zdziwi Cie moze, ze po tylu latach odnalaztem Cig¢ i o$mielam si¢
napisa¢ do Ciebie. Kilka dni temu spotkatem przypadkowo p. Stefani¢
[...], wiasnie od niej adres do Ciebie uzyskatem. Mowita mi, ze wystata
Ci we wrzeséniu zyczenia imieninowe i od tej pory nie wie, co si¢ stato, bo
nie otrzymata zadnej odpowiedzi. Twierdzi, ze moze lepiej, poniewaz ma
przyjaciela i mogltby by¢ zazdrosny. [...] Napisz mi Stefciu, co u Ciebie
stychaé, jak si¢ urzadzites. Na pewno zmienile$ si¢ przez tyle lat. Jakby
przyjemnie byto, gdybysmy sie kiedys$ zobaczyli i podzielili wspdlnymi
przezyciami. Nie wiem, czy ty bedziesz kiedy u nas, a od nas mozna tylko
wyjecha¢ z wycieczky. Gdyby tak bylo, chetnie skorzystalbym z okazji,
zeby sie z Tobg zobaczy¢™.

Podputkownik Leks, odwotujac si¢ do wczesniejszej korespondencji
prowadzonej z ,,Zygfrydem” za pos$rednictwem Jasinskiej, uwiarygadniat
»Staszka” 1 informowat Sumleta o nowym sposobie przekazywania infor-
macji, a takze pragmatycznie rezygnowat z niezbyt skutecznego dotych-
czasowego sposobu komunikacji.

Tym razem na odpowiedz nie trzeba byto dlugo czekac. W liscie dato-
wanym na 6 stycznia 1962 r. Sumlet odpisat, Zze bardzo cieszy go wia-

# Listy do Stefana Sumleta od ,,Staszka” pisane byly r¢ka mjr. Stanistawa WozZniaka,
ktorego informator znat osobiscie ze spotkan w lipcu 1959 r. Jezeli funkcjonariuszom
zalezato, by konkretna przesytka szybko dotarta do ,,.Zygfryda”, wrzucano jg do skrzynki
pocztowej w Wiedniu (w licie thumaczono, ze postuzono si¢ w tym celu znajomym
»Staszka” delegowanym za granicg, w rzeczywistosci robit to pracownik MSW). Dbano
o wiarygodnos$¢ listow do Sumleta — pierwszg cz¢s¢ poswigcano na opisanie zycia
codziennego ,,Staszka” (m.in. uwagi na temat duzego obtozenia praca, relacji z zong
i dzie¢mi, pogody), a dopiero w drugiej przechodzono do informacji wigzacych si¢ ze
wspotpracg Sumleta z MSW.

30 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 18 XII 1961 r., k. 36.
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domos¢ od kolegi, ktdry wciaz o nim pamigta. Usprawiedliwial sie, ze
nie mogt odpisa¢ na list Jasinskiej, poniewaz jego zona zgubita jej adres.
Wytlumaczyt si¢ réwniez z tajemniczych stwierdzen w liScie sprzed roku
dotyczacych niemoznosci poruszanie si¢ autem poza granicami RFN
1 wyrazit che¢ osobistego spotkania si¢ z funkcjonariuszami:

,»Drogi Staszku, ja miatem w 1961 [roku] duzo nieszcze$cia. W dniu
1 kwietnia miatem wypadek samochodem. Mdj samochod zostat tak uszko-
dzony, ze bytem zmuszony sprzeda¢ go na stare zelastwo. [...] zabrali
mi prawo jazdy na dziewi¢¢ miesi¢cy. Staszku, mnie by bardzo cieszylo,
gdybysmy sie mogli zobaczy¢. Ja mieszkam i pracuje¢ na starym miejscu.
[...] chetnie bym si¢ z Tobg podzielit dobrymi i ztymi wiadomo$ciami™!.

Uznawszy, ze ,,Zygfryd” jest che¢tny do kontynuowania wspotpracy,
a wyrazana przez niego chec¢ osobistego kontaktu z funkcjonariuszami
moze §wiadczy¢ o posiadaniu waznych informacji, pptk Leks postano-
wil zaaranzowa¢ spotkanie z informatorem w Austrii lub Jugostawii.
Zamierzal rowniez przekaza¢ Sumletowi konkretne zadania do wykonania
i zaopatrzy¢ go w Srodki tacznosci utajnionej. 14 lutego 1962 r. wystano
do RFN list, w ktorym ,,Staszek” informowal swego ,,starego przyjacie-
la”, ze ,,Stefa” si¢ na niego nie gniewa i nawet dobrze si¢ stato, iz do niej
nie pisat. ,,Staszek” stwierdzit rowniez, ze w 1962 r. planuje kilkudniowy
wyjazd na urlop do Jugostawii, w zwigzku z czym proponuje spotkanie
w Belgradzie lub Zagrzebiu. 21 kwietnia 1962 r. ,,Zygfryd” odpowiedziat,
iz z uwagi na obowiazki stuzbowe w kompanii nie ma zbyt wiele czasu
na pisanie listow, lecz wynagrodzi to ,,Staszkowi” nastgpnym razem.
Wspomnial, ze wystat jeden list w lutym. Funkcjonariusze sprawdzili
skrzynke kontaktowa, okazato si¢ jednak, ze nic nie wptyngto.

Taki rozwdj sytuacji wywolat zniecierpliwienie pptk. Leksa. W kolej-
nym projekcie listu do ,,Zygfryda”, przygotowanym 5 lipca 1962 r., procz
podzigkowan za dotychczas prowadzong korespondencj¢ znalazta si¢
m.in. taka uwaga: ,,Szkoda tylko, ze nie miales wigcej czasu i nie napi-
sales wigcej, co u Ciebie stychac, jak Ci si¢ powodzi. Listu, o ktorym
pisates, ze wystales go w lutym, nie otrzymatem i bardzo mnie dziwi, co si¢
mogto z nim sta¢”*. ,,Staszek™ pisal rowniez, ze zrezygnowat z wezesniej
planowanej wycieczki zagranicznej, gdyz okazata si¢ ona zbyt kosztow-
na, a do tego zachorowata jego zona. Fakt, iz dtugo nie pisat, thumaczyt
ktopotani rodzinnymi i oczekiwaniem na list z RFN (,,na ktory niestety
nie mogg sie doczekac”)*. W koncowce listu informowat, ze by¢ moze

3 JIbidem, List od Stefana Sumleta, 6 1 1962 1., k. 47.
32 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 5 VII 1962 ., k. 65.
3 Ibidem.

PARAT REPRESJI W POLSCE LUDOWEJ 1944—1989 NR 20 (2022)



»Drogi Stefku...” Historia wspétpracy Stefana Sumleta...

uda mu si¢ zorganizowaé wyjazd zagraniczny w lipcu lub sierpniu 1962 1.,
i dopytywat, czy Sumlet planuje wyjazd w zwiazku z urlopem. Dodawat
przy tym zachecajaco: ,,Sadzg, ze dla Ciebie nie jest to problem, poniewaz
masz wlasny woz i mozesz sobie wszg¢dzie pojechad”*.

23 lipca 1962 r. przygotowano projekt listu do ,,Zygfryda”, w ktorym
»Staszek” pisat, ze planuje wraz z kolega ,,Romanem” (pod imieniem tym
kryt si¢ sam pptk Leks) wycieczke do Austrii i w dniach 24-27 sierpnia
zatrzyma si¢ w jednym z wiedenskich hoteli. List konczyt si¢ nastepuja-
cym apelem: ,,Stefku, obaj Ci¢ prosimy, jesli tylko mozesz, przyjedz do
Wiednia, aby$my mogli si¢ zobaczy¢. Dla nas bytaby to wielka i podwojna
rados¢ — spotkanie starych kumpli, i to w takim picknym miescie. Ponadto
Twoja rodzina chee przeze mnie przekaza¢ Ci paczke. [...] cho¢ na krétko
wpadnij do nas do Wiednia™*. W rzeczywisto$ci do Austrii planowat si¢
uda¢ jedynie ,,Roman”, oficjalnie wystepujacy jako uczestnik wycieczki
zorganizowanej przez Polskie Biuro Podrézy ,,Orbis”. Odpowiedz tym
razem okazala si¢ satysfakcjonujaca, w liscie z 8 sierpnia 1962 r. informa-
tor napisat: ,,Staszku, ja z mojej strony zrobi¢ wszystko, zeby si¢ z Toba
zobaczy¢™36.

15 sierpnia 1962 r. przygotowano projekt kolejnego listu do Sumleta,
w ktorym ,,Staszek” z wielkg przykro$cig informowat o tym, ze nawat
pracy uniemozliwia mu wyjazd. Z ,,Zygfrydem” miat si¢ w takiej sytuacji
spotka¢ tylko ,,Romek”, ktoremu dopisato szcze¢scie. ,,Uzgodnilismy, ze
on za mnie wypije z Tobg kieliszek polskiej wodki™?. W trakcie poby-
tu w Wiedniu ,,Romek” codziennie rano mial oczekiwac ,,Zygfryda”
w hotelu. Sumletowi sugerowano, ze jesli nie odzyskat jeszcze prawa
jazdy, to moze przyjecha¢ pociggiem. Dla wigkszej wiarygodno$ci do
listu wprowadzono nastepujgca uwage: ,,Nie zapijcie za bardzo — wspo-
mnijcie 0 mnie’®,

Do Austrii pptk Leks zabrat kalki do tajnopisu (10 szt.), niemiecka pape-
terig, srebrny otdwek i instrukcj¢ postugiwania si¢ tajnopisem. Wszystkie
te rzeczy zamierzal przekazac ,,Zygfrydowi”, by ten mogt za ich pomoca
przekazywaé¢ do MSW szczeg6lnie wazne informacje. Funkcjonariusz
wyruszat do Wiednia zaopatrzony dodatkowo w datowany na 22 sierpnia
1962 r. list od ,,Staszka”, w ktérym napisano: ,,Oddawca tego listu jest
serdecznym przyjacielem. On przekaze Ci, co u mnie stychac i jak zyje.

3 Ibidem, k. 66.

3 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 23 VII 1962 r., k. 70.
36 Ibidem, List od Stefana Sumleta, 8 VIII 1962 r., k. 76.

37 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 15 VIII 1962 r., k. 78.
3 Ibidem, k. 79.
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Ciebie proszg, [powiedz mu], co u Ciebie, a on mi przekaze. Nie pisze
wigcej, poniewaz wszystko o mnie dowiesz si¢ od naszego przyjaciela’.

Do spotkania pptk. Leksa z Sumletem, ktory przyjechal do Wiednia
z zong, doszto rankiem 27 sierpnia przed wejsciem do hotelu, w ktorym
zatrzymal si¢ ,,Romek”. Cala trojka wybrata si¢ na zwiedzanie miasta.
Poniewaz zona bohatera artykulu nie znata jezyka polskiego, udato si¢
ja przekonaé, by udata si¢ do hotelu na odpoczynek. Gdy Sumlet zostat
z pptk. Leksem sam na sam, wyjawil mu, Ze chcial si¢ z nim spotkac, ponie-
waz w miejscowosci Sandhofen koto Mannheim zamontowano w ostat-
nim czasie amerykanskie wyrzutnie rakietowe typu ziemia—powietrze.
,,2ygfryd” zaobserwowat rowniez w tamtym rejonie kilka silnie strzezo-
nych przez Amerykanoéw schronoéw (cztery w miejscowosci Kafertal i dwa
w Wormacji). Instalacje te byty ogrodzone potrdjnym drutem kolczastym,
zabezpieczala je tez duza liczba reflektorow o$wietlajacych teren w nocy.
Sumlet nie potrafit powiedzie¢, co przechowywano we wspomnianych
schronach.

Kolejna rozmowa z oficerem prowadzacym odbyta si¢ jeszcze tego
samego dnia i1 byla po§wigcona charakterystyce sktadu osobowego pod-
oddziatu Sumleta. Podputkownik Leks podsumowal swe wrazenia ze
spotkan z informatorem nastepujaco: ,,[...] jak zorientowalem si¢ i on
sam przyznat, nie byt doktadnie zorientowany, co nas interesuje i w jaki
sposOb moze uzyskac interesujace nas informacje”.

28 sierpnia nad ranem miato miejsce trzecie spotkanie, na ktorym
przedstawiono Sumletowi zadania do wykonania (zbieranie i przekazywa-
nie informacji na temat os6b prowadzacych ,,wroga dziatalno$¢” i wysyta-
nych przez obce shuzby wywiadowcze do PRL, informowanie o obiektach
wojskowych ochranianych przez jego pododdziat) oraz poinstruowano go,
w jaki spos6b powinien dziata¢. Otrzymat takze srodki tacznos$ci utajnio-
nej. Wtedy tez pptk Leks wreczyt informatorowi 200 dol. — jako wyna-
grodzenie i na pokrycie kosztow podrézy do Wiednia.

Podsumowaniem spotkania w stolicy Austrii byt projekt listu do
Sumleta przygotowany 30 wrzes$nia 1962 r., w ktérym ,,Staszek™ stwier-
dzal: ,,Widzialem si¢ z Romkiem, z wycieczki byl zadowolony, lecz Zato-
wal, Ze nie byla ona troch¢ dtuzsza™!. W dalszej cz¢$ci dopytywat bohatera

3 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 22 VIII 1962 r., k. 83.

40 Ibidem, Raport pptk. Zbigniewa Leksa do dyrektora Departamentu Il MSW ptk. Ryszar-
da Matejewskiego, 3 IX 1962 r., k. 87.

4 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 30 IX 1962 1., k. 92. Podputkownik Zbigniew
Leks opisat przebieg rozmow ze Stefanem Sumletem w Wiedniu nastepujaco: ,,W mie-
sigcu sierpniu br. odbytem z nim spotkanie na terenie Wiednia, ktore kilkakrotnie wywo-
tywal. Na spotkaniu tym przekazat lokalizacj¢ baz rakietowych na terenie objgtym przez
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artykutu, czy planuje on odwiedzi¢ rodzine w kraju i czy ma przyja-
ciot w RFN. 21 pazdziernika 1962 r. ,,Zygfryd” odpisal, ze cieszy sig, iz
»Roman” tak dobrze ocenia wyjazd i ze chetnie odwiedzitby rodzicow
w kraju i przy tej okazji spotkat si¢ ze ,,Staszkiem”, lecz obawia sig, ze
moze mu na to zabrakna¢ srodkéw finansowych. Sumlet dodawat, ze jego
dobrzy koledzy z kompanii wartowniczych wyjechali do Francji, a on sam
nie jest za bardzo zadowolony ze swej pracy, niemniej nie moze napisaé
wigcej na ten temat.

Ta ostatnia informacja wywolata szybka reakcje¢ pptk. Leksa. W kolej-
nym liscie (projekt z 10 listopada 1962 r.) dopytywano si¢ o przyczyne
negatywnego stosunku ,,Zygfryda” do wykonywanej przez niego pracy
i za posrednictwem ,,Staszka” jasno komunikowano stanowisko MSW
W tej sprawie:

,Uwazam, ze z charakteru swojej pracy powiniene$ by¢ zadowolony,
moze nie odpowiada Ci otoczenie i brak blizszych przyjaciét w pracy. Jak
sobie przypominam, miate$ znajomego ksiedza [chodzi o duchownego
poznanego przez Sumleta w wigzieniu], ktory 1 tym razem moze pomogiby
Ci uzyska¢ przeniesienie lub nawet awans, a to moze daloby Ci wicksze
zadowolenie, no i lepsze uposazenie”™*.

W dalszej czgéci listu ttumaczono Sumletowi, ze lepsza pracg moglby
uzyskac, gdyby zadbat o swe wyksztalcenie®, powolywano si¢ na autorytet
»Romka”, ktorego ,,Zygfryd” miat okazj¢ pozna¢ osobiscie:

»Zastanawiajac si¢ nad tym, miej na uwadze to, co mowit Romek, ktory
jak si¢ niewatpliwie domyslasz, czyta listy od Ciebie i razem piszemy do

kompanie, w ktorej petnit stuzbg, oraz otrzymat zadanie kontrwywiadowcze i utajone
srodki tacznosci dla tajnopisu. Na spotkaniu tym wyrazit che¢ dalszej wspotpracy —
jako zwrot kosztow i wynagrodzenie otrzymat 200 dolaréw” (AIPN, 00168/411, t. 1,
Charakterystyka TW ps. ,,Zygfryd”, 30 XI 1962 r., k. 167).
4 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 10 XI 1962 r., k. 101. Trudno
nie odnies¢ wrazenia, ze ,,Zygfrydowi” dano do zrozumienia, by nie liczyt na wsparcie
finansowe ze strony MSW, lecz sam starat si¢ o poprawe swych warunkow bytowych.
W dostepnym materiale zrodtowym brak informacji, czy i w jakim stopniu Stefan Sumlet
korzystat z mozliwosci uzupehiania wyksztalcenia, jakie dawala stuzba w polskich kom-
paniach wartowniczych. Z pewnoscig w catym okresie wspotpracy z MSW nie nauczyt
si¢ mowic po angielsku (znat ten jezyk jedynie biernie). Byt to powazny mankament
obnizajacy jego przydatnos$¢ jako informatora. ,,Przez Polskie Oddzialy Wartownicze
przewingto si¢ pargdziesiat tysiecy osob. Czg$¢ z nich otrzymata wyksztalcenie, a wielu
nauczyto si¢ podstaw jezyka angielskiego i francuskiego, ktore przydaty si¢ na emigracji.
[...] Edukacja dorostych w OW byla przepustka do integracji ze spoteczenstwem kraju
osiedlenia, atutem na podniesienie kompetencji do wejscia na obcy rynek pracy, a takze
sposobem na przezwycigzenie powojennej traumy, kompleksow, stanu niepewnosci
i zawieszenia — szansg na budowe stabilnego zycia na uchodzstwie” (W. Kruczkowski,
Edukacja dorostych w Polskich Kompaniach Wartowniczych przy armii amerykarnskiej
w Europie po 1945 r., ,,Studia Historica Gedanensia” 2019, t. 10, s. 148-149).

4
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Ciebie. Jak wynika z Twojego listu, to pamigtasz Romka i robisz pewne
starania, aby on byt zadowolony, Ze starasz si¢ spetni¢ jego prosbe. Proszg
Cig¢ takze i w jego imieniu, aby$ mial na uwadze jego prosb¢ i w miar¢
mozliwosci starat sie¢ mu pomoc™#,

Pod koniec listu bohaterowi artykutu dano pod rozwage przeprowadzke
do Bawarii (w rodzinne strony jego zony) lub do Francji, gdzie réwniez
moéglby by¢ uzyteczny dla MSW: ,,Wspominasz, ze Twoi koledzy wyje-
chali do Francji — moze i Ciebie pociagaja tamte tereny i pigkny kraj”*.
W kazdym razie ,,Staszek™ jako ,,stary i serdeczny przyjaciel” deklaro-
wat gotowos¢ stuzenia swoja radg i prosit Sumleta o informacje na temat
jego zamiarow.

,Zygfryd” odpisat dopiero 20 stycznia 1963 r. (ponoé wystat wezeséniej
jeszcze jeden list, jednak nie zostat on odebrany przez funkcjonariuszy),
w ktorym informowat, ze w najblizszym czasie nie zdota przyjecha¢ do
kraju, niemniej ma nadziej¢, ze uda mu si¢ spotkaé z ,,Romkiem” lub
»Staszkiem”. Dwumiesigczna przerwa w korespondencji, lapidarny ton
listu 1 brak w nim jakichkolwiek uzytecznych dla MSW informacji staty
si¢ przyczyng tego, iz pptk Leks postanowit nieco zmodyfikowaé swe
podejscie do informatora. 14 lutego 1963 r. pisat:

»Poczatkowo sadzitem, Ze nie odpisujesz, poniewaz moze pogniewaltes
si¢, ze wiracam si¢ w Twoje osobiste sprawy. Uwazajac si¢ za Twojego
serdecznego przyjaciela, piszac do Ciebie w listopadzie, pozwolilem
sobie na pewne rady pod Twoim adresem. [...] Raz jeszcze przepraszam
Cig za to, ze wtracam si¢ do Twoich spraw osobistych, lecz uwazam, ze
zadowolenie i powodzenie przyjaciela — jakim Ty jeste$ — jest takze moim
zadowoleniem™®,

W dalszej czescei listu ,,Zygfryd” zostal poproszony o udzielenie infor-
macji na temat Karola Glowackiego (opisanego jako znajomy ,,Romana”),
ktory stuzyt w kompaniach wartowniczych i w maju 1962 r. powrocit do
kraju. Z punktu widzenia MSW przedstawil on niewiarygodne uzasadnie-
nie swej decyzji*’. Na koniec ,,Staszek” apelowat: ,,Napisz duzo, bo jak
pamigtasz, lubi¢ czytac listy, tym bardziej od serdecznych przyjaciot™s.

Podputkownik Leks nie musiat dlugo czeka¢ na odpowiedz Sumleta.
W liscie datowanym na 24 marca 1963 r. bohater artykutu pisat:

4 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 10 XI 1962 r., k. 102.

4 Ibidem, k. 101.

4 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 14 11 1963 r., k. 112—113.

47 Karol Glowacki twierdzit, ze powodem jego wyjazdu z RFN miato by¢ przymuszanie
go do przyjecia obywatelstwa zachodnioniemieckiego i stuzby w armii amerykanskiej,
na co nie chciat si¢ zgodzic.

% AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 14 IT 1963 r., k. 114.
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»Staszku, jak ja sie mogtem na Ciebie pogniewac, na takiego przyja-
ciela, ktory mi daje tylko dobre rady; ja wlasciwie chciatem Ciebie prosi¢
o rady i wskazoéwki, bo Ty masz w zyciu wigcej do§wiadczenia niz ja”*.

»Zygfryd” potwierdzil, ze znal Gtowackiego, shuzyt z nim w kompa-
nii wartowniczej, i podat podstawowe informacje na temat rodziny tego
ostatniego w kraju i za granicg. Wskazywaty one, ze Glowacki przed-
stawil falszywe powody powrotu do kraju*®, niemniej jednak Sumlet nie
dostarczyt zadnych dowoddw na to, ze jego kolega pracowat dla obcego
wywiadu’'. W dalszej czgsci listu bohater artykulu poczat si¢ uskarzaé
na problemy finansowe wynikajgce z konieczno$ci udzielenia pozyczki
kuzynowi zony, przez co nie byto go sta¢ na przyjazd do kraju. Sumlet
podkreslit jednakowoz, ze chetnie spotkaltby si¢ z ,,Romkiem” poza PRL,
gdyby byta taka mozliwos¢.

By¢ moze Sumlet liczyt na to, ze funkcjonariusze, przeczytawszy
o jego ktopotach finansowych, ktére uniemozliwiaty przyjazd do kraju
i utrudniaty wspotprace z MSW, przekaza mu jednak jakie$ §rodki, lecz
szybko si¢ rozczarowat. Problemy ,,Zygfryda” zwigzane z brakiem odpo-
wiedniej ilo$ci pienigdzy czesto przewijaty si¢ w jego listach do ,,Staszka”
na przemian ze skapymi informacjami do ewentualnego wykorzystania
przez MSW>2, Co godne uwagi, Sumlet nie zdecydowat si¢ skorzystac
z utajonych s§rodkow tacznosci przekazanych mu w sierpniu 1962 r., ktore
wkrotce potem zniszczyt — rzekomo z obawy o mozliwg dekonspiracje.

Poniewaz pptk Leks nie mogt liczy¢ na przyjazd ,,Zygfryda” do PRL,
w projekcie listu do Sumleta z 8 maja 1963 r. pojawita si¢ zapowiedz
mozliwosci kolejnego spotkania w Wiedniu. ,,Staszek” pisat:

4 Ibidem, List od Stefana Sumleta, 24 T11 1963 ., k. 121.

Stanistaw Sumlet pisat, ze wérod cztonkow kompanii wartowniczej obywatelstwo
RFN bylo rzecza bardzo pozadana, starato si¢ o nie wielu Zotnierzy, lecz najczesciej
otrzymywali odmowy. Nie spotkat si¢ takze z tym, aby polskiemu wartownikowi
chciano narzucic przyjecie obywatelstwa REN lub tez przymusowo wecieli¢ go do armii
amerykanskiej, jak przedstawiat to Karol Glowacki.

Potwierdzenia wspotpracy Karola Glowackiego z obcymi stuzbami nie udato si¢
uzyska¢ rowniez Wydziatowi I Departamentu I1 MSW, ktory na poczatku lat siedem-
dziesiatych rozpracowywat go w ramach SOR krypt. ,,Chemik”. W 1974 r. Glowacki
zostal zwerbowany w charakterze TW ps. ,,Kruk”. Zob. AIPN, 0608/148, Akta SOR
krypt. ,,Chemik”.

Warto w tym kontekscie dodac, ze brat Stanistawa Sumleta Jozef w rozmowie z funk-
cjonariuszami aparatu bezpieczenstwa na poczatku lat sze§¢dziesiatych zwracal uwage
na coraz mniejszg hojnos¢ ,,Zygfryda” wobec cztonkow rodziny: ,,[...] przebywanie
tyle lat wérod Niemcow odbito si¢ na jego psychice i moim zdaniem przejawia pewne
cechy charakteru, ktore przypisuje si¢ Niemcom. Na przyktad znalem przedtem brata
z duzej goscinnosci i szczerosci, teraz stat si¢ skapy i bardzo oszczgdny” (Archiwum
Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat we Wroctawiu [dalej: AIPN Wr], 024/7964,
Doniesienie Jozefa Sumleta na temat Stanistawa Sumleta, 14 XII 1961 r., k. 65).
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,»Przyszedl do mnie Romek, ktdry chce dopisa¢ do Ciebie kilka stow,
wiec oddaj¢ mu pidro.

[Romek:] Stefku, wybacz, ze pisz¢ do Ciebie, korzystajac z okazji
wystania listu przez Staszka. Jak Ci wiadomo, Staszek pokazuje mi wszyst-
kie Twoje listy, ktore sprawiaja nam przyjemnos$¢. Pisz duzo i czgsto, gdyz
z uwagi na odlegltos¢, jaka nas dzieli, jest to jedyny sposob podtrzymy-
wania naszej przyjazni”>,

List zawieral rowniez prosbe o informacje na temat Gtowackiego
i Macieja Bystawskiego. Ten ostatni, byty instruktor Wydzialu Propagandy
Komitetu Powiatowego PZPR w Krakowie, w 1958 r. w trakcie powrotu
z Wystawy Swiatowej w Brukseli zdecydowat sie pozosta¢ w RFN (popro-
sit 0 azyl w Norymberdze), a po pobycie w obozach dla uchodzcow — gdzie
wg MSW mogt wejs¢ w kontakt z zachodnim wywiadem — wiosng 1958 r.
rozpoczat stuzbe w kompanii wartowniczej w Mannheim>,

Sumlet podtrzymywat korespondencje ze ,,Staszkiem”, o czym
swiadczyt list z 9 czerwca 1963 r., jednak procz uzupetnienia informacji
o Gtowackim, potwierdzenia stuzby w Mannheim Bystawskiego i kolej-
nych utyskiwan na problemy finansowe nie znalazto si¢ w nim nic god-
nego uwagi.

W takiej sytuacji bohatera artykutu poinformowano (projekt listu
z 12 lipca 1963 r.) o planowanej przez ,,Romka” podrézy stuzbowej do
Witoch przez Wieden, ktora dawata mozliwo$¢ osobistego spotkania.
W odpowiedzi z 10 sierpnia 1963 r. Sumlet pisat, Ze postara si¢ zobaczy¢
z ,,Romkiem”, cho¢ nie bedzie to tatwe, moze bowiem nie uzyskaé urlo-
pu. Mtodzi wartownicy — jako ze w niemieckiej fabryce mozna zarobi¢
dwa razy wiecej niz w kompaniach wartowniczych — odchodza ze shuz-
by, a braki kadrowe przektadaja si¢ na problemy pozostatych zotnierzy.
,,Zygfryd” sygnalizowat ponadto konieczno$¢ obserwacji wybierajacej si¢
latem do PRL (w celu odwiedzenia krewnych) zony szefa jego kompanii
Piotra Przestrzelskiego. Z kobietg przeprowadzono rozmowe¢ operacyjng
(o$wiadczyta wowczas, ze maz juz od poéltora roku nie stuzy w kompa-

33 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 8 V 1963 r., k. 124.

% Na temat Macieja Bystawskiego zob. Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Dele-
gatura w Bydgoszczy (dalej: AIPN By), 069/1240, Pismo naczelnika Wydziatu I1 SB
KW MO w Krakowie do naczelnika Wydziatu II SB KW MO w Bydgoszczy, 21 X
1963 r., k. 115-116; AIPN Kr, 010/10512, Sprawa operacyjnej obserwacji dot. Macieja
Bystawskiego; AIPN Kr, 010/10513, Sprawa operacyjnej obserwacji dot. Macie-
ja Bystawskiego. Do konca 1969 r., kiedy to akta Bystawskiego przekazano do Wydzia-
h ,,C” KW MO w Krakowie, nie udato si¢ zdoby¢ danych potwierdzajacych jego
,,wroga dziatalno$¢”, cho¢ byt on rozpracowywany kilka lat z wykorzystaniem jego
przyjaciela, TW ps. ,,Bystry”. AIPN Kr, 010/10513, Wniosek o zakonczenie sprawy
ewidencyjno-obserwacyjnej krypt. ,,Zbieg”, 10 XII 1969 r., k. 432.
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niach wartowniczych) i poddano ja obserwacji. Cho¢ funkcjonariusze
uznawali zachowanie Marty Przestrzelskiej za ,,nieszczere™, to jednak nie
uzyskali zadnych dowoddéw na wspoltprace kobiety z zachodnim wywia-
dem. Niemniej rok p6zniej odmowiono jej zgody na przyjazd do PRL.

Zglaszane przez Sumleta krytyczne uwagi na temat jego sytuacji byto-
wej spowodowaly, iz pptk Leks chciat si¢ z nim spotkac osobiscie w paz-
dzierniku 1963 r., aby rozwazy¢, czy ,,Zygfryd” powinien si¢ starac o prze-
niesienie do innej kompanii, czy tez odej$¢ ze stuzby. 28 wrzesnia 1963 r.
»Staszek™ pisatl, ze ,,Romek”, ktoremu ponownie dopisato szczescie,
wybiera si¢ na dwa dni do Szwajcarii, wiec trafia si¢ okazja do spotkania.
Sumlet zostat poproszony o przyjazd do Zurychu samochodem. ,,Romek”
miat na niego czekac 9 pazdziernika —rano i w potudnie — przed wejsciem
na gléwny dworzec kolejowy. Naczelnik Wydzialu VI Departamentu 11
MSW tym razem wystgpowal jako pracownik Fabryki Samochodéw
Osobowych Zeran — towarzyszyl Tadeuszowi Wrzaszczykowi, dyrekto-
rowi technicznemu zaktadu i prywatnie przyjacielowi Leksa, udajacemu
si¢ na wystawe samochodowg do Paryza.

W raporcie pptk. Leksa z wyjazdu zagranicznego dla dyrektora
Departamentu II MSW z 19 pazdziernika 1963 1.5 zapisano, ze do spot-
kania z agentem doszto rankiem 9 pazdziernika. ,,Zygfryd” przekazat
m.in. informacje na temat Glowackiego — zaprzeczyt, iz tego ostatniego
zmuszano do przyjecia obywatelstwa zachodnioniemieckiego i wstapie-
nia do armii amerykanskiej. Sumlet podkreslat, ze Glowacki urodzit si¢
w Niemczech, nigdy wczes$niej nie byt w PRL, w RFN pozostawit nie-
mal calg rodzine (w Polsce przebywat tylko jego wuj). Stwierdzit tez, ze
Przestrzelska utrzymuje bliskie kontakty z amerykanskimi wtadzami i dla-
tego sygnalizowat w liscie o jej wyjezdzie do kraju. Sugerowat ponadto
przeprowadzenie rozmowy operacyjnej z zamieszkatym w Norymberdze
Janem Bagienskim, ktory stuzyt w kompanii do 1956 r. (zwolnit si¢ z uwagi
na niskie uposazenie), a nast¢pnie pracowat fizycznie w amerykanskiej

55 Na tematy kompanii wartowniczych rozmawiata — dawata jednak odpowiedzi wymi-
jajace i ktamliwe. Oswiadczyta rowniez, ze nie przywiozta do kraju zadnych rzeczy dla
0s6b trzecich. Jest to prawdopodobnie ktamliwa wypowiedz, poniewaz wedtug danych
kontaktu poufnego »R« przywiozta ona paczke nieznanego ksiedza z Mannheim dla
osoby zamieszkatej w kraju. Tytutem zwrotu kosztoéw zwigzanych z przekazaniem
paczki otrzyma¢ miata od wspomnianego ksigdza 1,5 tys. ztotych” (AIPN, 003172/38,
t. 10, Notatka stuzbowa dot. Marty Przestrzelskiej, 26 VIII 1963 r., k. 30).

% AIPN By, 069/1240, Informacja dot. przebiegu zatatwienia spraw zwiazanych z przy-
jazdem Marty Przestrzelskiej do PRL w celu odwiedzenia krewnych, 4 VI 1964 r.,
k. 93-95.

57 AIPN, 00168/411, t. 2, Raport pptk. Zbigniewa Leksa do dyrektora Departamentu II
MSW pik. Ryszarda Matejewskiego, 19 X 1963 r., k. 156-158.
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jednostce wojskowej. Podputkownik Leks od swego rozmowcy mogt
si¢ takze dowiedzie¢, ze zaprzestano rekrutacji do kompanii wartowni-
czych, a osoby juz zatrudnione starannie kontrolowano. Sumlet uwazal,
ze w kompaniach raczej nie szkolono Polakow do pracy wywiadowczej.

W toku dalszej rozmowy ,,Zygfryd” poinformowal, Ze od autostrady
taczacej Mannheim z Kaiserslautern w odlegtosci ok. 24 km od tego pierw-
szego miasta odchodzi droga do Griinstadt prowadzaca do winnicy, w kto-
rej ustawiono 16 pociskow z gtowicami nuklearnymi (wyrzutnie mozna
bylo zobaczy¢, jadac wspomniang drogg). Ponadto od autostrady prowa-
dzgcej z Mannheim do Moguncji w odlegtosci 3 km od Wormacji odcho-
dzi droga do dwoch wigkszych i trzech mniejszych zelbetonowych schro-
néw — tych samych, o ktorych ,,Zygfryd” wspomnial podczas poprzedniego
spotkania — przeznaczonych do sktadowania glowic atomowych.

Pod koniec rozmowy pptk Leks postawit swemu informatorowi zada-
nie uzyskania przeniesienia do kompanii wartowniczej stacjonujgcej
w Kaiserslautern. ,,Zygfryd” oceniat, ze bedzie mu trudno trafi¢ tam na
state, mozliwe byto jednak zatatwienie oddelegowania na trzy miesig-
ce w celu odbycia kursu samochodowego i uzyskania amerykanskiego
wojskowego prawa jazdy. Tradycyjnie juz ponarzekat na swoje niskie
zarobki, jak rowniez wyznal, Ze boi si¢ przekazywac informacje MSW za
pomocg tajnopisu, w zwigzku z czym prosit o czestsze spotkania w kra-
jach Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej, dokad mogltby bez problemu
przyjechac i wyjazdy te nie bylyby ewidencjonowane. Przed powrotem
do RFN otrzymat od swego oficera prowadzacego 150 dol.

30 listopada 1963 r. pptk Leks przygotowat kolejny projekt listu do
»Lygfryda”. ,,Staszek™ pytat przyjaciela, czy ten nadal pracuje w tym
samym miejscu i czy poznal nowych przyjaciot. 15 grudnia 1963 r. Sumlet
odpisat, ze jeden z jego kolegow, ktorego karnie zwolniono z kompanii,
przebywa w Norymberdze, a kolejny (sierz. Stanistaw Markiewicz) wybie-
ra si¢ na urlop do PRL*., Dodawal, iz sam takze chciatby w kolejnym roku
przyjecha¢ do rodziny.

Przez kilka nastepnych miesigcy trwala przerwa w wymianie kore-
spondencji migdzy MSW a ,,Zygfrydem”, ktorej przyczyn nie udato si¢
ustali¢. Zakonczyt ja list (projekt z 16 maja 1964 r.), w ktérym ,,Staszek”
z ,,Romkiem” zastanawiali si¢, czy ich przyjaciel otrzyma zezwolenie na

8 Zastepca naczelnika Wydziatu VI Departamentu II MSW pptk Tadeusz Gaweda pisat:
T W »Zygfryd« przekazal nam na skrzynke list, w ktorym poinformowat, ze na okres
$wiat przyjechal do Zawiercia podoficer amerykanskich kompanii wartowniczych
w celu odwiedzenia rodziny. Informacja ta zostanie wykorzystana operacyjnie” (AIPN,
01062/25,t. 7, Meldunek nr 1 z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu Il MSW
za okres 28 XI1 1963 —4 11964, 411964 r., k. 18).
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urlop i kiedy ewentualnie mozna by si¢ go spodziewac. OdpowiedzZ na
te pytania nadeszta wkrotce. W liscie datowanym na 2 czerwca 1964 r.
»Zygfryd” informowal, iz jego kompania zostanie rozwigzana z dniem
26 czerwca 1964 1. i — mimo ze musiat wyda¢ duzo pieniedzy na zakup
nowego auta (stare zostato rozbite przez pijanego kierowce) — w lipcu
przyjedzie do PRL. Nic nie stato na przeszkodzie, by przy tej okazji spot-
kac si¢ ze ,,Staszkiem” i ,,Romkiem” w Krakowie.

Lato 1964 r. oznaczalo zamknigcie etapu wspotpracy Sumleta z MSW
zwigzanego z jego shuzba w kompaniach wartowniczych.

Trzeci etap wspotpracy. Skrzynka kontaktowa, Staszek”
cz. 2 - Norymberga

Podputkownik Leks informacje o rozwigzaniu kompanii wartownicze;,
w ktorej stuzyt ,,.Zygfryd”, przyjat ze spokojem i wcigz widziat inne mozli-
wosci wykorzystania swego agenta. 12 czerwca 1964 r. ,,Staszek” uspokajat
Sumleta: ,,Nie ma tego ztego, co by na dobre nie wyszto. Dotychczasowa
praca nie byta az tak poptatna, by jej zalowac”®. Jednoczes$nie wskazy-
wat Sumletowi, czym powinien si¢ on kierowa¢ w trakcie poszukiwania
zatrudnienia: ,,Uwazam, Ze przyjecie pracy w fabryce czy jakim§ warszta-
cie nie poprawi twojej egzystencji. [...] Wydaje mi sig, ze jesli Ty [...]
przeniostbys si¢ w rejon, gdzie sa wicksze skupiska Polonii i tam wyna-
jat jakis sklep, kawiarni¢ lub restauracje, stworzytbys sobie duzo lepsze
warunki zycia®!. Sugerowat, ze rozsadna i gospodarna zona ,,Zygfryda”
mogtaby pomdc mezowi w prowadzeniu biznesu.

1 sierpnia 1964 r. ,,Zygfryd” przyjechat wraz z malzonka do PRL, co
pozwolito na zaaranzowanie spotkania z ptk. Leksem w Sekcji Rejestracji
Cudzoziemcow KW MO w Krakowie. Doszto do niego 10 sierpnia. Sumlet
udzielit wowczas dalszych informacji na temat sierz. Markiewicza i jego
probleméw z alkoholem spowodowanych trudno$ciami w zyciu osobi-
stym, opowiedzial o zwolnieniu ze stluzby Bystawskiego ,,za nadmierne
uzywanie alkoholu i chuliganstwo”, opisat warunki stuzby w kompaniach
1 dziatania kontrwywiadowcze stosowane wobec 0s6b w nich stuzacych,

% Informacje na temat rozwiazania kompanii wartowniczych na terytorium RFN
Wydziat VI Departamentu II MSW miat juz w potowie maja 1965 r. Zob. AIPN,
01062/25, t. 7, Meldunek nr 20 z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu 11
MSW za okres 1-15 V 1964, 16 V 1964 r., k. 78. Informacjg¢ dot. ,,Zygfryda” zawarto
w: ibidem, Meldunek nr 18 z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu II MSW
za okres 1-15 VI 1964, 16 VI 1964 ., k. 87).

% AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 12 VI 1964 r., k. 184.

0 Ibidem.
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a takze ,,umiejscowit powazne amerykanskie sktady amunicji na tamtej-
szym [RFN] terenie”®. Putkownik Leks dowiedzial si¢, ze bohater artyku-
tu zatrudnit sie jako kierowca w prywatnej firmie budowalnej zajmujacej
si¢ konstrukcja hal i magazynow, planowat jednak otworzy¢ restauracje
w Norymberdze, jako ze optaty za koncesje byly tam nizsze. Liczyl przy
tym na pomoc znajomych. Oficer prowadzacy zgodzit si¢ na zapropono-
wane przez Sumleta dziatania i wyptacit mu 1,5 tys. z1.

»Zygfrydowi” nie udato si¢ zrealizowa¢ swoich zamierzen w zaktla-
danym terminie. W li$cie z 27 wrzesnia 1964 r. pisat, Zze na przeszkodzie
W wynajeciu restauracji stanely problemy finansowe. Wprawdzie Sumlet
planowat przeprowadzke do Norymbergi w ciggu kilku tygodni, lecz kolej-
ne komplikacje spowodowat wypadek zony, ktora po upadku z roweru
ztamata dwa zebra i wymagata opieki.

W projekcie listu z 3 pazdziernika 1964 r. ,,Staszek™ chwalit pomyst
przeprowadzki do Norymbergi i otworzenia restauracji. Wydaje si¢ jednak,
ze plk Leks zaczat przejawiac zniecierpliwienie w zwigzku z przecigga-
jaca si¢ w czasie realizacjg przez Sumleta zadan, jakie mu wyznaczono.
Znalazto to odzwierciedlenie w dezaprobacie dla faktu, ze ,,Zygfryd”
zaprosit do RFN bliskiego czlonka jego rodziny, zamiast skupi¢ si¢ na
dziataniach waznych z punktu widzenia MSW:

»Styszalem, ze zapraszasz do siebie brata — sg to, co prawda, Twoje
sprawy rodzinne, lecz uwazam, ze w sytuacji, w ktorej potrzebujesz pie-
niedzy, to niekoniecznie potrzebny wydatek, tym bardziej ze widziates si¢
z rodzing. Ciekawy jestem, czy nasze wladze dadza Twemu bratu teraz
zezwolenie, jezeli Ty ich latem odwiedzale$. Napisz mi, co myslisz na
ten temat”*.

W odpowiedzi z 19 pazdziernika 1964 r. bohater artykutu pisal, ze
pracuje dorywczo. Zalit si¢ na duze podatki, ktore byt zmuszony ptacic.
Wprawdzie w Schiitzingen zamierzano formowac nowa kompani¢ wartow-
nicza i Sumletowi zaproponowano shuzbe w tym pododdziale, ten jednak
odméwit. Thumaczylt nastepnie, Ze brat przyjezdza wraz z zong do RFN
na krétko, aby kupi¢ samochod, wiec nie bedzie sie to wigzato z duzymi
kosztami dla agenta, ktory nie mégt odmowié prosbie najblizszych czton-
kow rodziny o wystosowanie zaproszenia i ma nadzieje, ze wtadze PRL nie
beda w tej kwestii czyni¢ zadnych trudno$ci. Sumlet zapewnit réwniez, ze
w perspektywie czterech tygodni planuje przeprowadzke do Norymbergi.

62 AIPN, 01062/25, t. 7, Meldunek nr 24 z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu IT
MSW za okres 1-15 VIII 1964 1., 17 VIII 1964 r., k. 112.

% AIPN, 00168/411, t. 2, Notatka stuzbowa ze spotkania z TW ps. ,,Zygfryd”, 11 VIII
1964 r., k. 187-190.

6 Ibidem, Projekt listu do Stefana Sumleta, 3 X 1964 r., k. 197-198.
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Jak wynika z teczki pracy agenta, po napisaniu tego listu ponownie
nastgpita kilkumiesieczna przerwa w korespondencji ze ,,Staszkiem™®.
Wywotato to zaniepokojenie MSW i sporzadzenie 28 kwietnia 1965 r.
projektu listu do ,,Zygfryda”. Pisano, ze dawno juz nie byto od niego
zadnej przesyiki. Poniewaz ptk Leks wiedzial, ze Sumletowi nie udato
si¢ do tej pory otworzy¢ restauracji, prosit agenta, by w kolejnym liscie
przedstawit swoja obecng sytuacje. 18 maja 1965 r. naczelnik Wydziatu VI
Departamentu II MSW zwrdcit sie réwniez do dyrektora departamentu
z prosba o zgode na zorganizowanie kolejnego spotkania z tajnym wspot-
pracownikiem w Wiedniu. Miato ono na celu odebranie informacji, roz-
poznanie mozliwosci operacyjnych ,,Zygfryda”, jak rowniez wyznaczenie
mu nowych zadan.

Gdy propozycja ptk. Leksa zostata zaakceptowana, 22 maja 1965 r.
powstatl projekt listu do Sumleta. ,,Staszek” informowat przyjaciela, ze
»Romek” wkrotce si¢ wybiera w kolejng podréz stuzbowsg 1 6 czerwca
bedzie w Wiedniu. ,,Zygfrydowi” wyznaczono spotkanie na Kahlenbergu
przy kaplicy Aniotow Strozow (kaplica Sobieskiego). W koncowce listu
»Staszek™ oddat pioro ,,Romkowi”, ktory napisal: ,,Stefku, nie mogltem
odmowic sobie tej przyjemnosci, aby dopisac si¢ do listu Staszka. Bardzo
chcialbym Cig¢ zobaczy¢ i dlatego uwazam, ze zrobisz t¢ przyjemnos¢
starym kumplom”¢6.

Przygotowanie listu do Sumleta niemal zbieglo si¢ z wiadomoscig
z RFN datowang rowniez na 22 maja, w ktorej ,,Zygfryd” informowal, iz
wcigz pracuje jako kierowca w firmie budowlanej, a na przeszkodzie do
otworzenia restauracji stoi brak pieniedzy, ktore musiat wydaé na przepro-
wadzke w okolice Norymbergi. Ponadto zalit si¢ ,,Staszkowi”: ,,[...] nie
mogge si¢ przyzwyczai¢ do [nowego] otoczenia, Polakéw prawie ze tu nie
ma, a ci, ktorzy sg, to si¢ porobili Niemcami”®’.

Do spotkania ptk. Leksa® z jego informatorem doszto 6 czerwca
o godzinie 12.00. Sumlet przekazat wowczas, ze utrzymuje korespon-
dencje z kilkoma kolegami, z ktérymi stuzyt w Mannheim. Potwierdzit
che¢ kontynuowania wspolpracy z MSW, przyznat jednak, ze ma ku

65

W sprawozdaniu z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu Il MSW za pierwsza
potowe listopada 1964 r. pojawila si¢ jednak nastepujaca informacja: ,,Otrzymano list
od stale przebywajacego w RFN TW »Zygfryda«, ktory zawiadamia, ze ubiega si¢
o zatrudnienie go przy armii amerykanskiej w charakterze kierowcy” (AIPN, 01062/25,
t. 7, Meldunek nr 30 z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu Il MSW za okres
1-15 X1 1964 1., 17 X1 1964 1., k. 152).

% AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 22 V 1965 r., k. 210.

7 Ibidem, List od Stefana Sumleta, 22 V 1965 1., k. 218.

% Funkcjonariusz uzyskal wize na oSmiodniowy wyjazd do Austrii organizowany przez
dyrektora Polskiego Zwigzku Motorowego.
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temu ograniczone mozliwosci. W takiej sytuacji ptk Leks zasugerowat,
ze ,,Zygfryd” powinien dazy¢ do rozwijania kontaktow, ktore pozwo-
lityby mu zdoby¢ prace w Patacu Sprawiedliwo$ci w Norymberdze,
dokad wozono na przestuchania waznych uciekinieréw z panstw socja-
listycznych. Ponadto niedaleko Norymbergi — w Zirndorfie — miescit
sie oboz dla wspomnianych uciekinierow, ktory roéwniez pozostawat
w zainteresowaniu MSW. Ustalono, zZe ,,Zygfryd”, wykorzystujac zna-
jomosci zony, podejmie prace w zaktadzie meblarskim mieszczacym sie¢
naprzeciwko Patacu Sprawiedliwos$ci, a w dalszej kolejnos$ci zatrudni
si¢ w samym patacu.

Sumlet podat takze informacje na temat zotnierzy kompanii wartow-
niczych, ktorzy zdecydowali si¢ na powrdt do PRL — Jana Piskorza®
i Zygmunta Zawitkowskiego”. Zdaniem ,,Zygfryda” byto mato realne,
by Piskorz wspotpracowat z obcym wywiadem, bardziej prawdopodobne
wydawato mu si¢ to w przypadku drugiego z wymienionych. Pod koniec
spotkania ptk Leks wreczyt informatorowi 80 dol.”!, a po powrocie do
Warszawy przygotowat jego charakterystyke. W dokumencie tym zapisa-
no m.in., iz Sumlet w toku dotychczasowej wspolpracy przekazat sporo
interesujacych informacji na temat osob petiacych stuzbe w kompaniach
wartowniczych i uciekinierow z PRL oraz podat lokalizacj¢ kilku jedno-
stek amerykanskich stacjonujacych na terenie RFN, w tym bazy rakie-
towej. Odnoszac si¢ do mozliwosci dalszego wykorzystywania agenta
w Norymberdze, naczelnik Wydziatu VI Departamentu I MSW oce-
niat: ,,Nalezy nadmienié, ze uzyskanie przez »Zygfryda« pracy w Patacu
Sprawiedliwosci stworzytoby mu powazne mozliwosci operacyjne syg-

% Jan Piskorz stuzyt w kompaniach wartowniczych w latach 1945-1957 (w 1955-1957
w kompanii nr 4023 w Mannheim — czyli w pododdziale Stefana Sumleta — jako kucharz
przygotowujacy pozywienie dla psow stuzbowych), po czym wyjechat do USA, by we
wrzesniu 1962 r. wroci¢ do PRL. Funkcjonariusze aparatu bezpieczenstwa podejrzewali,
ze jego przyjazd wigzal si¢ z zadaniami, jakie wyznaczyl mu wywiad amerykanski
(Piskorz ukrywat to, ze shuzyt w kompaniach wartowniczych, a po osiedleniu si¢ w Jaro-
stawiu od listopada 1962 r. zaczat uczeszczaé do miejscowego Garnizonowego Klubu
Oficerskiego i nawigzywac kontakty z przebywajacymi tam wojskowymi), w zwiazku
z czym w latach 1963—1968 byt on aktywnie rozpracowywany przez organy Wojskowej
Stuzby Wewnetrznej. Funkcjonariuszom nie udato si¢ potwierdzi¢ wspotpracy Piskorza
z amerykanskim wywiadem, cho¢ uwazali to za bardzo prawdopodobne z uwagi na licz-
ne poszlaki (Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej Oddziat w Rzeszowie, 00142/30,
Analiza materiatdw operacyjnych dot. Jana Piskorza, 30 VI 1973 r., k. 19-23). Sumlet
nie podat istotnych informacji na temat Piskorza.

" Stefan Sumlet jako przyczyng wyjazdu Zygmunta Zawitkowskiego z RFN wskazat
problemy rodzinne.

I AIPN, 00168/411, t. 2, Raport ptk. Zbigniewa Leksa do dyrektora Departamentu IT
MSW pik. Mikotaja Krupskiego, 13 VI 1965 r., k. 222.
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nalizowania nam o uciekinierach z panstw socjalistycznych bedacych
w zainteresowaniu wywiadu amerykanskiego i niemieckiego”.

Na kolejne wiadomosci od ,,Zygfryda” przyszto czekaé ptk. Leksowi
ponad dwa miesiace (6 sierpnia 1965 r. powstat projekt listu, w ktorym
»Staszek” dopytywat przyjaciela, czy ten pracuje wcigz w tym samym miej-
scu, 1 prosil, by Sumlet napisat, co u niego stychac). W liscie z 16 sierpnia
1965 r. bohater artykutu poinformowal, Zze nazajutrz rozpoczyna prace
w zaktadzie meblarskim, co spotkato si¢ z aprobata ,,Staszka” (projekt
listu z 9 wrzesnia 1965 r.).

Przez kilka nastepnych miesiecy ptk Leks nie otrzymywat zadnych
wiadomosci od swego informatora, totez 20 grudnia 1965 r. w MSW przy-
gotowano projekt listu do Sumleta z prosba o kontakt. ,,Zygfryd” odpo-
wiedziat 16 stycznia 1966 r., lecz nie zdotac przekazac zadnych interesu-
jacych informacji. Zalit si¢, ze w Norymberdze wcigz napotykat problemy
proceduralne zwigzane z wydzierzawieniem restauracji (licencja musiala
by¢ wystawiona na jego zong), a poza tym w Mannheim zyto mu si¢ duzo
przyjemniej (wigcej zarabiat i miat znajomych). Na koniec Sumlet pisat,
ze otrzymat od siostry zaproszenie na chrzciny, lecz nie bedzie mogt przy-
jecha¢ do PRL z uwagi na brak gotdwki, co nalezato zapewne rozumieé
jako kolejna sugesti¢ udzielenia mu wsparcia finansowego przez MSW.
Putkownik Leks byt nieco zaskoczony takim obrotem spraw, sadzil, ze
,»2ygfryd” zgodnie z ostatnimi ustaleniami pracuje w zaktadzie meblar-
skim, niemniej zaczat udzielac rad na temat prowadzenia restauracji (pro-
jekt listu z 31 stycznia 1966 r.).

Poniewaz agent prawie przez caty luty nie przysytat zadnych wyjas-
nien, pod koniec miesigca ,,Staszek” zwrdcit si¢ don z apelem: ,,Stefku,
czekam na obszerny list””*. Przesytka do RFN mingeta si¢ w drodze z listem
Sumleta datowanym na 27 lutego, w ktérym ,,Zygfryd” thtumaczyt, ze nie
odpisywat z uwagi na problemy zdrowotne. Informowal, Ze od czterech
tygodni pracuje w browarze jako kierowca, co ma mu utatwi¢ dzierzawe
restauracji. Wyjasnit, iz w zaktadzie meblarskim pracowat kilka miesiecy,
lecz zrezygnowal z tego zatrudnienia, gdyz nie byt z niego zadowolony.

W zwiazku z powyzszym plk Leks wystapit 8 marca 1966 r. z prosba
do dyrektora Departamentu II MSW ptk. Mikotaja Krupskiego o zgode
na zorganizowanie w Wiedniu kolejnego spotkania z ,,Zygfrydem”.
Oficer prowadzacy Sumleta uzasadniat to trudno$ciami agenta w realizacji

2 AIPN, 00168/411, t. 1, Informacja dot. TW ps. ,,Zygfryd” pozostajacego na ewidencji
Wydziatu VI Departamentu Il MSW, 14 VI 1965 r., k. 169.

3 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 26 I1 1966 r., k. 249.

™ Funkcjonariusz miat ponownie wystgpowaé jako pracownik PZMot.
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powierzonych mu zadan i potrzeba konsultacji odno$nie do kierunku dal-
szych dzialan. Spotkanie zaplanowano na 2627 marca 1966 r. w Wiedniu.
12 marca 1966 r. przygotowano projekt listu do Sumleta. ,,Staszek”, procz
snucia rozwazan na temat prowadzenia restauracji, przekazywat pozdro-
wienia od ,,Romka”, ktory szykowat si¢ juz na zagraniczny urlop.

Do spotkania ptk. Leksa z Sumletem doszto 26 marca, ponownie na
Kahlenbergu. Trwato ono krétko, poniewaz agent oswiadczyl, Ze miat
awari¢ auta i musiat je zostawi¢ na przedmiesciach. Uzgodniono, Ze roz-
mowy zostang wznowione 27 marca, i tak faktycznie si¢ stalo. ,,Zygfryd”
przyznat wowczas, ze udato mu si¢ jak dotad poznaé jedng osobg zatrud-
niong w Patacu Sprawiedliwosci. Potwierdzita ona, Ze sa tam przywozone
na przestuchania osoby z obozu dla uciekinieréw. Sumlet o§wiadczyl, ze
nie zdotat zalatwi¢ sobie pracy w patacu, ale istnieje mozliwo$¢ otwo-
rzenia restauracji w poblizu obozu dla uciekinierow, dzigki czemu mozna
by obserwowac jego pracownikow. Wymagaloby to jednak kolejnej prze-
prowadzki (Sumlet, jak si¢ okazato, mieszkal nie w Norymberdze, lecz
10 km od miasta), na ktdrg nie chce si¢ zgodzi¢ jego zona. ,,Zygfryd”
zaproponowat zatem, by ujawnié¢ malzonce jego wspodlprace z polskim
MSW. Woéwczas kobieta — zdaniem Sumleta — nie tylko zmienitaby zdanie
w sprawie przeprowadzki, lecz takze pomagataby w zbieraniu informacji”.
Putkownik Leks odnidst si¢ do tej koncepcji bardzo negatywnie. W p6z-
niejszym raporcie do dyrektora Departamentu Il MSW pisat: ,,Uwazam,
ze przyjecie propozycji »Zygfryda« jest niebezpieczne i moze w konse-
kwencji prowadzi¢ do zdekonspirowania faktu jego wspotpracy z nami’’®.

Upewniwszy si¢, ze Sumlet faktycznie nie ma mozliwosci zatrudnienia
si¢ w Patacu Sprawiedliwosci, ptk Leks polecit mu kontynuowa¢ dziatania
majace na celu otworzenie restauracji, wreczyt mu takze 70 dol. Odnos$nie do
wtajemniczenia zony agenta w jego dziatalnos¢ oficer prowadzacy odpowie-
dziat,,Zygfrydowi”, ze ostateczng decyzje podejmie po konsultacji z prze-
tozonymi w Warszawie, lecz stusznie zaktadal, iz b¢dzie ona negatywna’”.

22 kwietnia 1966 r. przygotowano projekt listu do Sumleta. ,,Staszek”
pisat: ,,Kilka dni temu wroécit z urlopu Romek, z wyjazdu swojego nie jest

Argumentem przemawiajacym za takim dziataniem miato by¢ to, ze ojciec zony Stefana

Sumleta byt komunistg.

6 AIPN, 00168/411, t. 2, Raport ptk. Zbigniewa Leksa do dyrektora Departamentu II
MSW pik. Mikotaja Krupskiego, 31 I1I 1966 r., k. 267. Na marginesie raportu ptk Krup-
ski dopisat odrecznie: ,,Stusznie!”. Dyrektor Departamentu II w odrgcznie dopisanej
dekretacji proponowat takze rozwazy¢ przekazanie agenta do Departamentu I MSW,
do czego jednak ostatecznie do doszto.

7 AIPN, 01062/25, t. 8, Meldunek nr 6 z pracy operacyjnej Wydziatu VI Departamentu IT

MSW za okres 16-31 II1 1966 1., 1 IV 1966 1., k. 64.
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zadowolony, poniewaz nie tak si¢ mu utozylo, jak sie tego spodziewal’”’®.
Nalezato przez to rozumie¢ brak zgody MSW na ujawnienie Zonie powia-
zan ,,Zygfryda” z aparatem bezpieczenstwa PRL. Ponadto ,,Romek”
dopytywat za posrednictwem ,,Staszka” o plany otwarcia restauracji
i radzit, by ulokowac ja w dobrym miejscu, gdzie sg ludzie, ktérzy lubig
»popijac”. W licie z 9 maja 1966 r. Sumlet odpisal, ze nie udato mu
si¢ dotad wynajac¢ restauracji z powodu choroby zony, lecz gdy tylko
odzyska ona zdrowie, to oboje natychmiast si¢ tym zajmg. Poniewaz
bohater artykulu w kolejnych miesigcach nie dawat znaku zycia, 11 lipca
1966 r. przygotowano kolejny projekt listu. ,,Romek” dopytywal si¢, czy
zona Sumleta juz wyzdrowiata, czy udato si¢ wynajaé restauracje, czy
planuje on urlop, a jesli tak, to gdzie zamierza go spedzi¢. Poniewaz
»Zygfryd” nie odpisat, oficer prowadzacy zdecydowat ograniczy¢ kore-
spondencj¢ z nim.

Dzigki kontroli korespondencji rodziny Sumleta przebywaja-
cej w PRL plk Leks wiedziat o tym, iz agentowi udato si¢ otworzy¢
restauracje, ktorg prowadzit wraz z zona, oraz ze planowat przyjechaé
do kraju w sierpniu 1967 r., z czego jednak ostatecznie zrezygnowatl
(z uwagi na konieczno$¢ sptaty dtugow, jakie zaciggnat, gdy otwierat
swoj biznes). O tym, ze jest wlascicielem restauracji, ,,Zygfryd” poin-
formowat ,,Staszka” dopiero pod koniec 1967 r., przystawszy kartke
z zyczeniami na Boze Narodzenie, datowang na 18 grudnia”.

Zakonczenie wspotpracy

Gdy w grudniu 1967 r. ptk Leks stracit stanowisko kierownicze i odcho-
dzit z MSW, przekazat catg dokumentacje ,,Zygfryda” swemu dotychcza-
sowemu zastepcy, ptk. Tadeuszowi Gawedzie. Gaweda zdotat zaaranzowac
spotkanie z informatorem na poczatku sierpnia 1968 r. podczas wizyty
Sumleta u rodziny. W zwigzku z tym do agenta wystano ostatni juz zacho-
wany w aktach list od ,,Staszka™:

,»Drogi Stefku!

Dowiedziatem si¢, ze przebywasz w kraju, korzystajgc przeto z uprzej-
mosci kolegi Tadeusza, przesytam Ci serdeczne pozdrowienia. M6j przy-
jaciel Tadeusz opowie Ci wszystko o mnie i 0 Romku. Zawsze oddany.

Staszek™®,

8 AIPN, 00168/411, t. 2, Projekt listu do Stefana Sumleta, 22 VI 1966 ., k. 271.

7 Stanistaw Sumlet 1 I 1967 r. zostat réwniez cztonkiem Zwigzku Polakow ,,Zgoda”
w RFN. AIPN, 1218/7368, Formularz pomocniczy Stanistawa Sumleta, b.d., k. 105.

80 AIPN, 00168/411, t. 1, List do Stanistawa Sumleta, b.d., k. 186—187.
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Rezultaty rozmoéw odbytych z,,Zygfrydem” okazaty si¢ dla ptk. Gawedy
rozczarowujgce. Funkcjonariusz pisat:

» Sumlet c]harakteryzowany byt jako inteligentny, sprytny i rezolutny
wspotpracownik. Na podstawie przeprowadzonej z nim rozmowy odnio-
stem nieco inne wrazenie, wydaje mi si¢ do$¢ ograniczony ze swoja inte-
ligencja, udaje raczej spryciarza zyciowego, a faktycznie jest chyba takim
»chtopkiem robigroszem«. RoOwniez sama rozmowa nie przebiegata jak
ze starym tajnym wspotpracownikiem, ktéry byt szkolony, przedstawiane
byty mu nasze zainteresowania i zgdania, a wygladata jak rozmowa przed-
werbunkowa. »Zygfryd« prawie niczym si¢ nie interesowat, nic nie wie, bo
nie wiedzial, czy si¢ tym interesowac, albo nie miat czasu [...]. Trudno mi
wytlumaczy¢ taki stan rzeczy, czy winna tu improwizacja z naszej strony
lub cwaniactwo albo ograniczenia samego »Zygfryda«, bo jezeli na sze-
reg moich pytan odpowiada, ze np. nie byl w obozie w Zirndorfie, koto
ktérego mieszka, nie zna zadnego uciekiniera, nie interesuja go oficerowie
amerykanscy przychodzacy do jego restauracji, nie wdaje si¢ w zasadzie
w dyskusje 1 wygania od siebie, jak si¢ wyrazil, »zdrajcdw, to o czym
w koncu i jak z nim dotychczas rozmawiano?’8!.

Ze stenogramu rozmowy pik. Gawedy z Sumletem zatgczonego do
notatki shuzbowej na temat ,,Zygfryda” wynikato, Ze ten ostatni byt catkiem
pochtoniety rozwijaniem swego biznesu (prowadzit restauracj¢ z pokoja-
mi go$cinnymi) i przedstawiat niewielka wartos¢ w kontekscie mozliwo-
$ci jego dalszego wykorzystania. Mimo to otrzymat zadanie pozyskania
informacji na temat 0so6b przebywajacych w obozie dla uciekinieréw, jak
rowniez blizszego poznania zatrudnionych w nim oficeréw i podoficerow,
ktérzy pojawiali si¢ w restauracji. Poniewaz ,,Zygfryd” nie zglosil sie
ani na spotkanie z ptk. Gaweda, ktore byto zaplanowane na 15 sierpnia
1968 r. w Warszawie, ani na kolejne — cztery dni pozniej, podjeto decyzje
o zakonczeniu wspotpracy. W odpowiedzi na lekcewazgce potraktowanie
ptk Gaweda zlecit wnikliwa odprawg celna niefortunnego agenta przy
wyjezdzie do RFN (zakonczyta si¢ ona wynikiem ujemnym), jak réwniez
zastrzegl mozliwo$¢ jego ponownego przyjazdu do PRL w przysztosci®®.

81 AIPN, 00168/411, t. 2, Notatka stuzbowa na temat TW ps. ,,Zygfryd”, 12 VIII 1968 r.,
k. 282-283.

82 Ibidem, Notatka sluzbowa na temat TW ps. ,.Zygfryd”, 20 VIII 1968 r., k. 291-292;
AIPN, 1218/7368, Pismo zastepcy naczelnika Wydziatu VI Departamentu II MSW
do naczelnika Wydziatu I Zarzadu Kontroli Ruchu Granicznego MSW, 12 IX 1968 r.,
k. 91. Stanistawa Sumleta wykreslono z indeksu 0sob niepozadanych w PRL na poczat-
ku 1972 r. AIPN, 1218/7368, Pismo naczelnika Wydziatu I Zarzadu Kontroli Ruchu
Granicznego MSW do naczelnika Wydziatu Paszportowo-Wizowego Departamentu
Konsularnego MSZ, 2411972 r., k. 166.
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Podsumowanie

Whbrew oczekiwaniom naczelnika Wydziatu VI Departamentu Il MSW
Sumlet okazat si¢ agentem o niewielkiej wartos$ci, jesli si¢ wezmie pod
uwage pierwotne zatozenia, dtugi okres wspolpracy oraz zaangazowa-
ne przez bezpieke sity i srodki®’. Procz informacji na temat kolegow
z kompanii wartowniczych podanych w pierwszych latach wspotpracy
nie przekazat on istotnych danych (najczgsciej potwierdzal lub nieznacz-
nie rozwijat znane juz wiadomosci), a od momentu jego wyprowadzki
z Mannheim mozna wrecz mowic¢ o postepujacym zaniku wspotpracy
»Zygfryda” z MSW. Z zachowanej dokumentacji nie wynika, ze Sumlet
przyczynit si¢ do ujawnienia cho¢ jednego agenta obcego wywiadu czy
do zwerbowania przez MSW tajnego wspotpracownika, a podanych przez
niego informacji na temat lokalizacji amerykanskiej bazy rakietowe;j, ktora
mozna bylo wypatrzy¢ z pobliskiej drogi, nie mozna uzna¢ za wielkie
osiggniecie. Ponadto agent miat tendencje do nazbyt duzej samodzielno-
Sci 1 trudno byto nie odnie$¢ wrazenia, ze ignorowat niektére polecenia
oficera prowadzacego, np. nie podtrzymywat regularnej korespondencji
czy tez — zwlaszcza w ostatnim okresie wspodtpracy — nie konsultowat
podejmowanych przez siebie dziatan.

By¢ moze ,,Zygfryd” pracowatyby lepiej, gdyby jego oficer prowadza-
cy reagowatl na powtarzajace si¢ w kolejnych listach informacje o proble-
mach finansowych Sumleta i regularnie przekazywat mu wynagrodzenie.
Nie mozna jednakze wykluczy¢, ze agent nie miat waznych informacji lub
nie chcial ich przekazywac, a w swych kontaktach z bezpieka prowadzit
gre na zwloke, co uwidaczniato si¢ w okresowym zrywaniu kontaktow
i braku realizacji stawianych mu zadan.

Korespondencja jako metoda wymiany informacji miedzy Sumletem
a MSW okazata si¢ mato efektywna z uwagi na mozliwos$¢ kontroli listow
przez amerykanski kontrwywiad. Nie bylo to takze odpowiednie narzg-
dzie do nadzorowania tajnego wspdtpracownika — ten ostatni zawsze mogt
twierdzi¢, ze listu nie otrzymat lub nadszed! on z opdznieniem. O wiele
fatwiejsze anizeli podczas osobistej rozmowy byto udzielanie wymijaja-
cych odpowiedzi. O tym, ze problem taki miat miejsce, Swiadczy fakt, iz
naczelnik Wydziatu VI Departamentu Il MSW — piszacy do Sumleta jako
~Romek” i ,,Staszek” — z biegiem czasu coraz mniej finezyjnie domagat
si¢ przesytania przez ,,Zygfryda” informacji na temat kolegow, czestszego

8 Przyktadem tego byto chociazby wykorzystywanie do wysytki szczegolnie pilnych
listow do ,,Zygfryda” z Wiednia funkcjonariuszy MSW, ktorych narazano na zatrzy-
manie z jakimi$ materialami obciazajacymi.
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1 bardziej szczegblowego odpisywania na listy i okazywat dezaprobate
dla jego niektorych dziatan. By¢ moze specyficzny styl listow do Sumleta
wynikat z konieczno$ci dostosowania ich do poziomu odbiorcy, jednak
jest oczywiste, Ze nie przynosity one oczekiwanych rezultatow, wzrastato
za$ niebezpieczenstwo dekonspiracji.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze Sumlet przedstawial swoje moz-
liwo$ci w nazbyt korzystnym $§wietle, czego naczelnik Wydzialu VI
Departamentu I MSW z jakiego$ powodu dlugo nie potrafit zweryfiko-
wac i az do polowy 1967 r. uwazat, ze uda mu si¢ wykorzystac ,,Zygfryda”
w sprawach prowadzonych przez wydziat. Nie zmieniaty tego nawet oso-
biste spotkania oficera prowadzacego z agentem, ktory za kazdym razem
potrafil przekona¢ funkcjonariusza o swej potencjalnej uzytecznosci. Jest
to o tyle interesujace, ze Leks byt juz wtedy doswiadczonym oficerem,
wielokrotnie chwalonym za prace z agenturg. Tymczasem sposob, w jaki
prowadzil ,,Zygfryda”, nie przynidst zatozonych efektéw. Na poczatku
1963 r. Sumlet byt jednym z trzech tajnych wspotpracownikoéw osobiscie
obstugiwanych przez naczelnika Wydziatu VI Departamentu I MSW?3,

By¢ moze przyczyn powyzszego stanu rzeczy nalezy szuka¢ w checi
wykazania si¢ przed przelozonymi rosngcg liczbg wspotpracownikow
ulokowanych we ,,wrogich $rodowiskach”. Wszak nawet jeden agent
zwerbowany sposrod cztonkdéw kompanii wartowniczych pozostajacych
w stuzbie, nawet jesli ostatecznie nie przekazywat istotnych informacji,
w pisemnym sprawozdaniu z okresowej pracy wydziatu wygladat lepiej
anizeli brak osobowych zrddet informacji®. Jednoznacznie negatywna
ocena ,,Zygfryda” przedstawiona przez ptk. Gawede w 1968 1. wydaje si¢
potwierdzac to przypuszczenie. Brak natomiast przestanek do twierdzenia,
ze Sumlet zdekonspirowal si¢ przed Amerykanami i byl nastepnie przez
nich wykorzystywany w charakterze podwdjnego agenta®.

8 AIPN, 01434/24, Alfabetyczny wykaz tajnych wspotpracownikow i lokali kontaktowych
Wydziatu VI Departamentu I MSW, 111963 r., b.p.

8 Osobiste spotkania z agentem na Zachodzie mogty by¢ pozadane ze wzgledu na moz-
liwos¢ zalatwienia przez funkcjonariusza réznych spraw, o ktorych nie informowano
przetozonych.

8 Niemniej na poczatku lat siedemdziesiatych Wydziat VI Departamentu I MSW stwier-
dzit, ze Stanistaw Sumlet w zwigzku z posiadaniem restauracji w Zirndorfie utrzymywat
kontakty z niemieckg policja. Podejrzewano go takze o powigzania z obcym wywia-
dem. W rezultacie Wydziat II SB KW MO we Wroctawiu prowadzil przedsigwzigcia
operacyjne w ramach kwestionariusza ewidencyjnego krypt. ,,Ciekawy” dot. brata
,Zygfryda” — Jozefa Sumleta, pracownika Biura Dokumentacji Technicznej Prze-
mystu Terenowego we Wroctawiu. Funkcjonariuszom nie udato si¢ wykry¢ Zadnych
przejawow ,,wrogiej dziatalno$ci” braci Sumletow. AIPN Wr, 024/7964, Wniosek
o zakonczenie rozpracowania kwestionariusza ewidencyjnego krypt. ,,Ciekawy” do
Archiwum Wydziatu ,,C” KW MO we Wroctawiu, 28 VII 1977 r., k. 156.
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Analiza materialow zgromadzonych w toku pracy nad artykutem
wykazata, ze aparat bezpieczenstwa napotykat powazne trudnosci w pro-
cesie rozpracowywania zolierzy stuzacych w kompaniach wartow-
niczych. Byto to widoczne w stabych rezultatach pracy z pozyskana
agentura, ktore czesto nie pozwalaty nawet uzyska¢ odpowiedzi na
pytanie, czy osoby decydujace si¢ na powrdt do kraju zobowigzaly si¢
do dziatah na rzecz zachodnich wywiadow. Rezultaty dziatan funk-
cjonariuszy byly niewspotmierne do ich wysitkéw, czego najlepszym
przyktadem byta wspoétpraca ze Stanistawem Sumletem — wieloletnim
tajnym wspotpracownikiem prowadzonym przez samego naczelnika
Wydziatu VI Departamentu II MSW, agentem, ktory w kontaktach z apa-
ratem bezpieczenstwa najczesciej nie przekazywal zadnych wartos$cio-
wych informacji.
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Streszczenie: Komunistyczny aparat bezpieczenstwa interesowat sie w spo-
s6éb szczegblny rozpracowaniem Polskich Kompanii Wartowniczych przy armii
amerykanskiej. Oprocz pozyskiwania ogdlnych informacji na temat struktury
organizacyjnej tych jednostek i ich rozlokowania zwracano uwage na koniecz-
nos¢ ustalenia personalidw os6b w nich stuzacych (m.in. oficeréw i podofi-
ceréw), ktérzy mogli prowadzi¢ dziatalnos¢ wywiadowczg przeciwko PRL.
Nalezato to osiagna¢ przy pomocy przebywajacych w kraju krewnych zotnie-
rzy kompanii wartowniczych, repatriantéw oraz ,uciekinieréw’, ktérzy zde-
cydowali sie na powrét do kraju. Waznym aspektem rozpracowania Polskich
Kompanii Wartowniczych byto postugiwanie sie tajnymi wspoétpracownikami
poza granicami PRL. Kontroli operacyjnej mieli nadto podlegac krewni i zna-
jomi bytych wartownikéw. Celem niniejszego artykutu byto przedstawienie
studium przypadku ilustrujgcego utrzymywanie przez struktury Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych PRL w latach 1959-1968 kontaktu z tajnym wspotpracow-
nikiem dziatajacym w RFN - podoficerem Polskich Kompanii Wartowniczych
przy armii amerykanskiej Stanistawem Sumletem.

Stowa kluczowe: Polskie Kompanie Wartownicze przy armii amerykanskiej, zimna
wojna, Republika Federalna Niemiec

Przemystaw Benken (ur. 1985), doktor nauk humanitycznych, historyk i poli-
tolog, pracownik Oddziatowego Biura Badan Historycznych IPN w Szczecinie.
Zainteresowania badawcze: historia wojskowa XIX-XX w., najnowsza historia
Polski ze szczegdlnym uwzglednieniem dyplomacji i dziatalnosci komunistycz-
nego aparatu bezpieczenstwa.

“Dear Stefek...” The Story of the Collaboration between
Stefan Sumlet, a Soldier in the Polish Guard Companies
of the US Army, and the Communist Security Apparatus.
A Case Study

Abstract: The Communist security apparatus took a special interest in uncov-
ering the Polish Guard Companies of the US Army. In addition to obtaining
general information on the organisational structure of these units and their
location, attention was drawn to the need to establish the identities of those
serving in them (including officers and non-commissioned officers), who might
have carried out intelligence activities against the Polish People’s Republic. This
had to be achieved with the help of the relatives of the soldiers of the guard
companies who were in the country, repatriates and ‘fugitives’'who had decided
to return to the country. An important aspect of the uncovering of the Polish
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Guard Companies was the use of secret collaborators outside the borders of
the Polish People’s Republic. In addition, relatives and friends of former guards
were to be subject to operational control. The aim of this article was to present
a case study illustrating the maintenance by the structures of the Ministry of
the Interior of the Polish People’s Republic, between 1959 and 1968, of contact
with a secret collaborator operating in Germany, Stanistaw Sumlet, a non-com-
missioned officer in the Polish Guard Companies of the US Army.

Keywords: Polish Guard Companies of the US Army, Cold War, Federal Republic
of Germany
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