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" KOGO BEDA CHCIELI WYBRAC, TO WYBIORA,
CZY MY BEDZIEMY GEOSOWAC, CZY NIE" — WYBORY
DO SEJMU W 1952 ROKU W NOWEJ HUCIE W SWIETLE
DOKUMENTOW PARTYJNYCH | MATERIALOW URZEDU
BEZPIECZENSTWA

Wprowadzenie

Zaplanowane na 26 pazdziernika 1952 r. wybory do sejmu stanowity logicz-
ne uzupetienie wczesniejszych dziatan ustrojowych komunistow, ktorzy
konsekwentnie zmierzali do przejecia petni wladzy w Polsce. Sekwencja
zdarzen z konca lat czterdziestych, m.in ,,zjednoczenie” ruchu robotni-
czego przez wykreowanie w 1948 r. monopartii, doprowadzita do powsta-
nia nowej rzeczywisto$ci politycznej. Zmiana nazwy panstwa na Polska
Rzeczpospolita Ludowsg oraz uchwalenie konstytucji wzorowanej na kon-
stytucji sowieckiej stanowily znaczacy moment polskiego stalinizmu?,

! Jak donosit informator ,,Huk”, autorem tych stow byt murarz o nazwisku Pastuch,
zatrudniony w Zjednoczeniu Przemystowym Budowy Nowej Huty (ZPBNH). O jego
mocno asertywnej postawie wobec zblizajacych si¢ wyborow, a prawdopodobnie takze
i 6wczesnej rzeczywistosci, $wiadczyta dalsza czes¢ wypowiedzi, skrupulatnie przeka-
zana przez informatora mocodawcom: ,,Gdy megafony ogtaszaty na budowie zebranie,
to o$wiadczyl, Ze na zebrania si¢ nie idzie, bo pierdolg jedno i to samo” (Archiwum
Instytutu Pamigci Narodowej w Krakowie [dalej: AIPN Kr], 021/3, Meldunek specjalny
zastepcy szefa UBP w Nowej Hucie, 22 IX 1952 1., k. 302).

2 Michat Siedziako stwierdzit wreez, ze uchwalenie komunistycznej ustawy zasadniczej
bylo ,.kulminacyjnym momentem” stalinizmu w Polsce. Zob. M. Siedziako, Bez wyboru.
Glosowania do Sejmu PRL (1952—1989), Warszawa 2018, s. 121.
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Polska Zjednoczona Partia Robotnicza (PZPR) w ,,Judowym” panstwie
miata odgrywac rol¢ decydujacg. Pazdziernikowe wybory do sejmu byty
symbolicznym podsumowaniem opisanych wyzej zmian ustrojowych
i stuzyty jednoczes$nie ugruntowaniu hegemonicznej pozycji partii komu-
nistycznej®. Co istotne, przez wprowadzenie przepisu mowigcego, ze
liczba kandydatow nie mogla by¢ wigksza od liczby postow przewidzia-
nej na dany okreg, byly one catkowicie pozbawione elementu rywaliza-
cji*, mimo to stanowily wyzwanie zaréwno dla PZPR, jak i dla organow
bezpieczenstwa. Oba te czynniki mialy dziata¢ na rzecz wspodlnego celu,
a wiec ,,zwycigstwa” wyborczego komunistow, ktore zamierzano wyko-
rzysta¢ propagandowo’.

Nie inaczej byto w budujacej si¢ nadal Nowej Hucie oraz na tere-
nach wiejskich (w Mogile, Bienczycach, Mistrzejowicach, Zestawicach,
Kantorowicach, Krzestawicach, Grebatowie, Luboczy, Wadowie,
Pleszowie, Ruszczy, Branicach, Legu, Czyzynach), ktore od 1951 r. wcho-
dzity w sktad dzielnicy administracyjnej Krakow-Nowa Huta®. Bliskos¢

3 Siedziako postrzegat dziatania komunistow przygotowujacych pazdziernikowe wybory
jako czes¢ procesu sowietyzacji powojennej Polski. Z kolei Andrzej Za¢minski, porow-
nujac pierwsze w historii PRL wybory do sejmu z ostatnimi (z 1989 r.), napisal, ze
wybory z 1952 r.,,byly ukoronowaniem zmian ustrojowych na drodze do totalitaryzmu,
drugie za$ do upadku autorytaryzmu”. Zob. M. Siedziako, Przygotowanie wyborow do
Sejmu PRL I kadencji w 1952 roku jako element procesu sowietyzacji Polski po Il woj-
nie Swiatowej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne”
2017, nr 144, z. 4, s. 739-758; A. Za¢minski, Kampania wyborcza i wybory do Sejmu
PRL I kadencji z 1952 r. Studium totalitarnej elekcji parlamentarnej, Bydgoszcz 2020,
s. 13.
A. Zaéminski, Kampania wyborcza..., s. 40, 112.
Na duze znaczenie sfery propagandowej dla polskich komunistow zwracat uwage Jacek
Wojstaw. Zob. J. Wojstaw, Kampania propagandowa towarzyszqca wyborom do sejmu
z 26 pazdziernika 1952 roku, ,,Polska 1944/45—-1989. Studia i materiaty” 2010, nr 9,
s. 133-153.
¢ Rozporzadzenie Rady Ministrow z 14 XII 1950 r. zaktadato wiaczenie do m. Kra-
kowa z dniem 1 I 1951 r. gm. Mogita (z wyjatkiem gromady Prusy, wlaczonej do
gm. Wegrzce), czesci gm. Ruszeza (z gromadami: Ruszcza, Wadow, Branice) oraz
czgsci gromady Przewoz (ktora nalezata do gm. Wieliczka). Jednak dopiero trzy mie-
sigce pozniej, tj. 17 111 1951 r., RM wydata uchwale ,,w sprawie utworzenia dzielnicy
Nowa Huta w m. Krakowie”. Na marginesie mozna wspomnie¢, ze Czyzyny i Leg
zostaty wiaczone do Krakowa podczas II wojny $wiatowej przez okupacyjne wladze
niemieckie, natomiast o przylaczeniu gromad Czyzyny i Leg oraz zachodniej czesci
gromady Bienczyce zdecydowata RM 25 X 1948 r. Nie ulega wigc watpliwosci, ze
powstanie dzielnicy nowohuckiej stanowito dugotrwaty proces, roztozony w czasie.
Zob. J. Salwinski, Obszar historyczny Nowej Huty [w:] Dziedzictwo kulturowe Nowej
Huty w rozwoju obszaru strategicznego Krakow-Wschod. Materialy konferencyjne,
13—15 marca 1997, Krakow 1997, s. 17; W. Paduchowski, Nowa Huta nieznana i tajna.
Obraz miasta w materiatach Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego i Milicji Obywatel-
skiej (1949-1956), Krakow 2014, s. 5—6; DzU 1950, nr 57, poz. 508; MP 1951, nr 43,
poz. 544; DzU 1948, nr 53, poz. 418.
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kluczowej inwestycji planu szescioletniego nadawato kampanii wybor-
czej oraz wyborom do sejmu szczegdlny wymiar’. Z jednej strony byt to
bowiem projekt, ktory idealnie wpisywat si¢ w przekaz propagandowy,
ze oto dzieki partii powstawato ,,nowe” (miasto/dzielnica oraz kombinat
metalurgiczny), co radykalnie poprawiato kondycj¢ panstwa oraz polskie-
go spoleczenstwa®. Z drugiej jednak strony faktyczne znaczenie powsta-
jacej huty stali dla polskiej gospodarki byto niezaprzeczalne®. Niezwykle
waznym czynnikiem w odniesieniu do obu tych aspektéw byta takze sfera
demograficzna, ktérej dynamika stanowila wyzwanie dla rzadzacych!’.
Warto bowiem przypomnie¢, ze zjawisku szybkiego powigkszania si¢
nowohuckiej spotecznosci, w tym zatogi huty!!, towarzyszyta duza fluk-

7 Wybory do sejmu w 1952 r. i ich przebieg w woj. krakowskim w kontekscie dziatan
partii i UB analizowat Sebastian Drabik. Zob. S. Drabik, Bezpieka i partia wobec
wyborow do Sejmu PRL I kadencji w 1952 r. w wojewddztwie krakowskim, ,,Aparat
Represji w Polsce Ludowej 1944-1989” 2013, nr 1 (11), s. 129-161.

8 Jak pisat Andrzej Chwalba, kominy nowohuckie ,,tak jak w Magnitogorsku byty zna-
kiem nowego, symbolem przetomu, dlatego musiaty by¢ imponujacej wielkosci i musia-
ty dymi¢. Dym byt $wiadectwem rozwoju, a nie klgski. Dym nowohucki opiewano
w wierszach jeszcze w latach 80.” (A. Chwalba, Dzieje Krakowa. Krakow w latach
19455-1989, t. 6, Krakow 2004, s. 210).

? Kombinat nowohucki z planowana produkcja 1,5 mln t stali rocznie (co osiagnig-
to w 1956 r.) miat jej wytwarzaé wiecej niz cale polskie hutnictwo przedwojenne
(w 1938 r. byto to 1,4 mln t). Zob. ibidem, s. 206; L.J. Sibila, Dzieje nowohuckie-
go kombinatu w latach 1949—-1958 [w:] Kryptonim ,, Gigant”. Dzieje nowohuckiego
kombinatu w latach 1949-1958, Krakow 2008, s. 21; T. Binek, Stuzby inwestycyjne
Nowej Huty, Krakow 2009, s. 7. Kombinat jako kluczowa inwestycja sze$cioletniego
planu gospodarczego, przyjgtego przez sejm w 1950 r., byt stale monitorowany przez
rzadzacych. Postepami w budowie i panujaca tam sytuacja oraz oddawaniem do uzytku
poszczegdlnych wydziatow produkcyjnych interesowaly si¢ najwyzsze wladze partyjne,
z KC PZPR na czele. Zob. np. Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Polska Zjedno-
czona Partia Robotnicza Komitet Centralny (dalej: PZPR KC) — Wydziat Przemystu
Cigzkiego (dalej: WPC), 237/1X-16, O pracy organizacji partyjnych w walce o plan
1952 r. w niektorych zaktadach przemyshu hutniczego, 1952 r., k. 304-309; AAN, PZPR
KC—-WPC, 237/1X-17, Notatka dot. stanu prac zwigzanych z ukonczeniem i oddaniem
do eksploatacji zaktadu materiatdéw ogniotrwatych w Nowej Hucie, sierpien 1953 r.,
k. 169-173; AAN, PZPR KC — WPC, 237/IX-7, Pismo kierownika Wydziatu Przemy-
stu Cigzkiego KC PZPR Stanistawa Lapota do Bolestawa Bieruta, Hilarego Minca,
Romana Zambrowskiego, Jakuba Bermana i innych w sprawie notatki omawiajace;j
stan przygotowania kadr do uruchomienia I etapu Nowej Huty, styczen 1954 r., k. 112.

10 Do$¢ powiedzieé¢, ze wg danych z rocznika statystycznego w roku 1950 Nowg Hute
zamieszkiwalo 15 685 0sob (Rocznik statystyczny Miasta Krakowa 1945—1960, Kra-
kow 1961, s. 10). Z kolei Tadeusz Gotaszewski, charakteryzujac Nowa Hut¢ z 1952 1.,
opisywat ja juz jako ,,dwudziestosiedmiotysieczne miasto” (T. Gotaszewski, Kronika
Nowej Huty, Krakow 1955, s. 439). W latach pigédziesiatych liczba mieszkancow rosta,
by w 1960 r. osiagnaé¢ 101 360 os6b (Rocznik statystyczny Miasta Krakowa.. ., s. 10).

1'W 1952 r. w kombinacie pracowaty 4772 osoby, natomiast rok pozniej liczba ta wzro-
sta niemal dwukrotnie i wyniosta 9201 pracownikéw. Co ciekawe, w dokumentach
zaktadowej organizacji partyjnej podawano, ze w kwietniu 1952 r. zalogg huty tworzyto
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tuacja kadr wznoszgcych kombinat'>. W obliczu takich uwarunkowan
stawali dzialacze z hutniczej organizacji partyjnej'® oraz funkcjonariusze
Urzedu Bezpieczenstwa w Nowej Hucie.

Niniejszy artykut stanowi probe analizy ich dziatan prowadzonych
w ramach przygotowania i ochrony wyboréw do sejmu w Okregu nr 58,
ktory obejmowat Krakow-Miasto i Nowa Hute'. Sam obszar Nowej Huty
zostal podzielony na 17 obwodow wyborczych, z czego 9 znajdowato
si¢ na terenie wybudowanego miasta i obejmowato liczbe 15 586 upraw-
nionych do glosowania. Pozostate 8 obwodow wyznaczono na tere-
nach wiejskich, zamieszkiwanych przez 6726 potencjalnych wyborow.
Ogodlna liczba uprawnionych do gtosowania wyniosta wg zrodet party;j-
nych 22 312 o0s6b". Co ciekawe, jeszcze przed wyborami funkcjonariu-
sze nowohuckiego UBP postugiwali si¢ nieco wyzszg liczbg przysztych
wyborcow, ktora obejmowac miata 24 114 os6b'®. Réznice mogty wyni-
ka¢ ze wspomnianego ruchu ludno$ci na terenie, na ktorym funkcjonowat
przeciez wielki plac budowy. Ustaleniu faktycznej liczby mieszkancow nie
sprzyjala takze zta praca nowohuckiego biura ewidencji dowodow osobi-
stych: ,,Ten stan rzeczy nalezy oceni¢, ze w Biurze Dowodow Osobistych

12 649 robotnikéw (wsrod ktorych miato by¢ 1036 cztonkéw PZPR). Wydaje si¢ jednak,
ze chodzito tu raczej o ogot pracujacych, a wiec budowniczych Nowej Huty i kombi-
natu oraz hutnikow. Por. M. Choma, Huta im. Tadeusza Sendzimira S.A. w Krakowie
1949-1999, Krakoéw 1999, s. 94; Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: AN Kr),
Komitet Fabryczny PZPR przy Hucie im. Lenina (dalej: KF PZPR HiL), 29/2484/2,
cz. 1, Referat sekretarza KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta Edwarda Dukaty, 20 IV
1952 1., k. 25.

12" Trudne warunki pracy oraz zarobki, ktdre réznily si¢ od poczatkowo obiecywanych
pensji, sprawiaty, ze w 1952 r. miesigcznie ok. tysigca robotnikow porzucato prace przy
budowie Nowej Huty. Owczesne obliczenia wskazywaty, ze w skali rocznej fluktuacja
wynosita 78 proc. Zjawisko ptynnosci kadrowej widoczne byto takze w organizacjach
partyjnych, ktore dziataty na terenie kombinatu. Zob. A. Chwalba, Dzieje Krakowa...,
s.213; AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/2, cz. 1, Referat sekretarza KZ PZPR Kombinatu
Nowa Huta Edwarda Dukaty, 20 IV 1952 ., k. 25.

13 W kwietniu 1951 r. podczas konferencji sprawozdawczo-wyborczej organizacji par-
tyjnej nowohuckiego kombinatu wybrano sktad nowego Komitetu Zaktadowego (KZ).
Dotychczasowa Podstawowa Organizacja Partyjna (POP) zostata wigc przemianowana
w KZ PZPR, co zwigkszyto jej range w partyjnej hierarchii. Zob. AN Kr, KF PZPR HiL,
29/2484/1, Protokot Konferencji Wyborczej POP PZPR przy Zjednoczeniu [Przemy-
stowym] Budowy Nowej Huty, 12 IV 1951 r,, k. 1-8.

4 O mandat poselski z tego okregu ubiegato si¢ sze$ciu kandydatow: Jozef Cyrankiewicz,
Henryk Kotodziejski, Bolestaw Kieniewicz, Teodor Marchlewski, Tadeusz Mrugacz,
Roman Kosiorowski. Kandydatami na zastgpcOw postow byli natomiast Jadwiga
Koztowska, Jan Mancewicz, Mieczystaw Dulian. Zob. ,,Gazeta Krakowska”, 25 X
1952.

5 AN Kr, Komitet Dzielnicowy PZPR Nowa Huta (dalej: KD PZPR NH), 29/2391/78,
Ocena przebiegu kampanii wyborczej na terenie Nowej Huty, 6 XI 1952 r., k. 235.

16 AIPN K, 021/3, Sprawozdanie dot. sytuacji przedwyborczej, 15 X 1952 r., k. 345.
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na MO jest olbrzymi nietad w ewidenc;ji, ktory powoduje wielkie trudnosci
w wyszukaniu jakiego$ mieszkanca i ustaleniu stanu zamieszkalych na
Hucie”"". Okazywalo si¢ przy tym, ze nie bez winy pozostawaty tamtej-
sze wladze administracyjne i partyjne: ,,Za ten stan rzeczy ponosi wing
Biuro Dowodow Osobistych przy MO, Dzielnicowa Rada Narodowa,
a w szczegblnosci Komitet Powiatowy [PZPR], poniewaz mimo tego,
ze byl sygnalizowany o tym stanie, niedostatecznie reagowat na to, aby
wyprowadzi¢ do wyboréw wiasciwy stan wyborcow [...]. Brak byto dosta-
tecznej 1 doglebnej kontroli ze strony Komitetu Powiatowego, ktora by
niewatpliwie wplyngta na poprawe tego stanu”'®,

Dziatania hutniczej organizacji partyjnej

W dniu 5 wrze$nia 1952 r. Egzekutywa KZ PZPR Kombinatu Nowa
Huta zatwierdzita sktad Zaktadowego Komitetu Wyborczego Frontu
Narodowego (ZKW FN)". Obsada personalna nowego gremium zosta-
ta przyjeta jednogtosnie, co byto symptomatyczne dla wielu partyjnych
decyzji tamtego czasu®. Nie przeszkadzalo takze to, ze cztonkowie komi-
tetu mieli dopiero zosta¢ wybrani przez pracownikdw kombinatu na spe-
cjalnej masowcee?!. Utworzenie ZKW w budujacym sie ciagle zaktadzie
stanowito niewatpliwie konsekwencj¢ wczesniejszych decyzji wiladz,
ktére kilka dni wezesniej, 30 sierpnia, powotaly Ogdlnopolski Komitet
Wyborczy Frontu Narodowego (OKW FN). W zamierzeniach komuni-
stow miat on pehic¢ funkcje platformy politycznej, przez ktorg planowano

17" AN Kr, KD PZPR NH, 29/2391/78, Ocena przebiegu kampanii wyborczej na terenie
Nowej Huty, 6 XI 1952 1., k. 239.

8 Ibidem, k. 252.

19 Pig¢ dni pdzniej sktad hutniczego ZKW FN zostat takze zatwierdzony przez Egzekuty-
we Komitetu Powiatowego PZPR w Nowej Hucie. Tak w praktyce dziatata hierarchia
partyjna. Zob. ibidem, Protokot nr 29 posiedzenia Egzekutywy KP PZPR w Nowej
Hucie, odbytego 10 IX 1952 r. od godz. 14.00 do godz. 23.00, k. 140.

2 AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Protokot posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR,
odbytego 51X 1952 r,, b.d., k. 219.

2l 'W partyjnym organie prasowym ,,Budujemy Socjalizm” znalazla si¢ notatka mowig-

ca o tym, ze Zaktadowy Komitet Wyborczy FN Kombinatu Nowa Huta powotano
8 wrzes$nia. Mozna przypuszczaé, ze to wiasnie w tym dniu odbyta si¢ wspomniana
wyzej masowka, podczas ktorej zatoga ,,wybrata” cztonkow komitetu wskazanych
przez parti¢. Zob. ,,Budujemy Socjalizm”, 14-20 IX 1952.
Jak wykazata analiza materiatow partyjnych, ZKW FN liczyt 15 0sdb, 6 z nich dzia-
fato w ramach Prezydium ZKW (przewodniczacy, 2 zastepcoOw i 3 cztonkow). Nad
poprawnym, a wigc zgodnym z interesami komunistow, dziataniem komitetu czuwat
pigcioosobowy zespot partyjny, ktory kierowal catoscia jego prac. Obowigzywata
bowiem zasada kierowniczej roli PZPR w panstwie. Zob. AN Kr, KF PZPR HiL,
29/2484/52, Sprawozdanie ZKW FN, b.d., k. 302.
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zmobilizowa¢ spoteczenstwo i doprowadzi¢ do zwycigstwa w wyborach
do sejmu*2. Tak wygladala teoria, kombinatowa rzeczywisto$¢ roéznita
si¢ jednak od partyjnych planéw i zalozen. Okazywato si¢ bowiem, ze
podlegajace hutniczemu ZKW FN oddzialowe komitety wyborcze nie
funkcjonowaty zbyt dobrze. Na podstawie informacji zawartych w mate-
riatach archiwalnych KZ PZPR mozna stwierdzié, ze takich komitetow
byto 30, co stanowito odwzorowanie zaktadowych struktur partyjnych.
Ich sktad zostal zatwierdzony podczas posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR
Kombinatu Nowa Huta w dniu 11 wrze$nia 1952 r.* Opieke nad komite-
tami mieli sprawowac poszczegolni cztonkowie ZKW FN, ktorych zobo-
wigzano do uczestnictwa w odprawach OKW?*. Odzwierciedlenie tego
stanu rzeczy znalazto si¢ w dokumentach Egzekutywy KZ i relacjach
partyjnych dziataczy, ktorzy niekiedy wrecz stwierdzali: ,,Praca za§ KFM
[sic!/] na terenie zaktadu jest staba. Organizacja Partyjna i KFM wigcej
zyja innymi zagadnieniami jak akcja wyborcza [...]. Staby jest kierunek
pracy KFM, staba jest propaganda przez megafony o Froncie Narodowym,
mata jest popularyzacja kandydatéw na postow. KFM pracuje, wspierajac
si¢ na wytycznych egzekutywy OOP?. Zaki[adowy] Kom[itet] Frontu
Narodowego précz odpraw nic jeszcze nie zrobil, nie kieruje nalezycie
ich praca i ich agitacjg”?¢. I cho¢ faktycznie odnotowywano dobra prace
niektorych komitetéw oddziatowych?’, to w stosunku do znacznej ich
liczby formutowano ocen¢ negatywna: ,,Wickszos$¢ jednak Komitetow
nie spetnita swoich zadan jak w obwodach wyborczych, jak na terenie
Kombinatu Nowa Huta”?®,

Codzienna praktyka dostarczata przyktadow wskazujacych na to, ze
za swoisty bezwlad organizacyjny komitetow odpowiadat tzw. czynnik

)

2 A. Zaéminski, Kampania wyborcza..., s. 73-74.

AN Kr, KF PZPR HilL, 29/2484/52, Protoko6t posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR
Kombinatu Nowa Huta, odbytego 11 IX 1952 r., k. 228-233.

24 Ibidem, Sprawozdanie ZKW FN, b.d., k. 302.

# Chodzi o Oddziatowa Organizacj¢ Partyjna.

Tak sytuacj¢ w swoim rejonie dziatania opisywat sekretarz OOP PZPR Zarzadu Budow-

lanego nr 6 ZPBNH Wiadystaw Karolewicz. Zob. AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52,

Protokot posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta, odbytego 2 X

1952 1., k. 275.

? Do tej grupy zaliczono komitety dziatajace m.in. przy Zjednoczeniu Robot Wodno-
-Inzynieryjnych (ZRWI), dyrekcji Przedsigbiorstwa Panstwowego Wyodrgbnionego
»Nowa Huta” (PPW NH), Bazie Transportu Drogowego, Zarzadzie Budowlanym
nr 4 ZPBNH. O dobrej pracy komitetow wyborczych meldowaty wiadze OOP PZPR
w Energomontazu. Zob. AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Sprawozdanie ZKW FN,
b.d., k. 303; ibidem, Sprawozdanie z dziatalnosci OOP PZPR przy Energomontazu,
18X 1952, k. 327.

2 Ibidem, Sprawozdanie ZKW FN, b.d., k. 303.

26
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ludzki. I tak w przypadku OKW w Zjednoczeniu Instalacji Przemystowych
(ZIP) jedng z przyczyn niewtasciwej kondycji komitetu byla odmowa
wspoOltpracy ze strony sekretarza miejscowej OOP. Niezwykle wymowne
byto to, ze sekretarz rowniez byt w sktadzie OKW ZIP%. Innym razem
powdd negatywnej oceny komitetu stanowita bierno$¢ zespotu partyj-
nego, ktérego cztonkowie nie przejmowali inicjatywy organizacyjnej
w swoim OKW. A takiej wlasnie aktywno$ci oczekiwaty od nich wiadze
KZ PZPR. 1 dlatego w sprawozdaniu z dziatalnosci ZKW FN wnioskowa-
no m.in. o uaktywnienie zespotéw partyjnych przy poszczegodlnych OKW.
Chodzito o to, aby zespoty przejely kierownictwo nad pracg komitetow
wyborczych. Rozwigzaniem problemu niedostatecznej pracy czy wrecz
biernosci komitetow miato by¢ omawianie na posiedzeniach zespotow
partyjnych zalecen dla komitetdw oraz prowadzenie kontroli ich wyko-
nania. W rzeczywisto$ci nie stanowito to nic innego jak probe recznego
sterowania kolejnym gremium, nad ktérym partia zamierzata mie¢ pelng
kontrolg. Z takiej wtasnie logiki wynikat np. postulat §cislejszego powia-
zania pracy OKW z organizacjami partyjnymi, ZMP czy innymi organiza-
cjami masowymi*. Dla tzw. pasow transmisyjnych przewidziano bowiem
zadanie przekazywania spoteczenstwu woli partii.

Wazna role do odegrania w kampanii wyborczej mieli takze specjalni
aktywisci, pelnigcy funkcje agitatorow. W skali ogolnopolskiej rekru-
towano ich gtdéwnie z cztonkdéw PZPR, tzw. stronnictw sojuszniczych,
zwigzkow zawodowych i innych koncesjonowanych przez parti¢ organi-
zacji (np. ZMP). Pewng ich cz¢$¢ stanowili rowniez pracownicy admi-
nistracji panstwowej’'. Bardzo podobnie wygladato to w nowohuckim
kombinacie, gdzie na ok. 500 agitatorow wigkszos$¢ stanowili cztonkowie
PZPR (ok. 260 o0sdb). Reszte¢ grupy tworzyli dziatacze ZMP (w liczbie
142 mtodziezowcow) oraz 84 osoby bez przynaleznosci partyjnej (tzw.
bezpartyjni). Wedlug obliczen zawartych w dokumentach Egzekutywy
KZ PZPR ,,0k. 260” agitatorow partyjnych stanowito 55 proc. z ogolnej
liczby 500 aktywistoéw wyborczych. Po zsumowaniu podanych wartosci
liczbowych i przeprowadzeniu prostego rachunku matematycznego widac
jednak, ze w kombinacie funkcj¢ agitatorow petnito nieco mniej dziataczy,
bo ok. 490. Nie ulega watpliwos$ci, ze podana w sprawozdaniu ZKW FN

¥ Na odmowg pomocy ze strony sekretarza OOP skarzyt si¢ przewodniczacy OKW ZIP,
niejaki Boczkowski. Z tekstu cytowanego dokumentu nie mozna wywnioskowac, jakie
byly motywy takiej postawy. Dla porzadku nalezatoby doda¢, ze przewodniczacy
zglaszat tez trudnosci w pogodzeniu swojej aktywnosci w OKW z praca zawodowa.
Zob. ibidem.

30 Ibidem, s. 304.

31 M. Siedziako, Bez wyboru..., s. 136.
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liczba 500 agitatorow miata charakter orientacyjny. O wiele wazniejsze
byto to, ze cztonkowie PZPR faktycznie stanowili w tym gronie wigk-
sz0$¢*2. Mozna tu wspomnieé, ze w skali catej Nowej Huty obserwowa-
no nieco mniejszy odsetek agitatorow, ktorzy nalezeli do partii komuni-
stycznej. Z danych nowohuckich wtadz partyjnych wynikato bowiem, ze
w kampanii wyborczej pracowato 2600 aktywistow, z ktorych 1210 miato
legitymacje PZPR (co w przyblizeniu stanowito 46,5 proc.)*.

Zgodnie z ustaleniami to wlasnie na agitatorach opierata si¢ praca pro-
pagandowa, majaca skutkowac ,,zwyciestwem” komunistow w sejmowych
wyborach. Sekretariat KC PZPR juz w lipcu 1952 r. uznat, ze najwicksze
znaczenie bedzie miata praca z wyborcami w terenie. Zadanie dotarcia do
kazdego mieszkanca i sklonienia go do oddania glosu powierzono agitato-
rom**. Analogiczne zasady obowigzywaty w Nowej Hucie. I dlatego pod-
czas zwotanej 22 wrzesnia odprawy przewodniczacych OKW FN zwraca-
no uwage uczestnikOw na ,,wazno$¢ pracy masowo politycznej na terenie
Kombinatu, ustalajac, Ze najlepszg formga pracy jest indywidualna rozmowa
agitatora z cztonkiem zatogi”®. Co wigcej, zaktadano, ze 26 pazdziernika,
awigc w dniu wyboréw do sejmu, ,,wszyscy agitatorzy pojda w teren i dopil-
nuja, by na wyznaczonych ich placowkach gremialnie przyprowadzili do
wyborow wyborcow [sic/]*6. Agitatordw instruowano ponadto, aby z hasta-
mi i programem Frontu Narodowego zapoznawali nie tylko pracownikéw
kombinatu, lecz takze cztonkow swych rodzin, znajomych i sgsiadow’.

W dokumentach KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta w pazdzierniku
1952 r. zalecano roéwniez, aby agitatorzy partyjni oprocz zaznajamiania
robotnikdéw z programem FN przekonywali ich do pozostawania w dniu
wyborow w Nowej Hucie. Tam wtasnie, czyli w miejscu tymczasowego
zamieszkania, mieli zbiorowo oddawac swe glosy. Z jednej strony chodzito
o zapewnienie odpowiednio wysokiej frekwencji, z drugiej za$ o uzyska-
nie efektu propagandowego ,,caty nardd glosuje na parti¢”. Inng forma
nacisku i ,,pilnowania” wyniku wyborczego byl niewatpliwie wymog

32 W ten sposOb partia miata zapewni¢ sobie kontrole nad prawidtowym przebiegiem
kampanii wyborczej. Zob. AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Sprawozdanie ZKW FN,
b.d., k. 304.

3 AN Kr, KD PZPR NH, 29/2391/78, Ocena przebiegu kampanii wyborczej na terenie

Nowej Huty, 6 XI 1952 r., k. 250-251.

D. Gataszewski, Wizerunek agitatorow domowych ZMP w spotecznym odbiorze

wyboréow 1952 roku [w:] Studia i materialy z dziejow opozycji i oporu spolecznego,

red. L. Kaminski, Wroctaw 2000, s. 131; A. Zaéminski, Kampania wyborcza...,s. 157.

3 AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Sprawozdanie ZKW FN, b.d., k. 302.

3¢ Ibidem, Protokot posiedzenia sekretarzy oddziatowych organizacji partyjnych, paz-
dziernik 1952 r., k. 306a.

37 Ibidem, k. 307.
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posiadania stosownego zas§wiadczenia na wypadek, gdyby pracownik
kombinatu chciat jednak zagtosowaé w swojej macierzystej miejscowo-
$ci: ,,W razie konieczno$ci wyjazdu do domu powinnoscig ich [robotni-
kéw — P.M.] jest zgloszenie si¢ w lokalu Komisji Wyborczej celem otrzy-
mania zaswiadczenia, by mogli odda¢ swoj glos na terenie swego statego
miejsca zamieszkania”. Tego typu decyzje rowniez budowaty atmosfere
wyborczg i mogly wptywac na postawe spoteczenstwa. W takim wlasnie
kontekscie nalezatoby rozpatrywac informacje kierownictwa OOP PZPR
Energomontaz na temat pracy agitatorow wyborczych: ,,Aby zapewnié
frekwencje, w dniu wyboréw do kazdego pracownika docieraja agitatorzy
i przypominajg o udziale w Wyborach™3%.

Jak wynika z materiatdw KZ PZPR nowohuckiego kombinatu, na
polu agitacji odnotowywano jednak liczne problemy. Podczas narad par-
tyjnych wskazywano na zte wyniki osiggane przez dziataczy, zar6wno
w terenie, jak i w hotelach robotniczych: ,,[...] praca jest niedostateczna,
nie wida¢ efektow pracy agitatorow. Obiekt 63 jest czotowym zagadnie-
niem i tu widzi si¢ stosunek ludzi do produkcji [...]. Praca agitatorow jest
niedostateczna na hotelach [...]. Praca agitatorow musi by¢ zwigkszona
i zeby byta widoczna w produkcji”*®. Marnowano ich potencjat, wysylajac
w jakie$ miejsce bez wczesniejszego sprecyzowania zadan: ,,Kiedy przy-
stali tam [do Obwodu nr 173] agitatoréw, to godzine kogo$ szukali, aby
im dat zadania, a wysyta si¢ ich do pracy w catej grupie. W sobote, kiedy
otrzymatem telefon, ze mam wysta¢ agitatoréw w liczbie 50, to wysta-
tem calg organizacje partyjna, ktorzy przychodzac na miejsce, nie dostali
zadania do wykonania™®. Zaniedbywano rowniez kwesti¢ koordynacji
dziatan, co dodatkowo rzutowato na oceng pracy agitatorow i skutecznosé

38 Por. ibidem, k. 306a-307; ibidem, Sprawozdanie z dziatalno$ci OOP PZPR przy Ener-
gomontazu, 18 X 1952 r,, k. 327.

3 Ibidem, Protokot posiedzenia Egzekutywy KZ, odbytego z udziatem przedstawicieli
Komitetu Powiatowego tow. Wiectawka i tow. Musiata, 18 X 1952 r,, k. 321.

40" Na poczatku pazdziernika méwil o tym jeden z partyjnych dziataczy o nazwisku Sko-
wron. Zob. ibidem, Protokét posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta,
odbytego 2 X 1952 r., k. 276. Analogiczne zjawisko obserwowano takze w niedalekich
Branicach: ,,[...] mamy pod opieka obwod Branice, gdzie rowniez odczuwa si¢ brak
podzialu zadan dla agitatorow, stwierdzajac taki sam stan rzeczy jak tow. Skowron,
nadmieniajgc, ze agitatorzy ZMP nie przychodza, moéwiac, ze dowodz agitatorow w obie
strony winien by¢ zapewniony innym”. Problemy tego rodzaju zgtaszal sekretarz
OOP ZRWI Bronistaw Ilnicki (ibidem). O braku wlasciwej organizacji pracy agitatorow
na kilka dni przed wyborami informowat takze Wtadystaw Karolewicz: ,,Agitatorzy
chodzg co drugi dzien. Praca KFN tam [w obwodzie wyborczym A9] jest niejasna,
agitatorzy chodza, [cho¢] nie maja zadnego przydzialu, miejsca chodzenia nie sa
ustalone, w jedno idzie 5-6 agitatoréw, a w drugie w ogoéle nikt” (ibidem, Protokot
posiedzenia Egzekutywy KZ, odbytego z udziatem przedstawicieli Komitetu Powia-
towego tow. Wigctawka i tow. Musiata, 18 X 1952 r., k. 320).
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wykonania zlecanych im czynnosci. Taka sytuacje obserwowano podczas
ogolnopolskiej kampanii zachgcajacej spoteczenstwo do sprawdzania list
wyborcow, w ktorej takze brali udzial nowohuccy agitatorzy: ,,W akcji
sprawdzania list [wyborcow] agitatorzy chodzili albo jeden za drugim,
albo tak, ze w ciggu 1 godziny bylo ich 5, albo w ogdle zadnego, a zamiast
thumaczy¢ i uswiadamiaé, to po prostu rozkazywali, aby i8¢ 1 sprawdzié
listg”*!. Z dokumentacji nowohuckiego UBP wynikalo, ze na podlegtym
tamtejszym funkcjonariuszom obszarze, a wigc w 17 obwodach wybor-
czych (w tym 6 wiejskich), listy sprawdzito 68 proc. uprawnionych do
glosowania (na 24 114 os6b)*. Nie byt to wigc wynik, ktory wpisywat
si¢ w propagandowy obraz wykonania 100 proc. normy.

Przy okazji mozna tu wspomnie¢, ze warunki, w jakich odbywata si¢
kampania wyborcza, mogty mie¢ (i niewatpliwie miaty) wplyw na opi-
nie 1 postawy spoteczenstwa. Przekonywaty o tym sytuacje obserwowa-
ne w nowohuckich komisjach wyborczych podczas wspomnianej akcji
sprawdzania list wyborcow: ,,Juz w pierwszych poczatkach rozpoczecia
kampanii wyborczej wydano polecenie bez uzgodnienia z Komitetem
Powiatowym, zeby w pierwszym dniu sprawdzania list zamkng¢ Komisje
Wyborcze o godzinie 18.00 i zabra¢ przewodniczacego Komisji z lista
do Dzielnicowej Rady Narodowej. Data si¢ zauwazy¢ w tym dniu pewna
nuta komenderowania przez milicjantdéw przewodniczacymi — juz sam
fakt siedzenia milicjanta z pepeszka w Komisji Wyborczej wpro-
wadzal pewne zamieszanie w pracy Komisji i ujemnie wptywal na
wyborcéw [podkr. — P.M.]. Dopiero po przeprowadzeniu kontroli przez
Komitet Powiatowy wypaczenia te zostaty usunigte™?. O tym, Ze sprawa
wspomnianego wczesniej zsynchronizowania dziatan agitatorow faktycz-
nie stanowita istotny problem dla partyjnej machiny, swiadczyl np. glos
sekretarza OOP PZPR w ZIP — Brzezonia*. Podczas jednej z narad infor-
mowal on o odmowie zorganizowania przez wladze ZRWI transportu

4

Moéwit o tym jeden z cztonkow Egzekutywy KZ, Stanistaw Gosek. Zob. ibidem, Proto-
kot posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta, odbytego 2 X 1952 r.,
k. 276.

42 Do list wyborczych z tego terenu dopisato si¢ 2900 osob: ,,[...] przy czym na skutek
ciaglego naptywu ludzi 2900 osob zglosito si¢ samowolnie, jako nowo przybyli i upraw-
nieni do glosowania” (AIPN Kr, 021/3, Sprawozdanie dot. sytuacji przedwyborczej,
15 X 1952 1., 5. 345).

4 AN Kr, KD PZPR NH, 29/2391/78, Ocena przebiegu kampanii wyborczej na terenie
Nowej Huty, 6 XI 1952 r., k. 255.

4 W tekscie dokumentu podano tylko nazwisko dziatacza, ale na podstawie innych zrodet

mozna stwierdzi¢, ze chodzito wlasnie o Jozefa Brzezonia urodzonego w 1924 r. Zob.

AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/51, Protokoét posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR Kom-

binatu Nowa Huta, odbytego 31 VII 1952 1., k. 451; AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/2,

Wykaz imienny delegatow na konferencj¢ partyjna w dniu 24 1 1953 r., k. 29.
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samochodowego dla agitatorow udajacych si¢ na akcje propagandowa
do Branic®. Z kolei dziatacz Kruczkowski podczas obrad Egzekutywy
KZ, ktore odbywaly si¢ tuz przed wyborami, negatywnie ocenil prace
aktywu KFN w przylaczonej do Krakowa Luboczy: ,,KFN w Luboczy
stabo pracuje [...]. Agitatorzy ZRIW-u [sic!] sg to letkiewicze, chcieliby
si¢ tylko wozi¢ limuzyna, a nie ma konkretnej pracy, robig sobie po$mie-
wisko z sekretarza Ilnickiego. 3 plany pracy i praca ta jest chaotyczna.
Agitatorzy przyjezdzaja naraz ze ZRIW-u, Prod[ukcji] Pom[ocniczej]
i ZIP-u, a w drugi dzien nikt. Praca nie jest nalezycie rozplanowana’,
Poruszone watki w wypowiedzi Kruczkowskiego wskazywaty, ze niewtas-
ciwej organizacji pracy agitatorow towarzyszyly postawy bedace efektem
btedow popetnionych juz na etapie rekrutacji aktywistow wyborczych.
Zjawisko, ktore cztonek Egzekutywy KZ Kazimierz Le$niak okreslit
na poczatku pazdziernika 1952 r. jako ,,typowanie agitatorow na hurra”,
skutkowato niskim procentem wykonanych zadan zleconych agitatorom*’.
Dowodzito to jednoznacznie, ze do pelnienia tej odpowiedzialnej funkcji
wyznaczano osoby przypadkowe. Nie pami¢tano najwyrazniej o hasle
sformutowanym przez samego Jozefa Stalina, ktory podkreslat przeciez,
ze to ,,kadry decyduja o wszystkim™#. O tym, ze w codziennej pracy pro-
pagandowej merytoryka dziatalnosci byta na drugim planie, $wiadczyty
z kolei obserwacje innego cztonka Egzekutywy KZ, Kazimierza Kurasia.
Oceniajac w dniu 18 pazdziernika dziatania w zakresie propagandy wybor-
czej, stwierdzil: ,,[...] prace agitatoréw liczy si¢ czesto na ilo$¢, a nie na
jako$¢. Mato zrobili po linii zebran KFN. Nie ma pewnos$ci dobrej roboty
w terenie. Kierownictwo polityczne winno nadawac¢ kierunek pracy poli-
tycznej agitatorom, praca polityczna winna by¢ systematyczna [...]"%.

4 AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Protokét posiedzenia sekretarzy oddzialowych
organizacji partyjnych, pazdziernik 1952, k. 306.

4 Ibidem, Protokot posiedzenia Egzekutywy KZ, odbytego z udziatem przedstawicieli
Komitetu Powiatowego tow. Wiectawka i tow. Musiata, 18 X 1952 r,, k. 321.

47 Ibidem, Protokot posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta, odbytego
2X1952r,k. 277.

4 Przywoddca sowiecki, przemawiajgc 4 V 1935 r. w patacu kremlowskim, odnosit si¢ do
jakosci kadr w przemysle i do ich wptywu na codzienne funkcjonowanie gospodarki,
problem ten dotyczyt jednak wielu dziedzin 6wczesnego zycia spoteczno-gospodar-
czego. Zob. J. Stalin, Przemowienie w palacu kremlowskim na uroczystosci promo-
wania akademikow Armii Czerwonej [w:] idem, Zagadnienia leninizmu, Warszawa
1954, s. 679-681. O hasle wysunig¢tym przez Stalina i znaczeniu polityki kadrowej dla
reziméw komunistycznych w kontekscie powojennej gospodarki panstwa polskiego
pisat stosunkowo niedawno Jedrzej Chuminski. Zob. J. Chuminski, ,, Kadry decydujg
o wszystkim”. Nowa inteligencja w przemysle polskim (1945—1956), Wroctaw 2021.

4 AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Protoko6t posiedzenia Egzekutywy KZ odbytego
z udziatem przedstawicieli Komitetu Powiatowego tow. Wigctawka i tow. Musiata,
18 X 1952, k. 321.
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W konsekwencji m.in. takich zaniedban oficjalna liczba agitatorow
roznita si¢ od tej faktycznej, deklarowanej przez partyjne wtadze. Nie
mogtlo by¢ inaczej, skoro podczas kampanii wyborczej do sejmu aktyw-
ny byt tylko niewielki odsetek dzialaczy. Potwierdzata to wypowiedz
II sekretarza KZ PZPR Edwarda Dukaty z poczatku pazdziernika 1952 r.:
»Liczby agitatorow sa raczej fikcyjne, [...] przyktad mamy na Obiekcie
[nr] 66, gdzie na 10 agitatorow na obwod chodzi zaledwie 17%°. Na pod-
stawie przeprowadzonej analizy dokumentacji partyjnej trudno ocenic¢
powszechnos$¢ tego typu zachowan. Z pewnoscig jednak uchylanie si¢
od obowigzkéw zwigzanych z agitacjg wyborczg przez tzw. aktyw byto
zjawiskiem odnotowywanym i pietnowanym przez kierownictwo partyjne
nowohuckiego kombinatu®'. Rzutowato ono na ocene pracy nie tylko agi-
tatorow, lecz takze samego KZ PZPR jako przedstawiciela partii w budu-
jacym si¢ przedsigbiorstwie.

Pracy agitatorow nie utatwiato rowniez to, ze na wiejskich terenach
sgsiadujacych z budowang ,,hutg Gigant”, do ktérych dziatacze ci byli
wysylani®?, komunistyczna propaganda niekoniecznie trafiata na podatny

30 Ibidem, Protokot posiedzenia Egzekutywy KZ PZPR Kombinatu Nowa Huta, odbytego
2X1952r,k. 278.

W pazdzierniku mowit o tym np. sekretarz OOP ZIP Jozef Brzezon: ,,Czg$¢ towarzyszy
bierze czynny udziat w akcji i na nich calkowicie mozna polegacé, a reszta towarzyszy
uchyla si¢ od pracy i nie wyjezdza w teren” (ibidem, Protokot posiedzenia sekretarzy
oddziatowych organizacji partyjnych, pazdziernik 1952 r., k. 306). O podobnych zacho-
waniach informowat sekretarz OOP ZRWI Bronistaw Ilnicki: ,,Na 56 0s6b ucze¢szcza do
Branic 21 agitatorow; poczatkowo uchylali si¢ od pracy, obecnie si¢ poprawito” (ibidem,
Protokoét posiedzenia Egzekutywy KZ, odbytego z udziatem przedstawicieli Komitetu
Powiatowego tow. Wiectawka i tow. Musiata, 18 X 1952 r., k. 320). Warto wspomnie¢,
ze odbierano tez sygnaty §$wiadczace o pozytywnej pracy agitatorow —niemal modelowe
ich dziatania odnotowywano w Branicach. W drugiej potowie pazdziernika méwit o tym
kierownik zespotu partyjnego dziatajacego w ZRWI przy tamtejszym komitecie FN:
,-EKipy agitatorow w rozmowach bezposrednich u§wiadamiaja wyborcow politycznie
o programie Frontu Narodowego, o terminowych dostawach, rozprowadzaja w wielkiej
ilosci wydane broszury przez Okregowy Komitet Wyborczy Frontu Narodowego, dajac
odpowiednie nastawienie, ze [...] 25 pazdziernika br. jest dla nas wielkim swigtem
i glosujac wspolnym Froncie Narodowym w walce o pokdj i socjalizm — jest naszym
zaszczytem” (ibidem, Protokot posiedzenia sekretarzy oddzialowych organizacji par-
tyjnych, pazdziernik 1952 r., k. 306a). Podobne informacje ptyngty z OOP PZPR
w Elektromontazu: ,,Na odcinek wiejski (Wadoéw i Ruszcza) skierowano najlepszych
agitatorow, ktorzy biorg udzial w agitacji masowej i indywidualnej. Wyjazdy odbywaty
si¢ dotad jeden lub dwa razy na tydzien [...]. Okoto 95% doméw w Wadowie i Rusz-
czy odwiedzili juz agitatorzy, gdzie uzyskali pewno$¢, iz mieszkancy wezma udziat
w wyborach” (ibidem, Sprawozdanie z dziatalnosci OOP PZPR przy Elektromontazu,
18 X 1952 r,, k. 327).

Taka forma aktywnos$ci nosita nazwe ,facznoséci miasta ze wsig” i stanowita jedng z form
agitacji politycznej stosowanej przez organizacj¢ partyjng nowohuckiego kombinatu:
,»Nastgpna forma agitacji to taczno$¢ miasta ze wsia. Lacznos$c¢ ta zostata nawiazana
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grunt®. Swiadczyly o tym np. glosy dwoch gospodarzy ze wspomnia-
nej Luboczy, ktérzy — odnoszac si¢ do wizyt agitatorow wyborczych
w ich miejscowosci — stwierdzili we wrze$niu 1952 r.: ,,[...] co was
to obchodzi, jak ja zyje 1 jak bede glosowat, ja wiem, na kogo mam
gltosowac. [...] Wy tylko chodzicie, nic wigcej, wezcie si¢ lepiej do
roboty”*. Probujgc zatem przekonaé nieprzekonanych, ale i pozyskac
reszte spoteczenstwa do zagtosowania na PZPR, do miejscowych biblio-
tek szkolnych przekazywano ksigzki kupowane ze sktadek agitatorow™.
Niekiedy angazowano ich takze do pomocy gospodarzom przy pracach
polowych, np. wykopywaniu ziemniakéw*®. Takie aktywnosci, chociaz
formalnie apolityczne, miaty wymiar propagandowy i stuzyty przybli-
zeniu komunistoéw do zwyciestwa w sejmowych wyborach. O tym, ze
nie wszyscy ulegali oficjalnemu przekazowi, $wiadczyt meldunek o nie-
chetnym stosunku do agitatorow oraz do rzadzacych, jaki na kilka dni
przed glosowaniem prezentowac miata gospodyni z Bienczyc o nazwi-
sku Salwinska: ,,[...] wypowiada si¢ wrogo o wyborach, ze agitatorzy
chodzg jak psy po domach, zawracaja ludziom glowy, ze byto kiedys
gorzej, a czy dzisiaj jest lepiej, naktadajg wielkie podatki na chtopa itd.
Obecnie rozlepiaja plakaty o wyborach, lecz ludzie i tak swoje mys$la™’.
Problem niech¢tnych postaw ludno$ci wobec partyjnych aktywistow
musial by¢ dos¢ istotny, skoro zostal zauwazony przez wtadze dzielni-
cowe PZPR. Znalazto to odzwierciedlenie w opracowaniu stanowigcym
ocen¢ przebiegu wyboré6w w Nowej Hucie: ,,Stosowano formy zastrasze-

szczegollnie w okresie przedwyborczym, gdzie Zaktadowy Komitet Frontu Narodowego
otrzymat pod opiek¢ wie§ Branice. W agitacji tej brato udziat szesnastu partyjnych
agitatorow i 24 bezpartyjnych” (AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/53, Informacje o pracy
agitatorow na Nowej Hucie, 3 XII 1952 ., k. 146).
Na marginesie mozna doda¢, ze analogiczne zjawiska komuniSci obserwowali tez
w innych rejonach Polski. Podczas zebran wyborczych chtopi niejednokrotnie kiero-
wali w strong wladz réznego rodzaju niewygodne pytania i krytyczne wypowiedzi.
Zob. R. Skobelski, ,, Kto pragnie Polski silnej i szczesliwej — glosuje na kandydatow
Frontu Narodowego”. Wybory do Sejmu PRL z 26 pazdziernika 1952 roku, ,,Pamigé¢
i Sprawiedliwos¢” 2016, nr 2 (28), s. 462; M. Siedziako, Bez wyboru...,s. 137.
3% AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Sprawozdanie z przebiegu pracy Obwodu [nr] 179
Frontu Narodowego w Luboczy, 18 IX 1952 1., k. 311.
55 Ibidem.
O tym, ze praca agitatorow wyborczych miata wymiar nie tylko polityczny, mowit
Marian Najduchowski, 0wczesny sekretarz OOP Wydziatu Konstrukcji Stalowych.
Zob. ibidem, Protokét posiedzenia Egzekutywy KZ, odbytego z udziatem przed-
stawicieli Komitetu Powiatowego tow. Wigctawka i tow. Musiata, 18 X 1952 r.,
k. 321.
Doniesienie w tej sprawie ztozyto zrodto ,,List”, pozostajace ,,na kontakcie” funkcjo-
nariuszy nowohuckiego UB. Zob. AIPN Kr, 021/3, Meldunek sytuacyjny za dzien 21 X
1952 1., k. 368.
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nia naszych agitatorow przez obrzucanie kamieniami w Mogile, oblanie
kawa na [osiedlu] C-17".

Dziatania Urzedu Bezpieczenstwa

W uzyskaniu sukcesu wyborczego pomdc miaty takze dziatania
zbrojnego ramienia partii, czyli komunistycznej tajnej policji. Do jej
zadan w tym kontekscie nalezata walka z tzw. wrogiem, ktérego w pro-
pagandowym przekazie przedstawianym spoleczenstwu kreowano na
»wszechobecnego, ukrytego i anonimowego”. Priorytetem tej formacji
bylo rozpoznawanie, identyfikowanie oraz unieszkodliwianie zagrozen
powodowanych przez wspomnianego wroga, a wlasciwie wrogow, gdyz
do tej grupy zaliczali si¢ wszyscy ci, ktorzy prezentowali negatywna posta-
we wobec wyborow*’. Czujno$¢ oraz zainteresowanie funkcjonariuszy
Urzegdu Bezpieczenstwa Publicznego w Nowej Hucie wzbudzaty wiec
wszelkie zdarzenia zwigzane z zaklécaniem porzadku publicznego, do
jakich dochodzito na podlegltym im terenie®, traktowano je bowiem jako

% AN Kr, KD PZPR NH, 29/2391/78, Ocena przebiegu kampanii wyborczej na terenie

Nowej Huty, 6 XI 1952 1., k. 259.

T. Wolsza, A. Za¢minski, Ludzie listy piszq... Referendum i wybory do Sejmu w kore-

spondencji Polakow (1946—1952), Bydgoszcz 2013, s. 222. O sposobach walki z wro-

giem ,,wyborczym” zob. tez A. Zaéminski, ,, Identyfikacja wroga” w wyborach do

Sejmu PRL z 26 pazdziernika 1952 r. — metodologia pracy Ministerstwa Bezpieczenstwa

Publicznego [w:] Wybory i referenda w PRL, red. S. Ligarski, M. Siedziako, Szczecin

2014, s. 123-147.

% UBP Nowa Huta powotano z dniem 15 XI 1950 r., zastepujac dotychczasowy Referat
Ochrony typu ,,.D” (tzn. liczacy 6 stanowisk etatowych) Wydziatu IV WUBP w Kra-
kowie — Huta nr 1, ktory na terenie powstajacej Nowej Huty funkcjonowat prawdopo-
dobnie od 3 X 1949 r. Jak przypomniat Jarostaw Piotr Ptak, nowohucki RO powstat
,»W celu zabezpieczenia budowy, a w najblizszej przysztosci produkcji Nowej Huty”.
Badacz ten za Marig Christian przypomniat rowniez, ze Egzekutywa KP PZPR w Nowej
Hucie juz 16 IX 1950 r. przyjeta uchwate w sprawie ,,natychmiastowego” utworzenia na
tym terenie UBP. Kwerenda materialow partyjnych wykazala, ze z wnioskiem wystapit
wtedy I sekretarz KP PZPR w Nowej Hucie Mieczystaw Szczygiel, co motywowat
wymogami Owczesnej sytuacji: ,, Tow[arzysz] Szczygiel wspomniat o catkowitej reor-
ganizacji org[anizacji] POP oraz przedsigbiorstw[a?]. Naste¢pnie, ze dzieja si¢ coraz
czgsciej awarie, sabotaz, [ze] trzeba zwalcza¢ wroga klasowego, ktory wkradt si¢ na
nasz teren i tu skoncentrowat caty swodj potencjal, aby nie dopusci¢ do zrealizowa-
nia naszych planéw, podat wniosek, aby w jak najszybszym czasie zostat stworzony
Urz[ad] Bez[pieczenstwa]”. Wniosek zostat przyjety przez pozostatych cztonkdéw
Egzekutywy KP (por. W. Paduchowski, Nowa Huta nieznana i tajna.. ., s. 42; J.P. Ptak,
Struktury terenowych jednostek aparatu bezpieczenstwa wojewddztwa krakowskiego
(1945-1956), ,,Zeszyty Historyczne WiN-u” 2015, nr 41, s. 155, 208; AN Kr, KD PZPR
NH, 29/2391/74, Protokoét posiedzenia Egzekutywy KP PZPR NH, odbytego 16 IX
1950 r., k. 34-35). Szefem nowohuckiego urzedu od 15V 1951 do 1 III 1954 r. byl mjr
Jozef Siemek (zob. W. Frazik, F. Musial, M. Szpytma, M. Wenklar, Ludzie bezpieki
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potencjalne zagrozenie dla zblizajgcych sie wyboréw do sejmu®'. Wydaje
sie, ze w takim kontek$cie rozpatrywano sprawe napadu na operatora
pompy na terenie budowy kolektora w Mogile, do jakiego doszto w nocy
z 17 na 18 sierpnia 1952 r. Wedtug relacji, pochodzacej prawdopodobnie od
samego napadnigtego, napastnik miat ,,wypowiadac si¢ wrogo p[rzeciwko]
Panstwu Ludowemu”. Ponadto w trakcie napadu obrzucono kamieniami
pompg, co spowodowato jej uszkodzenie. W wyniku dochodzenia zatrzy-
mano i aresztowano podejrzanego o dokonanie napadu. Ustalono takze
tozsamo$¢ jednego z mtodych m¢zezyzn rzucajacych woéwcezas kamienia-
mi. Z uwagi na to, ze byt to szesnastolatek, jego sprawe¢ funkcjonariusze
UBP przekazali do sgdu dla nieletnich®.

Jako zdarzenie zagrazajace spokojowi publicznemu w obliczu zbliza-
jacych sie wyborow potraktowano takze bojke wywotang przez junakow
budujacych Nowa Hutg. W dniu 24 sierpnia, podczas festynu zorgani-
zowanego z okazji dozynek gminnych, mtodzi budowniczowie starli si¢
z miejscowg mlodzieza w Luczanowicach (gm. Ruszcza). Sprawa byta
o tyle powazna, ze wérdd poszkodowanych znalezli si¢ przewodniczacy
Gminnej Rady Narodowej w Ruszczy oraz sekretarz Komitetu Gminnego
PZPR. Jak meldowat swym zwierzchnikom szef UBP w Nowej Hucie,

wojewddztwa krakowskiego. Obsada stanowisk kierowniczych Urzedu Bezpieczenstwa
i Stuzby Bezpieczenstwa w wojewoddztwie krakowskim w latach 1945—1990, Krakow
2009, s. 102). Wigcej na temat Sciezki zawodowej mjr. Siemka zob. ibidem, s. 509—510.
Mozna tu wspomnieé, ze w sierpniu 1951 r. zostat on wybrany do wladz KP PZPR
w Nowej Hucie, pehit funkcj¢ cztonka Plenum i Egzekutywy KP PZPR. W okre-
sie wyborczym mialo to szczegdlne znaczenie. Zob. AN Kr, KD PZPR Nowa Huta,
29/2391/2, Protokoét 11 Konferencji Powiatowej Organizacji Partyjnej Nowej Huty,
25-26 VIII 1951 r., k. 23; AN Kr, KD PZPR NH, 29/2391/77, Protokét nr 1 posiedzenia
Egzekutywy KP PZPR Nowa Huta z2 11952 1., 411952 r,, k. 1; AN Kr, KD PZPR
NH, 29/2391/78, Protokdt nr 36 posiedzenia Egzekutywy KP PZPR w Nowej Hucie,
22 X 1952 r., k. 208. W wyniku zmian w strukturze organizacyjnej nowohuckiego
UBP liczba funkcjonariuszy urzedu (wraz z pracownikami cywilnymi) stale rosta. Od
21 III 1952 r. wynosita 42 osoby, natomiast 12 wrzesnia tego samego roku wzrosta
do 63, by pod koniec lipca 1953 r. wynies¢ 68 pracownikoéw (W. Paduchowski, Nowa
huta nieznana i tajna..., s. 45).

1 Korespondowato to z celami i zamierzeniami wtadz MBP. Jak pisat Andrzej Zaémin-
ski, kierownictwo resortu w odniesieniu do kampanii wyborczej do sejmu i samych
wyboréw dziatato na dwoch poziomach. Z jednej strony czuwano ,,nad doborem 0séb
do wszystkich komisji wyborczych, Komitetow Wyborczych Frontu Narodowego”, nie
zapominano przy tym o kwestiach opiniowania kandydatéw na postow i ich zastgpcow.
Z drugiej — pamigtano o koniecznosci ochrony kolejnych faz kampanii wyborcze;j
oraz etapu koncowego, czyli dnia gtosowania. Zatem oprocz zabezpieczenia lokali
wyborczych, dokumentacji i przebiegu glosowania zadaniem funkcjonariuszy miato
by¢ takze rozpracowanie i eliminowanie wrogéw 6wczesnego porzadku politycznego.
Zob. A. Zaéminski, Kampania wyborcza...,s. 319.

62 AIPN Kr, 021/3, Meldunek specjalny szeta UBP Nowa Huta, 26 VIII 1952 r., k. 264.
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interwencja milicjantéw z posterunku w Ruszczy zakonczyla si¢ zatrzyma-
niem czterech najbardziej aktywnych junakéw. Co ciekawe, informowat on
réwniez o tym, ze dowddcy nowohuckich brygad robotniczych przeprowa-
dzili specjalne masowki, aby zapobiec takim incydentom w przysztosci®.

O ile jednak okolicznos$ci opisanych wyzej zdarzen dla postronnego
obserwatora nie musiaty si¢ kojarzy¢ z wyborami do sejmu, o tyle juz mel-
dunek szefa nowohuckiego UB z 13 pazdziernika 1952 r. jednoznacznie
nawigzywal do sytuacji przedwyborczej. Zawierat on informacj¢ o aresz-
towaniu dwdch mieszkancéw Nowej Huty, ktorych podejrzewano o zry-
wanie plakatow wyborczych (,,afiszow propagandowych”) z wizerunkami
prezydenta Bieruta i marszatka Rokossowskiego®. Podobne zdarzenie
miato miejsce w Krzestawicach, gdzie cztery dni pdzniej dwoch nieletnich
zerwalo plakaty wyborcze zawieszone na budynku remizy strazackiej®.

Oprocz doraznego reagowania na przedstawione przypadki zadaniem
nowohuckiej tajnej policji byto takze wysondowanie opinii, nastrojow
1 postaw miejscowej spotecznosci. Chodzito tu z jednej strony o §rodowi-
sko skupione wokoét budujacego si¢ kombinatu, z drugiej za$ o mieszkan-
codw wsi bezposrednio sgsiadujacych z wielkg budowa®. Z tego wzgledu
rozpoznaniu operacyjnemu podlegata zar6wno sytuacja w Nowej Hucie,
jak 1 w okolicznych miejscowosciach. Funkcjonariusze analizowali
»szeptanke”, czyli plotki i zastyszane sady, ktore — przekazywane droga
ustng — ksztattowaly dwczesng opini¢ publiczna®’. Bazowano przy tym
na sieci agenturalnej, dostarczajacej mocodawcom aktualnych informa-
cji. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w omawianym okresie (sier-
pien—pazdziernik 1952 r.) funkcjonariusze nowohuckiego UBP odbierali
meldunki od co najmniej 52 0sob. Ich status operacyjny byt zréznicowany,

% Ibidem, Meldunek specjalny do naczelnika Wydziatu V WUBP, 25 VIII 1952 1., k. 263.

% Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 13 X 1952 r. do zast¢pcy szefa WUBP, k. 336. Co cie-
kawe, w kolejnym raporcie zatrzymani m¢zczyzni przedstawiani byli jako mieszkancy
Legu i pracownicy tamtejszego Zakladu Prefabrykacji. Zob. ibidem, Meldunek dzienny
w zwigzku z zabezpieczeniem akcji wyborczej, 13 X 1952 r., k. 339.

¢ Jak wynikato z meldunku, funkcjonariusze podjgli probe zidentyfikowania mtodych
sprawcow (okreslanych na 15-16 lat). Zob. ibidem, Meldunek sytuacyjny za dzien
17X 1952 r., k. 356.

% Mozna w tym miejscu nadmienié, ze rozpoznania nastrojow robotniczych w kontekscie
zblizajacych si¢ wyboréw byly prowadzone przez funkcjonariuszy UBP takze w innych
regionach Polski. Zob. np. T. Rochatka, Aparat bezpieczenstwa w Wielkopolsce a wybory
do sejmu w 1952 roku, ,,Pamig¢ i Sprawiedliwos¢” 2011, nr 2 (18), s. 285.

7 Problem wptywu poglosek na rzeczywisto$¢ spoleczng Polski stalinowskiej badali
w swej ksigzce Dariusz Jarosz i Maria Pasztor. Zob. D. Jarosz, M. Pasztor, W krzywym
zwierciadle. Polityka wiadz komunistycznych w Polsce w sSwietle plotek i poglosek
z lat 1949-1956, Warszawa 1995. O znaczeniu ,,szeptanki” jako zjawiska obecnego
w postawach spoteczenstwa polskiego w okresie stalinowskim pisal takze Wojciech
Paduchowski. Zob. W. Paduchowski, Nowa Huta nieznana i tajna. .., s. 153—188.
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cho¢ wigkszos¢ (37) stanowili informatorzy. Trzynascie 0sob okre§lano
mianem Zrddel, jedna miata status rezydenta, natomiast jedng scharakte-
ryzowano jako kontakt poufny®.

Wedhug doniesienia zrodta ,,Zty”” z 4 wrzesnia 1952 r. jeden z pracow-
nikow kombinatu, Witadystaw Knawa, powtorzyt plotke, jakoby prezy-
dent Bierut miat zrezygnowacé z uczestnictwa w uroczystosciach dozyn-
kowych w Krakowie. Powodem takiej decyzji miata by¢ obawa przed
wygwizdaniem go przez mieszkancow®. Z kolei zrodto ,,M” dwa dni
pbézniej meldowato, ze $lusarz o nazwisku Nalepa miat dowiedzie¢ si¢
od brata pracujacego w rzezni, ze dostawy trzody chlewnej stanowity
celowy zabieg propagandowy — wiadze chciaty w ten sposob pozyskaé
przychylnos¢ ludnosci przed dozynkami i wyborami do sejmu’. W dniu
9 wrze$nia informator ,,Pidro” donosit natomiast, ze pracownik Dyrekcji
Hoteli Pracowniczych w Nowej Hucie w rozmowie z nim przewidywat
zaostrzenie polityki wewngtrznej po wyborach. Prognozowat ponadto
zastgpienie premiera Cyrankiewicza innym komunistycznym dygnita-
rzem, Jakubem Bermanem’!. W podobnym tonie miat si¢ wypowiadac
inz. Kowalczyk, pracownik niewymienionego z nazwy nowohuckiego
przedsiebiorstwa, ktdry dopiero co przeprowadzit si¢ z Warszawy. On
takze w zwigzku z wyborami przedstawiat r6zne scenariusze zmian per-
sonalnych w kierownictwie partyjno-panstwowym. Wedtug zastyszanych
przez inzyniera wiesci prezydent Bierut miat zaja¢ stanowisko premiera
Cyrankiewicza, urzad przewodniczacego Rady Panstwa szykowano za$
jakoby dla Franciszka Jozwiaka”. O tym, ze w Nowej Hucie krazyty opi-
nie o0 pozostaniu Bieruta na urzedzie prezydenta oraz o mozliwej zmianie
na funkcji premiera, meldowato Zrédlo ,,Stanistawski””®. Temat mozli-
wych roszad i przesuni¢¢ na szczytach komunistycznej wladzy powracat
w kolejnych dniach kampanii wyborczej. Potwierdzal to meldunek zrédta
,Zabcia” z 16 wrzeénia 1952 r. Doniesienie dotyczyto podstuchanych roz-
moéw trzech pracownikoéw Biura Zaopatrzenia Nowej Huty. Komentowali
oni postanowienia, na mocy ktoérych — po wejsciu w zycie nowej konsty-
tucji — urzad prezydenta Polski zostanie zlikwidowany. Zrodto informo-

% AIPN Kr, 021/3, Meldunki operacyjne Referatu ds. Bezpieczenstwa KD MO w Kra-
kowie-Nowej Hucie przed wyborami do Sejmu PRL w 1952 r., sierpien—pazdziernik
1952 r., k. 265-396.

8 Jako kolporteréw niniejszej plotki Knawa wskazat bytych dziataczy PSL. Zob. ibidem,
Meldunek sytuacyjny z 4 IX 1952 1., k. 272.

" Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 6 IX 1952 r., k. 278.

"' Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 9 IX 1952 r., k. 280.

2 W doniesieniu Franciszek Jozwiak wystepowat jako Jozwiak Witold, co byto oczywi-
stym nawigzaniem do jego konspiracyjnej dziatalnosci i pseudonimu. Zob. ibidem.

3 Ibidem.
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walo ponadto, ze me¢zczyzni bioracy udziat w tej rozmowie spodziewali
si¢ rowniez odsunigcia Bieruta i zastgpienia premiera Cyrankiewicza
kim$ innym™.

W ocenie szefa nowohuckiego UBP mjr. Jézefa Siemka przyczyna
negatywnych zjawisk, takich jak ,,szeptana propaganda” czy ,,wrogie pro-
wojenne wypowiedzi”, byto stuchanie przez ludno$¢ zachodnich audycji
radiowych. Zaslyszane treSci mieszkancy Nowej Huty czy okolicznych
wsi przekazywali bowiem dalej”, a wobec takich postaw funkcjonariu-
sze nie mogli przej$¢ oboje¢tnie. Likwidowano wigc ,,skupiska zbiorowe-
go shuchania wrogich zagranicznych audycji radiowych”, aresztowano
osoby, ktore np. udzielajac gosciny znajomym, umozliwiaty im wystu-
chanie zachodnich programéw radiowych’. Nie mogli czu¢ sie bezpiecz-
ni takze ci, ktoérzy podczas rozmow w pracy poruszali tematy zastyszane
w zachodnich rozgto$niach?.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w obliczu nadchodzacej kam-
panii wyborczej na represje byli narazeni takze dawni dziatacze Iudo-
wi oraz ci, ktérzy podczas wojny walczyli w strukturach Bataliondw
Chtopskich. Wiadze komunistycznej tajnej policji — w ramach przygoto-
wan do sejmowych wyborow i wykrywania potencjalnego wroga — okres-
laty bytych cztonkéw PSL i Zotierzy BCh mianem ,,elementéw bechow-
sko-peeselowskich””8, Nie inaczej byto w Nowej Hucie, gdzie w odstepie
kilku dni (17 i 20 pazdziernika) doszto do profilaktycznych zatrzyman
dwoch znaczacych postaci. Pierwszg byt Stanistaw Mars, podczas wojny
komendant powiatowy Ludowej Strazy Bezpieczenstwa. Funkcjonariusze

" Inwigilowani mieli twierdzi¢, ze zamiast Bieruta przewodniczagcym Rady Panstwa
zostanie Franciszek Jozwiak, opisywany w meldunku jako ,,Generat Jozwiak Witold”.
Co ciekawe, argumentem przemawiajagcym za zmiang takze na stanowisku premiera
mialo by¢ to, ze w przestrzeni publicznej coraz rzadziej pojawialy si¢ portrety Jozefa
Cyrankiewicza. Zob. ibidem, Meldunek sytuacyjny z 16 IX 1952 r., k. 292.

> AIPN Kr, 021/3, Sprawozdanie dot. sytuacji przedwyborczej, 15 X 1952 r., k. 345.

" Ibidem, k. 345-346.

7 Major Siemek raportowat swym zwierzchnikom o aresztowaniu Witadystawa Kwiat-
kowskiego, kierownika zarzagdu w ZPBNH, ktéremu postawiono zarzut ,,rozsiewania
wrogiej propagandy”. Zob. ibidem, Meldunek sytuacyjny za dzien 18 X 1952 r.,
k. 359. Dwa dni pdzniej za ,,wrogie wypowiedzi na zaktadzie pracy, szerzenie
propagandy wojennej oraz wrogie wypowiedzi p[rzeciw]ko wyborom do Sejmu
PRL” zostat aresztowany Piotr Ciepiela, rolnik, mieszkaniec Mistrzejowic, rOwniez
zatrudniony w ZPBNH na stanowisku dowddcy Strazy Przemystowej. Zob. ibidem,
Meldunek za dzien 20 X 1952 r. w zwigzku z zabezpieczeniem akcji wyborczej,
k. 366.

8 A. Za¢minski, Kampania wyborcza. .., s. 323. Jednoznacznie wskazywano na §rodowi-
sko wiejskie jako na sfere zagrozong niepozadanymi wptywami dziataczy ludowych.
Mozna jedynie dodac¢, ze w ocenie funkcjonariuszy UB oddzialywanie to bylo zdecy-
dowanie negatywne.
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UBP scharakteryzowali go jako osobg niebezpieczng, mogaca negatywnie
wplywac na zachowania tamtejszej spolecznosci: ,,zachodzi obawa, ze
bedzie starat si¢ inspirowac miejscowa ludnos¢ do bojkotu w wyborach””.
Drugim waznym przedstawicielem srodowiska ludowego, ktorego zatrzy-
mano w zwigzku ze zblizajacymi si¢ wyborami, byt Jan Gajoch, byty pre-
zes powiatowego zarzadu PSL oraz zolierz BCh*. Dziatania represyjne
tajnej policji politycznej wymierzone w srodowisko ludowe wynikaty ze
$wiadomosci komunistow, jak silne byty pozycja i wptywy ludowcoéw na
terenie, na ktorym powstawala Nowa Huta oraz kombinat metalurgiczny
(zresztg nie tylko tam)?!. Ponadto obie inwestycje miaty dla 6wczesnych
wladz znaczenie priorytetowe, totez zapewnienie spokoju na obszarze,
ktory pojawiat si¢ czgsto w prasowych i kinowych migawkach jako sztan-
darowy projekt nowej, sprawiedliwej Polski, lezato w zywotnym interesie
komunistow.

O tym, ze w obliczu nadchodzacych wyborow komunistom zalezato
na sterroryzowaniu spoteczenstwa, §wiadczyt raport szefa nowohuckiego
UBP z 18 pazdziernika 1952 r. Major Siemek, podsumowujgc w zwigzku
z akcja wyborczg prace podlegtych mu funkcjonariuszy, pisat, ze podczas
dziatan operacyjnych kierowano si¢ zasada, aby ,.kazda forma repres;ji
byta glo$na i skuteczna w danym $rodowisku”. Oceniajac efekty tych

" Wobec Marsa wysuwano takze zarzuty o wydawanie podczas okupacji niemieckiej
wyrokdéw $mierci ,,na dziataczy lewicowych” — chodzito zapewne o cztonkow PPR.
Wydaje sig, ze oskarzenia tego rodzaju stanowity kalke zarzutow wysuwanych wowczas
wobec dzialaczy PSL oraz dawnych partyzantow z formacji podlegtych ludowcom
(Ludowej Strazy Bezpieczenstwa lub BCh). Zob. AIPN Kr, 021/3, Meldunek sytua-
cyjny za dzien 17 X 1952 r., k. 355; W. Paduchowski, Nowa Huta nieznana i tajna.. .,
s. 232-235.

8 AIPN Kr 021/3, Meldunek za dzien 20 X 1952 r. w zwigzku z zabezpieczeniem akcji
wyborczej, k. 366. Kilka miesiecy pozniej w meldunku szefa UBP w Nowej Hucie
pojawita si¢ informacja, ze zatrzymanie Gajocha nastapilo 21 pazdziernika. Wydaje
si¢ jednak, ze bardziej prawdopodobna jest wersja pierwsza. Zob. AIPN Kr, 010/9949,
t. 1, Pismo szefa UBP Nowa Huta do naczelnika Wydzialu V WUBP w Krakowie,
1211953 1., 5. 78-79. Gajoch w latach 1945-1947 byl wielokrotnie aresztowany przez
wiadze komunistycznej tajnej policji jako jeden z tych dziataczy ludowych, ,,0 ktorym
wiedziano, ze nie pozwoli sobg kierowac”. I chociaz pod koniec 1947 r. stanat na czele
zarzadu powiatowego PSL w pow. krakowskim, a na poczatku stycznia 1948 r. objat
funkcj¢ Il wiceprezesa zarzadu wojewodzkiego PSL, to do stycznia 1949 r. zostat
pozbawiony wszystkich stanowisk zajmowanych w tej partii. Zob. M. Szpytma, ZSL
w wojewddztwie krakowskim (1949-1956). Geneza — ludzie — dzialalnos¢, Krakow
2013, s. 19, 28.

81 Jak trafnie przypomniat Wojciech Paduchowski, ,,ruch ludowy w Krakowskiem miat
dtugie tradycje, a co za tym idzie takze duze wpltywy, nie tylko w srodowisku wiejskim.
Na terenie przysztej Nowej Huty zbrojne podziemie chtopskie miato silne struktury
i dziatato preznie, co nie uchodzito uwadze policji politycznej” (W. Paduchowski,
Nowa Huta nieznana i tajna..., s. 236).
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dziatan, stwierdzit wrecz, ze ,,akcje represyjne byty szeroko komentowane
i wywarly one przewidywany skutek’®2.

Jak wykazata analiza dokumentéw nowohuckiego UBP, nastroje lud-
no$ci w zwigzku ze zblizajacymi si¢ wyborami byty dalekie od propagan-
dowego ideatu. Niektorzy mieszkancy obawiali si¢, ze brak uczestnictwa
w glosowaniu moglby narazi¢ ich na nieprzyjemnosci ze strony wtadz®.
Inni zastanawiali sig, ,,czy obecne wybory odbeda si¢ spokojnie czy tez
pod karabinem”, odbierajac udziat w nich jako przymus®. Bo przekonanie,
ze cate spoleczenstwo poddawane byto wowczas silnym naciskom ze stro-
ny wladz, wynikato np. z codziennych do$wiadczen pracownikéw nowo-
huckiego kombinatu®. Jeszcze inni odwotywali sie¢ do swych wczesniej-
szych obserwacji z okresu kampanii wyborczej do Sejmu Ustawodawczego
w 1947 r. Wowczas to byli ,,prewencyjnie” zatrzymywani pod falszy-
wymi zarzutami, a nastgpnie po kilku dniach zwalniani. Z tych wlasnie
wzgledow we wrzesniu 1952 r. deklarowali bojkot wyborow®. Niektorzy,
majac $wiadomos$¢ prowadzonej przez wtadze inwigilacji spoteczenstwa,
ostrzegali np. najblizszych wspotpracownikow przed poruszaniem tematu
wyboréw w rozmowach?®’.

Obawom spoteczenstwa i jego niecheci wobec zblizajacych si¢ wybo-
row towarzyszyto takze przeswiadczenie o fasadowosci catego przedsig-
wzigcia. Wskazywano na brak alternatywy, w obliczu ktérego mieli sta-
ngé obywatele: ,,[...] juz z gory mozna przewidzie¢, kto bedzie postem,
bo kandy[da]ci bedg tacy i ci, ktorych partia wysunie”®®. Glosowanie

82 AIPN K, 021/3, Sprawozdanie z pracy aparatu UBP Nowa Huta nad ochrong wyborow,
28 X 1952, 5. 392.

Zrédto ,,Droga” informowato, Ze takie opinie panowaty wsrod pracownikow Zarzadu
Budowlanego nr 3 ZRWI w Nowej Hucie. Zob. ibidem, Meldunek sytuacyjny z 29 VIII
1952 1., k. 265.

8O takiej wypowiedzi mlodego mieszkanca Osiedla AQ donosit informator ,,Ztoty”
(ibidem, Meldunek szefa UBP w Nowej Hucie do zastgpcy szefa WUBP w Krakowie,
31 VIII 1952 1, k. 266).

Dotyczyto to np. opisywanego juz wymogu posiadania odpowiedniego za§wiadczenia
uprawniajgcego pracownika kombinatu do zagltosowania w miejscowosci, z ktorej
pochodzit.

Jak meldowat informator ,,Kaczkowski”, taka deklaracj¢ w rozmowie z nim zto-
zyt 25 wrzeénia niejaki Mikiewicz, kierownik jednego z nowohuckich magazynow.
Zob. AIPN Kr, 021/3, Meldunek sytuacyjny z 27 IX 1952 r., k. 312.

8 Zrodbo ,,Eukowski” raportowalo o takim przypadku w pazdzierniku 1952 r.: ,[...]
obyw[atel] Bator Jan, prac[ownik] PPW NH, bezp[artyjny], wypowiadat si¢, by pra-
cownicy — jego koledzy — nic nie rozmawiali i byli ostrozni na temat wyborow, gdyz
UB wzywa na przestuchania itp., z tego moga by¢ nieprzyjemnosci” (ibidem, Meldunek
sytuacyjny z 25 X 1952 r., k. 387).

Funkcjonariusze UBP, opierajac si¢ na materiatach uzyskanych od zrédta ,,Pioro”,
scharakteryzowali autorke niniejszej wypowiedzi, Wiadystawe Gotaszewska, zatrud-
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postrzegano jako swoisty dyktat rzadzacych: ,.teraz to bedg wybory, w kto-
rych bedziemy glosowali, na kogo nam karzg”®. Przekonanie, ze wybory
sejmowe to fikcja, byto obecne w wypowiedziach mieszkancow Nowej
Huty i pracownikow tamtejszych przedsiebiorstw®. Pojawialy si¢ wigc
komentarze, ze ,,wynik wyborow jest z géry ustalony i kazda partia ma
swoj limit gloséw™'. Mozna w tym miejscu wspomnie¢, ze negatywny
obraz kampanii wyborczej znajdowat takze potwierdzenie w obserwacjach
dziataczy partyjnych z nowohuckiego kombinatu. Ci, oceniajgc prace swo-
ich kolegow, wskazywali na ewidentne btedy w dziataniach propagando-
wych: ,,Stabo jest jeszcze postawiona sprawa propagandy pogladowej [...].
Podobnie wyglada zagadnienie wykorzystania istniejacych radioweztow.
Dotychczas nie prowadzi si¢ rowniez popularyzacji naszych kandydatow
na postow wsrod zatogi, chociaz zagadnienie to byto przedmiotem ostat-
niej odprawy z przewodniczacymi komitetow [wyborczych]”*%. Trudno
jednoznacznie stwierdzi¢, czy brak odpowiedniej promocji kandydatow
wynikat jedynie z przeswiadczenia dziataczy o pewnym i nieuniknionym
zwycigstwie PZPR. Czy moze byt tez efektem niskiego poziomu kadr par-
tyjnych, ktore w tak waznym momencie nie sprostaty postawionym przed
nimi zadaniom? A moze, jak zauwazyl Andrzej Za¢minski, stanowito to
konsekwencje przyjetego modelu kampanii wyborczej, ktdrg prowadzié
miaty komitety FN, traktujace przysztych postow tylko jako dodatek
i uzupehienie do kampanii®®. Niewykluczone, ze podobne obserwacje
1 wnioski partyjnych aktywistow docieraty do reszty zalogi, wplywaty
przy tym na nastroje i ksztattowaly opinie robotnikow.

Funkcjonariusze UBP w ramach rozpoznawania nastrojow ludnos$ci
odnotowywali takze niechetne wyborom glosy doswiadczonych pracow-
nikow nowohuckich przedsigbiorstw, ktorzy jednoznacznie odczytywa-
li 6wcezesne realia i deklarowali brak uczestnictwa w gtosowaniu: ,,0d
sieci agenturalnej nadal naptywajg materialy dot[yczace] poszczegdl-

niong w Zjednoczeniu Budownictwa Mieszkaniowego Nowa Huta, jako osob¢ majaca

,.sktonnosci do stuchania radia londynskiego” i przekazujaca zastyszane tam informacje

dalej. Zob. ibidem, Meldunek sytuacyjny z 9 IX 1952 r., k. 279-280.

W ten sposob miata si¢ wyrazi¢ Maria Krzysiak, pracownica Centralnego Osrodka

Werbunkowego w Nowej Hucie. Zob. ibidem, k. 280.

Przyktadem braku wiary w uczciwo$é wyborow byta wypowiedz Wiadystawa Cwi-

kowskiego, ktory w prywatnej rozmowie ze zrodlem ,,Ztoty” mial powiedzie¢, ,,ze

nie bgdzie gtosowat na nikogo, tylko rzuci czysta kartke, na zapytanie — dlaczego,

oswiadcezyt, ze kandydaci czy tak, czy tak, to przejda, bo sa z gory narzuceni” (ibidem,

Meldunek specjalny z 22 1X 1952 r., k. 302).

ot Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 24 1X 1952 r., k. 306.

%2 AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Sprawozdanie Zaktadowego Komitetu Wyborczego
Frontu Narodowego, pazdziernik 1952 r., k. 304.

> A. Zaéminski, Kampania wyborcza...,s. 191.
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nych o0sob zatrudnionych na naszych obiektach, sg to przewaznie starzy
urzednicy i1 fachowcy — sity techniczne sprzed 1939 r., ktorzy w zwigzku
z wyborami wrogo si¢ wypowiadaja, ze nie pojda glosowaé, ze wybory
to fikcja, ze bedzie wojna itp.”** Negatywne opinie wyglaszali, oprocz
tzw. zwyktych obywateli, takze ci, ktorzy wspottworzyli 6wczesny system
spoteczno-polityczny. Mozna w tym miejscu przywolaé wypowiedz nie-
jakiego Wojciecha Dubiela, ktory w rozmowie ze wspdimieszkancami
hotelu robotniczego (?) stwierdzit, ze ,,gtosowat nie bedzie, gdyz nie ma
na kogo” i jako funkcjonariusz ORMO nie zgadza si¢ z tym stanem rze-
czy®. Natomiast zrodto ,,Czarny” informowato o niewlasciwym zacho-
waniu Mariana Bilskiego, pracownika kombinatu, ktéry nalezat do ZMP.
W dniu 29 wrze$nia mial si¢ on wyrazi¢, ze ,,wybory to lipa, gdyz i tak
dadzg wypetniong kartk¢ z nazwiskami, a gdyby$ chciat przekresli¢, to
uniewaznia glos, wigc to cztowiek czuje niechg¢ do takich wybordw’.
O podobnej wypowiedzi Adama Kornackiego, pracownika Panstwowego
Przedsi¢biorstwa Wyodrgbnionego ,,Nowa Huta”, meldowato na poczat-
ku pazdziernika zrodto ,,Zielinski”: ,,[...] z wyboréw robig komedie, jaka
$wiat nie widzial, pchaja ludzi do urn wyborczych jak bydto, a przeciez
wybory sg uplanowane i wyniki ich juz ustalone™’. Utrzymane w takim
tonie wypowiedzi staly w sprzeczno$ci z informacjami, ktore trafiaty
np. do partyjnych sprawozdan i niekoniecznie w petni odpowiadaty rzeczy-
wisto$ci®®. Z tego punktu widzenia byty wigc dla rzadzacych nieocenione.

O tym, ze nowohucka spoteczno$¢ trafnie diagnozowata dwczesng
sytuacj¢ polityczng i wlasciwie ocenita przedwyborcze dziatania wtadz
jako manipulacje¢, $wiadczyly np. komentarze na temat zaopatrzenia tam-
tejszych sklepow. I tak pojawienie si¢ w sprzedazy duzej ilo$ci mi¢sa oraz

% AIPN Kr, 021/3, Sprawozdanie dot. sytuacji przedwyborczej, 15 X 1952 1., s. 346.

% Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 26 IX 1952 r., k. 310.

Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 29 IX 1952 r., k. 314.

97 Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 3 X 1952 r., k. 321.

% W sprawozdaniu podsumowujacym dziatania organizacji partyjnej nowohuckiego kom-
binatu w okresie przedwyborczym napisano: ,,Lista kandydatow Fr[ontu] Nar[odowego]
proponowanych przez Z[aktadowy] K[omitet] W[yborczy] Fr[ontu] Nar[odowego]
zostata przez zaloge¢ przyjeta ze zrozumieniem i entuzjazmem”. W podobnym tonie
byto utrzymane sprawozdanie z dziatalnosci OOP PZPR w Elektromontazu, jednym
z przedsigbiorstw budujacych Nowa Hutg. Raportowano o bardzo dobrej postawie
cztonkow partii, ktorzy ,.kazda wolna chwile” mieli wykorzystywacé na agitacj¢ wybor-
czg. W dokumencie dowartosciowywano takze zatoge, podkreslajac, ze do wyborow
podeszta ona ,,w petni uswiadomiona”. O poparciu robotnikow dla dziatan d6wczesnych
wladz miata $wiadczy¢ wysoka frekwencja podczas przedwyborczych wiecow i maso-
wek. Zob. AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Sprawozdanie Zaktadowego Komitetu
Wyborczego Frontu Narodowego, pazdziernik 1952 r., k. 302; ibidem, Sprawozdanie
z dziatalnosci OOP PZPR przy Elektromontazu, 18 X 1952 r., k. 327.

b

96
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wedlin byto interpretowane jako celowe posuniecie komunistow, ktorzy
chcieli w ten sposéob pozyskac robotnikéw do glosowania na wskazanych
przez parti¢ kandydatow. Pod koniec sierpnia 1952 r. zrédlo ,,Jastrzab”
meldowalo: ,,[...] osobnik Gonciarz Stefan, czi{onek] ZMP (nie uczesz-
cza na zabrania) nieaktywny, zamieszkaly w Nowej Hucie [...] pocho-
dzenie robotnicze [...] wypowiadat si¢ w gronie trzech 0sob, ze obecnie
to w sklepach jest duzo towarow, a nawet migso i wedlina bez kartek, by
tym samym podchlebi¢ robotnikom, aby glosowali za wytypowanymi
kandydatami, tak jak to byto w pierwszych wyborach, woéwczas byto pod
dostatkiem zywnosci, a po wyborach nic”®.

Z proba przekupienia spoteczenstwa skojarzono dozynki zorganizo-
wane latem 1952 r. Pojawialy si¢ glosy takie jak wypowiedz Wojciecha
Tomczyka, mieszkanca wsi Branice, ze kosztami dozynek zostang obcia-
zeni wszyscy obywatele'®. Z kolei zrodto ,,M” informowato, ze nie-
jaki Wieczorek, zatrudniony na stanowisku brygadzisty w Bazie Sprzetu
w Nowej Hucie, stwierdzit, ,,ze na dozynki przydzielono 30 ton kiet-
basy, a po dozynkach bedzie dalej po 10 dkg”'*!. Inny pracownik tego
samego przedsiebiorstwa oSwiadczyl, Ze ,,chcialby mie¢ te pienigdze, co
wydaja na propagand¢ dozynkowa, a robotnikowi nie dajg”'*?. Co cieka-
we, tym samym robotnikom §wiadomos¢ fatszu i manipulacji ze strony
wiadz niekiedy wcale nie przeszkadzata. Z chtodna kalkulacja zamierzali
korzystaé z oferowanych z okazji dozynek profitow: ,,[...] wymienieni
miedzy sobg méwili, ze warto bedzie p6j$¢ na dozynki tam, [bo] mozna
bedzie jeszcze co$ dosta¢”!®. Podobne postawy nieobce byty cze$ci nowo-
huckiej mtodziezy, co skwapliwie odnotowywali funkcjonariusze odbiera-
jacy meldunki od swej agentury: ,Inflormator] ps. »Scyzoryk« z dnia 5J IX
[19]52 1. podaje, ze na terenie Nowej Huty, w szczegdlnosci tam, gdzie

% AIPN Kr, 021/3, Meldunek sytuacyjny z 29 VIII 1952 r., k. 265. Funkcjonariusze UBP
15 pazdziernika przeprowadzili rozmowe ostrzegawczg z Urszulg Kaminska, zatrudnio-
ng w zlobku w Nowej Hucie. Byta to konsekwencja jej wczesniejszych wypowiedzi,
wskazujacych na zwigzek migdzy poprawa zaopatrzenia ludnosci w zywno$¢ a zblizaja-
cymi si¢ wyborami: ,,[...] wymieniona wyrazata si¢ do pracownic tamt[ejszego] ztobka,
ze dorsze 1 jes¢ daja, i w wyborach bra¢ udzial, Stalina chwali¢” (ibidem, Meldunek
dzienny za 15 X 1952 r. w zwiazku z zabezpieczeniem akcji wyborczej, k. 351).

100 Tomczyk, w przeszto$ci cztonek PSL, w rozmowie ze zrodlem ,,S” stwierdzit: ,,[...] na

co to jest wszystko potrzebne, te cale dozynki, koszty tylko to my bedziemy musieli

pokry¢” (ibidem, Meldunek sytuacyjny z 4 IX 1952 r., k. 272).

Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 6 IX 1952 r., k. 278. Niniejsza wypowiedz wspot-

brzmiala z opiniami, ktore zakladaty obnizenie si¢ stopy zyciowej robotnikow po

przeprowadzonych wyborach sejmowych. Zob. ibidem, Meldunek specjalny z 22 IX

1952 1., k. 302.

102 Ibidem, Meldunek sytuacyjny z 6 IX 1952 r., k. 278.

195 Ibidem.
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mieszka zgrupowana mlodziez na osiedlu C-1, wypowiadaja si¢, iz nadcho-
dzace dozynki centralne to bedzie raj dla mtodziezy, bedzie mozna w rze-
czywisto$ci ujrze¢ prezydenta B[olestawa] Bieruta, bedzie mozna zaba-
wi¢ sie w Krakowie, a nawet pojes¢ po uszy, gdyz tam bedzie wszystko
dowiezione”!®, Tego typu zachowania nie byly jednak niczym niezwy-
ktym. Stanowity element catego rejestru zachowan, ktore w powojennej
Polsce objawiaty si¢ w spotecznych postawach przystosowania do dwczes-
nej rzeczywistosci i oporu wobec niej'®.

Realizujgc zadania w zakresie ochrony wyborow, funkcjonariusze
komunistycznej tajnej policji brali takze udziat w zabezpieczaniu ope-
racyjnym uroczysto$ci dozynkowych oraz spotkan mieszkancoéw z kan-
dydatami na postow. Z przeanalizowanej dokumentacji nowohuckiego
UBP wynika, ze w ich trakcie nie odnotowano zadnych incydentow!%.
Nie jest wykluczone, ze podczas takich spotkan dochodzito jednak do
wyglaszania pojedynczych, krytycznych opinii w stosunku do rzadza-
cych. Pewnym tropem mogitby tu by¢ — nie do konca jasny — przypadek

194 Jbidem, Pismo szefa UBP Nowa Huta do naczelnika Wydziatu Ogolnego WUBP, 5 IX
1952 1., k. 273.

O problemie tym pisali np. Andrzej Friszke i Dariusz Jarosz. Zob. A. Friszke, Przysto-
sowanie i opor. Studia z dziejow PRL, Warszawa 2007; D. Jarosz, Polacy a stalinizm
1948-1956, Warszawa 2000.

Na poczatku wrzesnia 1952 r. zorganizowano w Nowej Hucie spotkanie przodownikow
pracy (budujacych miasto i kombinat) z gospodarzami z okolicznych wsi. Impreza
odbyta si¢ w ramach uroczystosci dozynkowych i w zamysle wladz miata na celu inte-
gracje dwoch srodowisk — robotniczego i wiejskiego. Spotkanie zaliczono do udanych
(,,odbywato si¢ to w uroczystym nastroju”), a ochraniajacy spotkanie funkcjonariusze
UBP nie zaobserwowali ,,zadnych wrogich wystapien”. W dniu 15 pazdziernika w sali
teatru Nurt na nowohuckim os. B-1 odbyto si¢ spotkanie pracownikoéw kombinatu
metalurgicznego z kandydatami na postow: gen. Bolestawem Kieniewiczem, Jadwi-
ga Koztowska i Mieczystawem Dulianem. Do zabezpieczenia masowki, na ktorej
zgromadzito si¢ ok. 500 osob, wyznaczono dwoch funkcjonariuszy miejscowego
PUBP. Dzien pdzniej miato miejsce kolejne spotkanie kandydatow z robotnikami.
Tym razem wzigto w nim udziat ok. 200 pracownikéw zatrudnionych przy budowie
portu rzecznego w Kujawach, dawnym przysiotku wsi Pleszow. Do ochrony imprezy
ponownie oddelegowano dwoch funkcjonariuszy UBP. Zob. AIPN Kr, 021/3, Meldunek
sytuacyjny z 6 IX 1952 ., k. 278; ibidem, Meldunek sytuacyjny z odbytej maséwki na
terenie Nowej Huty, 15 X 1952 r,, k. 349; ,,.Budujemy socjalizm”, 26 X — 1 XI 1952,
s. 5; AIPN Kr, 021/3, Meldunek sytuacyjny do naczelnika Wydzialu V WUBP, 16 X
1952 1., k. 352. Na marginesie mozna wspomnie¢, ze teatr Nurt byt pierwsza tego typu
placowka w Nowej Hucie. Jego zespot aktorski tworzyli robotnicy pracujacy na co
dzien na nowohuckich placach budowy. Poczatki Nurtu wiazaly si¢ z przygotowang
na festiwal teatrow amatorskich sztukg pt. Wodewil nowohucki, ktéra zdobyta nagro-
de w eliminacjach powiatowych i wyrdznienie na etapie wojewodzkim. Odniesiony
sukces niewatpliwie utatwil dalszy rozwoj placowki, ktora swa dzialalno$¢ zainaugu-
rowata 15 VI 1952 r. Wystawiono wowczas przedstawienie pt. Poemat pedagogiczny.
Zob. ,,Budujemy socjalizm”, 7-13 VII 1952; T. Gotaszewski, Kronika Nowej Huty,
Krakow 1955, s. 373-374.
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opisany przez sekretarza OOP PZPR ZIP Jozetfa Brzezonia. Dziatacz ten,
charakteryzujac nastroje ludnosci na podlegtym mu terenie, relacjonowat:
,»,Nastroje w odcinku wyznaczonym przez Obw[odowy] Kom[itet] Frontu
Narodowego na ogoét pozytywne, poza 1 kobieta, ktéra ordynarnie si¢
odniosta, trzaskajgc drzwiami”!”’. Mozna domniemywac¢, ze opisywana
reakcja uczestniczki posiedzenia KFN (a moze innego otwartego zebrania
partyjnego?) dotyczyta kampanii wyborczej i 6wczesnej polityki wladz.
Trudno okresli¢, w jakim stopniu niniejszy przyktad byt reprezentatywny
dla tamtego okresu, przeanalizowane dotad przypadki pokazaty bowiem,
ze ludno$¢ wolata wyraza¢ swoje obiekcje w sposdb mniej formalny.
Czyniono to raczej np. podczas prywatnych rozmoéw Iub za posrednictwem
wspominanej ,,szeptanki”, gdyz obawiano si¢ ewentualnych konsekwencji
za publiczng krytyke komunistow!'%. Wydaje si¢ wiec, ze skala zdarzen
takich jak to, ktore opisat Brzezon, nie byta zbyt duza.

Nie ulega watpliwosci, ze zagrozenie szykanami bylo catkiem realne,
co znalazto potwierdzenie w sprawozdaniu szefa UBP w Nowej Hucie,
pochodzacym z konca pazdziernika 1952 r.!” Dokument, bedacy pod-
sumowaniem dziatan nowohuckiego aparatu bezpieczenstwa w zakresie
ochrony wyboréw do sejmu, stanowil jednoczesnie swiadectwo dziatan
represyjnych, podejmowanych wowczas wobec spoteczenstwa: ,,W okresie
przedwyborczym UBP w Nowej Hucie ogolnie przeprowadzit 16 aresz-
tow, z ktorych 8 aresztow przeprowadzono wytacznie po linii dziatalnosci
antywyborczej [...]"!"°. Mozna w tym miejscu dyskutowac, czy 53 osoby,
wobec ktorych zastosowano $rodki w postaci zatrzyman, przestuchan i roz-
moéw profilaktycznych, to mata czy duza liczba. Jak wynikato z przedsta-
wionych w dokumencie informacji, w ramach dziatan ochrony wybor6éw na
48 godzin zatrzymano 7 osob. Przestuchano kolejnych 15, a rozmowami
profilaktycznymi (ktérych celem byto spacyfikowanie rozpracowywanych)
objeto 31 0sob. O wiele ciekawsze byly dane szczegotowe uwzgledniajace

107 AN Kr, KF PZPR HiL, 29/2484/52, Protokot posiedzenia sekretarzy oddziatowych
organizacji partyjnych, pazdziernik 1952 r., k. 306.

Oceny prezentowane przez partyjnych dzialaczy w zwigzku ze zblizajacymi si¢ wybo-
rami mowity raczej o przychylnych nastrojach lokalnej spotecznosci. Wedtug tych
relacji chlopi z okolicznych wsi brali ,,zywy udzial” w dyskusjach o kandydatach na
postow i otwarcie przedstawiali swoje trudnosci i problemy (ibidem, k. 306a).

Na podstawie zgromadzonych materialtdow mozna zatozy¢, ze dziatania funkcjonariuszy
objete niniejszym sprawozdaniem byly prowadzone co najmniej od drugiej potowy
sierpnia do dnia wyborow, tj. do 26 X 1952 r.

Forma przesladowan zastosowang wobec wspomnianej 6semki aresztowanych byto
przekazanie ich spraw do krakowskiej komorki Komisji Specjalnej do Walk z Nad-
uzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym. Zob. AIPN Kr, 021/3, Pismo szefa PUBP
w Nowej Hucie (Sprawozdanie z pracy aparatu UBP Nowa Huta nad ochrong wyboréw),
28 X 1952, k. 393.
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pochodzenie spoteczne represjonowanych. Z zestawienia, ktore sporza-
dzili funkcjonariusze nowohuckiego UB, wynikato, Ze ze wspomnianych
53 o0s6b najliczniejszg grupe stanowili chiopi: 19 gospodarzy i 4 kutakow
(chtopéw zamoznych), 14 os6b miato si¢ legitymowac pochodzeniem
inteligenckim. W$r6d poddanych opresjom znalazto si¢ takze 10 robot-
nikoéw oraz 6 0sob ze srodowiska drobnomieszczanskiego. Pamictajac
o specyfice nowohuckiego terenu (wielki plac budowy i sgsiedztwo tere-
now wiejskich), nalezy zauwazy¢, ze chlopi i robotnicy w gronie repre-
sjonowanych os6b stanowili zdecydowang wigkszosc¢ (62,3 proc.). Aparat
bezpieczenstwa, realizujac zadania PZPR, wystepowat wiec przeciwko
tym, ktorzy w propagandowym przekazie stanowili podstawe systemu
komunistycznego. Bylo to wielce wymowne!'!.

Przejawem owczesnej rzeczywistosci politycznej bylo tzw. glosowanie
bez skreslen. Wrzucenie 26 pazdziernika 1952 r. kartki do glosowania do
urny wyborczej przy jednoczesnej rezygnacji z pdjscia ,,za parawan” stato
si¢ udzialem sporej wickszosci wyborcow. Czasami dochodzito jednak
do sytuacji, ktore r6znity si¢ od dopuszczonego przez komunistow sche-
matu zachowan wyborczych''2. Pod tym wzgledem nowohuckie realia
nie odbiegaty od ogdlnopolskiego wzorca, czego potwierdzeniem byto
cytowane wczesniej sprawozdanie szefa UBP, mjr. Siemka: ,,Jak wynika
z oceny nastrojow glosujacych, to byt on dodatni i w kilku jedynie wypad-
kach glosujacy szli za parawan, wszyscy inni za$ jawnie gtosowali”!’?,

Ocena wyborow przez nowohuckie czynniki partyjne
i wladze bezpieczenstwa

Wedlug oficjalnego komunikatu Panstwowej Komisji Wyborczej wyda-
nego 28 pazdziernika 1952 r. (ktéry dzien pdzniej ukazat si¢ w ,,Gazecie
Krakowskiej”) na liste¢ Frontu Narodowego oddano 99,8 proc. z ogodlnej
liczby 15491 170 waznych glosoéw. Na terenie Krakowa, do ktérego zali-
czano Nowa Hute, odsetek glosow oddanych na liste¢ FN miat wynie$¢
99,9 proc. Wszyscy kandydaci na postéw 1 zastepcow postéw uzyskali
wymagang przez ordynacje wyborczg wickszo$¢ gtosdéw i zostali wybrani
na stanowiska w sejmie, o ktore si¢ ubiegali'!*.

W Ibidem, k. 395.

12 Przyktady takich niekonwencjonalnych zachowan wyborcow, wymagajgcych niewat-
pliwie duzej odwagi cywilnej, przytaczat Andrzej Za¢minski (A. Zaéminski, Kampania
wyborcza.. ., s. 474-475).

113 AIPN K, 021/3, Pismo szefa PUBP w Nowej Hucie (Sprawozdanie z pracy aparatu
UBP Nowa Huta nad ochrong wyboréw), 28 X 1952 r., k. 394.

114 Gazeta Krakowska”, 29 X 1952.
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Po zakonczonej kampanii wyborczej i przeprowadzonym glosowaniu
w Nowej Hucie przyszedl czas na podsumowania. Analizy swych dzia-
tan na podlegtym terenie dokonaty powiatowe wtadze partyjne, ktore
omowieniem kwestii wyborczych zajety sie na posiedzeniu Egzekutywy
KP PZPR Nowa Huta 6 listopada 1952 r. Podstawg dyskusji byto niemal
trzydziestostronicowe opracowanie zatytutowane ,,Ocena przebiegu kam-
panii wyborczej na terenie Nowej Huty”!'®. Zamieszczono w nim wiele
istotnych informacji zwiagzanych z dzialalno$cia tamtejszych organizacji
partyjnych, pracg agitatorow, dzialaczy mtodziezowych z ZMP, postawami
ludnosci czy rysem spoleczno-politycznym terenu. Z jednej strony byto
to przeciez ,,nowo powstate pierwsze socjalistyczne miasto”, ale i groma-
dy wiejskie, w ktorych ,.srodowiska ludzi z bytego PSL-u dawaly zna¢
o0 sobie i uprawiaty wroga propagande”!'®.

Analizujac przebieg kampanii wyborczej i samych wyboréw, pozy-
tywnie oceniono prac¢ komisji wyborczych: ,,Praca Komisji Wyborczych
na naszym terenie byta na ogét niezta, wszystkie Komisje przez caty czas
swojego urzedowania, tak w okresie sprawdzania list, jak i w dniu wybo-
row, pracowaly w pelnym sktadzie, czuty odpowiedzialno$¢ za sprawne
przeprowadzenie wyborow”. Dostrzegano przy tym btedy i nieprawidto-
wosci w dziataniu struktur wyborczych, z ktérych mozna wymienié przy-
padki niewlasciwego zachowania cztonkéw, a nawet przewodniczacych
komisji. W rezultacie mogto dochodzi¢ do ich usuwania. Tak si¢ stato
w przypadku komisji obwodowych dziatajacych w Luboczy i1 Branicach:
,-Jednak w toku kampanii wyborczej musieliSmy zmieni¢ kilku cztonkéw
Komisji, a nawet przewodniczacych, takich jak tow. Przenies [?] Jan z[e]
179 Obwodu z Luboczy za pijanstwo i podrywanie autorytetu swojego
jako przewodniczgcego, Patele Jana za rozbijackg robotg na Obwodzie 177
w Branicach, ktory swoja rozbijacka robotg spowodowat to, ze cata gro-
mada go nie lubita, wszystkich na gromadzie uwazat za wrogow, a jak si¢
okazato, to on chodzit po gromadzie i mowil, ze teraz mu jest dobrze, bo
jest w partii, a pzniej mu bedzie lepiej, bo ma znajomych w Ameryce™!V’.

Warto podkresli¢, ze nowohuckie wladze partyjne dobrze oceniaty
dziatania miejscowego aparatu bezpieczenstwa: ,JJezeli chodzi o prace
Urzedu Bezpieczenstwa w kampanii wyborczej na naszym terenie, to trze-
ba stwierdzi¢, ze wykazat on duzo ofiarnosci, poczucia odpowiedzialno-
$ci 1 zdyscyplinowania, zabezpieczajac wszystkie obiekty przemystowe,

115 AN Kr, KD PZPR NH, 29/2391/78, Ocena przebiegu kampanii wyborczej na terenie
Nowej Huty, 6 XI 1952 r., k. 235-262.

16 Ibidem, k. 235-236.

"7 Ibidem, k. 251.
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gdzie bez przerwy z obiektéw [funkcjonariusze] nie schodzili w okresie
zabezpieczenia. W duzej mierze pomogli KP rozpoznaé teren, wykry-
wajac wroga i trafnie go bijac, co powaznie wptyngto na zahamowanie
organizowania stuchania radia imperialistycznego i thumienia wrogiej
propagandy”!'®. Nieco stabiej w ocenie kierownictwa KP PZPR Nowa
Huta wypadaly dziatania shuzb milicyjnych: ,,Natomiast w MO, mimo
wielkiego wysitku, oddania i ofiarnosci, praca w kampanii wyborcze;j
byta nieco odpolityczniona. Brak bylo dostatecznego rozeznania terenu
od strony dziatalno$ci wroga, a niektore wrogie wystapienia probowano
nawet tlumaczy¢ przypadkowoscia, jak to byto na [osiedlu] C-1 z obla-
niem agitatorow kawa wrzaca”. Jednak mimo tych zastrzezen prace funk-
cjonariuszy milicji ostatecznie oceniono pozytywnie''’.

Dobre oceny wystawiono takze organizacjom partyjnym, ktére w tam-
tym czasie dziatalty w Nowej Hucie: ,,Reasumujgc to wszystko, trzeba
stwierdzi¢, ze kampania wyborcza powaznie przyczynita si¢ do uaktyw-
nienia organizacji partyjnych i wzmocnienia wi¢zi z masami. Glebiej
doprowadzili$my hasta partii do mas”'?.

Podkreslano rowniez wazna role agitatorow w osiagnigciu zwycigstwa
wyborczego: ,,Nie byto w zasadzie ani jednego mieszkanca miasta Nowa
Huta ani wsi, do ktorego nie dotarltby agitator, to tez powaznie zmienito
nastroje, szczeg6lnie na okolicznych wsiach, gdzie w wielu wypadkach
mieszkancy prosili, aby do nich czesciej zaglada¢ z dobrym stowem,
wystepem 1 filmem”. Doceniano partyjnych aktywistow, czesto przeciez
mtodych ludzi, a jednocze$nie sygnalizowano braki na polu propagandy:
»Agitacja byla jeszcze niedostatecznie upolityczniona, czesto formalna
i powierzchowna, za mato pokazywaliSmy perspektyw przysztosci”!?!.
Ten wniosek stanowit potwierdzenie, ze cz¢$¢ spoteczenstwa podchodzita
z niechecig i nieufnoscig do rzadzacych Polskg komunistow.

Zwracano takze uwagge na stabe efekty przegladu szeregéw partyj-
nych: ,,Niedostatecznie oczysSciliSmy swoje szeregi z elementow przypad-
kowych”. Wskazywano przy tym na zbyt mala aktywizacje¢ organizacji
masowych i komitetow blokowych'*.

Whioski w sprawie kampanii wyborczej sformutowalo réwniez kie-
rownictwo nowohuckiej tajnej policji. Jak post factum meldowat swym
zwierzchnikom szef tamtejszego UBP mjr Siemek, glosowanie na terenie
Nowej Huty rozpoczelto si¢ o godz. 6.00. Pierwsze godziny przyniosty

8 Ibidem, k. 254.

° Ibidem, k. 254-255.
0 Ibidem, k. 259.

2V Ibidem.

122 Ibidem.
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wysoka frekwencje, ktora odnotowano we wszystkich komisjach obwodo-
wych. Miata ona zmniejszy¢ si¢ okoto godz. 13.00, by wzrosnaé w godzi-
nach wieczornych, po zakonczeniu pracy przez robotnikow z podzniejszych
zmian. Glosowanie zakonczono o godz. 22.00. Co ciekawe, w szesciu
komisjach obwodowych, ktore znajdowaty si¢ na terenach wiejskich,
stuprocentowg frekwencje osiggni¢to juz mi¢dzy godz. 18.00 a 19.00.
W przypadku dwoch komisji obwodowych zlokalizowanych na terenie
Nowej Huty obliczanie glosow zakonczono dopiero w dniu nastepnym
0 godz. 11.00. Jak podawat szef nowohuckiego UBP, stalo si¢ tak ,,skut-
kiem przerabiania list wyborczych”. Mozna przypuszczaé, ze problemy,
o ktorych pisat mjr Siemek, stanowily konsekwencje wspomnianego
wczesniej nieporzadku organizacyjnego zwigzanego z ewidencjg lud-
nos$ci. Po zakonczeniu liczenia glosow w ostatnich komisjach materiaty
wyborcze przewieziono z Nowej Huty do Krakowa!?,

Zabezpieczenie operacyjne wyborow prowadzone przez funkcjona-
riuszy UBP, milicjantow oraz cztonkéw ORMO oceniono pozytywnie.
Major Siemek raportowatl do Krakowa: ,,Ocena catoksztattu pracy Aparatu
Bezpieczenstwa, tak UB, jak i MO, na naszym terenie nad ochrong wybo-
row jest dodatnia i nie spostrzezono niedociggnie¢ po tej linii, wzglednie
odchylen od uprzednio przygotowanych plandw zabezpieczenia™!?,

Zakonczenie

Kwerenda materiatow partyjnych oraz dokumentacji wytworzonej przez
komunistyczny aparat represji potwierdzita, ze dwczesne wladze, przygoto-
wujac sie w rejonie Nowej Huty do sejmowych wyboréw, dziataty w sposob
dwutorowy'?. Z jednej strony byla sfera jawna, na ktora sktadaty sie m.in.
zatwierdzanie zaktadowych komoérek Frontu Narodowego, propaganda
1 agitacja wyborcza i za ktorg odpowiadata organizacja partyjna nowo-
huckiego kombinatu, z drugiej za$ — dziatania niejawne, za ktorymi stat UBP
w Nowej Hucie. Tamtejsi funkcjonariusze, prowadzac czynnosSci operacyjne
w zakresie ochrony wyborow, korzystali z pracy podleglej sobie agentury.

Wybory do sejmu, jakie odbyty si¢ w pazdzierniku 1952 r., rozpoczely
serie gtosowan w PRL bedacych zaprzeczeniem takich pojgc¢, jak wolnosé
i demokracja. Wartoéci te, w postaci haset propagandowych, odmieniano
wowczas przez wszystkie przypadki. Probowano przy tym zbudowagé fat-

123 AIPN Kr, 021/3, Pismo szefa PUBP w Nowej Hucie (Sprawozdanie z pracy aparatu
UBP Nowa Huta nad ochrong wyborow), 28 X 1952 r., k. 394.

124 Ibidem, k. 395.

125" Podobnie dziato si¢ na obszarze catego panstwa. Zob. A. Za¢minski, Kampania wybor-
cza...,s. 510-511.

PARAT REPRESJI W POLSCE LUDOWEJ 1944-1989 NR 21 (2023)



»Kogo beda chcieli wybra¢, to wybiora, czy my bedziemy gtosowag, czy nie”...

szywy obraz wolnego i demokratycznego panstwa pozostajacego pod rza-
dami komunistow. Brak alternatywy wyborczej, czego jaskrawy przyktad
stanowity listy, na ktorych liczba kandydatéw byta rowna liczbie przysztych
postow, niewatpliwie zostat dostrzezony przez polskie spoteczenstwo. Jak
wykazata analiza dokumentow nowohuckiego UB, analogiczne wnioski
wyciagali takze mieszkancy powstajacej Nowej Huty oraz miejscowo-
sci bezposrednio sgsiadujacych z placem wielkiej budowy. Rozbieznosci
migdzy obrazem propagandowym a dwczesng rzeczywisto$cig spoteczng
widoczne byly rowniez w materiatach organizacji partyjnej nowohuckie-
go kombinatu. Komunisci do sejmu faktycznie ,,wybrali, kogo chcieli”,
aich zwyciestwo stanowito element zniewolenia polskiego spoteczenstwa.
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»Kogo beda chcieli wybra¢, to wybiora, czy my bedziemy gtosowag, czy nie”...

WolszaT., Za¢minski A., Ludzie listy piszq.... Referendum i wybory do Sejmu w kore-
spondencji Polakéw (1946-1952), Bydgoszcz 2013.

Zac¢minski A., ,Identyfikacja wroga” w wyborach do Sejmu PRL z 26 pazdzier-
nika 1952 r. — metodologia pracy Ministerstwa Bezpieczeristwa Publiczne-
go [w:] Wybory i referenda w PRL, red. S. Ligarski, M. Siedziako, Szczecin
2014.

Zaéminski A., Kampania wyborcza i wybory do Sejmu PRL | kadencji z 1952 r.
Studium totalitarnej elekcji parlamentarnej, Bydgoszcz 2020.

Streszczenie: W artykule zostat poruszony temat wyboréw do Sejmu PRL,
ktére odbyly sie 26 pazdziernika 1952 r. i rozpoczety serie gtosowan w Polsce
JJudowej” bedacych zaprzeczeniem takich poje¢, jak wolnos¢ i demokracja.
Podjeto prébe analizy dziatart Komitetu Zaktadowego PZPR Kombinatu Nowa
Huta oraz funkcjonariuszy tamtejszego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego,
prowadzonych w ramach przygotowania i ochrony wyboréw w Okregu nr 58,
ktéry obejmowat Krakéw-Miasto i Nowa Hute.

W odniesieniu do dziatan hutniczej organizacji partyjnej oméwiono m.in.
powstanie Zaktadowego Komitetu Wyborczego Frontu Narodowego oraz jego
struktur na poszczegoélnych wydziatach kombinatu. Analizie poddano sfere
propagandy i reakcji pracownikdéw huty oraz spoteczerstwa nowohuckiego
na prace agitatoréw wyborczych.

Postawy mieszkancéw w kontekscie zblizajacych sie wyboréw i kam-
panii wyborczej znajdowaty sie takze w obszarze zainteresowania komuni-
stycznej tajnej policji. Z tego wzgledu w artykule poddano analizie dziatania
nowohuckiego aparatu bezpieczenstwa w zakresie poszukiwania tzw. wroga.
Scharakteryzowano prace UBP, polegajaca m.in. na monitorowaniu meldunkéw
zwiazanych z zaktécaniem porzadku publicznego czy kontaktach funkcjona-
riuszy z podlegta im agentura.

W ostatniej czesci artykutu zostata przedstawiona ocena wyboréw
dokonana przez nowohuckie czynniki partyjne i tamtejsze wtadze bezpie-
czenstwa.

Stowa kluczowe: wybory do Sejmu PRL, stuzby specjalne PRL, Urzad Bezpieczeristwa
Publicznego, Nowa Huta, PZPR

Pawel Mazur (ur. 1980) - doktor nauk humanistycznych, historyk, polonista,
pracownik Oddziatowego Biura Edukacji Narodowej IPN w Krakowie. Zajmuje
sie m.in. historig PZPR z uwzglednieniem woj. krakowskiego oraz dziejami
opozycji antykomunistycznej w PRL. Autor ksiazki pt. Polska Zjednoczona
Partia Robotnicza w Kombinacie Metalurgicznym Huta im. Lenina (1956—
1970).

PARAT REPRESJI W POLSCE LUDOWEJ 1944—1989 NR 21 (2023)

535



536

Pawet Mazur

“Whom They Want to Elect They Will Elect, Whether We
Will Vote or Not ” - the 1952 Sejm Elections in Nowa
Huta in the Light of Party Documents and Security Office
Materials

Abstract: The article deals with the elections to the Sejm of the Polish People’s
Republic, which took place on 26 October 1952 and which began a series of
elections in the Polish People’s Republic that contradicted concepts such as
freedom and democracy. An attempt is made to analyse the activities the PZPR
Works Committee of the Nowa Huta metallurgical plant and the officers of the
local Public Security Office carried out in the preparation and protection of the
elections in District No. 58, which included the city of Cracow and Nowa Huta.

With regard to the activities of the party organisation at the metallurgical
plant, the establishment of the Company Election Committee of the National
Front and its structures in the various departments of this industrial combine
were discussed. The sphere of propaganda and the reaction of the workers of
the steelworks and the society of Nowa Huta to the work of election agitators
is analysed.

The attitudes of residents in the context of the upcoming elections and
during the election campaign were also in the area of interest of the commu-
nist secret police. For this reason, the article analyses the activities of the Nowa
Huta security apparatus in the search for the so-called enemy. The work of the
UBP (Public Security Office) was characterised, which involved, among other
things, the monitoring of reports related to public order disturbances or the
officers’ contacts with subordinate agents.

The last part of the article presents an assessment of the elections by Nowa
Huta party functionaries and the local security authorities.

Keywords: elections to the Sejm of the Polish People’s Republic, special services
of the Polish People’s Republic, Public Security Office, Nowa Huta, PZPR (Polish United
Workers’ Party)
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