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ZAPOMNIANY ,BIALY KRUK’.
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W najnowszej historii stosunkéw polsko-ukrainskich istniafa kategoria aktywnych
rzecznikdw porozumienia, ktérych Iwan Kedryn-Rudnycki okreslit mianem ,,biatych
krukéw”. Uzyt tego sformutowania w odniesieniu do polskich intelektualistow, dzienni-
karzy i politykow, ktdrzy byli sceptycznie nastawieni wobec polityki narodowosciowe;
IT Rzeczypospolitej, krytykowali asymilacyjne zapedy jej rzadu i brak realizmu w sto-
sunku do mniejszosci narodowych. Publicysta miat na mysli przede wszystkim Leona
Wasilewskiego, Stanistawa Paprockiego, Olgierda Gorke, Tadeusza Hotowke i Jerzego
Giedroycia, zajmujacych wobec spraw ukrainskich przychylne stanowisko. Osobnag grupe
miedzywojennych ,,bialych krukéw” stanowili zdaniem Kedryn-Rudnyckiego ci, ktorzy,
jak cho¢by Stanistaw i Jerzy Stempowscy, urodzili si¢ na Ukrainie prawobrzeznej, a wraz
z zakonczeniem wojny polsko-bolszewickiej musieli przenies$¢ sie do Polski. Zachowali
jednak gteboki sentyment do ukrainskiej kultury i wspierali dazenie Ukraincéw do poli-
tycznego uniezaleznienia si¢ od Rosji’.

»KRESOWA” KARTA W ZYCIORYSIE

Marian Kamil Dziewanowski nalezal do mltodszej generacji ,,biatych krukow”, kté-
rej czlonkowie, przebywajac na emigracji w Stanach Zjednoczonych, przyczynili si¢ do
polepszenia stosunkéw polsko-ukrainskich po II wojnie §wiatowe;.

Na tle innych waznych postaci polskiej historiografii emigracyjnej Marian Kamil
Dziewanowski jest w literaturze przedmiotu mniej znany, cho¢ byt niewatpliwie jed-
nym ze znaczacych przedstawicieli uchodzstwa na polu emigracyjnej polityki i badan

2 L. Kedryn, Biate kruki, ,Kultura” 1977, nr 10 (361), s. 36-40.
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historycznych®. Urodzit si¢ 27 czerwca 1913 r. w Zytomierzu, w dwczesnej guberni
wolynskiej, w rodzinie zamoznego ziemianina Kamila Dziewanowskiego. Dziecinstwo
spedzone na Ziemiach Zabranych - najpierw w rodzinnym domu, a péZniej u krewnych
w poblizu Humania - wywarlo znaczacy wplyw na ksztaltowanie si¢ postawy mlodego
Dziewanowskiego, w ktérego mysli sprawy wschodnie mialy w przyszlosci zajmowaé
wyjatkowe miejsce. Po latach przyznawal, Ze pochodzenie zwigzalo go emocjonalnie
z Kresami Wschodnimi dawnej Rzeczypospolitej: ,, Trylogia [Henryka Sienkiewicza]
zrobila na mnie wigksze wrazenie niz Krzyzacy czy Placowka Prusa™.

Wielka Wojna dramatycznie zmienila sytuacje setek tysiecy mieszkajacych na Ukrainie
Polakéw. Zawirowania wojenne, a nastepnie rewolucyjne wniosty w codzienno$é¢ polskich
ziemian grabieze — na wsiach pojawili si¢ agitatorzy wzywajacy miejscowych chtopéw
ukrainskich do ,,czarnego podzialu” majatkéw bogaczy. Podobnie jak inni ziemianie,
Dziewanowscy stali si¢ ofiarg napadu bezrolnych chopéw, ktorzy w listopadzie 1917 r.
najpierw okradli, a nastepnie podpalili ich folwark. ,,Anarchia, zadawnione przeklen-
stwo Ukrainy dalo o sobie zna¢ w postaci powstania rozmaitych [...] zbrojnych band” -
wspominal po latach Dziewanowski®. Po klesce Niemiec Dziewanowscy powrdcili do
Zytomierza, w ktérym w trakcie wojny domowej rzady zmienily sie co najmniej dziesie¢
razy. Obserwacja czestych zmian wladzy na Ukrainie stanowita wedlug uczonego ,,ponu-
re tlo dziecinstwa’, wywierajac znaczacy wplyw na jego przyszle postrzeganie historii
Europy Wschodniej. We wspomnieniach barwnie opisywat wejscie do Zytomierza jed-
nostek ukrainskich Marka Bezruczki w czasie wyprawy kijowskiej wiosng 1920 r. Wtedy
przyszly historyk po raz pierwszy zobaczyt Jozefa Pilsudskiego, z ktérym odtad otwarcie
sympatyzowal, a w konsekwencji poswiecit mu jedna ze swych monografii®.

Latem 1920 r. rodzina przeniosta si¢ do Warszawy, chociaz dla naszego bohatera nie
byl to koniec kresowej przygody. Wraz ze starszym bratem uczeszczal do stynnego Liceum
Krzemienieckiego, ale z powodu nagtej $mierci ojca w 1929 r. musial powrdcié¢ do stolicy.
W nowej szkole, Gimnazjum Ksiezy Marianéw na podwarszawskich (a pézniej warszaw-
skich) Bielanach, réwniez przewazali uczniowie pochodzacy ze Wschodu - dzieci zamoz-
nej arystokracji z Ukrainy’. Wspomnienie rodzimych stron towarzyszyto mu do konica
zycia. W jego pisanych juz na emigracji wspomnieniach czytamy: ,malownicze brzegi
Teterewa [rzeka przeplywajaca przez Zytomierz] przechowatem w pamieci do dzi$ dnia™.
Z perspektywy lat historyk ze zrozumialym potepieniem odniost si¢ do dokonywanych
przez miejscowych chtopdw grabiezy majatkéw na Wolyniu, aczkolwiek w jego opowie-
$ci nie brakowalo ,,przyjaznych Ukraincéw”, dazacych do porozumienia z wlasciciela-
mi w kwestii podziatu gruntéw. Nalezy réwniez odnotowad, ze w odréznieniu od wielu

* Znaczacy wklad w ,odkrycie” postaci Dziewanowskiego ma Stawomir Lukasiewicz. Na jego publikacjach
opieram w znacznym stopniu warstwe biograficzng niniejszego tekstu: S. Lukasiewicz, Marian Kamil Dziewanow-
ski ( 1913-2005). Szkic do biografii intelektualnej, ,Zeszyty Historyczne” 2006, z. 155, s. 226-244.

M.K. Dziewanowski, Jedno zycie to za mafto: kartki z pamietnika niepoprawnego optymisty, Torun 1994, s. 59.
Ibidem, s.20.

Idem, Joseph Pitsudski: a European federalist, 1918-1922, Stanford 1969.

Idem, Jedno zycie to za mao..., s. 57.

Ibidem, s.26.
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innych wypedzonych wlascicieli ziemskich, ktorych pamietniki ,,kresowe” wypetnialy
pogarda i nienawi$¢ do miejscowej ludnosci ukrainskiej, historykowi udato sie¢ zachowa¢
dystans. Miedzywojenna publicystyka obfitowata w teksty ukazujace immanentne barba-
rzynstwo ukrainskiej ,,duszy”, wyjatkowa wrecz popularnos¢ zyskata, wydana w 1922 r.,
powies¢ Zofii Kossak-Szczuckiej Pozoga, ktorej literackie walory znaczaco przyczynily sie
do utrwalenia w §wiadomosci polskiego czytelnika czarnej legendy Ukraincéw. Z takiej
perspektywy umiarkowany osad Dziewanowskiego, a takze jego pdZniejsze dgzenie do
przelamania antyukrainskich stereotypow zastuguja na szczegélny podziw.

Kresowe dziecinstwo niewatpliwie wplynelo na jego pdzniejsze poglady, zainteresowa-
nie Wschodem i przychylno$¢ wobec koncepcji federalizmu. Odnoszac si¢ do postulatu
porozumienia polsko-ukrainskiego w liscie do ukrainskiego generata Pawlo Szandruka
z 1949 1., pisal: ,, Jako cztowiek urodzony na Wotyniu i majacy wielki sentyment do tam-
tych stron oraz ludzi, bardzo zawsze bolatem i boleje¢ nad bezplodnymi sporami, ktére
rujnujg oba nasze narody w bratobojczych walkach ku uciesze wrogow™.

Pod tym wzgledem Dziewanowski nie réznit sie od redaktora ,,Kultury” Jerzego
Giedroycia, ktéry wyjasnial dorastaniem na Kresach Wschodnich swg otwartg na wielo-
kulturowo$¢ postawe, wspominajac: ,,Decydujaca byta [...] kresowo$¢ naszej rodziny, dla
ktoérej endecki model Polaka-katolika byl po prostu nie do przyjecia, jak nie do przyjecia
dla niej byla idea Polski jednonarodowej i jednowyznaniowej™*.

OD DZIENNIKARZA DO PROFESORA HISTORII

Po ukonczeniu gimnazjum w czerwcu 1932 r. Dziewanowski wstapit do wojska. Po
demobilizacji we wrze$niu 1933 r. podjal studia na Wydziale Historycznym Uniwersytetu
Warszawskiego, w trakcie ktorych uczestniczyl w zajeciach prowadzonych m.in. przez
Tadeusza Manteuffla, Waclawa Tokarza, Stanistawa Arnolda i Marcelego Handelsmana. Nie
majac widokéw na kariere akademicka, w styczniu 1934 r. przenidst sie do Krakowa, gdzie
rozpoczal studia prawnicze. We wrzesniu 1935 r. powrdcil jednak do stolicy i kontynuowat
studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego oraz w Instytucie Francuskim,
dzieki czemu uzyskat dwa dyplomy magisterskie — polski i francuski. W latach 1937-
1939 pracowat jako korespondent Polskiej Agencji Telegraficznej w Berlinie, obserwowat
wprowadzanie dyktatury NSDAP w Niemczech i po raz pierwszy bezposrednio spotkat
sie z systemem totalitarnym. W przeddzien II wojny $wiatowej powrdcit do Warszawy,
walczyl w 3 Putku Szwolezeréw Mazowieckich im. J. Kozietulskiego stacjonujacym przed
wojng w Suwatkach, zostal ranny w glowe. Po klesce przedostat sie, podobnie jak wielu
innych polskich zolnierzy, do Francji, a nastepnie do Wielkiej Brytanii, gdzie zaanga-
zowal sie w dzialalno$¢ emigracji politycznej. W 1944 r,, na zlecenie rzagdu w Londynie,
odbyl szesciomiesieczng podroz do Stanéw Zjednoczonych, ktdrej celem byly spotkania

°  Archiwum Naukowego Towarzystwa im. T. Szewczenki w Nowym Jorku (dalej: ANTSz), Pavlo Szandruk
Papers, folder 5, List K. Dziewanowskiego do P. Szandruka, 26 X 1949 r., k. 187.
10 1. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, oprac. K. Pomian, Warszawa 2006, s. 21-22.
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z miejscowa Polonig oraz informowanie amerykanskiej opinii publicznej o sprawach
europejskich, a zwlaszcza polskich. Po zakonczeniu wojny nie przyjat atrakcyjnej oferty
pracy w BBC, a w 1947 r. przeniost sie na state do Standéw Zjednoczonych'’.

Po przyjezdzie do Ameryki Dziewanowski, majacy wowczas 34 lata, rozpoczal stu-
dia doktoranckie na prestizowym Uniwersytecie Harvarda. Rozprawe doktorska przy-
gotowywal pod kierunkiem rosyjskiego emigranta Michaita Karpowicza, a jej tematem
byla geneza Polskiej Partii Komunistycznej. Podczas studiéw doktoranckich pracowat
jako research fellow w harvardzkim O$rodku Badan nad Rosja (1949-1952), gdzie miat
okazje pozna¢ Adama Ulama, Richarda Pipesa i Zbigniewa Brzezinskiego. Kontakty
Dziewanowskiego z ,,polskim” srodowiskiem sowietologicznym byly jednak epizodyczne,
o czym $wiadczy raczej incydentalna korespondencja z jego cztonkami. Na przyktad Pipes
w 1950 r., w liscie do Marca Raefta, wspomnial przypadkowe spotkanie w Kalifornii, gdy
obaj prowadzili kwerendy w Archiwum Instytutu Hoovera. Dodal jednak, nie bez ironii,
ze zaprosil Dziewanowskiego na kolacje ,w momencie stabosci”'2. Bo tez polski historyk
nigdy nie wszed! do gléwnego nurtu amerykanskich badan nad Europa Wschodnig, nie
nalezal tez do czotowych badaczy komunizmu. By¢ moze byt to skutek faktu, ze w swo-
ich pogladach na istote sowieckiego systemu przyjmowal tezy tzw. szkoly totalitarnej,
prowadzac gorace dyskusje z intelektualistami lewicowymi, w ktérych ujeciu Zwigzek
Sowiecki stanowil swego rodzaju projekt modernizacyjny. Znajomosciom z wptywowy-
mi amerykanskimi sowietologami, jak chocby z przyjaznym Polakom wieloletnim pro-
fesorem Uniwersytetu Indiana w Bloomington Robertem Byrnesem, zawdzi¢czal jednak
uzyskiwane regularnie stypendia i granty oraz propozycje pracy doradczej. W latach
pieédziesiatych wspotpracowal, jako konsultant programéw rosyjskiego i ukrainskiego,
z czolowg antykomunistycznag rozglosnig Radio Swoboda, znang wéwczas bardziej jako
Radio Wyzwolenie. Gdy w 1978 r. Byrnes znalazl sie w Radzie Programowej Komitetu
Wolna Europa, zaproponowal Dziewanowskiemu objecie stanowiska dyrektora rozglos-
ni ds. mniejszo$ci narodowych. Historyk jednak postanowil poswieci¢ sie dydaktyce
i badaniom naukowym?".

W miedzyczasie, po uzyskaniu stopnia doktora, Dziewanowski pracowat w Massachu-
setts Institute of Technology (1952-1953), uczy! historii Rosji i Europy Wschodniej
w Boston College (1954-1965), Boston University (1965-1978), a u schytku karie-
ry - na Uniwersytecie Wisconsin (1979-1983). Wystepowal tez z goscinnymi wykla-
dami na wielu prestizowych uczelniach, takich jak Yale i Columbia oraz uniwersyte-
ty w Cambridge i Heidelbergu. Zajmujac si¢ dzialalno$cig naukows, nie rezygnowat
z dziennikarstwa: epizodycznie pisal dla paryskiej ,,Kultury” (1948-1968), a jako czlonek
Fundacji Koséciuszkowskiej, Instytutu Pilsudskiego (do 1969 r.) i Polskiego Instytutu
Naukowego uczestniczyt w zyciu amerykanskiej Polonii**. Po przej$ciu na emeryture

""" ML.K. Dziewanowski, Jedno zycie to za mafo..., s. 67-224.

12 List R. Pipesa do M. Raeffa, 28 VII 1950 [w:] Pillars of the Profession. The Correspondence of Richard Pipes
and Marc Raeff, red. ]. Daly, Leiden-Boston 2019, s. 86.

'3 Indiana University Archives, Robert E Byrnes Papers, box 41, Listy K. Dziewanowskiego do R.Byrnesa,
18 V 1978 1., 28 IX 1978 r.; List R. Byrnesa do K. Dziewanowskiego, 19 X 1978 r.

14§, Yukasiewicz, Marian Kamil Dziewanowski..., s. 231-232.
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w 1983 r. z nawet wieksza niz wczesniej pasja poswiecil sie publicystyce. Na zaproszenie
amerykanskich i europejskich osrodkéw komentowatl wydarzenia w Zwigzku Sowieckim
i bloku wschodnim, a nawet wystapil w roli konsultanta telewizji brytyjskiej, gdy ta
przygotowywata wielogodzinny program The Struggle for Poland. Nadal tez brat udziat
w dorocznych konferencjach Amerykanskiego Towarzystwa Historycznego (AHA),
wspottworzyl wydany wspélnie przez Pentagon i Departament Stanu podrecznik' oraz
wspolredagowal, z Feliksem Grossem, antologie zrodet do dziejow srodkowoeuropejskie-
go federalizmu'®. Te aktywnos¢ publiczng historyka odnotowat wykladajacy na waszyng-
tofiskim Uniwersytecie Georgetown Jan Karski: ,,Ciagle o Panu tu styszymy i czytamy.
Jest Pan duma naszego pokolenia i naszej polskiej powojennej diaspory””.

W KREGU POWOJENNEGO PROMETEIZMU

Na tle polskiego uchodzstwa okresu zimnej wojny Dziewanowski przejawial ponad-
przecietne zainteresowanie sprawg ukrainska. Generalnie w polskiej mysli politycznej
i historycznej zwolennicy federalizmu czgsto okazywali sentyment do Ukrainy, upatrujac
w nim glebokg tradycje siegajaca czaséw Jagiellonow, a takze jedyny ratunek w warun-
kach fatalnego polozenia Polski miedzy Niemcami a Rosjg. Biorac pod uwage zaintere-
sowania naukowe, zwigzki ze srodowiskiem Polskiego Ruchu Wolnosci ,,Niepodlegtos¢
i Demokracja” (PRW ,,NiD”) oraz oddanie idei federalnej rekonstrukcji Europy Srodkowo-
Wschodniej, Dziewanowskiego mozna zaliczy¢ do szeroko rozumianego intelektualne-
go obozu pitsudczykéw. Federalizm w jego wizji zostal szczegélowo omoéwiony przez
Stawomira Lukasiewicza'®, zatem zwrdce uwage wyltacznie na jego wymiar ukrainski.
Zrekonstruuje tez role osobistych relacji z emigrantami ukrainskimi w ksztaltowaniu
zainteresowan badawczych historyka i jego spojrzenia na sprawe ukrainska.

Podobnie jak wielu ludzi zwigzanych z Kresami Wschodnimi, Dziewanowski zachowat
wieZ emocjonalng ze Wschodem. Zarazem fascynacja Jézefem Pifsudskim przelozyta sie
na zainteresowanie polityka zagraniczng Marszatka, w szczegdlnosci ideg Miedzymorza -
Scistego sojuszu mniejszych narodéw zamieszkujacych miedzy Adriatykiem, Balttykiem
i Morzem Czarnym. Juz przebywajac na emigracji, Dziewanowski na polecenie PRW ,NiD”
napisal niewielkg broszure pod wymownym tytulem Nie jestesmy sami (1947), w ktorej
przeanalizowal polityczne, historyczne i gospodarcze przestanki ,wspdlnoty historycz-
nej Czwdérmorza™®. W swojej wizji granic regionu Dziewanowski réznit si¢ od innych

15 Poland, a Country Study. Foreign Area Studies. The American University, Washington 1983, s. 1-94.

' Archiwum Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku (dalej: AIJP), Archiwum Mariana Kamila
Dziewanowskiego (dalej: AMKD), sygn. 73, List of public lectures, Dziatalno$¢ Profesora M.K. Dziewanowskie-
go z Uniwersytetu Stanu Wisconsin, k.3, 5; Plans for European Union in Great Britain and in Exile 1939-1945,
ed. W. Lipgens, Berlin-New York 1986, s. 353-413.

17 AIJP, AMKD, sygn. 73, List J. Karskiego do K. Dziewanowskiego, 23 IV 1985 r., k. 40.

18 S. Lukasiewicz, Trzecia Europa: Polska mysl federalistyczna w Stanach Zjednoczonych 1940-1971, Warsza-
wa-Lublin 2010, s. 349-368.

19 Zdaniem historyka region ten obejmowat takze Grecje, stad do trzech mérz ,tradycyjnych” dodat czwarte -
Egejskie. M.K. Dziewanowski, Nie jestesmy sami. (O krajach i narodach Miedzymorza), Londyn 1947.
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owczesnych teoretykow $rodkowoeuropejskiego federalizmu, jak tez od oficjalnej linii
»polskiego” Londynu. Rzad na uchodzstwie opowiadat si¢ bowiem jedynie za czg$ciowym
rozbiciem ZSRS poprzez restytucje granicy wschodniej Polski z 1921 r. i odbudowe panstw
battyckich, ktérych przynaleznosci do Europy Srodkowej nie kwestionowal. Powrét do
miedzywojennego status quo postulowat tez historyk i zagorzaly pasjonat federacyjnych
rozwigzan Oskar Halecki. Piszac zza Atlantyku o powojennym ksztalcie regionu, nie zali-
czal don Ukrainy i Bialorusi — wowczas republik Zwigzku Sowieckiego®'. Dziewanowski
po latach podkreslal, ze jego wlasny poglad na kwestie optymalnego politycznego ksztal-
tu Europy Srodkowo-Wschodniej ksztattowat sie pod wptywem mysli Haleckiego?, lecz
w broszurze Nie jestesmy sami nie zawsze za nim podazal. Wbrew panujacym w pierwszych
latach po wojnie koncepcjom, uwarunkowanym sytuacja geopolityczng i charakterystycz-
nym dla pafistw zachodnich spojrzeniem na europejski Wschoéd, na liscie szesnastu naro-
déw Miedzymorza Dziewanowski umiescil Biatorusinéw i Ukraincéw. Uzasadniajgc takie
ustalenie granicy wschodniej przyszlej wspdlnoty, uczony podkreslil, Ze Ukraina i Biatorus
»po czesci geopolitycznie, po czesci cywilizacyjnie przynalezne sg do tego regionu™. Przy
czym wyrazil zastrzezenie: ,,Postawa tych narodéw w czasie nowej »wiosny ludowy, jaka
musi przyj$¢ w wyniku rozpoczetych juz w §wiecie przemian, zadecyduje czy zechca one
opowiedzie¢ sie za Wschodem czy Zachodem™.

Obejmujace Ukraing i Bialorus ujecie granic Miedzymorza odpowiadalo zalozeniom
reanimowanych po wojnie projektéw prometejskich. Deklaracja przyjeta na zebraniu
Klubu Federalnego Europy Srodkowej w Paryzu w grudniu 1947 r. zawierala podkresle-
nie konieczno$ci wypracowania ,,konstruktywnego programu przysztosci europejskiego
wschodu’, zakladajac uznanie ,,nie tylko prawa narodéw ujarzmionych de facto w nastep-
stwie IT wojny $wiatowej, ale takze republik wcielonych sita do Zwigzku Sowietéw w Europie
czy Azji”*. W stosowanej przez powojenne kregi prometejskie terminologii dokonano
rozrdznienia narodéw na ,narody prometejskie” i ,,narody Miedzymorza’, a do tych ostat-
nich zaliczono m.in. Ukraificéw, Bialorusinéw i narody baltyckie, w ktorych widziano tez
czlonkéw przysziej wspolnoty federalnej?. Wypracowana przez Dziewanowskiego kon-
cepcja Miedzymorza byla wiec zgodna ze zgloszonymi przez Klub ,,Prometeusza” postu-
latami politycznymi, co zresztg nie powinno dziwi¢, jesli wezmiemy pod uwage prome-
tejskie powiazania niektorych nidowcéw, m.in. Jerzego Ponikiewskiego. Pewne kontakty
z ruchem prometejskim utrzymywal tez sam Dziewanowski, ktéry zostat dokooptowany do
polskiego Klubu ,,Prometeusz” w USA na zebraniu konstytuujacym we wrze$niu 1951 r.%

» P. Machcewicz, Emigracja w polityce migdzynarodowej, Warszawa 1999, s. 40.

21 O.Halecki, East Central Europe in Postwar Organization, ,The Annals of the American Academy of Political
and Social Science” 1943, vol. 228, s. 52-59.

2 M.K. Dziewanowski, Oskar Halecki — Historyk Przedmurza i Migdzymorza, ;,Wiadomosci’, 25 XI 1973, s. 1.

# M.K. Dziewanowski, Nie jestesmy sami..., s.7.

# Ibidem.

» Archiwum Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Londynie (dalej: AIJPL), zesp6t ,,Prometeusz’, teczka 709/148/5,
Deklaracja przedstawicieli niezaleznej opinii bialoruskiej, bulgarskiej, chorwackiej, litewskiej, polskiej, rumun-
skiej, serbskiej i ukrainskiej, zebranych w Paryzu 2 XII 1947 r., k. 409-410.

% Ibidem, Ruch Prometejski a Ruch Miedzymorski, grudzien 1948, k. 412.

¥ Ibidem, List K. Hrabyka do T. Schaetzla, 9 IX 1951 r., k. 134.
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Mozna réznie ocenia¢ sensowno$¢ debatowania emigrantéw nad koncepcjami
Miedzymorza w dobie dominacji logiki Realpolitik. Publicysta Jozef Mackiewicz iro-
nicznie i nie bez racji nazywal te dyskusje ,herbatkami z sucharkami’, wskazujac na uto-
pijnos¢ owych projektow?. Niemniej tytulowe hasto broszury Dziewanowskiego — Nie
jestesmy sami — bylo nie tylko wezwaniem do przyszlej federalizacji, lecz takze apelem
o wspolprace emigrantow, ktéra miata wigksze szanse na realizacje. Po przeniesieniu si¢
do USA historyk aktywnie zaangazowal sie w dziatalno$¢ srodowisk emigracyjnych, ktére
opowiadaly sie za polepszeniem stosunkéw Polakéw z sgsiadami. Utrzymywal bliskie
kontakty z PRW ,NiD” i paryska ,,Kulturg’, a na przetomie lat czterdziestych i pie¢dzie-
sigtych zostal jednym z przedstawicieli tej ostatniej w Ameryce. W reakcji na pojawiajacy
sie w tym czasie pomyst Jerzego Giedroycia przeniesienia Instytutu Literackiego za ocean
Dziewanowski apelowal o powolanie w USA czasopisma bedacego gtosem ,,ujarzmionych
narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej”. Twierdzac, ze ,w Stanach Zjednoczonych nie
ma zadnych szans ani na pismo polskie, ani nawet angielskie dla Polakéw”, jedyng moz-
liwos$¢ widzial w rozpoczeciu wydawania czasopisma srodkowoeuropejskiego, nawig-
zujacego do tradycji ,Irybuny Ludéw” Adama Mickiewicza i utworzonego w 1949 r.
Komitetu Wolnej Europy. Zaproponowal powolanie komitetu czasopisma, do ktérego
weszloby po jednym przedstawicielu kazdego ,,ujarzmionego narodu” Komitet Wolnej
Europy mialby zosta¢ wydawcg, podczas gdy ,,Kultura” pelnitaby role wiceredaktora®.

Dziewanowski jednak nigdy nie nalezal do najblizszego kregu wspdtpracownikow
paryskiej ,,Kultury”®, cho¢ najwyrazniej zgadzal si¢ z jej ,ukrainskim” programem.
Najdobitniej wyrazil to w 1965 r., gdy zaangazowal si¢ w zorganizowang przez Instytut
Literacki kampanie obrony gen. Pawlo Szandruka — ukrainskiego oficera przedwojennego
Wojska Polskiego, uczestnika wyprawy kijowskiej 1920 r., ktéry za udzial w wojnie obron-
nej 1939 r. otrzymal z rgk gen. Wtadystawa Andersa Order Virtuti Militari*. Negatywna
reakcja na te decyzje wtadz ZSRS, PRL oraz wiekszosci polskich srodowisk emigracyjnych
wigzala si¢ z trudnym do zaakceptowania epizodem w zyciorysie Szandruka: w 1945 r.
stangl on na czele utworzonej pod egida nazistowskich Niemiec Ukrainskiej Armii
Narodowej, w ktdrej sklad weszli byli zolnierze Dywizji Waffen SS ,Galizien™*?. Paryska
»Kultura” jako jedyne polskie srodowisko emigracyjne staneta w obronie ukrainskiego
generala, z ktérym Giedroyc utrzymywat zreszta epizodyczne kontakty®. W czerwcowym

28 J. Lechon, Dziennik, t. 2, Warszawa 1992, s. 187.

# Archiwum Instytutu Literackiego, List M. Dziewanowskiego do J. Giedroycia, 14 II 1950 r.

* Sam Giedroyc przyznawal po latach, ze ,na pewno nie mozna go okresli¢ jako naszego korespondenta
amerykanskiego”. List J. Giedroycia do S. Lukasiewicza, 27 I1II 1998 r. [w:] ,,Mam na Pana nowy zamach...”. Wybér
korespondencji Jerzego Giedroycia z historykami i Swiadkami historii, 1946-2000, oprac. S.M. Nowinowski, R. Sto-
biecki, wspdtpraca A. Brzezinska, M. Przybysz-Godlewska, t. 2, £6dZ-Paryz 2019, s. 646.

31 Zob. szerzej: R.Stobiecki, ,Sprawa Pawta Szandruka” na tamach ,Kultury” [w:] Miedzy naukg a sztukg.
Wokét probleméw wspdtczesnej historiografii, red. E. Solska, P. Witek, M. Wozniak, Lublin 2017, s. 327-339.

32 Zob. A.Grzywacz, A.Jonczyk, Wojenne losy gen. Pawla Szandruka, ,Zeszyty Historyczne” 2000, z.134,
s.120-136. Z wnioskiem o nadanie Szandrukowi Orderu Virtuti Militari wystapit general Michat Tokarzewski-
-Karaszewicz, z inspiracji bliskiego przyjaciela, Ukrainnca Wtodzimierza Wistockiego. ANTSz, Pavlo Szandruk
Papers, folder 21, List W. Wistockiego do P. Szandruka, b.d., k. 28.

* Po wojnie Giedroyc liczyl na pomoc Szandruka w pozyskaniu ukrainskich prenumeratoréw ,Kultury”.
ANTSz, Pavlo Szandruk Papers, folder 15, List J. Giedroycia do P. Szandruka, 15 XII 1951 r., k. 119.
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numerze z 1965 r. zamieszczony zostal obszerny fragment wspomnien Szandruka,
wczesniej opublikowany w ukrainskim czasopi$mie ,Wisti Kombatanta” oraz komen-
tarz Dziewanowskiego i stanowisko redakeji w tej sprawie. Odparcie ataku prasy komu-
nistycznej na Ukrainca Giedroyc uznat ,,za sw6j obowigzek”. O napisanie komentarza do
wspomnien Szandruka poprosit najpierw Piotra Wandycza. Ten, ze wzgledu na obciazenia
naukowe, odmoéwil, sugerujac jednoczes$nie zwrdcenie sie¢ do Dziewanowskiego, ktory
wyrazil zgode. Giedroyc poprosil generala o przestanie materialéw Dziewanowskiemu®.
Szandruk uczynit to niezwlocznie, informujac jednoczesnie, ze w srodowiskach emigracji
ukrainskiej przyjecie przez niego polskiego orderu takze spotkalo si¢ z niejednoznaczna
oceny: ,,Bytem atakowany za Virtuti] M{[ilitari] i przez mych rodakéw z Galicji, lecz pod
wplywem opinii zdrowo myslacych mych rodakéw z Wielkiej] Ukrainy, gléwnie przez
bytych wojskowych, ta blardzo] nieliczna grupka z [Iwanem] Kedrynem-Rudnyckim na
czele wycofala si¢ ze swego idiotyzmu przez glupawe o$wiadczenie przeproszenia, ktére
w odpisie posiada p. Giedroyc™.

Po otrzymaniu tekstu Szandruka Dziewanowski spytal go, czy w czasie wojny wspol-
pracowal z Armig Krajowa, gdyz styszal o tym od gen. Tadeusza Pelczynskiego. Skonsul-
towal takze z ukrainskim generalem ostateczng wersje swojego komentarza, proszac
o poprawienie drobnych ,lapsuséw” Po przeczytaniu tekstu Szandruk napisal do
Giedroycia, proszac o wprowadzenie pewnych zmian, co redaktor z checig zrobil*. Sam
Dziewanowski staral si¢ utrzyma¢ swdj komentarz — o czym napisat do Szandruka —
,W tonie jak najbardziej rzeczowym”. Podkreslil, ze w kampanii wrze$niowej Ukrainiec
odznaczyt si¢ ,,odwagg i energia, jak dowodza tego liczne $wiadectwa jego polskich
kolegéw”. Nie usprawiedliwiajac kolaboracji Szandruka z Niemcami, polski uczony
zaprzeczyl pogloskom o rzekomym udziale Ukrainskiej Armii Narodowej w ttumieniu
powstania warszawskiego. Pisal: ,,U.A.N. powstata 17 marca 1945 roku. W Warszawie
byli wtedy bolszewicy”*®. Stwierdzil takze, Ze po internowaniu ukrainskich zolnierzy
w Wielkiej Brytanii specjalna komisja do zbadania zbrodni wojennych umorzyta docho-
dzenie w tej sprawie z braku dowoddw?.

W tekscie na famach ,,Kultury” Dziewanowski podkreslit znaczenie postaci genera-
ta dla porozumienia polsko-ukrainskiego, wskazujac, ze ,niewiele mamy przykladow
dwukrotnego polsko-ukrainskiego braterstwa broni na wysokim szczeblu” Zachowanie
Szandruka w momencie kleski panstwa polskiego w 1939 r. miato by¢ przyktadem wierno-
$ci sojuszom. Zakonczyl artykut wymownym apelem do Ukraincéw i Polakéw: ,,Miedzy
Polakami a Ukraincami jest ciggle wiele spraw bolesnych i spornych. Ale s3 tez sprawy,

* List P. Wandycza do J. Giedroycia, 5 II 1965 r. [w:] ,Mam na Pana nowy zamach...”, t. 3, s. 548-549; ANTSz,
Pavlo Szandruk Papers, folder 25, list J. Giedroycia do P. Szandruka, 27 III 1965 r., k. 1.

3 ANTSz, Pavlo Szandruk Papers, folder 25, List P. Szandruka do K. Dziewanowskiego, 4 IV 1965 ., k. 94.

% Ibidem, foldery 19, 28, Listy K. Dziewanowskiego do P. Szandruka, 7 IV 1965 r., 25 IV 1965 r., k. 195, 13;
ibidem, folder 28, Szkic listu P. Szandruka do K. Dziewanowskiego, kwiecien 1965 r., k. 20; ibidem, folder 19, List
P. Szandruka do J. Giedroycia, 27 IV 1965 r., k.197; ibidem, folder 23, List J. Giedroycia do P.Szandruka, 1 V
1965 r., k. 10.

¥ M.K. Dziewanowski, Pamietniki gen. Szandruka, ,Kultura” 1965, nr 6, s. 104.

3 Ibidem, s. 105.

¥ Ibidem.



Zapomniany ,,biaty kruk”. Ukraina w mysli Mariana Kamila Dziewanowskiego (1913-2005)

ktére powinny by¢ pewnikami dla ludzi myslacych, nie odruchami uczuciowymi, ale
diugofalowymi kategoriami politycznymi: do tych nalezy przeslanka, Ze istnieje niewat-
pliwa wspdlnota loséw miedzy obu narodami, a zagrozenie bytu jednego z nich stanowi
$miertelne niebezpieczenstwo dla drugiego. Generat Szandruk jest przykladem, ze wéréd
Ukraincéw sg ludzie, ktérzy aksjomat ten rozumieja™.

Przy okazji omdwienia ,,sprawy Szandruka” Dziewanowski poruszyl szersza problema-
tyke stosunkéw polsko-ukrainskich. Zrobil to najwyrazniej zgodnie z sugestia Giedroycia,
ktory z obrony ukrainskiego generata pragnat uczynic ,,punkt wyjscia dla przedyskuto-
wania stosunkow polsko-ukrainskich™!. Giedroyc poczynit starania, by zainteresowa¢
ta problematyka amerykanskie osrodki naukowe, posiadajace mozliwosci finansowe
dla realizacji planéw ,,Kultury”. Redaktor takze dopytywal Dziewanowskiego, czy nie
zechcialby opracowa¢ wigkszego studium poswieconego najnowsze;j historii stosunkow
polsko-ukrainskich: ,,Jest to sprawa bardzo trudna, gdyz z jednej strony wymaga diugich
i kosztownych studidow, no i autora, ktéry by do tego drazliwego zagadnienia podszedt
z calym obiektywizmem. Nie orientuje si¢ w Pana planach naukowych na najblizsza przy-
szto$¢, ale czy Pana by ten temat nie zainteresowat. Jest on dosy¢ zblizony do pracy, ktora
Pan wlasnie teraz ukonczyl. Niedawno korespondowatem w tej sprawie z Brzezinskim,
ktory sie nig zainteresowal i pisat mi, Ze wydaje mu si¢ mozliwe uzyskanie powaznego
grantu na te prace. Gdyby to doszlo do skutku, to chetnie wydalbym te ksigzke rowniez
w jezyku polskim™2.

Historyk na t¢ propozycje odpowiedzial odmownie, a polsko-ukrainskie studium,
jak stusznie wskazuje Rafal Stobiecki, pozostato ,kolejnym niezrealizowanym pomy-
stem Redaktora™. Wypada jednak doda¢, ze Giedroyc nie spieszyl si¢ z wyrzuceniem
pomystu do kosza. Przez nastepne dziesigciolecia sondowatl rozmaite mozliwosci, m.in.
poprzez zaangazowanie Ukrainskiego Instytutu Naukowego na Uniwersytecie Harvarda
i zlecenie takiej pracy Jozefowi Lewandowskiemu. Wérdd ewentualnych autoréw badz
wspotautoréw opracowania widzial réwniez Ukraincéw: Iwana Lysiak-Rudnyckiego
i Bohdana Osadczuka.

Podczas dyskusji wokot ,,sprawy Szandruka® Dziewanowski zdecydowal sie takze
zabra¢ glos w obronie generala, ktorego znat osobiscie. Obaj jeszcze w 1949 r. nawigza-
li kontakt korespondencyjny za posrednictwem znanego przedwojennego ukrainofila
i dzialacza prometejskiego Stanistawa Paprockiego. Liczac na reanimacje dziatalnosci
ruchu za Atlantykiem, Paprocki zachecil Szandruka do skontaktowania si¢ z Polakami
przebywajacymi w Stanach Zjednoczonych, m.in. z Dziewanowskim, ktory ,,zalatwia na
terenie USA sprawy Miedzymorza™. Z podobna sugestia zwrdcil si¢ prawdopodobnie
takze do Dziewanowskiego, ktory juz wkroétce napisat do generata z propozycjg posredni-
ctwa w nawigzaniu kontaktéw z polska emigracja. Podobnie jak Paprocki, Dziewanowski

0 Ibidem, s.106.

4 List J. Giedroycia do K. Dziewanowskiego, 21 III 1965 r. [w:] ,Mam na Pana nowy zamach...”, t. 1, . 575.

2 List J. Giedroycia do K. Bagitiskiego, 26 I 1966 r.; List J. Giedroycia do K. Dziewanowskiego, 29 IV 1966 r.
[w:] ibidem, s. 52, 577.

# R. Stobiecki, ,Sprawa Pawla Szandruka’..., s.337.

* ANTSz, Pavlo Szandruk Papers, folder 5, List S. Paprockiego do P. Szandruka, 15 X 1949 r.,, k. 178.
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liczyt na to, ze po przyjezdzie Szandruka do USA nastgpi aktywizacja ruchu promete;j-
skiego. W liscie do Ukrainca pisal: ,,Jako zwolennik wspotpracy i porozumienia narodow
Europy Srodkowo-Wschodniej ciesze sie, ze grupa przedstawicieli naszej czesci Europy
na terenie Ameryki ulegta wzmocnieniu poprzez przybycie tak wybitnego i zastuzonego
przedstawiciela idei »Prometejskiej«”*. Dziewanowski zlozy}l te deklaracje, cho¢ sam nie
nalezal do najaktywniejszych dzialaczy polskiej sekcji Prometeusza i wcze$niej nie miat
blizszej stycznosci z ukrainskim generatem. Mimo to staral sie wykorzystaé swe nowo-
jorskie znajomosci, by znalez¢ dla niego prace*®. W zwigzku ze swymi zainteresowaniami
federalizmem Pilsudskiego poprosit Szandruka o krytyczne uwagi do przygotowywanego
w 1949 r. artykulu, liczagc na sugestie $wiadka wydarzen. Dziewanowskiego szczegélnie
interesowaly uwagi generala dotyczace reakcji ludnoéci Ukrainy na wkroczenie wojsk
polsko-ukrainskich wiosng 1920 r., stanu liczebnego oddziatéw ukrainskich oraz zarzu-
tow o nielegalno$¢ zawartego przez Petlure porozumienia z Polakami. Jednocze$nie pod-
jal starania, by zorganizowa¢ dla Ukrainca odczyt na Uniwersytecie Harvarda®. Uwagi
Szandruka rzeczywiscie mialy charakter krytyczny, na co Dziewanowski z zadowoleniem
odpart: , Trzeba koniecznie wytworzy¢ dyskusje dookota tego zagadnienia”®. Poklosiem
studiow i korespondencji ze $wiadkami wydarzen byt obszerny artykut polskiego histo-
ryka, poswiecony polityce federalistycznej Jozefa Pilsudskiego w latach 1919-1921, opub-
likowany w 1950 r. w czasopi$mie ,,Journal of Central European Affairs™.

Dziewanowski w artykule dla paryskiej ,,Kultury” powstrzymat si¢ od sformutowa-
nia jednoznacznej oceny faktu wspoétpracy ukrainskiego generata z Niemcami, takze
ze wzgledu na to, ze podobnie jak Szandruk, byl weteranem wojny obronnej 1939 r. To
domniemanie uprawdopodobnia wyrazone wprost stanowisko jednego z polskich przy-
jaciot Szandruka, ktory nastepujaco odniost sie do publikacji w ,,Kulturze™ ,,Jako zotnierz
rozumiem Zokierska decyzje walki - a nie czekania na eksterminacj¢”®. Swiadectwo zot-
nierskiej solidarnosci z generalem zawieraly tez inne listy od jego polskich znajomych,
m.in. mieszkajacego w Londynie ptk. Wlodzimierza Wistockiego: ,,Klamstwa i oszczer-
stwa, ktérymi Ciebie obrzucano i ataki na naszych generaléw za przyznanie Tobie » Virtuti
Militari« znamy. Ukazaly sie w piémie »Nasz Znak« wychodzacym w Szwecji i bedacym na
ustugach komunistycznego rezimu w Polsce. Wszystkie te oszczerstwa maja wiec wyrazny
cel, t.j. wszystkimi sposobami, choc¢by najobrzydliwszymi, zwalczaé emigracje zaréwno
polska, jak i ukrainskg. My na to nie reagujemy i przechodzimy nad obrzydliwoscig tej
roboty do porzadku. Uwazamy, ze zastuguje na najwieksza pogarde i nie jest warta, by sie
nig zajmowac. Nie moze to mie¢ najmniejszego wplywu na nasz stosunek do Twej osoby,
ani w niczym nie umniejsza Twoich zastug, za ktére zostale$ stusznie odznaczony™'.

* Ibidem, List K. Dziewanowskiego do P. Szandruka, 18 X 1949 r., k. 180.

4 Ibidem, folder 14, List I. Nurkiewicza do P. Szandruka, 28 III 1950 r., k. 57.

47 Ibidem, folder 5, List K. Dziewanowskiego do P. Szandruka, 26 X 1949 r., k. 187.

* Ibidem, folder 9, List K. Dziewanowskiego do P. Szandruka, 29 XI 1949 r., k. 3.

* M.K. Dziewanowski, Pilsudski's Federal Policy, 1919-1921, ,Journal of Central European Affairs” 1950,
vol. 1, no.2-3, s. 113-128, 271-287.

% ANTSz, Pavlo Szandruk Papers, folder 13, List do P. Szandruka, b.d. [1965 r.], k. 131.

51 Ibidem, List W. Wistockiego do P. Szandruka, 16 VIII 1964 r., k. 197.



Zapomniany ,,biaty kruk”. Ukraina w mysli Mariana Kamila Dziewanowskiego (1913-2005)

Sam Szandruk w jednym z listow wskazywal, ze ,,pozytywny polityczny grunt szuka-
nia kompromisu [istnieje] najbardziej wiréd wojskowych Polakéw™*. Weteranem, a wiec
bylym wojskowym, byl Dziewanowski i wla$nie dlatego mial wieksze niz wielu ,,cywil-
nych” polskich emigrantéw zrozumienie dla zyciowych wyboréw ukrainskiego generafa.
Twierdzil bowiem po latach, ze po stuzbie wojskowej ,,pozostal zapewne jakis glebszy $lad
na mojej psychice, manierach i catej postawie zyciowej . Tak wiec Pawlo Szandruk wéréd
ukrainskich emigrantéw byl mu czlowiekiem dos¢ bliskim. Na pewno znacznie blizszym
niz zatozony w 1973 r. Ukrainski Instytut Naukowy na Uniwersytecie Harvarda (HURI).

Jako profesor Uniwersytetu w Bostonie Dziewanowski utrzymywat oczywiscie kon-
takty z harvardzka ukrainistyka, lecz byly one malo regularne, wrecz luzne. Wiosna
1971 r. twérca osrodka Omeljan Pritsak zaprosil go do wygloszenia referatu poswig-
conego polityce Jozefa Pitsudskiego wobec Ukrainy, ale wystgpienie doszlo do skutku
dopiero w lutym 1974 r.** Nastepne wystapienie Dziewanowskiego w HURI mialo miej-
sce w maju 1978 r. i dotyczylo miejsca kwestii ukrainskiej w programach polskich partii
politycznych w latach 1890-1939%. Jak wynika z korespondencji z Pritsakiem, polski
historyk myslat o napisaniu wigkszego studium na temat miejsca Ukrainy w dwudziesto-
wiecznej polskiej mysli politycznej®. Na seminarium Pritsak docenil wywody prelegenta
i najprawdopodobniej liczyt na dalszy cigg badan i publikacje. Nawigzanie wspotpra-
cy skomplikowal standardowy na amerykanskich uniwersytetach wymoég przejécia na
emeryture po osiggnieciu 65. roku zycia. Dziewanowski osiggnat ten wiek w konicu maja
1978 r., stajac wobec koniecznos$ci podjecia decyzji dotyczacej jego dalszej aktywnosci.
Wybieral miedzy kontynuowaniem pracy dydaktycznej na innej uczelni a rozpoczeciem
kolejnego projektu naukowego. Wydaje sie, ze sklaniat sie ostatecznie ku drugiemu roz-
wigzaniu, gdyz podczas rozmowy, ktdrg w maju 1978 r. odbyl z Pritsakiem, przedstawit
mu dwa tematy badawcze: sowietologiczny — ,,Mroczny Monster: Zmieniajgce si¢ ame-
rykanskie postrzeganie Rosji Sowieckiej” i ukrainistyczny - ,,Polskie partie polityczne
i problem ukrainski w latach 1890-1933” (prawdopodobnie chodzi o rok 1939 - O.A.).
Ksigzka, ktora miata by¢ zwienczeniem tego ostatniego, miata sklada¢ si¢ z siedmiu
rozdzialéw napisanych w formie eseistycznej: 1) wstep historyczny zawierajacy omo-
wienie najwazniejszych pradéw polskiej mysli w odniesieniu do kwestii ruskiej/ukra-
inskiej w XVI-XX w.; 2) miejsce Ukrainy w programie i dzialalnosci PPS; 3) stosunek
Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy, a nastepnie Komunistycznej Partii Polski
do kwestii ukrainskiej; 4) ruch chlopski w jego politycznej rozmaitosci (galicyjska partia
chtopska Bolestawa Wystoucha, Stanistawa Stojalowskiego i Jana Stapinskiego oraz
trzy nurty ruchu ludowego w miedzywojennej Polsce: PSL ,,Piast”, PSL ,Wyzwolenie”

52 Ibidem, folder 31, List P. Szandruka do S. Zochowskiego, 18 1 1968 r., k. 3.

% M.K. Dziewanowski, Jedno zycie to za malto..., s. 102.

" Archiwum Omeljana Pritsaka w Kijowie (dalej: AOP), sygn. 908, List K. Dziewanowskiego do O. Pritsaka,
28 III 1971 r., k. 15; Minutes of the Seminar in Ukrainian Studies held at Harvard University during the Academic
Year 1973-1974, Cambridge 1974, s. 38-40.

% Minutes of the Seminar in Ukrainian Studies held at Harvard University during the Academic Year 1977-
1978, Cambridge 1978, s. 75-77.

% AOP, sygn. 831, List K. Dziewanowskiego do O. Pritsaka, 15 XI 1977 r., k. 59.
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i Stronnictwo Chlopskie); 5) narodowa demokracja (Roman Dmowski), ONR i ONR
»Falanga” wobec kwestii ukrainskiej; 6) ukrainska polityka obozu pitsudczykowskie-
go od I wojny $wiatowej i wyprawy kijowskiej, przez pacyfikacje i normalizacje po
wybuch IT wojny $wiatowej; 7) préba historycznej syntezy postrzegania stosunkdow
polsko-ukrainskich w czasach wspdlczesnych. Przedstawiwszy ten projekt Pritsakowi
Dziewanowski sondowal mozliwoséci otrzymania nan grantu HURI, aby z poczatkiem
lata 1978 r. méc zajac si¢ wylacznie nim. W liscie do Ukrainca pisal: ,,Jako urodzony na
Ukrainie Naddnieprzanskiej i wychowany w tradycji ludzi pokroju Stanistawa i Jerzego
Stempowskich bytbym tylko rad opracowa¢ temat, ktéry pomoze rozwia¢ chmury zwi-
sajace wcigz nad stosunkami polsko-ukrainskimi™’.

Pritsak odnidst si¢ zyczliwie do projektu Dziewanowskiego i poprosit go o oszacowanie
wysokosci stypendium potrzebnego na jego realizacje®®. Ostatecznie jednak do finalizacji
pomystu nie doszlo. Przyczyna bylo prawdopodobnie podjecie przez Dziewanowskiego
pracy na Uniwersytecie Wisconsin, ktérego biblioteka miata bardzo szczupte zbiory
pos$wiecone Ukrainie®®. W kazdym razie lata 1974-1978 - poprzedzajace przeniesie-
nie sie historyka na state do Milwaukee - byty okresem relatywnie czestych kontaktéw
z ukrainskim Harvardem. W tym czasie Dziewanowski pojawial si¢ na seminariach,
na ktérych wystepowali znani historycy Europy Wschodniej, m.in. Bernard Weintryb,
Jarostaw Petenski i Eric Goldhagen, a takze historycy z Polski, tacy jak Marian Malowist,
Antoni Maczak oraz Aleksander Gieysztor®. Jako cztonka polsko-ukrainskiej ,,mie-
dzynarodéwki” skupionej wokot Harvardu widzial go w 1975 r. jezykoznawca z Polski
Bohdan Struminski, ttumaczac: ,,zainteresowania Polakéw Ukraing sg stare i oczywiste™".
Ukrainskie kontakty naukowe Dziewanowskiego nie ograniczaly sie jednak do Harvardu.
Wzigt on udzial, obok Oskara Haleckiego i Piotra Wandycza, w obchodach pigédziesia-
tej rocznicy ogloszenia niepodlegto$ci Ukrainy podczas konferencji Ukrainskiej Wolnej
Akademii Nauk w roku 1968%. Dyskusje z historykami ukrainskimi prowadzit tez na
amerykanskim forum naukowym. Uczestniczyl w zorganizowanej na dorocznym spot-
kaniu AHA w 1971 r. sesji ,Ocena traktatu ryskiego: 50 lat pozniej”. Wystapil wowczas
jako polski prelegent obok prowadzacego sesje Piotra Wandycza®.

Wystgpienie Dziewanowskiego na harvardzkim seminarium nie zaowocowato roz-
poczeciem projektu ukrainistycznego, przyczynilo si¢ jednak do zainteresowania si¢
polskiego historyka innym zagadnieniem. Niechcacy podsunal mu je Pritsak, ktory
zapytal go o zaangazowanie polsko-ukrainskiego historyka i mysliciela konserwatyw-

% Harvard University Archives (dalej: HUA), Records of the Harvard Ukrainian Research Institute,
sygn. 858.15.2, box 1, List K. Dziewanowskiego do O. Pritsaka, 6 V 1978 r.

8 Ibidem, List K. Dziewanowskiego do O. Pritsaka, 19 V 1978 r.

% Sam Dziewanowski wskazywal, ze nie znalazl w bibliotece uniwersyteckiej prawie nic na temat Ukrainy na
przetomie XIX i XX w. Ibidem, box 4, List K. Dziewanowskiego do I. Lysiak-Rudnyckiego, 21 XII 1981 r.

% Obecnosé¢ Dziewanowskiego zostata potwierdzona na podstawie protokoléw spotkan: Minutes of the Semi-
nar in Ukrainian Studies held at Harvard University during the Academic Year.

' Archiwum IPN, 00170/884, t. 3, List B. Struminskiego do I. Struminskiej, 2 X 1975 r., k. 40.

2 UVAN marks independence Anniversary with Conference, ,The Ukrainian Weekly”, 1 VI 1968, s. 1.

8 Ukrainian scholars take part in historical parley, ,The Ukrainian Weekly”, 8 T 1972, s.1; AIJP, AMKD,
sygn. 47, The Treaty of Riga: Fifty Years After. A Polish Point of View, k. 1-9.
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nego Wiaczestawa Lypynskiego (Wactawa Lipinskiego) w ruch socjalistyczny, o ktérym
polski uczony wowczas nic nie wiedzial. W efekcie Dziewanowski zainteresowat si¢ tym
polsko-ukrainskim teoretykiem konserwatyzmu, zwlaszcza ze pochodzit on z Wolynia,
a w Zytomierzu uczeszczal do gimnazjum. Do badania zycia i dorobku Lypyniskiego
Dziewanowski przystapil niemal natychmiast po rozmowie z Pritsakiem. Po czterech
latach, w pazdzierniku 1982 r., Polak wzial udzial w zorganizowanej na Uniwersytecie
Harvarda konferencji poswieconej pamieci Lypynskiego®. Wyglosil referat Wactaw
Lipiniski/ Wiaczestaw Lypynski: pochodzenie spoteczne i rodzinne. Po jego wystuchaniu orga-
nizator konferencji, Iwan Lysiak-Rudnycki, zasugerowal Dziewanowskiemu dodatkowa
literature, a po konferencji podziekowat za udzial, zachecajac do publikacji wystapienia®.

Stan zdrowia Dziewanowskiego uniemozliwil przygotowanie referatu do druku.
Lysiak-Rudnycki wyrazil jednak nadzieje, ze beda nadal utrzymywac kontakt, cho¢ nagla
$mier¢ Ukrainca w 1984 r. przerwala obiecujacg z naukowego punktu widzenia znajo-
mosc¢®. Warto takze odnotowac, ze Dziewanowski uwaznie $ledzit wydawane w kraju pub-
likacje na temat stosunkow polsko-ukrainskich, m.in. w kontekécie obchodéw Tysigclecia
Chrztu Rusi. Przy okazji korespondencji z Lysiak-Rudnyckim odniést sie do artykutu
filologa pochodzenia ukrainskiego Wlodzimierza Mokrego, opublikowanego na tamach
»Iygodnika Powszechnego™ .

JOZEF PILSUDSKI - ,EUROPE]JSKI FEDERALISTA” I UKRAINA

Posta¢ Jozefa Pitsudskiego stanowila dla Dziewanowskiego wzér realistycznego podej-
$cia do spraw wschodnich, a jego zainteresowanie Marszatkiem miato bardzo osobiste
podioze (wspomnienia z dziecinstwa, pilsudczykowskie koneksje ojca), za$ swoj wyraz
znalazlo w zaangazowaniu w dziatalno$s¢ PRW ,NiD”. W anglo-amerykanskim $rodo-
wisku akademickim z osobg Jozefa Pilsudskiego — a wraz z nim z calym dziedzictwem
miedzywojennej Polski — wigzaly si¢ liczne negatywne uprzedzenia. W pracach amery-
kanskich uczonych pojawialy sie czesto niesprawiedliwe oskarzenia pod adresem ustroju
po przewrocie majowym (1926), rzekomej wspotpracy Polski z nazistowskimi Niemcami
(1934-1939) i ,niepotrzebnego prowokowania” ZSRS. W sposob szczegélnie groteskowy
przedstawiano wyprawe kijowska 1920 r., ktérag pod wplywem propagandy sowieckiej
interpretowano jako przejaw ,,odwiecznego imperializmu polskiego’, jak tez polskiego
irracjonalnego romantyzmu. Wplyw lewicowych sympatykéw ZSRS przez lata okreslat

¢ The Political and Social Ideas of Vjaceslav Lypyns'kyj, ,Harvard Ukrainian Studies” 1985, vol. 3-4, s. IX;
AOQP, sygn. 723, List I. Lysiak-Rudnyckiego do O. Pritsaka, 19 VII 1982 r,, k. 31.

% AIJP, AMKD, sygn.73, Listy I. Lysiak-Rudnyckiego do K. Dziewanowskiego, 12 VIII 1982 r., 1311983 r,,
k. 34-35.

% Ibidem, List I. Lysiak-Rudnyckiego do K. Dziewanowskiego, 4 IV 1983 r., k. 33. Obaj poznali si¢ w 1952 r. na
uroczystoéci upamietniajacej Jana Kucharzewskiego. Ukrainiec wéwczas zanotowal w Dzienniku: ,,Zrobil na mnie
wrazenie eleganckiego, ale catkiem powierzchownego fircyka’, I. JIucsik-Pynuuipkmii, ooennuxu, Kuis 2019,
s. 606.

 Ibidem.
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sposéb interpretacji konfliktu polsko-sowieckiego i nawet rzadkie glosy przychylne
Polakom nie mogly zmieni¢ ogdlnej oceny®.

Podejmujac badania nad polityka wschodnig Jézefa Pitsudskiego, Dziewanowski nie-
watpliwie kierowal si¢ koniecznoscig przelamania stereotypow, ale nalezy zaznaczy¢, ze ani
jego artykuly, ani péZniejsza monografia nie mialy charakteru hagiograficznego®. W tej
ostatniej, podsumowujac kilkudziesiecioletnie zainteresowania pogladami Pitsudskiego
na federalizm przyznal, ze chce ,,uratowa¢ Pilsudskiego zaréwno od jego gorliwych zwo-
lennikéw, jak i krytykow”, zadeklarowal réwniez ,,naukowe, beznamietne podejscie do
wydarzen z lat 1918-1922”7°. Monografia Dziewanowskiego Jézef Pitsudski - Europejski
Federalista ukazala si¢ drukiem w 1969 r. Zaprezentowane na jej kartach poglady na
polityke wschodnig Marszalka szczegétowo przedstawili Stawomir Lukasiewicz i Rafat
Stobiecki, a do wizji Symona Petlury odniost si¢ Jan Jacek Bruski”. W prezentowanych
rozwazaniach podjete zostang w pierwszym rzedzie watki ukrainskie zawarte w tym dziele.

Impulsem do napisania pracy o federalizmie Pilsudskiego nie byly dla Dziewanow-
skiego tylko jego wspomnienia o wejsciu wojsk polsko-ukrainskich w maju 1920 r. do
Zytomierza, ktore przywotywal przy roznych okazjach, nawet na konferencjach nauko-
wych”. W rozmowie z dziennikarzem polskiej redakcji Radia Wolna Europa Zygmuntem
Michatowskim opowiedzial historie swojego krotkiego pobytu na Litwie zaraz po prze-
granej wojnie obronnej 1939 r. Serdeczno$¢ i wspotczucie miejscowej ludnosci litewskiej
przekonaly go, ze ,Rzeczpospolita Obojga Narodéw miata by¢ cos bardzo wielkiego
i poteznego’, skoro mimo pézniejszych konfliktow mogla przetrwac zyczliwos¢”. Uczony
widzial takze praktyczng korzy$¢ ze studium nad tradycja federalizmu ze wzgledu na poli-
tyczna potrzebe pokazania ,,zywotnosci koncepcji federalnych w Europie™™. Pracowat
nad monografia w USA bez mozliwosci korzystania z polskich archiwéw, cho¢ bogata
kolekeja Instytutu Pilsudskiego, jak tez innych amerykanskich osrodkéw, np. Instytutu
Hoovera w Kalifornii i Narodowych Archiwéw w Waszyngtonie, pozwolity odtworzy¢
calo$ciowy obraz polityki wschodniej Marszatka w latach 1918-1922. Dla zbadania jego
powiazan z Ukrainska Republikg Ludowa wazne byly kwerendy w archiwum Symona

% A.M. Cienciala, Jozef Pitsudski w anglo-amerykatiskich informatorach i podrecznikach historycznych po dru-
giej wojnie Swiatowej. Zagadnienie mitu-stereotypu [w:] Polskie mity polityczne XIX i XX wieku, red. W. Wrzesinski,
Wroclaw 1994, s. 167-194.

% M.K. Dziewanowski, Dualism or Trialism? Polish Federal Tradition, ,,Slavonic and East European Review”
1963, vol. 41, no. 97, s. 442-466; idem, Joseph Pilsudski. The Bolshevik Revolution and Eastern Europe, ,The Polish
Review” 1969, vol. 14, no. 4, s. 14-31.

7 M.K. Dziewanowski, Joseph Pitsudski - A European Federalist..., s. VIIL

7t S. Lukasiewicz, Trzecia Europa..., s. 363-368; R. Stobiecki, Klio za wielkg wodg: polscy historycy w Stanach
Zjednoczonych po 1945 roku, Warszawa 2017, s. 217-223; ].]J. Bruski, Sojusznik Pitsudskiego. Symon Petlura oczyma
Polakéw, ,Nowy Prometeusz” 2011, nr 1, s. 118-119.

72 Piotr Wandycz odni6st si¢ do jednej takiej wzmianki: ,Mam pewne watpliwosci czy nawigzania do Twych
wspomnient z Zytomierza, ktére bardzo zainteresowaly stuchaczy, powinno [sic!] figurowaé w pisanej wersji
o historiografii rosyjskiej [wojny 1920 r.]”, AIJP, AMKD, sygn.22, List P. Wandycza do K.Dziewanowskiego,
2612002 r., k. 11.

73 Rozmowa Zygmunta Michatowskiego z prof. Kamilem Marianem Dziewanowskim - wyktadowcg historii na
Uniwersytecie Bostoriskim — na temat idei federacyjnej Jézefa Pilsudskiego, ,Swiadkowie historii”, cz.078, 18 VIII
1966 r., Archiwum RWE.

™ Ibidem.
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Petlury w Paryzu oraz w ukrainskiej Bibliotece im. Tarasa Szewczenki w Sarcelles, ktdre
uczony odwiedzil jesienig 1960 r. w drodze powrotnej z Miedzynarodowego Kongresu
Nauk Historycznych w Sztokholmie”. Podczas pisania pracy rada stuzyl Jerzy Giedroyec,
ktory posredniczyl takze w nawigzaniu kontaktéw z osrodkiem w Sarcelles i zasugerowat
skontaktowanie sie z Romanem Smal-Stockim jako ,jednym z nielicznych juz »koron-
nych« $wiadkow polityki federacyjnej Pitsudskiego w stosunku do Ukraincéw””¢. Ponadto
Dziewanowski nawigzat korespondencje z zyjacymi $wiadkami wydarzen: Bogustawem
Miedzinskim, Michatem Sokolnickim i Tadeuszem Schaezlem. Pawlo Szandruka prosit
o przeczytanie fragmentu po$wieconego Ukrainie: ,,Chcialbym, aby rozdzialy te, przed
oddaniem do druku, byly przejrzane przez paru Ukraincéw, zwlaszcza tych, ktorzy
uczestniczyli w wielu opisywanych przeze mnie wypadkach™”.

Mimo deklaracji zachowania naukowego dystansu wobec opisywanego przez sie-
bie sporu pomiedzy zwolennikami ,Polski jagiellonskiej” i ,,Polski piastowskiej”
Dziewanowski stangt po stronie tych pierwszych. Analize polityki wschodniej Pitsudskiego
poprzedzit wstepem, w ktérym na podstawie opracowan Oskara Haleckiego i Henryka
Paszkiewicza przedstawil dzieje polsko-litewsko-ruskich stosunkéw od czaséw $red-
niowiecza. Szczegdlng uwage poswiecit unii hadziackiej (1658), ktérej niepowodzenie —
jego zdaniem - bylo jedng z gléwnych przyczyn upadku panstwa polsko-litewskiego™.
Mimo kresowego rodowodu historyk krytycznie ocenit dzialalno$¢ powstatego w 1918 r.
w Warszawie Komitetu Obrony Kreséw Wschodnich i gloszona w jego programie wizje
tzw. idei jagielloniskiej. Uwazal, ze czlonkowie Komitetu — w tym przyszly Prezydent RP
na uchodzstwie Wtadystaw Raczkiewicz i ziemianin Michal Kossakowski — nie zdawali
sobie sprawy ze zmiany sytuacji etnicznej, a raczej narodowej na obszarach wschodnich
dawnej Rzeczypospolitej”®. Odnoszac si¢ do ukrainskiego ruchu narodowego na tych
obszarach, podkreglit brak silnego poczucia tozsamosci narodowej w spoteczenstwie
oraz fakt, ze elity nie w pelni identyfikowaly si¢ ze swym narodem, kierujac wzrok ku
Moskwie - jak Faust mialy ,,dwie dusze Zyjace w piersi”®. Dziewanowski nie szczedzit
krytyki takze Polakom, wskazujac, ze nie potrafili wykaza¢ wystarczajacego zrozumienia
dla spraw ukrainskich. Z nieskrywanym smutkiem pisal o ,,gorzkiej walce” o Lwow®..

W opinii Dziewanowskiego Pilsudski myslal w kategoriach szerszych obszarow
regionalnych i osobicie uwazal, ze przyszlos¢ Europy Wschodniej jest wazniej-
sza od przynalezno$ci panstwowej Galicji Wschodniej. Marszatek byt nawet gotow
zrezygnowac z polskich pretensji do tego obszaru, zeby uzyska¢ wsparcie Ukrainy
Naddnieprzanskiej - istotnego elementu uktadanki geopolitycznej w regionie. Prowadzac
negocjacje z przedstawicielami rzadu Symona Petlury Pilsudski o konieczno$ci wiacze-

> List K. Dziewanowskiego do J. Giedroycia, 30 VI 1960 r. [w:] ,Mam na Pana nowy zamach...”, t. 1, s. 570.

76 List J. Giedroycia do K. Dziewanowskiego, 6 VI 1960 r. [w:] ibidem, s.571.

77 List K. Dziewanowskiego do J. Giedroycia, 10 VII 1960 r. [w:] ibidem, s. 572; ANTSz, Pavlo Shandruk Papers,
folder 27, List K. Dziewanowskiego do P. Szandruka, 17 VI 1965 r., k. 120.

7 M.K. Dziewanowski, Joseph Pilsudski — A European Federalist..., s. 18-20.

7 Ibidem, s. 90.

8 Ibidem, s. 141.

81 Ibidem, s.236.
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nia Lwowa do Polski, powiedzial: ,,To dla endecji”. Wyja$niajac istote umowy warszaw-
skiej 1920 r., Dziewanowski poréwnal ja do porozumienia premiera Krélestwa Sardynii
Camillo Cavoura z cesarzem Napoleonem III z 1858 r., w ktérym ten pierwszy zdecydo-
wal si¢ na ustepstwa terytorialne, by pozyskac¢ silnego sojusznika. Polski historyk uznat
wigc, ze polsko-ukrainski sojusz byt ,,demonstracja instynktu samozachowawczego™®
Ukraincdw, i nie ukrywat swej aprobaty dla jego zawarcia: ,,To byt przyklad dla innych
narodéw Europy Wschodniej, udowodnienie, iz wspotpraca, a nie zwalczanie, ma by¢
symbolem przysztosci™.

Zdecydowanie krytycznie Dziewanowski ocenil traktat w Rydze z 1921 r., podzielajac
poglad tych Polakdw i Ukraincow, ktdrzy postrzegali te umowe jako ,,ryski Andruszéw”.
Zdaniem historyka traktat ostatecznie zamknal w politycznej dzialalnosci Pitsudskiego
etap prob wprowadzania w Zycie idei federalizmu, przynoszac kleske polskiego planu
reorganizacji regionu. W Rydze pogrzebana zostala najwazniejsza idea federalistycznej
koncepcji Marszatka - idea przywrécenia podmiotowosci Europie Srodkowo-Wschodniej,
a Zwigzek Sowiecki zyskat potezny atut dla poszerzania swych wplywow w regionie®.

Monografia przedstawia Marszatka jako polityka, ktdry szczerze i z oddaniem rea-
lizowat idee federalizmu Europy Srodkowo-Wschodniej. Ta gléwna teza wywodu
Dziewanowskiego zyskata zar6wno zwolennikdow, jak i krytykéw. Piotr Wandycz zauwa-
zyl w swej recenzji, ze autor rozumial iluzorycznos¢ uzycia pojecia ,,europejski federalista”
w odniesieniu do osoby Marszatka®. Wspotczesni znawcy zagadnienia - Jan Jacek Bruski,
Andrzej Nowak i Jan Pisulinski - udowadniajg natomiast, ze Pilsudski, formutujac i sta-
rajac sie wprowadzi¢ w zycie koncepcje federalistyczng, nie byt romantycznym idealista,
lecz pragmatycznie rozgrywal ,karte ukrainska” dla wlasnych celéw politycznych i zgod-
nie ze swoim rozumieniem polskiej racji stanu®.

Naukowego dorobku zadnego historyka nie mozna rozpatrywaé w oderwaniu od
jego pogladdéw politycznych. Takze Dziewanowski — goracy zwolennik federalistycz-
nej przebudowy regionu - ocenial dzialalnos¢ Jozefa Pitsudskiego z perspektywy
wlasnych przekonan. Stad w swej ksigzce nie tylko podwazal stereotypy zachodniej
historiografii, lecz takze kontestowal stuszno$¢ przeciwstawienia idei Miedzymorza
polskiej racji stanu, dokonywanego przez sympatykéw obozu narodowo-demokra-
tycznego. Jednocze$nie potepial ,,niezdrowe” ambicje imperialne Polski, wskazu-
jac, ze wiecej korzysci przyniostyby jej dobre stosunki z sasiadami. Krytyczne uwagi
Dziewanowskiego na temat egoizmu polskich elit w ich dzialaniach wobec Litwy
i Ukrainy zostaly zauwazone przez publicystéw ukrainskich. Iwan Kedryn-Rudnycki
pochwalil Wandycza, Dziewanowskiego i paryska ,Kulture” za rozsagdne - jak wskazal -

82 Ibidem, s.252, 271, 274.

8 Ibidem, s.277.

8 B. KempoBcbkuit, Pusvke AHOPYco80: cnomMuHu npo pociiicoko-nonvcoki mupHi nepezosopu 6 1920, Binniner
1936; HUA, Papers of Omeljan Pritsak, box 2, List A. Kaminskiego do O. Pritsaka, 7 VIII 1970 r.

% M.K. Dziewanowski, Joseph Pilsudski — A European Federalist..., s.326.

% P.Wandycz (rec.), ,The Russian Review” 1970, vol. 29, no. 3, s. 344-345.

87 1.J. Bruski, Petlurowcy: Centrum Patistwowe Ukraifiskiej Republiki Ludowej na wychodzstwie (1919-1924),
Krakow 2004; A.Nowak, Polska i trzy Rosje: studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do kwietnia 1920
roku), Krakéw 2015; J. Pisulinski, Jézef Pitsudski a Ukraina (1918-1922), ,,Arcana” 2006, nr 68, s. 101-128.
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podejsécie do traktatu ryskiego. Uznal, Ze obaj historycy, a takze srodowisko ,,Kultury”,
stusznie dostrzegli w Rydze ,,nie tylko dla Ukrainy, ale takze dla Polski tragiczne wyda-
rzenie, ktore dalo Moskwie »wytchnienie«, pozwolilo jej si¢ wzmocni¢ i przygotowaé
sojusz z innym historycznym wrogiem Polski - Niemcami”®. Jednocze$nie ukrainski
publicysta zaliczyl Dziewanowskiego do: ,tej szkoly polskich historykdw-rewizjoni-
stow, ktorzy odnosza sie krytycznie do szlachetczyzny catego jagiellonskiego okresu
historii Polski i uwazaja, ze pokoje zawarte w Andruszowie i Rydze [, ktére] podzielity
Ukraine pomiedzy Polske i Rosje, byly nieszczes$ciem nie tylko dla ukrainskiego, ale
takze polskiego narodu”™.

Ocena Kedryn-Rudnyckiego nie do konca oddawata rzeczywiste poglady polskiego
historyka. W kluczowej kwestii Ukrainiec miat jednak racj¢ — Dziewanowski reprezen-
towal ,,rewizjonistyczny” punkt widzenia na zagadnienia ukrainskie, w tym na konse-
kwencje pokoju ryskiego dla stosunkéw polsko-ukrainskich.

Praca Dziewanowskiego wywotata Zywa reakcje polskich i ukrainskich srodowisk na
emigracji, byta znana w Polsce, ale takze miala istotne znaczenie dla przefamania domina-
¢ji perspektywy rosyjskiej w amerykanskich badaniach nad ,,rewolucja rosyjska” i wojna
domowg (1917-1921). W latach pie¢dziesigtych i szes¢dziesigtych wiekszo$¢ amerykanskich
badaczy problemu skupiata si¢ bowiem na sytuacji w Moskwie i Petersburgu/Piotrogrodzie,
z reguly pomijajac sytuacje innych obszaréw Imperium. Przyjawszy te perspektywe, zachod-
ni historycy, czesto sympatyzujacy z ZSRS, zwykle bardzo krytycznie oceniali walke
Ukraincoéw o utworzenie wlasnego panstwa. Socjalista Symon Petlura byl przedstawiany
jako nacjonalista i zupelnie falszywie oskarzany o antysemityzm. Wtasnie pod pretekstem
zemsty za pogromy Zydéw na Ukrainie w latach 1919-1920 dziatajacy prawdopodobnie
z inspiracji stuzb sowieckich Samuel Szwarcbard zabil Naczelnego Atamana w Paryzu
w maju 1926 r. Przeprowadzony po zabdjstwie otwarty proces Szwarcbarda przemienit sie
w sad nad ukrainskim ruchem narodowym i odbit si¢ szerokim echem w europejskiej pra-
sie. Proces zakonczyl sie uniewinnieniem oskarzonego, ktérego obronicom - lewicowym
francuskim publicystom — udalo si¢ skutecznie przekona¢ zachodnig publicznos¢ o stusz-
nosci oskarzen Szwarcbarda przeciwko ,,ukrainskim pogromszczykom™". Publicysta Jerzy
Stempowski odnotowal po latach wybitnie negatywna role komentujacych proces publi-
cystéw francuskich w tworzeniu wizerunku Ukrainca antysemity: ,Cata historia Ukrainy
irewolucji 1917-1919 zostata przez nich napisana na nowo na uzytek procesu, bez liczenia
sie z wiarygodnoscia czy nawet z prawdopodobienstwem™".

Takze w historiografii amerykanskiej ukrainski ruch wyzwolenczy byt przedstawia-
ny jako niczym nieuzasadniony i szkodliwy ,,separatyzm”. Autor jednej z pierwszych
w USA publikacji na temat rewolucji ukrainskiej w latach 1917-1921, John Reshetar,

8 1. Kempwn, JKumms, nodit, modu. Cnhomunu i komenmapi, Hoio-Vopk 1976, s. 61.

8 Jdem, Muxaiino Ipywescokuii — He 00un, a binvuie ix (Cnozadu i pegnexcii), , Ykpaincbkuit icropux” 1984,
nr 1-4,s.251.

% M. Wolos, Proces Samuela Schwartzbarda w pazdzierniku 1927 r. (w Swietle prasy francuskiej), ,Dzieje Naj-
nowsze” 2006, nr 38/4, s. 71-80.

U List J. Stempowskiego do J. Giedroycia, 9 III 1958 r. [w:] Jerzy Giedroyc — Jerzy Stempowski. Listy 1946-1969,
oprac. A.S. Kowalczyk, t. 2, Warszawa 1998, s. 21.
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wspominal, ze na poczatku lat pieé¢dziesigtych wplywowy dyplomata amerykanski
i czolowy specjalista do spraw sowieckich George Kennan pytat go, czy Symon Petlura
rzeczywiscie byt ,bandytg™”. Reshetar nie ukrywal wigc intencji zbadania ,,lekcewa-
zonego aspektu rewolucji rosyjskiej — ukrainskich prob odzyskania niepodleglosci™>.
Czynil to wesp6l z wybitnymi sowietologami o polskim rodowodzie, ktérzy - jak
Richard Pipes i Adam Ulam - dazyli do uwrazliwienia amerykanskiej Akademii na
los nierosyjskich narodéw na Wschodzie, podwazali normatywng wykladnie zachod-
niej sowietologii. Wydana w 1969 r. ksigzka Dziewanowskiego pelnita podobng role.
Opisujac d3zenia narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej do politycznej podmioto-
wosci, historyk wypowiedziat intelektualng wojne mysleniu w kategoriach Realpolitik,
ktére wysunelo sie na pierwszy plan na przetomie lat sze$¢dziesiatych i siedemdziesig-
tych wraz z nadejsciem epoki Détente.

PODSUMOWANIE

W calej swej powojennej karierze Dziewanowski konsekwentnie zabierat glos w dys-
kusji o przesztoéci Europy Srodkowo-Wschodniej, ktora w okresie zimnej wojny toczyta
sie w amerykanskim $rodowisku naukowym. W dyskusji tej prominentni intelektualisci
amerykanscy wing za stabo$¢ systemu wersalskiego, a wiec za wybuch II wojny $wiato-
wej, obarczali ,male” narody zyjace migedzy Niemcami a ZSRS, rzekomo przeszkadza-
jace ,zywotnym interesom” silniejszych panstw i wywolujace niepotrzebnie wojny*.
W tej perspektywie region ten nie byt jednym z elementéw ,,porzadku $wiatowego’, lecz
przeszkoda dla jego skutecznego funkcjonowania. Dziewanowski pokazal natomiast,
ze ,male” narody zamieszkujace region nie byly jedynie ktopotliwg ,,masg ludzkg” na
pograniczu imperiow, lecz byly spotecznosciami posiadajacymi wlasng tozsamos¢ i stusz-
nie dazacymi do zycia we wlasnych, suwerennych panstwach. Analizujac w tym ujeciu
zderzenie dwoch modeli przebudowy regionu w 1920 r. — modelu Jézefa Pilsudskiego
i modelu Wtodzimierza Lenina — postawit tezg, Ze by osiagna¢ cele stawiane sobie przez
Polakdéw, Ukraincéw i Litwindw, narody te musialy wej$¢ w sojusz. Kruchos¢ pokoju
ryskiego wynikata wiec nie tyle z niezaspokojonych ambicji Rosji Sowieckiej, ile z kleski
federacyjnego projektu Pitsudskiego. Projektu, ktory — jezeli zostalby zrealizowany —
mogt wyrwaé Europe Srodkowo-Wschodnig z zakletego kregu geopolityki ,.europej-
skiego koncertu” mocarstw.

Kariera Dziewanowskiego i jego wizja spraw ukrainskich sa tez doskonatym przy-
ktadem ewolucji agendy prometejskiej, ktéra z ruchu o charakterze politycznym,
poniekad wrecz dywersyjnym, jaka byta w dwudziestoleciu miedzywojennym®, prze-

°2 10. Jlyupkuit, Ha nepexpecmi. Cnozadu, JIynpk 1999, s. 59.

% ].S.Reshetar, The Ukrainian Revolution, 1917-1920: a study in nationalism, Princeton 1952, s. VII-VIIIL.

* A.Nowak, Ryga: interpretacje i konsekwencje w polityce miedzynarodowej [w:] Zapomniany pokdj. Traktat
ryski: interpretacje i kontrowersje 90 lat pézniej, red. S. Debski, Warszawa 2013, s. 131-132.

> Na temat miedzywojennego prometeizmu zob.: P. Libera, Zarys historii ruchu prometejskiego [w:] I Rzecz-
pospolita wobec ruchu prometejskiego, Warszawa 2013, s. 31-66.
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mienila sie po 1945 r. w swoiscie pojeta intelektualng krucjate. Jej ostrze skierowane
zostato w jaltanski porzadek polityczny, a podstawowym narzedziem bylo oddziaty-
wanie na zachodnig opini¢ publiczng poprzez badania naukowe i uzyskanie akademi-
ckich awanséw. Podjete przez uczonych-emigrantéw z Europy Srodkowo-Wschodniej
proby redefinicji amerykanskich badan nad regionem - by osiaggna¢ postawiony cel —
mialy rewidowa¢ zaréwno poglady dominujace na Zachodzie, jak i wtasne podejscia,
obcigzone nacjonalistycznymi naleciato$ciami. Ich sukces bezposrednio zalezal od
zdolnosci znalezienia odpowiedniego jezyka mogacego przeméwi¢ do zachodniego
czytelnika, ale réwniez od umiejetnosci nawigzania wspolpracy z uczonymi, z ktérymi
dzielili podobny, emigrancki los i swoisty uchodzczy etos. Pomieszczona w rosyjskiej
»szufladzie” Ukraina, postrzegana wylacznie jako wewnetrzny ,,problem” panstwa
sowieckiego, stanela przed znacznie trudniejszym niz kraje satelickie wyzwaniem pod-
niesienia swej symbolicznej rangi w zachodnim dyskursie naukowym i publicznym.
Polski prometeizm, przekierowany z dzialania politycznego na grunt intelektualny,
ulatwial wydostanie sie sprawy ukrainskiej z wewnatrzsowieckiego ,,kotla”, lokujac ja
w obrebie blizszych Zachodowi ,,Europy Srodkowo-Wschodniej” i ,Miedzymorza”
Dziewanowski czerpal natchnienie z prometeizmu jako waznej szkoty myslenia poli-
tycznego, a swa pozycje akademicka wykorzystywal na rzecz sprawy ukrainskiej®.
Jako tytutowy bialy kruk wciaz jest postacia rzadko przywolywang we wspolczesnej
dyskusji o stosunkach polsko-ukrainskich. Erupcja zainteresowania wschodnig poli-
tyka Pilsudskiego w ostatnim trzydziestoleciu zdezaktualizowata niektére z prezento-
wanych przez Dziewanowskiego pogladéw. Mimo to jego mys$l, taczgca federalistycz-
ne koncepcje polityczno-historyczne z dostosowanym do wspolczesnych warunkéw
dzialaniem prometejskim, nie stracila na aktualnosci.
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Zapomniany ,,bialy kruk”. Ukraina w mysli
Mariana Kamila Dziewanowskiego (1913-2005)

Artykul przedstawia ukrainska karte z zyciorysu emigracyjnego historyka Mariana
Kamila Dziewanowskiego (1913-2005). Na podstawie wczesniej nieznanych dokumentow
z polskich i ukrainskich archiwéw w Stanach Zjednoczonych oraz w oparciu o istniejaca
literature przedmiotu zarysowana zostata sie¢ ukrainskich powigzan Dziewanowskiego,
przeanalizowano jego wizje dziejow i wspotczesnosci Ukrainy na tle polskiej mysli poli-
tycznej, tradycji prometeizmu i panujacych na Zachodzie stereotypéw w odniesieniu do
ukrainskiej historii. Czerpiac z narzedzi stosowanych w historii idei, Zyciorys intelek-
tualny gléwnego bohatera przedstawiono w zestawieniu z powojenng ewolucja ruchu
prometejskiego, jego taktyka i modus operandi w nowych warunkach geopolitycznych,
wyznaczonych przez zimng wojne. Analizie poddano stworzong przez Dziewanowskiego
federalistyczng wizje Europy Srodkowo-Wschodniej, ktorej najwazniejszg inspiracja byta
mys$]l Marszatka Jozefa Pitsudskiego. Niniejszy artykul stanowi czes¢ wigkszego studium
poswieconego wkladowi polskich historykéw-emigrantéw w ksztaltowanie sie studiow
ukrainskich w Stanach Zjednoczonych po II wojnie $wiatowej.

SLOWA KLUCZOWE
Marian Kamil Dziewanowski, mysl polityczna, prometeizm, federalizm,
wojna polsko-bolszewicka, Jozef Pitsudski, Ukraina

The Forgotten “Rare Bird”
Marian Kamil Dziewanowski’s Vision of Ukraine

The article presents a page of Ukrainian history providing an insight into the life in
exile of a historian- Marian Kamil Dziewanowski (1913-2005). On the basis of previously
unknown documents from Polish and Ukrainian archives in the United States as well as
existing literature on the subject, a network of Dziewanowski’s Ukrainian connections
was outlined, and his vision of the history and contemporaneity of Ukraine in the context
of Polish political thought, the tradition of Prometheism and the stereotypes prevalent
in the West with respect to Ukrainian history was analysed. By applying tools used in
the history of ideas, the intellectual biography of the protagonist was presented against
the post-war evolution of the Promethean movement, its tactics and modus operandi in
the new geopolitical conditions determined by the Cold War. Analysis concerned the
federalist vision of Central and Eastern Europe created by Dziewanowski, for which the
most important inspiration was the thought of Marshal Jozef Pilsudski. This article is
part of a broader study concerning the contribution of Polish historians in exile to the
formation of Ukrainian studies in the United States after World War II.
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