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Legitymacje szlachectwa
na ziemiach polskich pod zaborami

1. Wstep; 2. Zabor austriacki; 3. Zabér rosyjski; 4. Krolestwo Polskie; 5. Zabér pruski; 6. Podsumo-
wanie.

Dzi$ nam szlachectwa przeczg, kazg nam drabowa¢
Papiery, i szlachectwa papierem probowac.

- Jeszcze Waszeci mniejsza, zawolal Juraha,
Wasze¢ s pradziadéw chlopow uszlachcony szlaha,
Ale ja, s kniaziéw! pyta¢ u mnie o patenta,

Kiedym zostat szlachcicem? sam Bdg to pamieta!
Niechaj Moskal w las idzie pyta¢ sie debiny

Kto jéj dal patent rosna¢ nad wszystkie krzewiny'.

Legitymacja szlachectwa na ziemiach polskich pod zaborami stanowita dla éw-
czesnej szlachty polskiej swego rodzaju novum. Instytucja urzedu heroldii nie ist-
niala w Rzeczpospolitej, a ewentualne przypadki podwazania statusu posiadanego
szlachectwa rozpatrywane byly w procesach sagdowych? znanych pod nazwa ,,na-
gany szlachectwa™. Postepowania te opieraly sie przede wszystkim na dowodach

' A. Mickiewicz, Dziela, t. 4: Pan Tadeusz, czyli Ostatni zajazd na Litwie. Historia szlachecka
zr. 1811 i 1812 we dwunastu ksiggach wierszem, oprac. Z.]. Nowak, Czytelnik, Warszawa 1995,
ksiega czwarta: Dyplomatyka i fowy, s. 160.

2 W.A. Semkowicz, Nagana i oczyszczenie szlachectwa w Polsce XIV i XV wieku, Drukarnia
W1 Lozinskiego, Lwow 1899, s. 6.

> Volumina Legum, Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijaréw w Warszawie od roku 1732 do
roku 1782 wydanego, Jozafat Ohryzko, Petersburg 1860, t. IV, s. 138.
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z zeznan $wiadkow?, zas karg za skladanie falszywych oswiadczen bylo pozbawie-
nie zaréwno szlachectwa, jak i majatku ziemskiego®.

Sytuacje szlachty na ziemiach polskich zmienily dopiero rozbiory, ktére w za-
leznosci od terytorium wymusity legitymacje przynaleznosci do stanu szlacheckie-
go i doprowadzily do powstania zorganizowanych spiséw szlachty®.

Ponizej skupiono si¢ na przedstawieniu sytuacji szlachty polskiej w poszcze-
golnych zaborach oraz omdéwiono sposoby prawomocnej legitymizacji przed od-
powiednio powolanymi do tego instytucjami. W niektérych przypadkach procesy
z nig zwigzane byly zmudne i kosztowne, wobec czego spora czgs$¢ szlachty z nich
rezygnowala. Ponadto cze$¢ tego stanu nie podjeta sie legitymizacji, co wynikato
z jej ugruntowanej pozycji spoltecznej i braku motywacji w postaci dodatkowych
przywilejow’.

W zaborze pruskim, austriackim i rosyjskim istnialy urzedy odpowiedzialne za
legitymacje szlachectwa — heroldie. Zasadniczym celem ich dzialalnosci w tamtym
okresie bylo wlaczenie szlachty polskiej w szeregi szlachty panstw zaborczych.

W zaborze pruskim legitymacja szlachectwa udzielana byla przede wszystkim
szlachcie posiadajacej majatek ziemski. W tym przypadku przynalezno$¢ do stanu
szlacheckiego miala bowiem znaczenie gléwnie ekonomiczne, gdyz dawata do-
step do hipoteki i zwalniala z obowigzkowej dtugiej stuzby wojskowej®. Nie mozna
jednoczesnie zapomina¢, iz to wlasnie w tym zaborze silne byly tendencje ger-
manizacyjne. Szlachta do procesu legitymizacyjnego podchodzila niechetnie. Jako
wyraz buntu wobec dzialan wtadz pruskich wielu szlachcicow przyjmowato pre-
dykat ,von” przed polskim nazwiskiem - w ten sposéb podkreslali przynaleznos¢
klasows, jednoczes$nie zachowujac polskie nazwisko’.

W zaborze austriackim szlachte podzielono na magnatéw i rycerzy. Do ma-
gnatow zaliczali si¢ potomkowie rodzin posiadajacych tytuly arystokratyczne lub

* T. Demidowicz, Reforma szlachectwa w Krélestwie Polskim w latach 1836-1861, ,,Czasopi-

smo Prawno-Historyczne” 2010, t. LXII, z. 2, s. 145-170.

5

J.S. Matuszewski, Nagana szlachectwa w Polsce w XV i XVI wieku, ,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Lodzkiego”, Seria I, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, 1971, z. 77, s. 125-147.

¢ 'W. Nowosad, Nagana szlachectwa jako czynnik archiwotwérczy na przykladzie archiwum ro-

dziny Kruszy#iskich z Nawry, ,, Archiwa — Kancelarie — Zbiory” 2008, t. 2, s. 192.

7 1. Kakolewski, Z problematyki badari nad wlasnoscig ziemskg szlachty pruskiej w pierwszej
polowie XV wieku, ,,Przeglad Historyczny” 1988, t. LXXIX, z. 4, s. 625.

8 D. Rolnik, Postawy szlachty polskiej z terendow II zaboru pruskiego wobec wladz pruskich

z 1793 r., [w:] Dyplomacja, polityka, prawo. Ksiega pamigtkowa ofiarowana Profesorowi Hen-
rykowi Kocéjowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. 1. Panic, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2001, s. 278.

® J. Jedlicki, Klejnot i bariery spoleczne. Przeobrazenia szlachectwa polskiego w schytkowym

okresie feudalizmu, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1968, s. 222-223.
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osoby, ktorych przodek sprawowal wysoki urzad w Rzeczypospolitej szlacheckiej.
Status rycerza dotyczyl za§ wszystkich pozostalych, ktérzy dowiedli swojego szla-
chectwa. Legitymacje byly oparte na swiadectwach magnatéw lub wypisach z me-
tryk czy herbarzy. Legitymacje te mialy rézne cele, w tym takze ekonomiczne, oraz
przyczynialy sie do integracji szlachty polskiej z systemem austriackim.

Na ziemiach wlaczonych do Cesarstwa Rosyjskiego legitymacje szlachectwa
przeprowadzaly komisje gubernialne. Procedury legitymizacyjne miaty charakter
dwustopniowy i byly skomplikowane na plaszczyznie dowodowej. W poczatko-
wym okresie legitymacji szlachta czgsto pomagala sobie nawzajem w wywodach
genealogicznych (poprzez tzw. poswiadczenie dowodowe). Zdobycie odpowied-
nich dokumentéw wymaganych przez wlasciwe organy nie bylo tatwe, dochodzilo
do naduzy¢ i falszerstw. Mimo to w kolejnych latach jeszcze zaostrzono zasady le-
gitymizacji oraz podniesiono opfaty za skladanie dokumentéw. Legitymacja szla-
chectwa w zaborze rosyjskim charakteryzowala si¢ chaosem i ciggtymi zmianami
proceduralnymi, co przelozylo sie na niska wiarygodno$¢ wpiséw dokonywanych
przez komisje gubernialne.

W Kroélestwie Polskim dzialala odrebna instytucja, ktora prowadzita poste-
powania majgce potwierdzaé przynaleznos¢ do stanu szlacheckiego: utworzona
w 1836 r. Heroldia Krolestwa Polskiego. W poréwnaniu do zaboru rosyjskiego,
procedury legitymizacyjne w Krolestwie Polskim nie byty restrykcyjne. Dla po-
twierdzenia szlachectwa wystarczylo przedstawi¢ akt sprzedazy czesci wsi sprzed
roku 1685". Heroldia Krolestwa Polskiego zostala zlikwidowana w 1861 r., za$
procesy zwigzane z legitymacja szlachectwa wcigz byly mozliwe az do zniesienia
odrebnosci Krélestwa Polskiego. W 1870 r. akta spraw z Krolestwa Polskiego zo-
staly wlaczone do wlasciwosci Heroldii w Petersburgu.

2

Pod zaborem austriackim Polacy mieli obowigzek wywodu posiadanego szla-
chectwa'’. Szlachta zamieszkujaca te obszary zostala zobowigzana do udowod-
nienia swojej przynaleznosci do stanu szlacheckiego niezaleznie od pozycji ma-
terialnej, zajmowanych urzedéw czy posiadanego majatku'?. Proces weryfikacji
stanowej w Galicji rozpoczal sie w latach 70. i 80. XVIII w.".

1 Prawo o szlachectwie z dnia 25 VI/7 VII 1836 r., ,Dziennik Powszechny” z 21 VII 1836 r.,
nr 204, s. 985-988.

S, Gorzynski, Legitymacja szlachectwa Radziwittow w Galicji, [w:] Radziwittowie w stuzbie

Marsa, red. M. Nagielski, K. Zojdz, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2017, s. 369-376.
12 Ibidem.

13 E. Rostworowski, Ilu byto w Rzeczypospolitej obywateli szlachty?, ,,Kwartalnik Historyczny”
1987, R. 94, nr 3, s. 3.
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Jedng z pierwszych regulacji prawnych wprowadzonych przez nowe wladze
w Galicji byl patent z 16 pazdziernika 1772 r., ktéry zabranial uzywania tytutéw
dygnitarskich z czaséw I Rzeczypospolitej. Natomiast proces weryfikacji szlachec-
twa zostal okreslony w dwoch cesarskich patentach: pierwszym, wydanym przez
cesarzowg Marie Terese 13 czerwca 1775 r., dotyczacym organizacji Standéw Kra-
jowych (Landstdnde), oraz drugim, wydanym przez cesarza Jozefa II 20 stycznia
1782 r., wprowadzajacym Stany Krajowe w Galicji. W pdzniejszym czasie wydano
kilka dodatkowych cesarskich patentdéw i rozporzadzen, jednak to wiasnie te dwa
dokumenty (z 17751 1782 r.) byly podstawowymi aktami prawnymi regulujacymi
status szlachty w Galicji (oraz wlaczonej pdzniej do niej Bukowiny) az do konca
istnienia monarchii habsburskiej'.

Zgodnie z prawem austriackim szlachectwo bylo stopniowane. Wyrézniano
piec stopni:

1. Edler

2. Ritter

3. Freiherr, Baron

4. Graf

5. Prinz, Fiirst, Herzog".

Legitymacja obcigzona byla dosy¢ wysoka taksg — nawet do 2400 dukatow, co
stanowilo w owym czasie sume¢ niebagatelng. W niektérych przypadkach wnio-
skujacy mogli ubiega¢ si¢ o zwolnienie z uiszczenia tej oplaty. Maria Teresa dla
zdobycia poparcia moznej i wpltywowej szlachty zaraz po rozbiorach dokonatla
zwolnien w tym zakresie w stosunku do kilku rodéw, m.in. Zamoyskich, Skarb-
koéw, czy Dzieduszyckich. Mimo okreslonych prawem zasad przynaleznosci do
stanu szlacheckiego, monarchowie austriaccy niejednokrotnie obdarzali tytulem
szlacheckim osoby, ktore ich nie spelniaty'.

Przeprowadzenie legitymacji w zaborze austriackim dokonywato sie przed od-
powiednio do tego powotang komisja - Komisjag Magnatow - z siedziba we Lwo-
wie. Szybko okazalo si¢ jednak, Ze zlozona ,,najznakomitszych obywateli kraju™"’
komisja nie jest w stanie podofa¢ wyznaczonym jej zadaniom. Przede wszystkim
prace komisji i dostep do niej utrudniata ograniczona komunikacja na rozlegltych

4 Ibidem,s. 5.

15 1. Kuczer, Baronowie, hrabiowie, ksigzeta. Nowe elity Slgska (1629-1740), Uniwersytet Zielo-
nogorski, Zielona Gora 2013, s. 5.

16 S. Kruczkowski, Poczet Polakéw wyniesionych do godnosci szlacheckiej przez monarchéw au-
strjackich w czasie od roku 1773 do 1918: dalej tych osob, ktorym wymienieni wltadcy zatwierdzili
dawne tytuly ksigzece wzglednie hrabiowskie lub nadali tytuly hrabiéw i barondw jak niemniej
tych, ktérym zatwierdzili staropolskie szlachectwo, nakladem autora, Lwow 1935, s. 9.

7 Ibidem.
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terenach zaboru austriackiego, problemem byl tez ogromny naptyw spraw wobec
niewielkich zasobéw personalnych. To wszystko doprowadzito do likwidacji Ko-
misji Magnatéw juz w 1782 r. i przekazania kompetencji w zakresie legitymacji
szlachty polskiej sadom ziemskim oraz grodzkim'®. Waznos¢ legitymacji dokony-
wanej przez tymi organami warunkowana byla wniesieniem odpowiednich doku-
mentéw do spisu szlachty, zwanym immatrykulacja. Po szesciu latach rzad uznat,
ze zadanie zostato wykonane i rozwigzal wspomniane sady, za$ metryki szlachec-
kie przekazal do Collegium Statuum (Wydzialu Stanéw).

Metryka Szlachecka, do ktérej dokonywano wpisow, byla w Galicji instytucja
dzialajacg pod kontrolg Sejmu Postulatowego (Sejmu Stanowego Galicyjskiego,
ustanowionego na mocy patentu Jozefa I z 1775 r.) i prowadzong przez Wydzial
Stanow, ktorej celem bylo ewidencjonowanie rodzin szlacheckich. Aby korzysta¢
z przywilejow szlacheckich, konieczne bylo wpisanie si¢ do Metryki. Dla zareje-
strowanej szlachty mialy by¢ dostepne wszystkie dostojenstwa koronne, w tym
urzedy. Warunkiem zas wpisu do Metryki bylo udowodnienie posiadania polskie-
go szlachectwa. Ponadto wymagane bylo przedstawienie wyciagu z ksiag sado-
wych, w ktérych wystepowaly wzmianki o zainteresowanej osobie lub jej przod-
kach, a takze informacji z herbarzy”. Jednym z bardzo szczegélowo opisanych
procesow legitymacji szlacheckiej jest ten dotyczacy rodu Radziwillow?.

Prosba o wpis musiala zosta¢ zaaprobowana przez kazdoczesnego gubernatora
Galicji (pelnit on jednoczesnie funkcje Prezesa w Collegium Statuum?*). Uwzgled-
nienie prosby nastepowalo przez jej podpisanie przez gubernatora i opatrzenie
klauzulg ,Ingrossetur”. Legitymacja miata warto$¢ dowodowa, tylko jesli zosta-
ta zatwierdzona wpisem w Metryce. Zgromadzenie odpowiednich dokumentow
potrzebnych do legitymacji nastreczalo nierzadko trudnosci. Wraz z rozwigza-
niem sadéw ziemskich i grodzkich, Wydzial Stanéw zaczat rozpatrywac przedsta-
wiane dowody szlachectwa i na ich podstawie wydawal legitymacje, jak réwniez

18 R. Marcinek, K. Slusarek, Materialy do genealogii szlachty galicyjskiej. Czes¢ I: A-K, Towa-
rzystwo Wydawnicze ,,Historia Iagellonica’, Krakow 1996 (Szlachta w Galicji w XVIII-XIX wie-
ku, t. 1), s. 5.

¥ S. Gorzynski, Legitymacja szlachectwa Radziwittow..., op. cit.

20 Akta legitymacyjne znajdujace si¢ w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym
Ukrainy we Lwowie, op. 3, nr 3879, k. 1-96, podanie k. 3. Cyt. za: S. Gérzynski, Rodzina Radzi-
wittow i ich tytuty, ,Miscellanea Historico-Archivistica” 1997, t. 7, s. 19-26.

2 N. Cesarz Jozef II., urzadzajac moca patentu w r. 1775. Stany, Sejmy i nie ustajacy Wydziat
Standw, oznajmil najwyzsza wole swoje, aby kazdoczesny Gubernator kraju otrzymywat od Sej-
mu indygenat, i Stanom w wlasno$ci Prezesa przewodniczyt” - cyt. za: Poczet szlachty galicyj-
skiej i bukowiriskiej, Krajowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1988 [przedruk fotooffsetowy
z oryginatu: Lwow 1857], s. IIL.
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dokonywal wpisu do ksigg majestatycznych®. Taki stan utrzymal si¢ do 1817 r. -
wtedy to bowiem zatwierdzenie szlachectwa polskiego zostalo uzaleznione od
uznania monarchy?.

Warto tez wspomnie¢ o wielkiej roli, jakg odegral w procesie legitymizacyjnym
herbarz Niesieckiego®. Nie sposob bylo sie skutecznie wylegitymowac¢ bez cytatu
z tejze publikaciji.

3

Po pierwszym rozbiorze wtadze rosyjskie niemal natychmiast rozpoczety pro-
ces legitymacji polskiej szlachty osiadfej na ziemiach wlaczonych do Rosji. Dowo-
dem na to sg wywody szlachectwa, ktére odbywaly sie przed sadami ziemskimi
tamtejszych prowincji w latach 1773-1775. W wyniku tych procedur powstaly dwa
herbarze regionalne: witebski i orszanski. Franciszek Piekosinski, redaktor herba-
rza witebskiego, podaje, Ze prawdopodobnie rosyjski rzad po aneksji wojewddztwa
witebskiego wydat nakaz legitymacji szlachty i zalozenia ksiag metrykalnych®.

Herbarz orszanski wydany zostal rok po wspomnianym herbarzu Franciszka
Piekosinskiego. Autorem tego dokumentu jest Wladystaw Dowgialto, archiwa-
riusz Centralnego Archiwum Witebskiego. W herbarzu tym znajduje sie kilka
przytoczonych in extenso protokoléw wywodowych. Warto zwrdci¢ uwage, iz
protokoly te jako podstawe prawng dziatan legitymizacyjnych przywotuja uni-
wersal z 14 lipca 1773 r., wydany z rozkazu Katarzyny II przez gubernatora mo-
hylewskiego Michaila Kachowskiego. To wtasnie na jego mocy powolywano
sady ziemskie ,,dla stuchania szlacheckich wywodéw”?.

Jednoczes$nie wydawca herbarza Dowgiallo podkreslal w przedmowie, iz nie
udato mu si¢ dotrze¢ do samego uniwersatu. Tym samym nie byt on w stanie pod-
dac osagdowi, na ile wywody rodzin zarejestrowanych w herbarzu byly spdjne z wy-
maganiami w nim ustanowionymi.

21 kwietnia 1785 r. uchwalony zostal akt prawny znany jako Gramota (,,hramo-
ta”) Katarzyny II o szlachectwie, nazywany tez magna charta libertatum? szlachty

2 R. Marcinek, K. Slusarek, op. cit., s. 4.
2 Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Zbiér Czotowskiego, sygn. 463, k. 133.

# K. Niesiecki, Herbarz polski Kaspra Niesieckiego powiekszony dodatkami z pézniejszych auto-
row, rekopismow, dowodow urzedowych, wyd. J.N. Bobrowicz, Breitkopf i Haertel, Lipsk 1839-
1845.

» T. Perkowski, Legitymacja szlachty polskiej w prowincjach zabranych przez Rosje, ,,Miesigcz-
nik Heraldyczny” 1938, t. 17, nr 5, s. 69-76, https://lyczkowski.net/pl/artykul/legitymacja-
szlachty [dostep: 10.10.2023].

% Ibidem.

2 Ibidem.
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rosyjskiej. Data jego wydania — pomiedzy pierwszym a drugim rozbiorem - nie
pozostaje bez znaczenia. Legitymacja szlachty na terenie Rosji wigzala si¢ z nada-
niem jej szerokich przywilejow, a takze obdarzeniem tego stanu samorzadem.
W zwigzku z tym konieczne byto dokladne okreslenie kryteriow formalnych
szlachectwa i bardzo $ciste wyodrebnienie go od pozostatych stanéw. Na mocy
wspomnianej ,hramoty”, aby otrzymac przywileje i wolnosci szlacheckie, nalezato
wpisac sie do genealogicznej ksiegi szlachty. Ksiegi takie funkcjonowaly w kazdej
guberni. Dokonanie wpisu warunkowane bylo przedstawieniem dowodu pocho-
dzenia szlacheckiego przed deputacja wywodowa w danej guberni. W sktad wspo-
mnianej deputacji wchodzil gubernialny marszalek szlachty oraz grono deputatow.
Ci ostatni pochodzili z wyboru - po jednym z powiatu. Ich zadanie sprowadzato
sie do ulozenia i prowadzenia ksiag szlacheckich skladajacych sie z szesciu czgsci®®.

Czes¢ pierwsza zawierala imiona potomkow osob okreslanych jako nobilitowa-
ni przez monarchdéw rosyjskich lub zagranicznych. Tutaj wpisywano takze rodziny,
ktére mogly przedstawi¢ dowody szlachectwa do stu lat wstecz od daty wydania
Gramoty®.

Czg$¢ druga to z kolei wpis szlachty wojennej, czyli 0s6b, ktdre nabyty szlachec-
two poprzez uzyskanie stopnia oficerskiego w ramach rosyjskiej stuzby wojskowe;j.
Dotyczylo to takze ich potomkdéw. Nadanie szlachectwa tg droga mozliwe bylto na
mocy ukazu Piotra Wielkiego z 16 stycznia 1721 r.

Czes¢ trzecig stanowily imiona szlachty tzw. ostatniej klasy®. Pojecie to od-
nosito si¢ do Tabeli rang Piotra Wielkiego, w ktorej wpisano odpowiednie rangi
w rosyjskiej stuzbie panstwowe;j*'. Tabela ta powstala 24 stycznia 1722 r. i zawierala
14 rang. Nabycie szlachectwa w tym przypadku odnosito si¢ albo bezposrednio do
0s0b pelnigcych te urzedy, albo do ich potomkéw (dotyczyto to osob, ktére awan-
sowaly co najmniej do rangi dsmej).

Czes$¢ czwarta odnosila sie do ,wszystkich familii zagranicznych”. To w tym
miejscu wpisywano rodziny szlacheckie, ktore na terytorium Rosji przybyly z ob-
cych krajow.

Czes¢ pigta zatytutowana byla ,,Imiona tytutami dystyngujace si¢”. Sformulo-
wanie to odnosilo si¢ do rodzin, ktére obdarzone zostaly tytutami ksigzecymi, hra-
biowskimi i baronowskimi*.

2 Ibidem.
2 Ibidem.
30 Ibidem.

! Tabenp 0 paHrax BCeX YMHOB BOMHCKMX, CTATCKIMX U IIPUABOPHBIX, http://www.hist.msu.ru/
ER/Etext/tabel.htm, zatgcznik nr 1 [dostep: 10.10.2023].

32 T. Perkowski, op. cit.
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Szdsta czegs¢ ksiegi odnosila sie do wspominanego juz pojecia ,,starozytnych
imion szlacheckich”. Tak jak wyjasniono powyzej — byta to szlachta mogaca przed-
stawi¢ dowody szlachectwa na co najmniej sto lat wstecz®.

Rozréznienie miedzy szlachta rodows a tg, ktéra nabyta prawa szlacheckie po-
przez osiagniecie stopnia oficerskiego lub urzedniczej rangi, byta ustgpstwem na
rzecz starych rosyjskich rodéw bojarskich. Ustepstwo to mialo jednak niewielkie
znaczenie w praktyce, poniewaz nie wprowadzalo zadnych istotnych réznic praw-
nych miedzy tymi dwoma grupami. Nie naruszalo tez podstawowej zasady, na
ktdrej opierata sie instytucja szlachectwa w Rosji — bardziej zwiazana z pojeciem
stuzby panstwowej niz pochodzeniem rodowym?.

Wspomniana wyzej Gramota z 1785 r. dopuszczala réznorodne dowody po-
chodzenia szlacheckiego, co oznaczalo, ze osoby dazace do uzyskania statusu
szlachty miaty wieksza swobode w przedstawianiu dowoddw na swoje szlacheckie
pochodzenie®. Przepisy dozwalaty nie tylko na konkretne dowody z katalogu za-
mknietego, ale tez pozostawialy swobode - ,,byle udowodni¢ wiasciwie”

W przypadku uznania przedstawionych dowodéw za wystarczajace, guber-
nialne deputacje wywodowe, zwykle przez jednomyslnos¢ lub wiekszos¢ dwdch
trzecich gltosow, wpisywaly osoby ubiegajace si¢ o uznanie za szlachte do odpo-
wiedniej czesci ksiegi genealogicznej. Nastepnie wystawialy ,,hramoty” - patenty
potwierdzajace wpis do genealogicznej ksiegi szlachty.

Oprocz wydawania patentow, ktore byly wystawiane wyltacznie w jezyku rosyj-
skim, gubernialne deputacje wywodowe w polskich guberniach w Rosji wydawaty
takze probantom (osobom ubiegajacym si¢ o szlachectwo) wykresy genealogiczne
z ich herbami. Dyplomy te byly podpisane przez marszatka szlachty oraz deputa-
tow powiatowych i stanowily dodatkowy dokument potwierdzajacy status szla-
checki danej osoby. Warto zaznaczy¢, ze odmowna decyzja gubernialnej deputacji
wywodowej w sprawie uznania szlacheckiego pochodzenia nie byla ostateczna.
W przypadku odmowy przystugiwalo bowiem probantom prawo odwotania si¢
do Heroldii w Petersburgu.

Analiza dzialan wladz zaborczych tego okresu nie wskazuje na che¢ celowego
zmniejszenia liczby szlachty polskiej poprzez utrudnianie procesu legitymizacji.
Wrecz przeciwnie, istnieja dowody na to, ze wladze zaborcze zachgcaly do legity-
mowania si¢. Deputacje gubernialne swoje dziatania na terenach wiaczonych do
Cesarstwa rozpoczely dopiero pod koniec rzagdéw Katarzyny II. Co wiecej, brak
bylo terminéw dla postepowan wywodowych, stad czynnosci podejmowane przez

3 Ibidem.
3 Ibidem.
3 Ibidem.
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te organy postepowaly wyjatkowo wolno. Na procesie legitymizacyjnym najbar-
dziej zalezalo szlachcie zamozniejszej, ktora zdawala sobie sprawe z korzysci, jakie
przyniesie jej formalne przypisanie do stanu szlacheckiego.

W 1795 r. na tron rosyjski wstapil Pawel I, ktory czesciowo uchylit Gramote
Katarzyny I, co spowodowalo znaczne zahamowanie prac gubernialnych zgroma-
dzen szlacheckich. 4 grudnia 1796 r. wydany zostal ukaz, ktéry w ogdle pozbawit
je dotychczasowych kompetencji i nakazal przekazywanie wszelkich rezolucji do
Heroldii w Petersburgu. Nie oznacza to jednak konca procesu legitymizacyjne-
go szlachty polskiej na ziemiach rosyjskich. Wrecz przeciwnie, dopiero po 1800 r.
mowi¢ mozna o wielkim procesie legitymacyjnym, ktéry nastapit pod rzadami
Aleksandra I. To wtedy bowiem doszlo do wydania manifestu z 2 kwietnia 1801 .,
ktory przywrocil przywileje szlacheckie nadane za Katarzyny II.

Polityka Aleksandra I wobec szlachty kontynuowana byta przez Mikotaja I. To
on wydat ukaz z 19 pazdziernika 1831 r. o rozgatunkowaniu szlachty w guberniach
zachodnich i urzadzeniu tego rodzaju ludzi*.

4

W Krdlestwie Polskim dowody szlachectwa okreslalo wydane ukazem cesar-
skim Prawo o szlachectwie z dnia 25 czerwca (7 lipca) 1836 r. (dalej: PoS). Prawo
to opieralo si¢ na analogicznej ustawie, ktéra obowigzywata w Cesarstwie Rosyj-
skim od maja 1832 r.””. Intencjg prawodawcy bylo przywrdcenie praw szlachcie
rodowej, jak réwniez umozliwienie nabycia szlachectwa osobom, ktore zastuzyty
sie w administracji lub wojsku*.

PoS wyré6zniato dwa rodzaje dowodow szlachectwa, za kryterium przyjmujac
czas jego nabycia®* - punktem granicznym byla data ogloszenia PoS*. W ten spo-
séb okreslono, ze osoby, ktére nabyly szlachectwo przed ogloszeniem PoS, jako
dowdd na te okoliczno$¢ moga powotaé (zgodnie z art. 17 PoS)*":

¢ M. Butkiewicz, Metryki parafialne jako dokument legitymacyjny szlachty polskiej, ,Roczniki
Humanistyczne” 1987, t. 35, z. 2, s. 401.

7 E. Seczys, Legitymacje szlachty Krélestwa Polskiego, [w:] Heroldia Krolestwa Polskiego. Kata-
log wystawy dokumentow ze zbioréw Rosyjskiego Paristwowego Archiwum Historycznego w Sankt
Petersburgu, red. S. Gorzynski, Muzeum Historyczne m.st. Warszawy, Wydawnictwo DiG, War-
szawa 2001, s. 16.

# T. Demidowicz, op. cit.

¥ Spis szlachty Krélestwa Polskiego z dodaniem krétkiej informacji o dowodach szlachectwa,
Drukarnia Stanistawa Strabskiego, Warszawa 1851, s. IL

# T. Demidowicz, op. cit.
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Spis szlachty Krélestwa Polskiego..., op. cit., s. I1.
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a)

b)

<)

dyplom panujacego lub konstytucje sejmowe (nadajgce szlachectwo lub herb).
Dokumenty tego rodzaju, zgodnie z uregulowaniami PoS musialy by¢ przedsta-
wione w oryginale. Dopuszczalne byto przedstawienie kopii, ale tylko pocho-
dzacej z okreslonych zrodel. Prawo wymieniato w tym zakresie: akta Metryki
Koronnej i Litewskiej, Volumina Legum, Dziennik Praw Ksiestwa Warszaw-
skiego i Krolestwa Polskiego*’;

dokumenty stwierdzajace posiadanie tytulu ksiecia, hrabiego lub barona.
W tym przypadku warunkiem ich uznania bylo rozpatrzenie prawa do ich
uzywania. Ponadto osoba, ktora si¢ tym tytulem legitymowala (ewentualnie jej
przodek), musiala by¢ wymieniona na zatwierdzonej liscie z 1824 r.*;
dokumenty stwierdzajace pelnienie stanowiska dygnitarza koronnego, cztonka
Senatu lub Izby Poselskiej, sprawowania poselstwa przy zagranicznych dwo-
rach. Dotyczylo to osoby legitymujacej sie lub jej przodka (,,o0jciec, dziad lub
pradziad”*);

d) dokument stwierdzajacy, ze osoba zostala odznaczona Orderem $w. Stanista-

e)

wa przed rokiem 1795 lub Orderem Orla Bialego I klasy do wrzes$nia 1829.
Podobnie jak w przypadku szlachectwa na podstawie pelnienia stanowisk
urzedniczych wymienionych w pkt ¢), tak i tutaj odznaczenia mogty dotyczy¢
przodkow - ,0jca, dziadka lub pradziada” Udowodnienie otrzymania wskaza-
nych orderéw dokonywalo si¢ poprzez przedstawienie oryginalnego patentu
albo $wiadectwa z metryki Koronnej lub Litewskiej. Podstawe stanowi¢ mogly
réwniez akta Sekretariatu Stanu Krolestwa Polskiego lub Kapituly Rosyjskich
Cesarsko-Krolewskich Orderéow*;

dokumenty stwierdzajace posiadanie wsi na zasadzie ,,zupelnego prawa wia-
snosci”. Posiadanie powinno mie¢ charakter osobisty albo dotyczy¢ przodkow.
Odnosilo sie¢ do jednej, catej wsi. Dowodem na t¢ forme wlasnosci byly akty
kupna wsi (ewentualnie jej sprzedazy, cesji, darowizny). Wystarczajacy do-
kument w tym zakresie stanowi¢ mogl rowniez dekret zajazdowy*, akt dzia-
téw familijnych lub wyciag z hipoteki pruskiej. W przypadku tego ostatniego
dokumentu wazne bylo, by uwierzytelnial on wczesniejsze formy posiada-
nia¥’. W PoS podkreslano, ze w przypadku rozbieznosci pomiedzy dowodami

Ibidem, s. I11.
Ibidem.
Ibidem, s. V.
Ibidem.
Ibidem, s. V1.
Ibidem, s. VII.
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w postaci dokumentdw, nalezy dowodzi¢ na korzys¢ osoby chcacej otrzymaé

legitymacje*;

f) dowdd, ze osoba posiadata stopien oficera polskiego (od kapitana w gore) i od
1815 r. wchodzita w sktad bylych wojsk Krolestwa Polskiego. Przy czym za-
strzegano, iz uczestnictwo w rokoszu wykluczato mozliwo$¢ otrzymania po-
twierdzenia szlachectwa®. Jako dowod w tym zakresie przedstawi¢ nalezalo
patent na stopien, a w pozostatych przypadkach - swiadectwo Zarzadzajace-
go Wydziatami po b. Komisji Rzagdowej Wojny. To samo dotyczylo potomkéw
wskazanych w pkt. f) oséb;

Zgodnie z PoS mozna bylo ubiega¢ si¢ o szlachectwo dziedziczne lub osobiste™.
Obie te formy dotyczyly oséb nienalezacych do stanu szlacheckiego i zastuzonych
w administracji lub wojsku. Szlachectwo dziedziczne otrzymac¢ mogli wojskowi
w stuzbie czynnej w stopniu oficerskim, jak réwniez urzednicy sprawujacy urzad
cywilny od IV klasy wzwyz>'. Z kolei o szlachectwo osobiste ubiega¢ mogly sie
osoby, ktore legitymowaly sie jako wojskowi w stopniu oficerskim w chwili zwol-
nienia ze stuzby. Mozliwo$¢ ubiegania si¢ o ten rodzaj szlachectwa posiadali takze
urzednicy panstwowi od X klasy wzwyz*”. Co ciekawe, PoS pozwalalo takze na
uzyskanie kazdego rodzaju szlachectwa, niezaleznie od petnionego stanowiska czy
legitymacji, na zasadzie tzw. faski najwyzszej (decyzji cara)®.

W wigkszosci przypadkow legitymacja szlachectwa nastgpowala na podstawie
dokumentéw dotyczacych przodkéw wnioskujacego. W zwigzku z tym nalezato
przedstawi¢ dowody potwierdzajace pochodzenie od danej osoby™.

Dowodem pochodzenia, ktéry odnosit si¢ do 0s6b urodzonych przed ogtosze-
niem PoS§, byly:

a) transakcjeiinne akta urzedowe, jesli w ich komparycji zamieszczono - zgodnie
z dawnymi zwyczajami — czyim synem jest wnioskodawca (w niektérych przy-
padkach podawano réwniez czyim jest wnukiem). Powinny by¢ one przedsta-
wione w formie przepisanej prawem, zalegalizowane przez wtadze kraju, z kto-
rego pochodza.

b) metryki chrztu wydane z ksiag koscielnych. Do ich legalizacji wystarczajace
byto potwierdzenie konsystorza duchownego, Rzagdu Gubernialnego badz Try-
bunalu Cywilnego.

% Ibidem, s. VIIL.

* Ibidem, s. VIL

0 E. Seczys, Legitymacje szlachty Krélestwa Polskiego, op. cit., s. 16.
U Ibidem.

32 Ibidem,s. 17.

3 Ibidem,s. 18.

* Ibidem,s. 9.
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Po wejsciu w zycie Kodeksu cywilnego dowodem pochodzenia byly akta uro-
dzen. Gdyby taki dokument nie mégt by¢ przedstawiony albo nie istnial, nalezalo
przedstawi¢ wywody rodu sporzadzone we wlasciwym Sadzie Pokoju przy obec-
nosci $wiadkow pod przysiega. Legalizacja wymienionych dokumentéw nastepo-
wala przez wladze sagdowe lub w ostatecznosci Prezesa Trybunatu Cywilnego.

W niektérych przypadkach pojawiala si¢ potrzeba przedstawienia dodatko-
wych dokumentéw stuzacych potwierdzeniu posiadania szlachectwa. Przede
wszystkim legitymujacy mial udowodni¢, ze zamieszkuje w Krolestwie Polskim
i nie dotycza go przypadki utraty szlachectwa.

Okoliczno$¢ bycia mieszkancem Kroélestwa Polskiego udowodni¢ mozna byto
poprzez $wiadectwo wladzy miejscowej. W zaleznosci jednak od tego, gdzie osoba
zamieszkiwala, inna wladza miejscowa mogla je zatwierdzi¢. Jesli chodzi o oso-
by zamieszkujace w Warszawie, swiadectwo tego typu wystawial oberpolicmaj-
ster warszawski. Natomiast jesli chodzi o gubernie, nalezalo si¢ zwréci¢ do na-
czelnikéw powiatowych. W swiadectwie powinny sie znalez¢ informacje o zapisie
w ksiedze stalej ludnos$ci Krolestwa oraz potwierdzenie znajdowania si¢ w kraju
(lub poza jego granicami, ale w charakterze poddanego Krélestwa). Osoby petno-
letnie powinny ponadto dokona¢ przysiegi wiernosci tronowi — wzmianka o tym
znajdowal si¢ musiala we wspomnianym $wiadectwie, ewentualnie wydawano
$wiadectwo dodatkowe na te tylko okolicznos¢. Dokument taki sporzadzata wta-
dza, przed ktorg przysiega zostala dokonana.

Jezeli za$ chodzi o dowdd w przypadkach utraty szlachectwa, wystarczajace
byto w tym wzgledzie swiadectwo: Sadu Policji Poprawczej wlasciwego wydziatu
lub Sadu Kryminalnego wtasciwej guberni.

Wszystkie dokumenty w celu potwierdzenia szlachectwa sktadalo si¢ do Herol-
dii w Petersburgu w formie papierowej (papier stemplowy). Do wniosku nalezato
uici¢ odpowiednig oplate.

Heroldia Krolestwa Polskiego (dalej: Heroldia) zostata utworzona przy II Ra-
dzie Stanu Kroélestwa Polskiego na podstawie ukazu cesarskiego z 25 czerwca
(7 lipca) 1836 r. oraz artykutéw 51-55 PoS. Jej celem byto uregulowanie stanu
szlacheckiego, przywrdcenie szlachcie rodowej jej praw (utrzymanych do 1807 r.,
kiedy to nastgpilo zréwnanie stanéw) oraz umozliwienie uzyskania tytutu szla-
checkiego osobom zastuzonym w wojsku i administracji. Prawo to opierato sig¢
na analogicznej ustawie obowiazujacej w Cesarstwie Rosyjskim od maja 1832 r.
i wprowadzalo w Kroélestwie Polskim rosyjska procedure ,nabycia szlachectwa

»N55
Z mocy prawa .

> E. Seczys, Szlachta wylegitymowana w Krolestwie Polskim w latach 1836-1861, Wydawnic-
two DiG, Warszawa 2000, s. 10.
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Heroldia rozpatrywala wnioski o zatwierdzenie lub przyznanie tytutéw szla-
checkich. Ponadto tytuty szlacheckie juz posiadane mogly by¢ zabezpieczone na
podstawie dokumentéw potwierdzajacych, ze przodek w linii meskiej przed 1775 r.
posiadal wie$ lub pelnil wazne funkcje polityczne badz byt odznaczony orderem®.

Instytucja skladata sie z Wydziatu Statego i kilku tymczasowych sekcji. Wydziat
Staly odpowiadat za wydawanie swiadectw na zatwierdzone dowody szlacheckie,
sporzadzanie dyplomdw, prowadzenie ksigg szlachty oraz opracowanie herbarza.
Sekcje rozpatrywaly dowody szlachectwa dziedzicznego, przygotowywatly dyplo-
my, opiniowaly wnioski o przyznanie szlachectwa osobistego oraz dbaty o porza-
dek kancelaryjny®.

Z czasem w PoS wprowadzono zmiany, liberalizujac kryteria legitymacyjne.
W 1839 r. postanowieniem cesarskim rozszerzono je o mozliwo$¢ udowodnienia
posiadania wsi przed 1795 r. lub piastowania urzedu ziemskiego.

W 1861 r. Heroldia zostala zlikwidowana, a jej kompetencje przejeta III Rada
Stanu Kroélestwa Polskiego. Heroldia w ciaggu 25 lat swojej dzialalnosci wylegity-
mowata okoto 5300 rodzin szlacheckich. Opublikowata drukiem Spis szlachty Kro-
lestwa Polskiego oraz Herbarz rodzin szlacheckich Krélestwa Polskiego®, zawieraja-
cy wykaz herbéw i podzial na rodziny posiadajace tytuly honorowe oraz rodziny
szlacheckie przed i po ogloszeniu Prawa o szlachectwie®. Autorem tego dzieta byt
wspoltworca ustawy o szlachectwie, Nikotaj Iwanowicz Pawliszczew.

Po likwidacji IIT Rady Stanu w 1867 r., zatwierdzanie tytuléw szlacheckich
przekazano Departamentowi Heroldii Rzadzacego Senatu w Petersburgu na pod-
stawie ukazu cesarskiego z 27 lutego (11 marca) 1870 r.

Wspomnie¢ trzeba, ze w zalozeniu prawodawcy weryfikacja szlachty w przy-
padku Krolestwa Polskiego trwa¢ miala dwa lata® - caly proces zakonczono jed-
nak dopiero po dwudziestu pieciu latach®’. Co wigcej, w wyniku dzialan Heroldii
»nowe” szlachectwo uzyskalo jedynie 747 oséb (potowa z nich otrzymata szla-

% Spis szlachty wylegitymowanej w guberniach grodzieriskiej, miriskiej, mohylewskiej, smolen-
skiej i witebskiej, oprac. S. Dumin, S. Goérzynski, Fundacja im. Ciechanowieckich, Warszawa
1992, s. 3.

7 1. Terlecki, Heroldia i porzgdek otrzymywania od niej utwierdzenia szlachectwa, Drukarnia
Karola Kraja, Petersburg 1832, s. 5.

% N.L Pawliszczew, Herbarz rodzin szlacheckich Krolestwa Polskiego najwyzej zatwierdzony,
Warszawa 1853.

¥ Ibidem, s. 6.

. Jedlicki, Klejnot..., op. cit., s. 342.

' Idem, Szlachta, [w:] Przemiany spoteczne w Krélestwie Polskim 1815-1864, red. W. Kula,
J. Leskiewicz, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw—Warszawa-Krakéw-Gdansk 1979,
s. 44.
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chectwo jedynie osobiste). Z kolei ponad 17 tysiecy szlachty potwierdzilo swoj
stan. Nie wszyscy jednak przedstawiciele szlachty byli zainteresowani tym pro-
cesem. Dla dokonania wpisu potrzebne byty bowiem odpowiednie dokumen-
ty, ktore szczegétowo omdwiono wyzej. Czasami jednak ich zdobycie wigzato
sie z dodatkowymi kosztami, ktorych nie chciano ponosi¢. O tym, jak bardzo
zmudny i problematyczny - ze wzgledu na ograniczenia dokumentowe — byt
to proces, $wiadczy¢ moze to, iz do falszerstw przed Heroldia dochodzito nie
tylko w przypadkach nieposiadania szlachectwa, ale réwniez w przypadku gdy
szlachcic nie byt w stanie uzyska¢ odpowiednich dokumentéw. Z drugiej strony
istniata cala rzesza szlachty w ogéle niezainteresowana uzyskaniem potwierdze-
nia przynaleznosci do stanu szlacheckiego. Nalezata do niej przede wszystkim
ziemianska arystokracja, ktéra miata dobrze ugruntowana pozycje spoteczna
i nie widziala w przechodzeniu calej procedury zadnego sensu. Dotyczyto to
réwniez czgsci szlachty osiadlej, nieufnej wobec obcej biurokracji. Poza pracami
legitymizacyjnymi znalazla si¢ takze cala rzesza drobnej szlachty, ktdrej nie byto
sta¢ na przeprowadzenie postepowania przed Heroldig i ktora nie widziata w po-
twierdzeniu szlachectwa wigkszej korzysci.

5

W zaborze pruskim status przynaleznosci szlacheckiej mial mniejsze znacze-
nie niz w pozostalych zaborach. Pruskie wladze dazyly do germanizacji polskiego
spoleczenstwa, w zwigzku z czym legitymacje szlacheckie mialy ograniczone zna-
czenie i byty bardziej dokumentami informacyjnymi niz prawnymi dokumentami
potwierdzajacymi status urodzenia.

Legitymacje szlacheckie w zaborze pruskim réznily si¢ wygladem i zawartoscig
w zaleznosci od okresu i lokalnej administracji. Mogly by¢ wydawane przez réz-
ne instytucje, takie jak starostwa, wladze miejskie czy gubernialne. W niektérych
przypadkach zawieraly informacje o przodkach, rodzinie i posiadanych dobrach.
Bywaly takze ozdobione herbem rodowym lub innymi elementami graficznymi.

Nalezy pamietac, ze pruskie wladze czgsto wprowadzaty zmiany w polityce wo-
bec polskiej szlachty. Po powstaniu styczniowym zintensyfikowano takze dzialania
majace na celu ostabienie polskiej kultury i tozsamosci. To moglo wplynac na dal-
sze ograniczenie znaczenia legitymacji szlacheckich oraz szlachectwa jako takiego.

Legitymacje szlacheckie w zaborze pruskim byly wiec dokumentami o zrézni-
cowanym charakterze i zawartosci, czesto nieposiadajacymi oficjalnego uznania.

W zaborze pruskim nie istniala prowincjonalna wladza administracyjna zaj-
mujaca sie legitymacjami szlacheckimi. Wszelkie sprawy z tym zwigzane skupione
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byly w Berlinie. Do roku 1848 nadzér nad nimi sprawowalo Ministerium Domu
Krélewskiego, a nastepnie, do roku 1854, Ministerstwa Sprawiedliwosci i Spraw
Wewnetrznych. Od roku 1854 ponownie byty one w gestii wspomnianego Mini-
sterium. W roku 1855 utworzono specjalnie do tego celu Krélewsko-Pruski Urzad
Heroldyjny (Heroldsamt) w Berlinie, bedacy wydziatem Ministerium. Odpowia-
dal on za wszystkie sprawy zwigzane z legitymacjami szlachectwa®.

Wydawane przez Urzad Heroldyjny $wiadectwa filiacji nie zawsze byly rzetelne
i precyzyjne, wbrew powszechnemu mniemaniu o rzetelnosci pruskiej biurokracji.
W pracach urzedu mozna bylo zauwazy¢ brak odpowiedniego krytycyzmu nauko-
wego jego pracownikow.

Nie zostat ogloszony oficjalny spis 0s6b wylegitymowanych przez Heroldsamt.
Publikowany przez te instytucje Handbuch des Preussischen Adels (2 tomy, Berlin
1892-1893) zawiera pewna liczbe rodzin o polskim pochodzeniu, ale s3 to gtéwnie
rodziny juz catkowicie zgermanizowane®.

6

Analiza procesu legitymacji szlachectwa na ziemiach polskich pod zaborami
prowadzi do wniosku, iz byl on mocno zréznicowany w zaleznosci od polityki
panstw zaborczych.

Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwagg, ze jeden z gléwnych powodow legi-
tymacji stanowily przywileje, ktore z przynalezno$cig do stanu szlacheckiego ow-
cze$nie wigzano. Zyskiwano je zaréwno na plaszczyznie wojskowej (krétszy czas
zaciagu albo skrocenie juz odbywanej stuzby), edukacyjnej (preferencyjny dostep
do szkoét srednich i wyzszych w Krélestwie Polskim), jak i karnej (wolnos¢ od kar
cielesnych, zakaz zakuwania w kajdany w czasie $ledztwa). Z przynaleznoscia do
stanu szlacheckiego wigzala sie réwniez lepsza pozycja na rynku pracy - szybszy
awans i mozliwosci zatrudnienia w urzedach. Potwierdzenie szlachectwa nie bylo
procedurg tatwa - czestokro¢ zmudng i kosztowng - mimo to podejmowaly ja
kolejne rodziny®.

W przypadku bylej Galicji Metryka Szlachecka miala stuzy¢ jako oficjalny re-
jestr szlachty, umozliwiajacy $ledzenie jej genealogii i udokumentowanie statusu
szlacheckiego. Warto zaznaczy¢, ze brak jednoznacznego punktu odniesienia do-
tyczacego liczby szlachty w Rzeczypospolitej uniemozliwia okreslenie proporcji
szlachty wylegitymowanej i tej, ktéra utracita prawo do przynaleznosci do tego

6 T. Perkowski, op. cit.
8 Ibidem.
¢ E. Seczys, Szlachta wylegitymowana w Krélestwie Polskim..., op. cit., s. 24.
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stanu w wyniku dziatan weryfikacyjnych® badz nie poddala si¢ procedurze legity-
mizacyjnej. Biorac pod uwage, ze szlachta w Rzeczpospolitej stanowita okoto 8%
ogolu ludnosci, proces legitymizacji objal zaledwie niewielka jej cze§¢®.

Jak juz wyzej wskazano, na terytorium kazdego zaboru legitymacje szlachectwa
bylty zwigzane z polityka zaborcéw i miaty na celu kontrole nad polska szlachta
oraz jej integracje z systemami spolecznymi i politycznymi panstw zaborczych.
Pierwotnym celem legitymacji w Krolestwie Polskim byta che¢ stworzenia niezbyt
licznej grupy spolecznej popierajacej wladze zaborcze. Ostatecznie proces ten ob-
jat kilkadziesiat tysigcy osob i znacznie przekroczyt zalozone cele.
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Legitymacje szlachectwa na ziemiach polskich pod zaborami

Artykul omawia procedury legitymizacji szlachectwa na ziemiach polskich w zabo-
rach: austriackim, pruskim i rosyjskim. W Rzeczpospolitej procesy legitymizacji opiera-
ty si¢ na sadowych ,naganach szlachectwa’, w ktérych gléwnym dowodem byly zeznania
$wiadkow. Po rozbiorach Polski procedury zostaly sformalizowane, a w poszczegélnych
zaborach utworzono urzedy heroldii. W zaborze pruskim legitymacja szlachectwa mia-
ta gléwnie charakter ekonomiczny: umozliwiala dostep do hipoteki i zwolnienie z dlugiej
stuzby wojskowej. Mimo to proces byl niechetnie przyjmowany przez szlachte ze wzgledu
na silne tendencje germanizacyjne. W zaborze austriackim szlachta byla dzielona na ma-
gnatow i rycerzy, a legitymacje miaty na celu integracje z systemem austriackim. W zabo-
rze rosyjskim procedury byly najbardziej chaotyczne i skomplikowane, co prowadzito do
licznych fatszerstw. W Krélestwie Polskim dziatata Heroldia, ktéra od 1836 r. prowadzita
postepowania potwierdzajace przynalezno$¢ do stanu szlacheckiego. Procesy te byly mniej
restrykcyjne niz w zaborze rosyjskim, a szlachta mogta legitymowac sie do 1861 r., kiedy to
Heroldia Krdlestwa Polskiego zostata zlikwidowana.

Stowa kluczowe: szlachta polska, zabory, legitymacja szlachectwa, Galicja, Krélestwo
Polskie, Ksigstwo Warszawskie, Heroldia Krélestwa Polskiego, zabor pruski
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Noble legitimization in Polish lands under partition

The article discusses the procedures for legitimizing nobility in Polish lands under
the Austrian, Prussian, and Russian partitions. In the Polish-Lithuanian Commonwealth,
the processes of legitimization were based on court “noble reputation trials,” where the
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primary evidence consisted of witness testimonies. After the partitions of Poland, these
procedures were formalized, and heraldic offices were established in each partition. In the
Prussian partition, noble legitimization was mainly economic in nature: it granted access
to mortgages and exemption from long military service. However, the process was met
with resistance by the nobility due to strong Germanization tendencies. In the Austrian
partition, the nobility was divided into magnates and knights, and legitimization aimed to
integrate them into the Austrian system. In the Russian partition, the procedures were the
most chaotic and complicated, leading to numerous forgeries. In the Kingdom of Poland,
the Heraldic Office operated, which from 1836 conducted proceedings confirming noble
status. These processes were less restrictive than in the Russian partition, and the nobility
could legitimize themselves until 1861, when the Heraldic Office of the Kingdom of Poland
was abolished.

Keywords: Polish nobility, partitions, nobility card, Galicia, Kingdom of Poland, Duchy
of Warsaw, Heraldic Office of the Kingdom of Poland, Prussian partition






