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II Rzeczpospolita wobec ordynacji
rodowych w byltym zaborze pruskim
(wojewddztwa poznatiskie i pomorskie)

1. Status prawny ordynacji rodowych na terenie Rzeczypospolitej w momencie odzyskania nie-
podlegtoéci. Ordynacje a reforma rolna; 2. Akty prawne dotyczace likwidacji ordynacji rodowych
w b. zaborze pruskim; 3. Dzieje wybranych ordynacji w b. zaborze pruskim; 3.1. Zniesienie ordynacji
Krotoszynskiej i Smoguleckiej; 3.2. Dzieje ordynacji Ostromecko i Gluchowo; 3.3. Dzieje ordynacji
Jarocinskiej; 4. Wnioski koricowe.

Jednym z problemow, z ktérymi musiato si¢ zmierzy¢ panstwo polskie po
odzyskaniu niepodlegtosci, byto istnienie na jego terytorium wielu ordynacji
rodzinnych stanowigcych wyrazny anachronizm przeniesiony z poprzedniej
epoki w czasy wspolczesne'. Dodatkowo, o czym warto pamigtaé, istnienie
tego typu majatkow, zaliczanych do kategorii wielkiej wlasnosci, wpisywalo sig¢
w dyskusje zwigzang z szeroko pojeta kwestig agrarng. Poza kwestiami stricte

! Artykul przedstawia rezultaty badan zwigzanych z grantem NCN/NCN2017/27/B/HSS/02679/
»Fideikomisy familijne w Drugiej Rzeczypospolitej w $wietle orzecznictwa sadéw cywilnych.
Dzieje funkcjonowania feudalnej instytucji prawnej w obrocie prawnym panstwa nowocze-
snego” (grant realizowany w ramach Konkursu OPUS 14, kierownik grantu: dr hab. Zbigniew
Naworski, prof. UMK).

? Legalng definicje ordynacji rodowych zawierat art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 13 lipca 1939 1. 0 zno-
szeniu ordynacji rodowych (Dz.UR.P. 2 1939 1., nr 63, poz. 417). Ordynacje rodowe to ,wszelkie
rozporzadzenia, mocg ktérych okreslony majatek stanowi niezbywalng wlasno$¢ rodu i ma by¢
zachowany dla wszystkich lub przynajmniej dla wiekszej ilo$ci przysztych pokolen, czy to przez
ustanowienie na rzecz rodu wilasnosci zwierzchniej tego majatku, czy tez przez ograniczenie
wlasciciela w prawie rozporzadzania tym majatkiem (ordynacje, majoraty, senioraty, minora-
ty, fideikomisy rodzinne, powiernictwa rodzinne, dobra zapowiednie i czasowo zapowiednie)”.
Syntetyczne opracowanie dotyczace ordynacji rodowych w dwudziestoleciu miedzywojennym
zawiera Encyklopedja podreczna prawa prywatnego zatozona przez Henryka Konica, red. E. Zoll,
J. Wasilkowski, Instytut Wydawniczy ,,Bibljoteka Polska”, Warszawa 1936, t. 2, s. 1222-1244.
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ekonomicznymi problem majoratéw w b. Krélestwie Polskim miat takze wymiar
polityczny (o czym nizej)*.

W poczatkach odrodzonej panstwowosci istniato 69 fideikomiséw familijnych.
Pie¢ z nich (w tym trzy Radziwiltéw) powstaly jeszcze w czasach przedrozbioro-
wych, pozostale to efekt polityki zaborcow — najwiecej fideikomisow, bo az 45, po-
wstato w zaborze pruskim® (w rekach polskich znajdowalo si¢ 16 z nich, wszystkie
w wojewddztwie poznanskim)*.

Poza tymi majatkami na terenie b. Krolestwa Kongresowego istnialo jeszcze 209
donacji o charakterze majoratéw, ktdre otrzymali carscy oficerowie i dostojnicy za
tlumienie powstan narodowowyzwolenczych: listopadowego i styczniowego®.

Rada Regencyjna juz 4 listopada 1918 r. wydata dekret w przedmiocie débr
donacyjnych®. Podkreslifa w nim, Ze znaczne obszary panstwa zostaly przekazane
ukazami cesarzy rosyjskich osobom, ktére otrzymaly je za walke przeciwko naro-
dowi polskiemu, a dobra te powinny stuzy¢ bezrolnym i matorolnym do zatoze-
nia wlasnych gospodarstw. W rezultacie, zanim ostateczng decyzje w tej sprawie
podejmie sejm, Rada ustanowila nad wszystkimi dobrami nadanymi na mocy
przepiséw z 1835 r. przymusowy zarzad pafnstwowy sprawowany przez Ministra
Rolnictwa i Débr Koronnych. Wszystkie wydatki zwigzane z jego utrzymaniem
mialy by¢ pokryte z rachunku ogélnego dochodu z tych débr, a wszelkie prawa
spadkowe w stosunku do tych dobr zostaty zawieszone.

Ostatecznie sprawa ta zostala zatatwiona, gdy w lipcu 1919 r. Sejm Ustawodaw-
czy uchwalit ustawe w przedmiocie débr donacyjnych’. Na mocy jej przepiséw

2 Omawiang ponizej problematykg, cho¢ w nieco innym kontekscie, zajmowal si¢ Z. Filipiak,
Legislacja dotyczgca fideikomisow familijnych (ordynacji rodowych) w II Rzeczypospolitej Pol-
skiej, ,Przeglad Prawa Konstytucyjnego” 2022, nr 4 (68), s. 155-167.

> Obszerng monografie po$wiecila tej problematyce K. Sojka-Zielinska, Fideikomisy familijne
w prawie pruskim (w XIX i pocz. w. XX), Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
1962. Tam tez zawarta zostala obszerna klasyczna literatura niemiecka, do dzi§ zachowujaca
swoja warto$¢ naukows.

*  Ibidem, s. 360, przypis 44. Dyskusyjne wydaje sie zaliczenie do niemieckich majoratéw hra-
biéw Hutten-Czapskich i ksigzat Radolinskich; zob. tez M. Kozaczka, Gospodarka ordynacji
rodowych w Polsce 1918-1939, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Pedagogicznej, Rzeszow 1996,
s. 25-26, tabela 1. Tu Hutten-Czapscy zaliczeni zostali do Polakéw, Radolinscy — do Niemcow.
> O ordynacjach po powstaniu styczniowym zob. K. Latawiec, Dziatalnos¢ gospodarcza urzed-
nikéw rosyjskich w Krélestwie Polskim po powstaniu styczniowym, [w:] Dzieje biurokracji, t. IV,
cz. 1, red. A. Goérak, K. Latawiec, D. Magier, Lublin-Siedlce 2011, s. 485-487; zob. tez ]. Kita,
Donacja hrabiow Tollow w przestrzeni wiejskiej Krélestwa Polskiego, ,,Zeszyty Wiejskie” 2020,
t. 26, s. 9-31.

¢ Dekret Rady Regencyjnej w przedmiocie dobr donacyjnych, Dz.U. z 1918 r,, nr 15, poz. 35.

7 Ustawa z dnia 25 lipca 1919 r. w przedmiocie débr donacyjnych, Dz.UR.P z 1919 ., nr 72,
poz. 423.
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polozone na terytorium b. Krélestwa donacje na prawie majoratowym nadane
w 1835 r., wraz ze wszelkimi przynalezno$ciami, zostaly w calosci przejete przez
panstwo bez odszkodowania. Przejete dobra zostaly zréwnane ze wszystkimi in-
nymi majatkami panstwowymi. Z dniem ogloszenia ustawy utracil moc przedsta-
wiony wyzej dekret Rady Regencyjne;j.

Pozostale ordynacje byly majatkami o charakterze wielkiej wlasnosci. Najwigk-
sza z nich - Zamojska - liczyla prawie 200 tys. ha®. Ich istnienie stalo si¢ elemen-
tem szerszej problematyki zwigzanej z reforma rolng. Ozywiona dyskusja na ten
temat prowadzona zaréwno na forum Sejmu Ustawodawczego, jak i w publicysty-
ce ekonomicznej i politycznej’ znalazla rozwigzanie w ustawie z 15 lipca 1920 r.
o wykonaniu reformy rolne;j'.

Ustawa poprzedzona zostata uchwatg z 10 lipca 1919 r. w przedmiocie zasad
reformy rolnej''. Przewidywata ona przymusowy wykup majatkéw - nie podlegaly
mu majatki wielkos$ci od 60 do 180 ha (najnizszy limit mial si¢ odnosi¢ do okregdw
przemystowych i podmiejskich). Limit ten madglt by¢ przejsciowo podniesiony do
400 ha na terenach b. zaboru pruskiego i ziem wschodnich; calkowitemu przy-
musowemu wykupowi podlega¢ mialy majatki nieprawidlowo zagospodarowa-
ne i przynoszace uszczerbek produkcji krajowej. Na wlasnos¢ panstwa mialy tez
przejs$¢ wszystkie wchodzace w sklad fideikomiséw lasy. Wspomniana ustawa wy-
raznie wskazala, Ze przymusowemu wykupowi podlegaly tez ordynacje — w pierw-
szej kolejnosci te utworzone po 1888 r. Wykup majatkow prywatnych mial by¢
dokonany za potowe ceny rynkowe;j.

Przepisy wynikajace z ustawy okazaly si¢ martwe w $wietle art. 99 Konstytu-
cji marcowej, co potwierdzala nie tylko doktryna, ale takze orzecznictwo sado-
we. Z drugiej jednak strony, zgodnie z art. 96 tejze Konstytucji sama instytucja
fideikomisow kldcila sie z zasadg rownosci wobec prawa. Pozwalato to w za-
sadzie na likwidacje¢ fideikomiséw istniejacych na podstawie aktéw prawnych
panstw zaborczych, obowigzywaly one jednak nadal, co potwierdzato 6wczesne
orzecznictwo.

Problematyka wykonania reformy rolnej stala si¢ w rezultacie jednym z podsta-
wowych postulatéow partii chlopskich. Ostatecznie 28 grudnia 1925 r. uchwalono

8 M. Kozaczka, op. cit., s. 25.
°  Szerzej zob. Z. Filipiak, op. cit., s. 157-161.

10 Ustawa z dnia 15 lipca 1920 r. o wykonaniu reformy rolnej, Dz.UR.P. z 1920 r., nr 70,
poz. 462.

" Uchwata Sejmu Ustawodawczego z dnia 10 lipca 1919 r. w przedmiocie zasad reformy rol-
nej, ,,Przewodnik Wiejski”, R. 1, nr 10, 30 lipca 1919, s. 1-3.
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ustawe o wykonaniu reformy rolnej'2. W duzej mierze powielata ona przepisy usta-
wy wczesniejszej i nie rozwigzywala problemu istnienia ordynacji rodowych - po-
zostawienie duzych obszaréw ziemskich w niepodzielnosci hamowalo tez dobro-
wolng ich parcelacje, bo powiernictwa byty z niej wylaczone z racji ich prawnej
niepodzielnosci i niepozbywalnosci. Wigkszo$¢ politykow zdawala sobie tez spra-
we z anachronicznosci istnienia fideikomiséw, ich sprzecznosci z konstytucyjna
zasadg rownosci wobec prawa, a takze z polityka agrarng. Do sprawy wrocono
jednak dopiero w drugiej potowie lat 30., a odpowiedna ustawa zostata uchwalona
13 lipca 1939 r.”’. Nieco wcze$niej, bo w 1937 r., uchwalono ustawe o zniesieniu
ordynacji rodowej ksigzat pszczynskich'.

Na mocy przepiséw ustawy o zniesieniu ordynacji rodowych majatek ordynacji
stawal sie wlasnoscig aktualnego ordynata - jego bezposredniemu potencjalnemu
sukcesorowi przystugiwalo odszkodowanie wysokosci 1/5 wartos$ci majatku or-
dynacji. Prawa innych osé6b wygaszano bez odszkodowania. Zniesienie ordynacji
moglo nastapi¢ na wniosek posiadacza ordynacji lub wojewody zlozony do sadu.
Dwanascie ordynacji mialo szczegélne znaczenie - ich zniesienie wymagato zgody
Rady Ministréw — dwie z nich (Gotuchéw Czartoryskich i Czerniejewo Skorzew-
skich) znajdowaly si¢ w b. zaborze pruskim.

Procedura znoszenia ordynacji w trakcie postepowania sadowego byla dluga
i skomplikowana, a konsekwencjg tego rozwigzania byl fakt, ze przed wybuchem
wojny zadna z ordynacji nie zostala zniesiona na mocy tej ustawy.

2

Specyficzne rozwigzania, az do czasu wejscia w zycie ustawy z 1939 r.,
obowigzywaly w b. zaborze pruskim®. Na tym terenie, idac za powojennymi

12

Ustawa z dnia 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy rolnej, Dz.UR.P. z 1926 r,, nr 1,
poz. 1. Szerzej na temat problematyki reformy rolnej w II RP zob. Historia paristwa i prawa
Polski. 1918-1939, cz. I, red. E Ryszka, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1962,
s. 322-368.

13

Ustawa z dnia 13 lipca 1939 r. o znoszeniu ordynacji rodowych, Dz.UR.P. z 1939 r., nr 63,
poz. 417.

4 Ustawa z dnia 7 sierpnia 1937 r. o zniesieniu fideikomisu Pszczynskiego, Dz.UR.P.z 1937 r.,

nr 60, poz. 474. W celu wykonaniu ustawy zostalo wydane Rozporzadzenie Rady Ministréw
z dnia 13 lipca 1938 r. o likwidacji fideikomisu Pszczynskiego, Dz.UR.P. z 1938 r., nr 51,
poz. 398. Zob. Dzieje fortuny ksigzqt Pszczytiskich, ,,Dziennik Poranny”, R. 3, nr 170, 25 lipca
1937. O samej Pszczynie i jej bogatej historii i samej ordynacji zob. L. Musiol, Pszczyna. Mono-
grafja historyczna, Magistrat miasta Pszczyny, Katowice 1936; J. Polak, Poczet panéw i ksigzgt
pszczyniskich, t. 1-1I, Muzeum Zamkowe w Pszczynie, Pszczyna 2022.

15 W artykule pominiety zostal, poza jednym wyjatkiem, Gérny Slask, ze wzgledu na jego od-
mienny status prawny.
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rozwigzaniami pruskimi, wtadze chcialy ulatwi¢ rozwigzywanie powiernictw,
dodatkowo mialo to sprzyja¢ wykonaniu reformy rolne;j.

W rezultacie ustawa z 18 listopada 1921 r. zakladala zniesienie débr rodzin-
nych w b. dzielnicy pruskiej w ciggu roku od wejscia jej przepisow w zycie, czyli
do dnia 18 grudnia 1922 r.'. Zniesienie fideikomisu powinno nastgpi¢ na pod-
stawie uchwaly rodzinnej lub tez — gdy tak si¢ nie stalo - na mocy zarzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa i Débr Pan-
stwowych o przymusowym zniesieniu débr rodzinnych. W obu sytuacjach byta
to jednak tylko mozliwo$¢, a nie przymus. Nalezy tez od razu podkresli¢, ze
osobna ustawa okreslajaca przepisy o postepowaniu przy przymusowym zniesie-
niu débr rodzinnych nie zostata do konca istnienia IT RP wydana.

Rozwigzanie na podstawie uchwaty rodzinnej wymagato akceptacji, poza po-
siadaczem, ekspektantow, czyli cztonkdw rodziny powotanych do dziedziczenia
débr rodowych. Tych z nich, ktérzy przebywali za granica, nalezalo przybrac tyl-
ko wtedy, jezeli ustanowili zamieszkalego w Polsce pelnomocnika i udowodnili
to sadowi apelacyjnemu.

Spisania uchwaty rodzinnej mogly zazada¢ tylko osoby z fideikomisem bez-
posrednio zwigzane (dzierzawca doébr, kurator rodzinny, rada familijna i inni
reprezentanci przedstawicielstwa rodzinnego). Uchwala winna by¢ przedlozona
do zatwierdzenia sagdowi apelacyjnemu, a zgoda winna by¢ stwierdzona przez
akt publiczny lub publicznie uwierzytelniony.

Sad odmawial zatwierdzenia uchwaly rodzinnej, jesli krzywdzitaby poje-
dynczych czlonkéw rodziny (chyba ze pokrzywdzeni sami wyraziliby zgode
na uchwale), takze jezeli uchwala bylaby sprzeczna z zasadami reformy rolnej,
zwlaszcza jezeli przez projektowany podzial gruntu uchwata ta zmierzataby do
wyjecia go spod parcelacji i kolonizacji, wreszcie - jezeli uchwata naruszataby
kulturalne lub gospodarcze interesy kraju, szczegélnie w sytuacji, w ktorych do-
bra rodzinne nalezalo uwazac za dobra le$ne (dobra le$ne to te dobra rodzinne,
w ktorych obszar laséw wynosi minimum 1000 ha).

Uchwala winna by¢ ogloszona w ,,Monitorze Polskim” i dor¢czona wszystkim
osobom, ktére jg uchwalaly, oraz okregowemu urzedowi ziemskiemu i wojewo-
dzie. Przystugiwalo przeciwko niej natychmiastowe zazalenie wniesione przez
wszystkich uprawnionych do wlasciwego sadu albo do Ministra Sprawiedliwosci
w terminie dwéch miesiecy od dnia publicznego ogloszenia uchwaty.

Z chwilg prawomocnego zatwierdzenia uchwaly rodzinnej uzyskiwata ona sku-
tecznos$¢ prawna, nawet gdyby nie spelniata warunkéw przewidzianych w ustawie.
Od tego momentu fideikomis uwazano za rozwigzany.

!¢ Ustawa z dnia 18 listopada 1921 r. o dobrach rodzinnych w b. dzielnicy pruskiej, Dz.U.R.P.
z 1921 r,, nr 100, poz. 715.



192 Zbigniew Naworski

Waznym fragmentem ustawy byly przepisy dotyczace zarzadu przymusowego.
Wtasciwy sad jako wladza nadzorcza mégt odebraé posiadaczowi fideikomisu za-
rzad majatku i powierzy¢ go kuratorowi, jezeli postepowanie posiadacza lub nie
najlepszy stan majgtku budzily uzasadniong obawe, ze dobra rodzinne doznajg
znacznego uszczerbku. Natomiast jezeli tego typu obawa dotyczyta tylko niekto-
rych czesci skladowych majatku, zarzad taki mozna bylo ograniczy¢ tylko do tych
cze$ci. Do kurateli nad fideikomisem zastosowanie mialy przepisy kodeksu cywil-
nego o kuratelach. Decyzja sadu winna by¢ poprzedzona wystuchaniem posiada-
cza fideikomisu, przedstawicielstwa rodzinnego, a w jego braku - obu najblizszych
ekspektantow'’.

W celu wykonania przepiséw ustawy Minister Sprawiedliwosci wydal 31 stycz-
nia 1922 r. rozporzadzenie wykonawcze, wyjasniajace bardziej szczegdtowo prze-
pisy ustawy's.

Dodatkowym problemem zwigzanym z dobrami rodzinnymi w b. zaborze
pruskim byla sytuacja, kiedy fideikomis po ustaleniu granicy polsko-niemieckiej
znalazl si¢ po czesci w jednym, a po czesci w drugim panstwie, a takze gdy wta-
$cicielami fideikomisu byli obywatele panstwa niemieckiego, a majatek znalazl sie
w granicach panstwa polskiego.

Po czesci rozwigzanie w tej sprawie przyniost uktad polsko-niemiecki z 1920 r.
w przedmiocie przejecia wymiaru sprawiedliwosci®. Ustalono w nim, ze jezeli fi-
deikomis znajduje si¢ calkowicie w granicach jednego panstwa, wowczas podlega
temu panstwu. Natomiast jezeli majatek fideikomisowy znajdowal sie po czesci

17" Warto tez zauwazy¢, ze ustawa utrzymywala w stosunku do wszystkich fideikomiséw obo-
wigzywanie niektorych przepiséw pruskiej ustawy wykonawczej do ordynacji hipotecznej
z 1899 r. oraz — w pelnym zakresie - skutki wynikajace z zastosowania rozporzadzenia rzadu
pruskiego z 10 marca 1919 r. dotyczacego majgtkéw rodzinnych w obrebie b. linii demarkacyj-
nej, o ile na jego podstawie sad apelacyjny w Poznaniu wydal postanowienie o zniesieniu fide-
ikomisu; rozporzadzenie to obowigzujace dotad poza b. linia demarkacyjng zostalo uchylone
i zastgpione polska ustawsg; zob. Verordnung tiber Familiengiiter, Preufische Gesetzsammlung,
Jhr 1919, nr 15, s. 39-44. Rozporzadzenie w swej treSci bylo zblizone do przepiséw polskiej
ustawy, cho¢ inaczej regulowato kwestie rozporzadzania majatkiem ordynackim, w szczegdl-
nosci co do jego zbycia lub obcigzenia. Szerzej na ten temat zob. K. Sojka-Zielinska, op. cit.,
s. 348-350.

'8 Rozporzadzenie wykonawcze Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 1922 r. do ustawy
z dnia 18 listopada 1921 r. o dobrach rodzinnych w b. dzielnicy pruskiej, Dz.UR.P. z 1921 r,,
nr 14, poz. 129.

19 Uktad polsko-niemiecki w przedmiocie przejecia wymiaru sprawiedliwo$ci zawarty w Po-

znaniu dnia 20 wrzesnia 1920 ., Dz.UR.P. z 1920 r,, nr 120, poz. 795. Podobny uktad dotyczacy
Gérnego Slaska zostal zawarty w Katowicach w 1922 r.: Uklad polsko-niemiecki w przedmiocie
przejecia wymiaru sprawiedliwo$ci na gérnoslaskim obszarze plebiscytowym podpisany w Ka-
towicach dnia 12 kwietnia 1922 r., Dz.UR.P. z 1922 r,, nr 51, poz. 448.
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zaréwno w jednym, jak i drugim panstwie, zmiany w zarzadzie panstwowym fide-
ikomisem potrzebne wskutek przejecia wymiaru sprawiedliwosci zostang ustalone
wspolnie. To samo dotyczylo majatku fideikomisowego, przy czym fideikomisy,
do ktérych obok nieruchomosci nalezat takze inny majatek, powinny by¢ z reguly
poddane temu panstwu, na ktdrego obszarze znajdowata si¢ nalezna do fideikomi-
su nieruchomos¢. Oba rzady daly sobie dwa lata na porozumienie - gdyby do tego
nie doszlo, a czas na zawarcie porozumienia nie zostal przedluzony, woéwczas oba
rzady zastrzegly sobie wszelkie prawa.

Uklad polsko-niemiecki o dobrach rodzinnych zostat jednak zawarty w Ber-
linie dopiero 16 grudnia 1925 r.**. W fideikomisie lezagcym na terenie jednego
panstwa, przechodzil na to panstwo po uptywie roku od wejscia w zycie ukladu
(czyli po dwoch miesiacach od jego podpisania) nadzdr nad rzeczami ruchomymi
stuzacymi gospodarczemu celowi posiadtosci, nadzor nad kapitatami zwigzanymi
gospodarczo z posiadtoécig (m.in. funduszami inwestycyjnymi czy melioracyjny-
mi). W ten sam sposdb zostat potraktowany nadzér nad innym majatkiem rucho-
mym, o ile w ciggu roku wladze nadzorcze obu panstw nie ustalg wyjatkowych
postanowien; w wypadku braku takiego porozumienia zawarcie odrebnych umow
pozostawiono woli pruskiego i polskiego Zarzadu. Natomiast nadzoér nad kapita-
fami uzywanymi dla wsparcia lub zaopatrzenia posiadlosci pozostawiono temu
panstwu, ktore wykonywalo w tym zakresie nad nimi nadzér, jezeli odno$ne kwo-
ty w przewazajacej cze$ci miaty by¢ wyptacane wlasnie w tym panstwie.

Jezeli posiadlo$¢ ziemska lezala po czesci w jednym, po czesci w drugim pan-
stwie, kazde z nich zatrzymywalo nadzoér nad majatkiem polozonym na jego te-
rytorium. Jednak w ciggu roku po wejsciu w zycie ukladu, na wniosek rodziny
lub jej przedstawicielstwa mozna byto przekaza¢ nadzér nad majatkiem rucho-
mym wladzom nadzorczym drugiego panstwa, o ile wladza ta wyrazila na to
zgode.

Gdyby w ciagu dwu lat po wejsciu w zycie uktadu nastapilo pozbycie sie po-
siadtosci znajdujacej si¢ w jednym z panstw, a jej rOwnowartos¢ stala si¢ czescia
sktadowa majatku rodzinnego, w ciggu szeSciu miesiecy mogl posiadacz powier-
nictwa wystapi¢ z wnioskiem do wladzy nadzorczej, aby rownowartos¢ ta (w ca-
Yosci lub czgsci) zostata przekazana pod nadzér drugiego panstwa. Warunkiem
uwzglednienia takiego wniosku byta zgoda wladzy nadzorczej drugiego panstwa.

W przypadku powstania w trakcie przekazania nadzoru sporu o przedmiot
nalezacy do dobra rodzinnego zastosowanie mialy przepisy polsko-niemieckich
uktadéw w przedmiocie przejecia wymiaru sprawiedliwos$ci. Sady oraz wladze
nadzorcze obu panstw w sprawach objetych ukladem mialy sobie nawzajem

2 Uktad polsko-niemiecki o dobrach rodzinnych, Dz.UR.P. z 1926 r., nr 17, poz. 99.
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uzyczaé w jak najszerszym zakresie bezposredniej pomocy prawnej. Zastosowa-
nie mialy tu odpowiednie postanowienia polsko-niemieckiego ukltadu o obrocie
prawnym.

Wszelkie trudnos$ci wynikajace ze stosowania ukladu mialy by¢ rozstrzygane
w drodze bezposrednich uzgodnien kierownictw pruskiego i polskiego wymiaru
sprawiedliwo$ci.

Uktlad regulowal tez dwie kwestie szczegétowe. Pierwsza, dotyczaca potozo-
nych w Prusach débr rodzinnych Wilckens-Sypniewo i polozonych w Polsce débr
hrabiego Reichenbach-Goszyce i barona Puttkamer-Schoen-Steine, uznawata owe
dobra za wolne w reku posiadacza powiernictwa bez postepowania rozwigzujace-
go, o ile ktdrys z nich wystapi z takim wnioskiem w ciggu roku po wejscie w zycie
ukladu*. Druga dotyczyla sporu o obraz Sandra Botticellego ,,Maria z dzieciat-
kiem otoczona chérem $piewajacych aniotldw”. Obraz, nalezacy do fideikomisu
Atanazego hrabiego Raczynskiego, znajdowal si¢ w galerii berlinskiej Muzeum
Cesarza Fryderyka i przechodzit na wtadze polskie. Skarb Pruski roscil sobie jed-
nak prawa umowne do posiadania tego obrazu, a rzad polski prawom tym zaprze-
czal, W rezultacie calo$¢ probleméw z tym zwigzanych miata by¢ przedmiotem
odrebnej umowy*.

3

W wojewddztwach poznanskim i pomorskim w potowie lat 30. byly 23 fide-
ikomisy familijne: 10 w wojewddztwie pomorskim i 13 w poznanskim. W ich
ramach funkcjonowato 30 zakltadéw produkcyjnych, gléwnie cegielni, tartakow,
gorzelni i mlynéw?>.

21 Oba fideikomisy, ktdre znalazly sie w Polsce, lezaly w wojewddztwie $laskim.

2 W dwudziestoleciu miedzywojennym nie udalo si¢ stronie polskiej odzyska¢ obrazu,
w 1928 r. sad berlinski uznat prawo muzeum do wieczystego depozytu i oddalit pozew. Na
marginesie zauwazmy, ze rowniez po II wojnie §wiatowej Polska mimo wielu staran obrazu nie
odzyskata, w 1954 r. obraz zostal przekazany prawowitemu wtascicielowi Jézefowi Raczynskie-
mu, ten za$ sprzedal go Staatliche Museum zu Berlin; R.J. Kudelski, Powojenne losy Madonny
z dziecigtkiem wsrod anioléw Sandro Botticellego, ,,Cenne, Bezcenne/Utracone” 2005, nr 4 (45),
s. 34.

# Dane, na podstawie materialéw archiwalnych, opracowal T. Kucharski, Akta spraw sgdo-

wych i orzecznictwo sgdowe z okresu II RP jako Zrédlo historyczne. Wezlowe problemy kwerendy
i metodyki archiwalnej na przyktadzie badan nad fideikomisami familijnymi, ,Krakowskie Stu-
dia z Historii Panistwa i Prawa” 2020, t. 13 z. 1, s. 32. Warto podkreli¢, ze liczba fundacji nie
zmieniata si¢ od lat 20., zob. Sad Apelacyjny w Poznaniu [dalej: SAP], Akta prezydialne Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu dotyczace spraw ordynackich, sygn. 767, s. 107.
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3.1. Warto przy tym zauwazy¢, ze wczesniej zniesione zostaly dwa fideikomisy.
W 1927 r. zniesione zostalo Ksiestwo Krotoszynskie, jeden z najwiekszych fideiko-
misow na terenie b. zaboru pruskiego. Utworzony w 1819 r. przez ksigcia Karola
Aleksandra von Thurn und Taxis, liczyl w momencie powstania 25 tys. ha, z czego
polowe stanowily lasy, a w jego sklad wchodzily: miasta Krotoszyn, Sulmierzyce
i Odolanoéw, 24 kompleksy ziemskie, 36 samodzielnym majatkéow i 16 gmin w po-
wiatach krotoszynskim i odolanowskim?!. Po odzyskaniu niepodleglosci fideiko-
mis zostal objety tymczasowa administracja skarbu panstwa polskiego; w latach
1924-1927 rzad polski wykupit calos¢ ordynacji z rak ksiecia Alberta Marii von
Thurn und Taxis. Efektem tych dzialan bylo przekazanie czesci bylej ordynacji
réznym podmiotom. Uzytki rolne przejal Panstwowy Bank Rolny w celu wyko-
nania parcelacji”, lasy przekazano w zarzad Polskim Lasom Panstwowym, a palac
i dworski park przekazano miastu Krotoszyn.

Drugim zniesionym majoratem byla ordynacja Smogulecka Hutten-Czap-
skich, zalozona w 1861 r. przez Eleonor¢ Laure Hutten-Czapska primo voto
Czarnecka®, corke generala Stanistawa Mielzynskiego. Jej maz Jozef Napoleon
Czapski, z ktorym miala syna Bogdana (ur. 1851), zmart na cholere, gdy Bog-
dan mial rok. Eleonora posiadala rozlegle koneksje na dworze w Berlinie i uzy-
skata dla syna w 1861 r. dziedziczny pruski tytul hrabiowski i przeksztalcenie
Smogulca w ordynacj¢. Ordynat byl niestychanie barwna postacig, jednym
z nielicznych magnatéw polskich $cisle wspolpracujacym z Hohenzollernami,
cho¢ jednoczesnie podkreslal swoje polskie pochodzenie i byl przeciwnikiem
polityki germanizacyjnej. W czasie Wielkiej Wojny zostal Hutten-Czapski do-
radcg ds. polskich general-gubernatora Hansa von Beselera. W 1915 r. miano-
wano go kuratorem Uniwersytetu Warszawskiego i Politechniki Warszawskiej,
ktére dzigki niemu wznowily dzialalnos¢. W pierwszych latach po wojnie utrzy-
mywal jeszcze kontakty z niemieckimi przyjaciétmi (mial nawet ekskluzywne
mieszkanie w Berlinie), ale w konicu wroécil na state do Polski, do Smogulca. Jako
bezdzietny, dodatkowo do niedawna powigzany ze znienawidzonym panstwem
pruskim, Czapski obawial si¢ wywlaszczenia. W rezultacie w 1924 r. zaczal si¢

* A. Handke, A.M. von Rohrscheidt, Zarys dziejow Krotoszyna i ziemi krotoszynskiej, Tu-
rystyka Kulturowa, http://www.turystykakulturowa.eu/?id=place&nr=23&txt=1 [dostep:
12.12.2023].

» Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 pazdziernika 1927 r. w sprawie parce-
lacji dobr Krotoszynskich i Odolanowskich, Dz.UR.P. z 1927 r., nr 90, poz. 803.

¢ Pierwszym mezem Eleonory byl Karol Czarnecki, powstaniec, poeta i awanturnik. W 1847 r.
uciekl za granice, w 1850 r. Zona uzyskata uniewaznienie malzenstwa i poslubita Czapskiego,
zob. A. Skatkowski, Karol Czarnecki, [hasto w:] Polski Stownik Biograficzny, t. IV, Polska Akade-
mia Umiejetnosci, Krakow 1936, s. 203.
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stara¢ u wiladz polskich o rozwigzanie ordynacji Smogulec”. Po szesciu latach
starania zostaly uwienczone powodzeniem i dobra smoguleckie przetworzono
w fundacje w celu popierania nauki polskiej — gléwne $rodki mialy by¢ prze-
znaczone na rozwoj Uniwersytetu Warszawskiego i Politechniki Warszawskiej®.
Hrabia wniost do niej 2683,4 ha swych dobr i dwor, ktéry mial by¢ domem pracy
tworczej i wypoczynku dla profesoréw obu uczelni; na wlasno$¢ fundacji miat
tez przejs¢ inwentarz zywy i martwy nalezacy do nieruchomosci fundacyjnych.
Ufundowal réwniez berla i tancuchy dla ich rektoréw. Ten pigkny gest miat duze
znaczenie dla nauki polskiej. Fundacja weszla w posiadanie majatku po $mierci
fundatora, czyli 1937 r.

Pozostaly czes¢ majatku odziedziczyl po nim adoptowany w 1922 r. daleki
krewny Emeryk August Czapski®.

Nie sposéb w ramach tego artykulu przedstawi¢ charakterystyki wszystkich
pozostatych ordynacji, dlatego tez ponizej krétko zostang przedstawione dwie
z nich - nalezace do najwigkszych i najbardziej znanych.

3.2. Pierwsza to ordynacja Ostromecko i Gluchowo pruskiej rodziny von
Alvenslebendw.

Ordynacje utworzyl w 1844 r. Gottlieb Marcin Vertraugott von Schénborn.
Jedynym spadkobierca mial by¢ odtad pierworodny syn wtasciciela, w jego bra-
ku sukcesja przechodzita na lini¢ Zenska. Na marginesie warto podkresli¢, ze
rodzina Schonbornéw prowadzita z powodzeniem sprawy gospodarcze, anga-
zowala sie takze w dzialalnos¢ filantropijng na rzecz okolicznych mieszkancéw.

W 1873 r. jedyna spadkobierczyni majatku Marta Matylda Maria Schonborn
wyszla za maz za pochodzacego z Saksonii Albrechta von Alvenslebena; od
1880 r. oficjalnie wystepowal on jako ordynat, w 1888 r. otrzymatl tytul hrabie-
go von Alvensleben-Schonborn przywiazany do ordynacji. Malzenstwo mialo
siedmioro dzieci, ordynatem z racji urodzenia zostal pierworodny syn Joachim
Martin (,,Jomar”).

2 Akt fundacyjny Czapski ztozyt przed notariuszem Wactawem Dominikiem Paszkowskim
w jego kancelarii 30 pazdziernika 1924 r., zob. zalacznik do Rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 30 pazdziernika 1930 r. o fundacji Smoguleckiej imienia Boghdana Hut-
ten-Czapskiego, Dz.U.R.P. z 1930 r., nr 76, poz. 596.

28 Ibidem.

#  Niemal cale swoje zycie opisal Czapski w poteznym dwutomowym dziele: B. Hutten-Czap-
ski, Szesédziesigt lat Zycia politycznego i towarzyskiego, Ksiegarnia F. Hoesicka, Warszawa 1936,
t. 1-2, pasisim. O samej fundacji zob. ibidem, t. 2, s. 621-623. O Hutten-Czapskim pisala tez
K. Grysinska-Jarmula, Dziatalnos¢ polityczna i spoteczna hrabiego Bogdana Hutten-Czapskiego,
[w:] Dziedzictwo kulturowe na Krajnie i Patukach. Wybrane problemy z dziejow Krajny Nakiel-
skiej, red. S. Laniecki, L. Skaza, Muzeum Ziemi Krajeniskiej, Nakfo n. Notecig 2004, s. 246-256.
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W 1915 r. zmarta Zzona hrabiego Albrechta, a on sam wyjechal na state do Sak-
sonii. Ordynacje przejat Joachim Martin von Alvensleben; w 1908 r. poslubil on
w Londynie hrabianke Katarzyne Bninska, wtascicielke dobr Dabek i Samostrzela.
Mloda para udata si¢ w podrdz poslubng do Argentyny, gdzie Joachim posiadal
zamorski majatek. Kilka miesigcy pdzniej w 1908 r. przyszed! na $wiat pierworod-
ny syn, ktéry po dziadku otrzymal imi¢ Albrecht Werner (,,Tito”); w dwa lata p6z-
niej urodzit si¢ mlodszy syn Ludolf (,,Lulu”). Malzenstwo jednak nie ukladalo sie,
Katarzyna w 1921 r. uzyskala rozwéd, wyemancypowata sie, pozostawita dwdch
synéw pod opieka ojca. Mieszkata najpierw nad morzem w Sopocie, potem - az
do $mierci — w bawarskich Alpach.

Po I wojnie $wiatowej na mocy traktatu wersalskiego ordynacja weszta w sklad
odrodzonego panstwa polskiego. Hrabia Joachim zaakceptowal nowa sytuacje,
w 1922 r. przyjat obywatelstwo polskie. W ordynacji mieszkal wraz z obydwoma
synami, ale juz bez bylej zony™.

Pod koniec lat 20. XX w. ordynacja skladala si¢ z siedmiu samodzielnych majat-
koéw, gorzelni, tartaku, dwoch cegielni, wytwdrni wod mineralnych oraz stadniny
koni. Zajmowala obszar 6235 ha, w tym 2566 ha gruntéw ornych i 2974 ha lasow
(pozostale to pastwiska, wody i nieuzytki). Cegielnia w Ostromecku produkowata
rocznie 1,8 mln szt. cegiel i zatrudniala 30 pracownikéw, a gorzelnia, platkarnia
i tartak w Nowym Dworze zatrudnialy lacznie dziewigciu pracownikéw. Utrzy-
mywala koscioly katolickie w Ostromecku i Boluminku, kosciol ewangelicki oraz
kaplice na cmentarzu rodu Alvensleben-Schénborn. Zrédlem najwiekszych do-
chodéw i prestizu byla rozlewnia wody mineralnej ,,Marien-Quelle” o wydajnosci
100 tys. litréw rocznie, eksportujaca wode za granice i uhonorowana wieloma me-
dalami gospodarczymi®'.

Cho¢ majatek byl jednym z najbogatszych w wojewodztwie pomorskim, bez-
ustannie borykat si¢ z klopotami finansowymi. Zlozylo si¢ na to kilka przyczyn:

% Na temat rodziny Alvenslebenéw i kolejnych ordynatéw pisat Jerzy Swietlik, zob. J. Swietlik,
Z historii niemieckiego rodu Alvenslebenéw, stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1zhisto-
riiniemieckiegorodualvenslebenow.html?i=1; Albrecht von Alvensleben, stronadzinna.ma7.eu/
press/artykuly/gd2albrechtanvensleben.html; Albrecht Werner von Alvensleben (1908-1967),
stronarodzinna.ma?7.eu/preyss/artykuly/gdlalbrechtwernervonalvensleben.html,  stronaro-
dzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd4albrechtwernervonalvensleben.html; Jonar Martin Alven-
sleben (1877-1967), stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd3jonamartinalvensleben.html;
Gmina Dgbrowa, stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1zhistoriiniemieckiegorodualven-
slebenow.html [dostep: 28.10.2023]. Zob. tez Z. Raszeja, Ostromecko i okolice, Margrafsen, Byd-
goszcz 2002, s. 256-273; Ostromecko — cztery pory roku. Praca zbiorowa, Bydgoszcz 2011, s. 23,
26, 28, 30.

' Wytwdrnia dziata do dzisiaj i jest znang marka wod mineralnych.


na.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1zhistoriiniemieckiegorodualvenslebenow.html
na.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1zhistoriiniemieckiegorodualvenslebenow.html
stronadzinna.ma7.eu/press/artykuly/gd2albrechtanvensleben.html
stronadzinna.ma7.eu/press/artykuly/gd2albrechtanvensleben.html
stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1albrechtwernervonalvensleben.html
stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd4albrechtwernervonalvensleben.html
stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd4albrechtwernervonalvensleben.html
stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd3jonamartinalvensleben.html
stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1zhistoriiniemieckiegorodualvenslebenow.html
stronarodzinna.ma7.eu/preyss/artykuly/gd1zhistoriiniemieckiegorodualvenslebenow.html
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wystawny tryb zycia skutkujacy zadtuzeniem*, przymusowy wykup ziemi wyni-
kajacy z realizacji reformy rolnej, relatywnie wysokie podatki. Klopoty nasility sie
w latach 30. XX w., a nalozyl si¢ na to bezustanny konflikt starszego syna Albrechta
Wernera z ojcem™.

A oto kilka przykladow.

W 1936 r. komornik Alojzy Bartolinski z sadu grodzkiego z Chelmnie za-
wiadamial Sad Apelacyjny w Poznaniu o zajeciu wierzytelnosci w wysokos$ci
6012,40 zt dla zabezpieczenia pretensji diuznikéw**. We wrzesniu 1937 r. ordynat
prosit Sad Apelacyjny w Poznaniu o udzielenie upowaznienia do zbycia 281,89 ha
gruntu w celu przynajmniej czesciowej splaty zadluzenia. Wojewoddzkie Biuro
ds. Finansowo-Rolnych w Toruniu potwierdzilo, ze zadluzenie ordynacji wyno-
si 244 532,74 zl, w tym wierzytelnosci uprzywilejowane na kwote 105 367,14 zi,
a mozliwosci platnicze ordynacji wynosza 24 824 zI**. W tym samym miesigcu za-
rzad ordynacji prosit Sad o pokrycie kosztéw wynikajacych z parcelacji w kwocie
7 tys. zt z depozytu znajdujacego si¢ w Panstwowym Banku Rolnym w Warszawie
wynoszacym 9 tys. zF.

W 1937 r. biegli sadowi dokonali lustracji majatku celem stwierdzenia aktual-
nej warto$ci ordynacji oraz jej wartosci w latach 1930-1933. Zgodnie z ich orze-
czeniem fideikomis obejmowal:

- fundum gtéwne wraz z folwarkami Nowy Dwoér i Reptowo oraz lasami, ob-
szar 3135,84 ha; gtéwna siedziba administracji majatkow i laséw miescila sie

w Ostromecku, w powiecie chetminskim;

- Wronie - folwark i las, obszar 900 ha, w powiecie wabrzeskim;
- Wardegowo, folwark i las w powiecie lubawskim, ogétem 402,20 ha;
- Nowa Wies, folwark i las w powiecie brodnickim, ogétem 659 ha;
- Wielkie Lniska, folwark w powiecie grudzigdzkim, 65 ha.
Obszar ordynacji w tym czasie obejmowal 5162,04 ha, z tego grunty orne,

2 Zob. np. SAP, Ordynacja rodziny Alvensleben Schoenborn, syg. 770, s. 413.

¥ 0d 1933 r. Albrecht, przedstawiajac si¢ jako ekspektant i przyszly sukcesor, wystepowal
przed sadem w Poznaniu o ubezwlasnowolnienie ojca i zabranie mu majatku. Jako ordynatowi
zarzucal mu rabunkowg gospodarke, uszczuplenie majatku rodzinnego i niewlasciwe nim ad-
ministrowanie. Toczylo sie w tej sprawie kilka proceséw (ostatni w 1939 r. przerwala wojna).
Sprawa ta, cho¢ skonczyla sie dla Albrechta niekorzystnie, doprowadzita do objecia ordynacji
kuratelg w 1935 r., zob. np. SAP, Akta w sprawie ordynacji rodzinnej Alvelsleben na Ostromec-
ku, sygn. 769, s. 288, 363; SAP, Ordynacja rodziny Alvensleben Schoenbor, sygn. 770, s. 208,
414-417. Por. Ostromecko - cztery pory roku, op. cit., s. 28.

* SAP, Akta w sprawie ordynacji rodzinnej Alvelsleben na Ostromecku, sygn. 769, s. 588-589.
»  Ibidem, s. 473.
% Ibidem, s. 401.
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réznej jakosci, stanowily 1526,18 ha, faki i pastwiska — 209,80 ha, lasy — 3228,90 ha,
wody - 99,93 ha i nieuzytki - 97,23 ha.

Z instalacji na uwage zastugiwaly stacja pomp i wodociaggdw (naped parowy
i 4 km rurociaggu) obstugujaca dwér w Ostromecku i gorzelnie w Nowym Dwo-
rze oraz elektrownia w Ostromecku dostarczajgca pradu do oswietlenia budynkow
wlasnych, wyposazona w dynamomaszyne¢ napedzang motorem Diesla. Zabudo-
wania gospodarcze i przemystowe stanowigce 15% wartosci ordynacji biegli okre-
8lili jako solidne, cho¢ mocno zuzyte i wymagajace znacznych nakladéow. Wsrod
nich wyrdznione zostaly potozony w pieknym starym parku na wzgoérzu nad Wista
palac ordynata oraz palacyk mysliwski we Wroniu.

Do urzadzen przemystowych i nieruchomosci zaliczono stanowigce jeden za-
kfad o wspdlnym zrdédle napedu: tartak, gorzelnie rolnicza (13,5 tys. litréw spi-
rytusu rocznie) i wydzierzawiong platkarnie; wydzierzawiong takze za 13 tys. zt
rocznie fabryke wéd mineralnych w Ostromecku oparta na ,,Zrédle Maryi”;
w dzierzawie tez znajdowaly sie: cegielnia wraz z gospodarstwem rolnym w War-
degowie (500 tys. sztuk cegiel rocznie), zabytkowy spichlerz w Grudzigdzu (za
700 zt rocznie), pawilon przy dworcu w Ostromecku (za 1 tys. zt rocznie). Na 10 lat
(do 1947 r.) zostala tez wydzierzawiona produkujaca 2 mln sztuk cegiel rocznie
cegielnia w Ostromecku. Dzierzawca zostat zobowiagzany do wykonania gruntow-
nego remontu oraz $wiadczen w naturaliach i gotéwce okreslonych na 40 tys. zt
w ciagu owego dziesieciolecia.

Ordynacje obcigzalo utrzymanie zabytkowego patacu po rodzinie Mostowskich
polozonego w parku ostromeckim, koscioly (katolicki w Ostrowcu i ewangelicki
w Ostromecku) oraz grobowce rodziny Schénborn na cmentarzu ewangelickim
w Grudzigdzu i Alvensleben w parku ostromeckim.

Biegli uznali za cechy dodatnio wplywajace na wartos$¢ ordynacji pigkno i ma-
lownicze polozenie siedziby gtéwnej fideikomisu w Ostromecku, dogodng komu-
nikacje kolejowa i drogowa oraz uprzemystowienie. Cechami ujemnie wptywa-
jacymi na warto$¢ sprzedazng ordynacji byl oczywiscie fakt jej charakteru jako
majatku latyfundialnego, na ktoéry wtasciwie nie byto ceny. Ponadto rozrzucenie
majatkéw ordynacji i ich spore oddalenie (do do 100 km od gtéwnego klucza)
pomnazato wydatki na administracje, utrudnialo zarzadzanie we wlasnym za-
kresie i uzaleznialo ordynata od gospodarki dzierzawcéw. Utrudniala i podraza-
ta administracje takze przynalezno$¢ majatku do kilku starostw, urzedéw skar-
bowych i gminnych. Warto$¢ umniejszala tez falisto$¢ i nierdwno$¢ terenu oraz
réznorodnos¢ gleby przy wzglednie niewielkim odsetku gleby lepszej, grozace
corocznie wylewy Wisly, a takze przestarzale i mocno zuzyte inwentarze mar-
twe, instalacje i urzadzenia przemyslowe. Wreszcie obnizaly wartos¢ obcigzenia
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zabytkami i obiektami nieproduktywnymi ,,0 czysto idealnej wartosci”. Podkre-
$lono tez wzglednie niewielka dochodowos¢ ordynacji w stosunku do jej obszaru.

Szacunkowa warto$¢ ordynacji biegli okreslili na 1 858 000 zI*”.

Administracjg ordynacji kierowal mlodszy syn Ludolf, przychylny Polakom,
ktory wedtug planéw ojca mial odziedziczy¢ majatek. W Ostromecku zorganizo-
wat klub sportowy, a w 1929 r. w Barcelonie reprezentowal Polske w wyscigu mo-
tocyklowym.

Skonfliktowany z ojcem Albrecht Werner sprzyjal poczatkowo niemieckim na-
cjonalistom, a pdzniej nazistom, cho¢ piastowal niezbyt eksponowane stanowisku
jako SS-Rottenfithrer i miejscowy komendant Selbstschutzu.

W okresie migdzywojennym Ostromecko stynelo z polowan organizowanych
przez Jomara von Alvenslebena oraz hodowli koni pelnej krwi angielskiej. Wtasci-
ciele Ostromecka posiadali prywatny tor wyscigéw konnych, a konie o imionach
Piekna Barbara i Bandyta zdobywaly nagrody na renomowanych imprezach kra-
jowych oraz zagranicznych.

Swoja pozycje Albrecht Werner wykorzystat w latach II wojny $wiatowej. Juz
we wrzes$niu 1939 r. oskarzyl ordynata Joachima von Alvenslebena o propolskie
sympatie, powodujac jego aresztowane, a nastepnie zeslanie do obozu koncentra-
cyjnego Dachau, a pdzniej Buchenwaldu. Albrecht przejal ordynacje, ktora po-
siadal do 1943 r., kiedy to jako rasowo niepelnowartosciowy zostal usuniety z SS,
a majatek przeszedl we wrzesniu tegoz roku na wlasnos¢ skarbu III Rzeszy. Byt
to skutek interwencji bylej maltzonki Joachima (i ambasadora Wloch w Berlinie
Alberto Bellardiriccego), ktora dowiedziawszy sig, ze byly maz zostal uwieziony
za drutami kolczastymi katowni w Dachau, powiadomita Berlin, ze Albrecht nie
jest synem Joachima Alvenslebena®. Jego biologicznym ojcem mial by¢ rzekomo
profesor z Argentyny, zydowskiego pochodzenia®.

W latach okupacji Ostromecko wchodzito w sktad Okregu Gdansk Prusy-Za-
chodnie, rejencji bydgoskiej i powiatu chetminskiego.

W styczniu 1945 r. Ostromecko zostalo zajete przez wojska 2 Frontu Bialoru-
skiego, a zespo6l parkowo-palacowy zostal spladrowany przez Zotnierzy i okoliczna
ludnosé.

Ostromecko stato si¢ gromada i weszlo w sklad gminy Dabrowa Chelminska,
powiatu chelminskiego i wojewddztwa bydgoskiego.

7 SAP, Akta w sprawie ordynacji rodzinnej Alvelsleben na Ostromecku, sygn. 769, s. 592-622.
% Zwolniony z obozu w grudniu 1943 r., otrzymal trzecia grupe narodowosciows i zakaz po-
wrotu do Ostromecka

¥ Zob. Potréjny Ludolf (z Anng Sucharska rozmawia Alicja Duzyk), ,Kurier Ostromecki”

2020, nr 1(21), s. 33-34. Wiekszo$¢ opracowan przyjmuje fakt nieprawego pochodzenia Al-
brechta jako pewny, cho¢ rzecz jest dyskusyjna.
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Sam majorat ostromecki zostal znacjonalizowany na mocy przepiséw o refor-
mie rolnej. W 1946 r. na mocy dekretu KRN* okregowy urzad likwidacyjny przy-
dzielil patac, cztery domy mieszkalne, dom administracyjny, dom ogrodnika, park
i czes¢ ziemi ornej Osrodkowi Szkolno-Wychowawczemu dla Dzieci i Mtodziezy
Staboslyszacej i Nieslyszacej w Bydgoszczy, znacjonalizowano wytwornie wody
mineralnej, a pozostalg ziemie rozparcelowano wsréd okolicznych rolnikéw.

W ten sposdb ordynacja ostromecka odeszta definitywnie w przeszios¢.

Z ordynacja ostromecka powigzana byla ordynacja Gluchowo. Utworzyt ja Al-
brecht Alvensleben dla swego trzeciego syna Gebharda Jana w 1913 r.; w wypadku
jego bezpotomnej §mierci majatek miat wréci¢ do rodziny. Obejmowata ona samo
Gluchowo oraz folwarki Windak i Wilhelmowo w powiecie chelminskim. Obszar
fideikomisu wynosil 826,13 ha i przedstawiat w 1936 r. szacunkowg warto$¢ okre-
slong przez Panstwowy Bank Rolny w Grudzigdzu na sume 873 547 zl, a wraz
z wraz z zabudowaniami, gorzelnia, platkarnig i inwentarzem zywym byl wart
1 083 677 zt. Jednoczesnie jednak fideikomis byt znacznie obcigzony, w gdanskich
bankach niemieckich obciazenie hipoteczne wynosito 288 000,50 zi, a dlugi nie-
hipoteczne zaciggnigte w Vereinsbank w Toruniu - prawie 100 tys. zI*'. Ordynacja
przestala istnie¢ po wojnie.

3.3. Druga ordynacja, ktérg chcemy krétko scharakteryzowac, to ordynacja
Jarocinska Radolinskich. Zalozyt ja prawdopodobnie w 1850 r. Wiadystaw Rado-
linski, ktéry mino licznych podrézy po calej Europie dbal o swéj majatek, wybu-
dowat tez tam w latach 1848-1865 palac umieszczony w okazatym odrestaurowa-
nym parku. W 1840 r. poslubil swoja kuzynke, hrabing Jozefe z Radolinskich. Rok
pézniej przyszedl na $wiat ich syn - Hugo. Malzenstwo nie byto udane, J6zefina
wraz z synem przez dtuzszy czas mieszkala w Dreznie, a do Jarocina przeniosta sie
po wybudowaniu patacu. Hugo ukonczyt studia prawnicze w 1862 r. w Berlinie
i tam rozpoczal prace w sadzie okregowym. Prowadzil tez w tym czasie bujne zy-
cie towarzyskie, poznajac dwczesne elity pruskie — w tym Ottona von Bismarcka.
W 1863 r. w Londynie poslubil Angielke Lucy Catherine Wakefield, z ktérg mial
czworo dzieci (syn Hugo i corka Jézefina zmarli w dziecinstwie). Malzonkowie
niemal od razu wrocili do Jarocina, a Hugo podjal prace w sadzie w Pleszewie.
W 1869 r. rozpoczela sie jego kariera dyplomatyczna w pruskiej stuzbie zagra-
nicznej (m.in. we Francji, Hiszpanii i Turcji). W czasie jego stuzby dyplomatycznej
zmart w 1879 r. jego ojciec, a rok p6zniej jego matka i zona. W 1881 r. na krotko

4 Dekret z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich, Dz.U z 1946 r.,
nr 13, poz. 87, art. 21 7.

1 SAP, Ordynacja rodziny Alvensleben Ostromecko - Gluchowo 1909-1938, sygn. 768,
s. 312-316.
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wrocil do Jarocina, gdzie jako kolejny ordynat zajat sie majatkiem. W 1884 r. wrocit
do pracy w sluzbie zagranicznej; w 1884 r. zostal marszatkiem dworu przysziego
cesarza Fryderyka Wilhelma. Za zastugi w dyplomacji w 1888 r. Hugo Juliusz von
Radolin zostal przez cesarza Fryderyka III Hohenzollerna mianowany ksieciem,
a ordynacja radolinska uzyskala tytul hrabstwa. W 1892 r. ozenil si¢ powtdrnie,
z Niemka Joanng von Oppersdorfl, siostra hrabiego Hansa Georga z Glogéwka,
znanego z propolskich sympatii. Mial z nig dwdch synéw: Wilhelma Fryderyka
i Piotra (corka Elzbieta zmarta w dzieciistwie).

Ostatnie lata ksiagze Hugo spedzit w Jarocinie, zmarl w palacu jarocinskim
w lipcu 1917 r. Pozostawit po sobie testament, zgodnie z ktérym ordynacje przejat
po nim jago wnuk Hans Hugon, jemu tez mialo przypas¢ osiem skrzyn zdepo-
nowanych w Banku Niemieckim w Berlinie oraz korespondencja Hugona zawie-
rajaca tre$ci polityczne. Testament uposazal tez w réznych formach i okresach:
wnuczke hrabine Lucy von Radolin, cérke Lucy Moy, syna Petera (Piotra) oraz
matzonke. Do testamentu dolaczyl tez ordynat odrebne pismo do swego nastepcy.
Poinformowat w nim, ze dtug ordynacji w Banku Niemieckim wynosi ok. 200 tys.
marek i ze wynika on z inwestycji poczynionych w majatku, a takze braku do-
chodéw z czaséw wojny. Ordynat wolal zaciggna¢ pozyczke niz potrzebne srodki
uzyskac z wyrebu ordynackich laséw. Testator mial nadzieje, Ze mimo tego dtugu
fideikomisariusz nie bedzie domagat sie sptaty réznych naleznosci od spadkobier-
coOw reszty majatku®.

Na kondycje finansowg ordynacji ujemnie wplynat wielki pozar 4 grudnia
1917 r., ktory strawil wiekszos$¢ cennych przedmiotéw znajdujacych sie w patacu.

Nowy ordynat Hans Hugon ozenit si¢ z Ewa von Wedel, z ktéra mial piecio-
ro dzieci. W calym dwudziestoleciu miedzywojennym ordynat borykat sie z klo-
potami finansowymi. Po wybuchu II wojny swiatowej dzigki pruskiemu tytutowi
udato sie Hugonowi zachowac¢ palac. W czasie okupacji ordynat staral si¢ lawiro-
wa¢ w trudnych wojennych czasach i w miare mozliwosci pomagaé mieszkanicom
Jarocina. Na kilka godzin przed wkroczeniem do miasta Armii Czerwonej udalo
mu si¢ uciec wozem konnym w kierunku Austrii. Rodzina von Radolin osiedlita
sie w bawarskiej miejscowos$ci Rottach-Egern. Ostatnim zyjacym bezposrednim
potomkiem jarocinskiej linii rodziny jest syn Hugona i Ewy - Hubertus.

Ordynacja ksiazat Radolinéw byla potozona w promieniu 5-10 km wokét Jaro-
cina. Skladata sie z rezydencji i parku przyleglych do miasta, z laséw stanowigcych
jedno gospodarstwo lesne oraz z kilku majatkéw rolnych®.

4 Zob. Testament ksiecia Hugona von Radolina z 1916 r., Jarocin. Portal Historyczny, https://hi-
storiajarocina.pl/postacie/testament-ksiecia-hugona-von-radolina-z-1916-r [dostep: 28.10.2023].

4 Byly to: Boguslaw z folwarkiem Leszczyce, Roszkéw z folwarkami Ciswice, Lugi i Dabrowa,
Cielcza z folwarkami Nowa Cielcza i Trzecianéw oraz Radlin z folwarkiem Stegosz.
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Klopoty finansowe ordynata nasilily si¢ w latach 30. XX w. — dtugi ordynacji
na poczatku 1932 r. osiagnely sume 2 228 411 zl, w roku gospodarczym 1932/1933
dlugi mialy si¢ powiekszy¢ o kolejne sto kilkadziesigt tys. zt, w tym same odsetki
od dlugéw hipotecznych przekroczyly 102 tys. zt plus 18 tys. zt odsetek dla Ziem-
stwa Kredytowego za niezapfacone procenty.

Ratunkiem miata by¢ sprzedaz czesci ordynackiego majatku. W grudniu do
Sadu Apelacyjnego w Toruniu wplyneto pismo ordynata, kuratora zarzadzajace-
go ordynacja Ignacego Unruga, kuratora ordynacji ksiedza proboszcza Ignacego
Niedzwiedzinskiego oraz ziemianina na Witaszycach Konrada Bninskiego z wnio-
skiem o akceptacje planu sanacyjnego finanséw ordynacji i budzetu ordynacji na
rok 1932/1933 oraz o zgode¢ na odsprzedaz folwarkéw Dabrowy, Ciswicy i Cielcza.
Ze sprzedazy folwarkow spodziewano si¢ uzyskaé kwote 270 tys. zt*.

W 1934 r. zostalo przeprowadzone retrospektywne oszacowanie fideikomisu.

Ogolny obszar ordynacji wynosil w 1929 r. 5176,82 ha. W ramach tego are-
alu grunty orne stanowity 2603 ha, taki 207 ha, pastwiska — nieco ponad 335 ha,
wody - 5,61 ha, ogrody i parki - prawie 70 ha, podwdrza i grunty pod zabudowa-
nia - 33 ha, torfowiska — 7,50 ha i nieuzytki — 2,38 ha. Natomiast lasy obejmowaty
obszar 1912 ha.

W sklad ordynacji wchodzily tez: cegielnia i tartak potozone w samym Jaro-
cinie oraz 3 gorzelnie w Bogustawicach, Reszkowie i Radlinie (czynna byta tylko
ta ostatnia). Poza tym - palac (spalony w 1917 r. i tylko czesciowo odbudowany);
10 dworé6w; 1 archiwum; 2 altany; 49 doméw stuzbowych; 6 lesniczowek; 4 oberze;
2 domy ogrodnikéw; 56 chlewdw; 51 kurnikéw; 14 oboér; 8 stajni; 5 Swiniarni;
1 owczarnia; 6 spichlerzy; 3 warsztaty kolodziejskie, 3 kuznie; 32 rézne przybu-
dowki; 46 szop; 3 futernie; 4 wozownie, 22 stodoly, 1 $lusarnia, 4 oranzerie oraz
2 wlasne rampy kolejowe. Inwentarze rolnicze Zywe i martwe, jak i urzadzenia go-
rzelni stanowily wlasnos¢ dzierzawcow.

Ogolny stan calosci ordynacji zostat okreslony jako ,,dobry i zadowalajacy” Do
cech dodatnich fideikomisu zaliczono: korzystne polozenie komunikacyjne, dobre
i stare lasy, przewage gleb dobrych oraz masywne, w miare dobre i gospodarczo
wystarczajace zabudowania. Z kolei do cech ujemnych zaliczono: pewng ilo$¢ gle-
by zimnej, trudnej do uprawy, zwlaszcza w latach mokrych, pewne zaniedbania
kultury rolnej wynikajace z dlugoterminowych dzierzaw, niezbyt dobre i niezme-
liorowane Iaki i pastwiska, przestarzale i wymagajace renowacji systemy drenow,
nie do konca zadowalajacy stan czesci zabudowan, wreszcie - ciezary wieczyste
przywigzane do ordynacji.

*  SAP, Sprawa ordynacji Radolifiskich w Jarocinie 1932, sygn. 789, b.n.s.
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Do tych ciezaréw nalezaty co roku: renty abluicyjne® - 7 tys. zl; patronaty obej-
mujace koscioly w Jarocinie, Radziminie, Cielczy, Wilkowyi i - czesciowo - Sie-
dleminie oraz kosciél prywatny w Jarocinie — 10 tys. zI; apanaze pobierane przez
Joanne ksiezne Radolin oraz Elzbiete hrabine Radolin (obie w wieku 65 lat) —
19 tys. zk; utrzymanie wdow i sierot — 5 tys. zl; sktadka roczna dla Spétki Wodnej
w Jarocinie — 509 zl; stuzebnosci na rzecz Jarocina - 800 zl; utrzymanie zabytkow
i rozne inne cigzary zwigzane ze statutem ordynacji — 15 tys. zt.

Warto$¢ tzw. syntetyczna, czyli zbiorowa ordynacji zostala okreslona na kwote
5 248 000 tys. z1, skapitalizowane ci¢zary — 545 tys. zl, czyli ogélem - 4 703 000 zl,
za$ wartos¢ sprzedazna - 4 141 000 zt*.

4

Na podstawie przedstawionych rozwazan nasuwaja si¢ nastepujace wnioski.

Po pierwsze, niezaleznie od intencji ustawodawcy nie udalo si¢ przeznaczy¢ na
potrzeby rolne znaczacych obszaréw gruntéw stanowiacych czes¢ areatu rolnego
ordynacji rodowych.

Po drugie, przepisy uchwalane dla b. dzielnicy pruskiej, a majace ulatwic zno-
szenie ordynacji w istocie rzeczy okazaly sie martwe. Do czasu II wojny $wiatowe;j
z 13 ordynacji zostaly zniesione zaledwie dwie, pozostate przestaly istnie¢ dopiero
po wojnie.

Po trzecie, niemal wszystkie ordynacje borykaly sie z problemami finansowy-
mi, ktore nasilily si¢ w latach 30. XX w. Ich przyczyny byly w zasadzie wszedzie
takie same: wystawny tryb Zycia ordynatéw i ich rodzin (o ile sami majgtkami
zarzadzali) lub tez nieuczciwo$¢ zatrudnianych przez nich administratoréw (jezeli
ordynaci mieszkali za granicg), przymusowy wykup ziemi wynikajacy z realiza-
cji reformy rolnej oraz relatywnie wysokie podatki. W niektorych przypadkach
o trudnej sytuacji decydowaty réznorodne obcigzenia przywigzane do ordynacji.

Po czwarte wreszcie, z sytuacji przedstawionej wyzej wynikalo stale obcigzanie
sadow apelacyjnych w Poznaniu i Toruniu jako organéw nadzorczych ordynacji,

# Byly to renty przejete przez Skarb Panistwa (poprzednio przejete przez pruskie Banki Rento-
we, na mocy ustawy z 1850 r. o tworzeniu Bankéw Rentowych), realizowane przez Panstwowy
Bank Rolny. Sprawa ciagnela si¢ niemal przez cate dwudziestolecie miedzywojenne, bo potem
realizowano je na podstawie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 listopa-
da 1930 r. o przedterminowej splacie niektérych rent Bankéw Rentowych (Dz.UR.P.z 1930 r,,
nr 80, poz. 627), a nastepnie na mocy ustawy z dnia 9 kwietnia 1938 r. o zmianie niekt6rych na-
leznoéci b. pruskich wtadz i instytucji agrarno-finansowych na pozyczki Funduszu Obrotowego
Reformy Rolnej, Dz.U.R.P. z 1938 1., nr 28, poz. 249.

% SAP, Oszacowanie Retrospektywne Ordynacji ks. Radolinéw na Jarocinie w latach 1928
11929, sygn. 790.
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ktore zajmowaly si¢ nie tylko tymi sprawami, ale takze sporami rodzinnymi, spo-
rami z dzierzawcami réznych elementéw ordynacji, zarzutami wobec nieuczci-
wych pracownikéw zatrudnionych w ordynacji etc.
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II Rzeczpospolita wobec ordynacji rodowych w bytym zaborze pruskim
(wojewddztwa poznanskie i pomorskie)

Artykut skfada sie z trzech czeéci. Pierwsza — wstepna, omawia status prawny ordyna-
¢ji rodowych istniejacych na terenie Rzeczypospolitej w momencie odzyskania niepod-
legtosci, a nastepnie dzialania wladz zmierzajace do ich likwidacji w powigzaniu z palaca
w tym okresie kwestig agrarng i reforma rolng. Przedstawione zostaly kolejne akty prawne
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dotyczace omawianej problematyki, przede wszystkim ustawa w przedmiocie dobr dona-
cyjnych oraz ustawy o reformie rolne;j.

W czeéci drugiej zawarto analize aktéw prawnych zwigzanych z likwidacja ordynacji
rodowych w bytym zaborze pruskim (bez Slgska) — zaréwno polskich aktéw wewnetrz-
nych, jak i ukladéw polsko-niemieckich.

Cze$¢ trzecia przedstawia dzieje kilku ordynacji na tym terenie od poczatku istnie-
nia panstwa polskiego az po ich likwidacje. Krétko zaprezentowane zostaly zlikwidowa-
ne jeszcze w II Rzeczypospolitej: Ksiestwo Krotoszynskie ksigzat Thurn und Taxis oraz
majorat smogulecki Hutten-Czapskich. Bardziej szczegélowo omdwione zostaty zlikwi-
dowane juz po II wojnie $wiatowej ordynacje Ostromecko Alvenslebendw i Jarocinska
ksigzat Radolinskich.

Stowa kluczowe: ordynacje rodowe, II Rzeczpospolita, byly zabdr pruski, ordynacja
Ostromecko, ordynacja Jarocinska
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Second Polish Republic towards the familial fideicommissa
(ordynacje rodowe) in former Prussian partition
(Poznariskie and Pomorskie Voivodships)

An article consists of three parts. The first — the introductory one, describes the legal
status of familial fideicommissa, existing in territories of the Second Polish Republic when
regaining independence. It focuses on authorities’ activity to liquidate fideicommissa con-
cerning urgent agricultural issues and land reform. Subsequent legislative acts on those
problems, primarily the act on so-called donation estates and act on land reform are pre-
sented.

The second part consist of an analysis of legislative acts on liquidating familial fidei-
commissa in former Prussian territories (without Silesia) — both Polish internal legislation
and agreements between Poland and Germany.

The third part presents a history of a few fideicommissa in those territories from 1918
to the time of their liquidation. Abolished even before Second World War fideicommissa
on the Krotoszyn estate (so-called ‘Duchy of Krotoszyn’) of Thurn und Taxis princely fam-
ily and the Smogulec estate of Hutten-Czapscy family, were shortly presented. More details
were given on fideicommissa liquidated after the Second World War: on the Ostromecko
estate of the Alvensleben family and the Jarocin estate of the princely Radolinscy family.

Key words: familial fideicommissa, Second Polish Republic, former Prussian territo-
ries, Ostromecko fideicommissum, Jarocin fideicommissum
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