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Powrdt emigranta, czyli o pierwszych doswiadczeniach
i dzialalnosci Michala Kleofasa Ogiriskiego w Rosji
w 1802 roku

1. Wprowadzenie. Okolicznoéci powrotu Michata Kleofasa Oginskiego z emigracji do kraju; 2. Pré6-
by porozumienia M.K. Oginskiego z Franciszkiem Ksawerym Oginskim w sprawach majatkowych;
3. Starania M.K. Oginskiego w Petersburgu; koncepcja Aleksandra A. Bekleszowa; memorial do ce-
sarza; 4. Efekty zabiegéw M.K. Oginskiego. Ukazy z lat 1802-1804; 5. Podsumowanie.

1

Zanim cesarz Aleksander I przystapil do realizacji operacji ,wybijania z glowy
Polakom i Napoleonowi Polski Polskg™ i przeznaczyt Michatowi Kleofasowi Ogin-
skiemu role jednego z lideréw stronnictwa rosyjskiego na Litwie, zanim zaangazo-
watl go do prac nad projektem utworzenia zwigzanego z Rosja Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego lub Krolestwa Polskiego oraz nad redakcja konstytucji tych panstw?,
»bardzo zygzakowaty linig szta droga zywota™ tego magnata. W czasie Sejmu

' A.Ostrowski, Zywot Tomasza Ostrowskiego, ministra Rzeczypospolitej, pozniej prezesa senatu
Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, [t. I1] obejmujgcy rys wypadkow krajowych od
1811 roku do 1817, nakl. Krystyna Ostrowskiego, Lwow 1873, s. 44.

2 H. Izdebski, Litewskie projekty konstytucyjne z lat 1811-1812 i ich wplyw na Konstytucje
Krolestwa Polskiego, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1972, t. 24, z. 1, s. 93-136; S. Godek,
O stanie i potrzebach guberni litewskich w roku 1810 w Swietle protokotéw czynnosci delegacji
szlacheckiej w Petersburgu, ,,Zeszyty Prawnicze” 2014, t. 14, nr 3, s. 44-48 (tam tez literatura).

> J. Willaume, Scheda po hetmanie W. Lit. Ogiriskim, ,,Ateneum Wilenskie” 1936, R. 11, s. 174.
Zob. tez: H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, t. 1: 1772-1800, nakl. ,Kuriera Litew-
skiego”, Wilno [b.d.], s. 169, 175-176, 180, 202, 205-206, 213, 248, 258, 299, 387; Z. Libiszow-
ska, A. Nowak-Romanowicz, Ogitiski Michat Kleofas, [hasto w:] Polski Stownik Biograficzny,
t. 23, Ossolineum, Wroctaw 1978, s. 630-636; A. Zatuski, Michat Kleofas Ogiriski. Zycie, dzia-
falnos¢ i tworczos¢, Polska Fundacja Kulturalna, Londyn 2003; R. Smigelskyté-Stukiené, Myko-
las Kleopas Oginskis. Politikas, diplomatas, ministras ir jo pasy kolekcja, Vilniaus edukologijos
universiteto leidykla, Vilnius 2013; S. Godek, Kilka uwag o roli Michata Kleofasa Ogiriskiego
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Wielkiego byt postem w Holandii i Anglii. Po wojnie polsko-rosyjskiej 1792 r. pré-
bowal w Petersburgu ratowac zasekwestrowane majatki, przystapit do konfederacji
targowickiej i otrzymat z taski Katarzyny II urzad podskarbiego litewskiego®. Po
wybuchu insurekeji 1794 r. wsparl ruch finansowo, wszedl do sktadu Rady Naj-
wyzszej Rzadowej Litewskiej, a nawet osobiscie wziat udzial w walkach. Po upadku

powstania, ,,zrujnowany konfiskata dobr™

, kilka lat przebywat z dala od ojczyzny,
angazowal si¢ w patriotyczny ruch emigracyjny m.in. jako emisariusz®.

Marian Kukiel, kreslac sylwetki politykéw polskich aktywnych na obczyznie
u schytku XVIII w,, pisal o Oginskim, ze to ,,[c]zlowiek peten szlachetnych pory-
wow [...] kochajacy ojczyzne, ale gtowa staba, charakter nie wytrzymujacy ciez-
szej proby”; raczej typ artysty niz statysty, ,poczciwe serce”, cho¢ czlowiek niezbyt
przenikliwy’.

W 1798 r. Oginski powrdcit do rozdartego zaborami kraju i znalazt schronie-
nie w dobrach swego tescia niedaleko pruskiej Warszawy®. Bywal na dworze mo-
narszym w Berlinie, gdzie spotykat sie z zyczliwym przyjeciem, natomiast prosby
o zezwolenie na powr6t na Litwe kierowane do cesarza Pawla I pozostawaly bez
odpowiedzi albo zalatwiano je odmownie’. Do 1802 r. przebywal zatem na wsi,
jak wspominal, ,,na ustroniu bezczynny i w nedzy”'°. Dopiero po wstapieniu na
tron Aleksandra I otrzymal u schytku 1801 r. za posrednictwem ks. Adama Jerze-
go Czartoryskiego pozwolenie na wjazd do Rosji i po o$miu latach nieobecnosci
znalazl si¢ znéw na Litwie''.

w zabiegach delegacji szlachty litewskiej w Petersburgu w latach 1810-1811, ,XVIII amziaus stu-
dijos” 2016, t. 3: Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté I$Sitkiai. Laiméjimai. Netektys, s. 127-151.
* 'W. Smolenski, Konfederacja targowicka, nakt. autora, Krakéw 1903 (reprint: Wydawnictwo

Kurpisz, Poznan 2006), s. 407-408.

> M. Kukiel, Préby powstaticze po trzecim rozbiorze 1795-1797, Krakéow 1912 (reprint: Wy-
dawnictwo Kurpisz, Poznan 2006), s. 99. Zob. L. Zytkowicz, Rzgdy Repnina na Litwie w latach
1794-7, Towarzystwo Przyjaciét Nauk w Wilnie, Wilno 1938, s. 351-352.

6

W. Smolenski, Emigracja polska w latach: 1795-97 (Materialy historyczne), ,,Przeglad Histo-
ryczny” 1910, t. 11, z. 1, 5. 63, 74.

7 M. Kukiel, op. cit., s. 73-74, 167.

8 Pamietniki Michata Ogitiskiego o Polsce i Polakach od roku 1788 az do korca roku 1815, t. 2,
nakl. Ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1870, s. 239.
9

Rostopczyn do Oginskiego (Petersburg, 23 lutego 1799 r.), Zbiér listow Michata Kleofasa
Oginskiego, rkps, Archiwum Zamku Krélewskiego w Warszawie - Muzeum, D II, s. 445; Lietu-
vos valstybés istorijos archyvas, Vilnius [dalej: LVIA], rkps, F. 1177, ap. 1, 5808, k. 1-3 (kopie
prosb); Pamietniki..., t. 2, s. 240.

0 Pamigtniki..., t. 2, s. 243. R. Lubienski (Generat Tomasz Pomian hrabia Lubieniski, t. 1, Gebe-
thner i Wolf, Warszawa 1899, s. 11) wzmiankowal, ze Michat Kleofas byt ,,bez grosza”

1 AlJ. Czartoryski do Oginskiego (Petersburg, 6/18 grudnia 1801 r.), Zbior listow..., s. 122
123.
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W ogtoszonych drukiem pamietnikach Oginski wspominal, ze zgode na po-
wrot uzyskal w Petersburgu juz w koncu pazdziernika 1801 r.; ze zawdzieczal
ja wstawiennictwu Czartoryskiego i ze to wlasnie ksigze nadestal stosowne po-
zwolenie, ktére doszlo do rak adresata w Bialymstoku, gdzie bawil kilka tygodni
u Izabeli Branickiej. Zaraz potem litewski gubernator wojenny Leontij Leontije-
wicz Bennigsen' przestal mu z Grodna paszport'’. Nalezy tu jednak podniesc,
ze w zachowanych zapiskach Oginskiego', ktére stanowily pewnie wprawke do
przygotowywanego pamietnika, autor nadmienil: ,Wyjechalem z Warszawy dnia
30 decembris 1801 roku po odebranej wiadomosci o znajdujacym si¢ dla mnie
w Grodnie paszporcie do wolnego w kraj rosyjski wjechania” Wskazane daty
i okolicznosci zasiewajg ziarno watpliwosci co do $cistosci relacji Oginskiego. Po-
zostawiwszy jednak te kwesti¢ na stronie, warto pokusic¢ sig, i jest to celem ni-
niejszego szkicu, o blizsze wejrzenie w nieznane dotad szerzej poczynania Ogin-
skiego w okresie pierwszych miesiecy jego pobytu w Rosji, zwlaszcza w $wietle
wspomnianych zapisek. Odstaniajg one kulisy zabiegéw magnata o uporzadkowa-
nie niezwykle skomplikowanych spraw majatkowych, a w zwigzku z tym - takze
proces nawigzywania kontaktow na dworze monarszym, gdzie niedawny emigrant
szukal poparcia. Oginski musial woéwczas zwrdci¢ na siebie uwage miodego ce-
sarza i jego otoczenia. Nalezy podkresli¢, ze zapiski bylego podskarbiego sa dla
wskazanego okresu nieporéwnanie doktadniejsze niz jego drukowany pamietnik.
Dlatego w ich $wietle przedstawimy intencje, przemyslenia i poczynania Oginskie-
g0, z nich tez zaczerpnigto podane nizej cytaty (o ile nie wskazano inaczej).

2

Po przyjezdzie do Grodna Oginski zostal dobrze przyjety przez Bennigsena
i grono dawnych przyjaciél. Tam tez zlozyl przysiege wiernosci. W swych zapi-
skach wspomnial o rozterkach, ktore towarzyszyly mu na poczatku jego podro-
zy do Rosji, i motywach, ktére sklonily go do wyjazdu. Pisal, ze rozstanie z zona
i dzie¢mi napelnialo go tym wigkszym zalem, ze nie miat zadnej pewnosci co do

12

S. Abrjanow, Bennigsen Leontij Leontijewicz, [w:] Russkij Biograficzeskij Stowar [dalej: RBS],
t. 2, S. Peterburg 1900, s. 700-712; H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi, t. 2, z. 1, Ksie-
garnia Gebethnera i Wolfa, Wilno 1913, s. 7-8.

3 Pamigtniki..., t. 2, s. 246.

4 LVIA, rkps, E 1177, ap. 1, 81, k. 1-14. Adnotacja na k. 1 (,Nro 70”) zdaje si¢ wskazywac, ze
fragment jest czescig wigkszej calosci. Oginski mial zwyczaj czynienia notatek, ktére wykorzy-
stal przy pisaniu pamietnikow, zob. Pamietniki Michata Ogitiskiego o Polsce i Polakach od roku
1788 az do kotica roku 1815, t. 3, nakl. Ksiegarni Jana Konstantego Zupanskiego, Poznan 1872,
s. 9, 49.
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pomyslnego skutku podjetej eskapady i ze byl swiadom wszystkich przeciwnosci
i trudow, ktdre go czekaly. Puszczajac sie¢ w podroéz do Rosji, zdawal sobie sprawe,
ze napotka tam wiele osob, ktére przez wzglad na wiasne interesy beda skfonne
mu szkodzi¢, a z drugiej strony, z racji zmian, ktore zaszty w Petersburgu od czasu
ostatniej jego tam bytnosci, bedzie pozbawiony wsparcia dawnych przyjaciol. Po-
mimo tych obaw, jak stwierdzil, ,,potrzeba przemogta wszystkie wzgledy”". Ogin-
ski nastepujaco wyjasnial swoje motywacje:

Wyzuty bylem ze wszystkich funduszy moich. Kredytorowie moi zaspokojeni nie byli,
zona moja utraciwszy do 600000 zt. polskich zabezpieczonych na majatku moim, zy-
wita mnie i dzieci z intrat dobr Brzezin, ktére po ojcu odziedziczyla, a ten majatek na-
wet dlugami obarczony ledwo do 12000 corocznie na potrzeby zycia mogt dostarczac.
Dzieci moje w ostatku zadnego po mnie spadku spodziewa¢ si¢ nie mogly i na onych
wychowanie innego funduszu nie miatem précz tysiaca talaréw kompetencyi przez
krola pruskiego do §mierci mojej corocznie zapewnionej. Takowy byl stan okropny in-
tereséw moich, gdy przedsiewzialem podrdz do Litwy. Zapewnienie satysfakcji dla kre-
dytoréw moich i zabezpieczenie sukcesji po stryju moim dla dzieci, jedynym zamiarem
tejze podrozy bylo. Pierwsze w Petersburgu wyrabia¢ wypadalo; drugie spodziewalem
sie wyrobi¢ w Molodecznej z tym wieksza pewnoscig, ze listy stryja mojego i przyjaciot
moich doniesienia twierdzily, iz stryj mé6j mojego tylko czeka przybycia, aby mi débr
swoich administracje odda¢ i dzieciom moim majatek zapisac.

Z Grodna wiec - zbudowany uprzejmym przyjeciem general-gubernatora
i dawnych przyjaciol, tudziez przejawami szacunku, jakich do$wiadczat po dro-
dze nie tylko ze strony rodakéw, ale takze rosyjskich oficeréw oraz urzednikéow
cywilnych, pozytywnie usposobiony i peten dobrej mysli, nie baczac na trudne
zimowe warunki, omingwszy Wilno - udat si¢ prosto do Molodeczna, do stryja,
Franciszka Ksawerego Oginskiego, kuchmistrza litewskiego. Tu jednak czekato go
nagle rozczarowanie. Stryj przyjat go co prawda nadzwyczaj serdecznie, nie szcze-
dzac zapewnien o tym, jak bardzo czekal przyjazdu synowca, aby przekaza¢ mu
prowadzenie swoich intereséw, ale Michat Kleofas juz po kilku godzinach zorien-
towal sie, Ze nadzieje na porozumienie z krewniakiem byly ptonne. W postawie
podeszlego wiekiem kuchmistrza, a w szczegdlnosci w sposobie, w jaki opisywal
on stan swych spraw i wystawiat srodki do ich dzwignigcia, dostrzegt Oginski nie
tylko oznaki nieufnosci, ale przede wszystkim najwyrazniejsze dowody niezdol-
nosci do podjecia jakichkolwiek realnych dziatan. Byly podskarbi zorientowat si¢
szybko w fatalnym stanie majatkoéw krewnego, ktdre ulegaly degradacji z powodu
nieporadnosci i nierozsadku wlasciciela w sprawach gospodarczych, a takze na

15

W 1797 r. wladze rosyjskie szacowaly zadtuzenie M.K. Oginskiego na ponad 10 mln zi,
LVIA, rkps E. 378, BS 1783-1798, 29, k. 1-5, 20-25; . 1177, ap. 1, 5796, k. 2-3.
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skutek powaznych naduzy¢ dokonywanych przez kuratora Jana Nikodema Lopa-
cinskiego, szwagra Michata Kleofasa (zZona Lopacinskiego bylta siostra Michata
Kleofasa - Zofia). Oginski wspominal, ze:

Kuratela, w ktoérej przez lat kilka pod wiadzg Lopacinskiego zostawal byta wprawdzie
za panowania imperatora Pawta uchylona, ale pod pozorem, ze magazyny dla chlopéw
w zboze opatrzone nie byly, rzad krajowy wyznaczyt na nowo opieke nad poddanstwem
w guberni minskiej, a t¢ przywlaszczyl sobie Lopacinski w zamiarze, aby intraty stryja
mojego wybieral i zniszczony swdj wlasny majatek cudzym majatkiem restaurowal.

Oginski musial juz znacznie wczedniej, zapewne z doniesien przyjaciol, wie-
dzie¢ sporo o szalbierstwach Lopacinskiego, skoro jadac z Grodna do Motodecz-
na, specjalnie ominal Wilno z obawy, aby przez przypadek nie spotka¢ szwagra
i nie wzbudzi¢ tym w stryju podejrzen o jakie$ konszachty z tamtym, a zwlasz-
cza o wplyw na wyrobienie czy sprawowanie wspomnianej kurateli. Pewnie tez
o niejednym nowym szczegdle ustyszal juz w domu kuchmistrza. W kazdym razie
Oginski musial by¢ pod wrazeniem bezceremonialnych poczynan szwagra, skoro
w zapiskach wyliczyt popelnione przez niego naduzycia. Wspominal, ze Lopacin-
ski bezprawnie objal wszystkie motodeczanskie folwarki i ,te przyjaciolom swo-
im na lat kilka zaarendowal”. Z zalem moéwil Oginski o tamtejszej puszczy, ktéra
»za kontraktem Lopacifiskiego przez Zydow wycieta zostala”. Z trwogg wspominat
o niebezpieczenstwie dezintegracji wartosciowych dobr (Hanuta, Zalesie) na sku-
tek tradycji'®, z obawg — Ze wszyscy wierzyciele, spostrzeglszy ,,nietad w interesach
i nierzad w dobrach”, zaczeli domagac si¢ zwrotu kapitatéow. Trudno bylo uczyni¢
zados$¢ tym zadaniom, gdy prawie wszystkie majatki na Bialorusi byly zastawio-
ne, a z niektérych (z Bialynicz, Tadulina, Wieledziez) uzyskiwano rocznie zale-
dwie kilkaset rubli. Zupelng ruing grozila przegrana w dwdch procesach sado-
wych - z niejakim Brzostowskim o wlasno$¢ débr biatoruskich, a z Lopacinskim
o ,pretensje z opieki wynikajace”. Co gorsza, kleski dozna¢ mogly nie tylko majatki
kuchmistrza, ale takze jego osoba. Oginski w oskarzycielskim tonie pisal, ze Lo-
pacinski ,narazil” kuchmistrza ,,na porwanie si¢ do patasza przeciwko kapitanowi
sprawnemu, ktérego pozniej do rozpoczecia kryminalnej o to sprawy pobudzit,
a to w koncu, aby za dowiedzionym wystepkiem stryj méj z rozkazu rzadu za-
mkniety zostal, a Lopacinski, osiadlszy w patacu molodeczanskim zagarna¢ mogt
wszystko, co by tam znalazl”.

Oginski doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze bardzo trudne polozenie
kuchmistrza wymagalo podjecia szybkich i zdecydowanych dzialan, ale ,,tytul ro-
dzonego synowca i sukcesora” nie dawal mu jeszcze dostatecznej legitymacji do

e A. Korowicki, Proces graniczny, nakl. J. Zawadzkiego, Wilno 1827, s. 156-164.
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ich podjecia. W zwigzku z tym, ze wbrew wcze$niejszym zapewnieniom senior
przestal wspomina¢ o przekazaniu administracji swych dobr Michatowi Kleofa-
sowi, ten zwrdcit si¢ do krewniaka z pro$ba o wystawienie przynajmniej stosow-
nej do okolicznosci plenipotencji. Gdy dokument wreszcie ,,po kilkugodzinnych
kontrowersjach” zostal zredagowany przez dawniejszego zaufanego Oginskiego,
regenta Matkiewicza, okazalo si¢, ze kuchmistrz odmoéwil przyznania i podpisania
plenipotencji, przez co ,,projekt zupetnie upadl”. Franciszek K. Oginski rozumial
potrzebe podzwigniecia swych intereséw, cigzyla mu kuratela Lopacinskiego, na
ktora ,,ze Izami zawsze utyskiwal’, ale nie byt zdolny do wynalezienia i podjgcia
adekwatnych krokéw zaradczych. Przeciwnie, oddawat sie fantazjom, gdy ,,okry-
wajac stoly mapami dobr swoich i inwentarzami przez siebie tworzonymi i do stu
milionéw warto$¢ tychze dobr podnoszacymi, konczyt na wystawianiu tatwosci
zaspokojenia kredytoréw, a na zaden dogodny projekt nie wypadal”. Wreszcie po
trzech dniach od przyjazdu bratanka kuchmistrz zgodzil si¢ za rada Matkiewicza
na zawarcie umowy, moca ktorej wszystkie ,wolne i zastawne” majatki na Bialorusi
ustepowal natychmiast na rzecz dzieci Michata Kleofasa pod warunkiem, aby ten
nimi zarzadzal i z uzyskanych z nich dochodéw splacit wszystkie diugi biatoru-
skie i litewskie, natomiast reszte swego majatku ruchomego i nieruchomego senior
»zabezpieczal” réwniez dla dzieci swego synowca, z zastrzezeniem wolnego dla
siebie dozywotniego zarzadu. Byly podskarbi byt swiadom ogromu zadan, jakie
stanelyby przed nim po objeciu zarzadu débr biatoruskich, ktére znajdowaly sie
w najgorszym stanie. Wiedzial tez, ze ,,caly ten fundusz” z ledwoscig wystarczytby
na splate dlugow, ktére szacowal na sume okolo czterech milionéw zlotych pol-
skich. Mimo to, powodowany checia pomocy stryjowi i przekonaniem, ze po jego
$mierci zdola ocali¢ majatki litewskie dla swoich dzieci, przyjat warunki umowy
z wdzigcznoscig. Po osiggnieciu wiec wstepnego porozumienia Matkiewicz przy-
stapil do pracy i przez dwa dni sporzadzal odpowiednie dokumenty i tabele dtu-
gow. Gdy pozostalo je tylko podpisaé, kuchmistrz wykonatl nastepng wolte i nie-
oczekiwanie wystapil z propozycja, aby jego bratanek, zanim otrzyma podpisane
i przyznane prawa na rzecz swoich dzieci, zaspokoil najpierw stryjowskie diugi li-
tewskie albo przynajmniej, wydajac stosowne obligi, przeniost je na dobra bialoru-
skie. Zdumiony Michat Kleofas prébowal uzmystowi¢ krewniakowi, ze pomyst jest
nierealny, poniewaz nie dysponuje zadnymi funduszami, nikt z grona wierzycieli
nie zechce przej$¢ z pewnej lokacji na niepewng, a poza tym nie ma czasu na pak-
towanie z kredytorami, poniewaz pilne interesy wzywaja go do Petersburga. Usilne
perswazje okazaly si¢ jednak nieskuteczne, a im diuzej Oginski przebywal pod
dachem stryja, tym wiekszego nabywal przekonania, ze przyjdzie mu wyjechac
z Molodeczna z niczym. Tymczasem zblizal si¢ termin niezmiernie waznej sprawy
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z Lopacinskim. Oginski odbieral od przyjaciél wezwania do pospiesznego wysta-
pienia w obronie interesdéw stryja, ktory w razie przegranej mogt utraci¢ reszt-
ki swego majatku. Zrozumiawszy wiec, ze pertraktowanie z krewniakiem, ktory
»hie umie zdrowym umystem o rzeczach sadzi¢” jest jalowe, postanowil poszuka¢
innego sposobu, a mianowicie zawrze¢ znajomos¢ z gubernatorem minskim Za-
charem Jakowlewiczem Karniejewem i poleci¢ mu interesy stryja. W tym celu, po
tygodniowym pobycie w Molodecznie, znudzony i smutny, pojechal do Minska.

Trzydniowy pobyt w tym miescie mdgt chyba Oginski zaliczy¢ do udanych.
Przyjacielskie przyjecie zgotowane mu przez obywateli, uprzejmos¢ gubernatora
i innych urzednikow zdotaly zatrze¢ przykre wrazenie ,,niesmakéw motodeczan-
skich” Wazniejsze, ze niedawny emigrant wracal do Motodeczna zaopatrzony
w dwa listy gubernatora: do Aleksandra Andrejewicza Bekleszowa'” i do Francisz-
ka K. Oginskiego. W tym ostatnim Karniejew pochlebnie wyrazal si¢ o Michale
Kleofasie jako o cztowieku cieszagcym si¢ powszechnym szacunkiem, nadmienil, ze
sam go polubil i nie dziwi si¢, ze kuchmistrz z utgsknieniem czekal momentu jego
powrotu i powierzenia mu swych intereséw. Gubernator przypomnial, ze kuch-
mistrz przyrzekal kiedy$ odda¢ synowcowi zarzad swego majatku, a w zwigzku
z tym urzednik domagat si¢ spetnienia obietnicy, co zreszta wystawiat jako jedyny
sposob na podzwigniecie intereséw. Karniejew oferowal swa pomoc we wszelkich
sprawach majatkowych oraz zapewnial, ze bedzie mozna liczy¢ takze na wsparcie
naczelnikéw innych guberni. Warto podkresli¢, ze gubernator wyrazil nadzieje, iz
bratanek kuchmistrza ,tatwy do tronu samego monarchy znajdzie przystep i faska-
we jego uzyska wzgledy”.

Oginski wracal do Molodeczna z nadzieja, ze list Karniejewa odniesie nalezyty
skutek. Nie myslal juz nawet o sobie i dzieciach, ale przede wszystkim o trudnej
sprawie sadowej, ktora niebawem miala rozpoczaé si¢ w Wilnie. Nie mogl wy-
stapi¢ w obronie intereséw stryja bez plenipotencji. Niestety, w domu krewniaka
znéw spotkato go rozczarowanie. List Karniejewa nie zrobil na kuchmistrzu wra-
zenia. Michat Kleofas ustyszat tylko jalowe utyskiwania seniora na stan intereséw
oraz zapewnienia, ze wszystko co posiada, przeznacza dla niego, ale plenipotencji,
o ktorg zabiegal, nie uzyskal. Zdegustowany postawa stryja (do ktdérego zreszta
miat pewien zal za to, ze - jak pisal - ,w czasie najwigkszego niedostatku za grani-
ca zadnego wsparcia nie miatem, i ktory na droge z Molodecznej do Minska wazyt
mi si¢ ofiarowa¢ ekspens podrdzng, co ledwo kilkanascie rubli wynosi”), wyjechat
do Wilna, aby przynajmniej w miar¢ mozliwosci broni¢ jego intereséw, a stamtad
juz ruszy¢ prosto do Petersburga.

7 Byl on od marca 1801 r. do wrzesnia 1802 r. general-prokurorem, zob. Bekleszow Aleksandr
Andrejewicz, [hasto w:] RBS, t. 2, S. Peterburg 1900, s. 671-673.
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Wilno juz od jakiego$ czasu zylo glosna sprawg sadowa Lopacinskiego
z kuchmistrzem. Oczekiwano jej rozpoczgcia. Michat Kleofas byt $§wiadkiem
metodycznych zabiegdw szwagra, ktéry nie zaniedbal niczego per fas et nefas,
aby rozstrzygnac sprawe na swoja korzys¢, a z drugiej strony biernosci i nie-
frasobliwosci stryja, ktory wydawal si¢ by¢ w tym starciu, mimo istotnych racji
i zyczliwosci opinii publicznej, bezbronny. Plenipotent kuchmistrza nie byl nale-
zycie przygotowany do procesu. Nie tylko nie otrzymal wynagrodzenia, fundu-
szy na zaangazowanie adwokatéw i dokonywanie niezbednych wydatkéw, ale nie
dysponowal nawet potrzebnymi dokumentami. Mimo wigc przychylnosci pu-
bliczno$ci, ktéra — wiedzac o niestusznosci pretensji Lopacinskiego, o bezpraw-
nym objeciu przez niego kurateli, o sromotnym obchodzeniu si¢ z Franciszkiem
Ksawerym, o chciwym wykonywaniu zarzadu - w wiekszosci staneta po stronie
uci$nionego kuchmistrza, wynik wydawat si¢ przesadzony, a byty podskarbi bez
plenipotencji w reku mogt sie tylko temu przygladac.

Michal Kleofas nie pozostal jednak bierny i podjal rozpaczliwe proby za-
pobiezenia nadchodzacej katastrofie. Przede wszystkim postal do Motodeczna
plenipotenta stryja (niejakiego Bawra) z prosba o nadestanie niezbednych do-
kumentéw. Zadbal nawet o to, aby wyposazy¢ postanca w list od Bennigsena,
w ktorym gubernator wojenny wskazywal kuchmistrzowi na potrzebe pilnego
przybycia do Wilna albo przynajmniej nadeslania plenipotencji wystawionej na
nazwisko synowca. Bawr wiozl tez drugi ,,najgorecej pisany” list od marszatka
gubernialnego Brzostowskiego, ktérego tenor byt podobny. Wszystkie te zabiegi
okazaly si¢ bezskuteczne. Plenipotent stracil dwa dni na eskapade do Molodecz-
na, ale zadanych dokumentéw nie przywidzl. Oginski i tym razem nie opuscit
rak. Wyprawil do stryja swego siostrzenca'® w towarzystwie regenta Matkiewi-
cza, lecz ci réwniez niczego nie wskorali. W tej sytuacji przed wyjazdem z Wilna
do Petersburga pozostalo mu juz tylko zobligowanie stryjowskiego plenipoten-
ta, aby nadal w miare mozliwo$ci czuwal nad interesami swego niefrasobliwego
pryncypala, przekazanie mu pieniedzy na adwokata, ztozenie wizyt sedziom,
a na koniec oddanie sprawy z Lopacinskim ,,przyjaznemu staraniu Wawrzeckie-
go, Brzostowskiego i Gielguda” Wydawalo sie, Ze te ostatnie zabiegi na niewiele
sie zdadza, ale stalo si¢ inaczej. Otdz ,[c]zas pdzniej okazal, ze sprawiedliwos¢
bierze czasem nad intryga gore i ze przytomnos¢ aktora nie jest do wygrania
sprawy potrzebna, gdy ma przyjaciot w zastepstwie”. Juz w Petersburgu Oginski
otrzymal wiadomos¢, ze ,, Irybunal sprawe o pretensje do ziemstwa kowienskie-
go odestal”, co mozna bylo uznaé za sukces, zwazywszy, ze Lopacinski doma-
gal sie jej remisji do Oszmiany, poniewaz magl liczy¢ na tamtejszych sedzidw,

18 Qginski nie wymienil jego imienia.
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natomiast Michal Kleofas Zyczyl sobie odestania do jakiegokolwiek, byle bez-
stronnego sadu.

Przed wyjazdem do Petersburga Oginski radzit sie w Wilnie zaufanych przyja-
ciol co do tego, jakie kroki powinien podja¢ w stolicy w zwigzku ze swymi sprawa-
mi majatkowymi. Jedni sugerowali, aby byty podskarbi ubiegat si¢ o zwrot swych
dobr wedlug stanu z 1794 r. i aby jednoczesnie przyjal na siebie obowiazek zaspo-
kojenia wierzycieli. Inni radzili, aby ,,dopraszal si¢ o skasowanie sprzedazy mlty-
néw wilenskich, ktore przez miasto za 13000 rubli srebrnych kupione byty, a ktére
do 50000 zt. polskich intraty czynily”. Jeszcze inni proponowali, aby Oginski ,,dla
dostania natychmiast gotowego pieni¢znego funduszu dopraszat si¢ w Petersburgu
o ztozona w banku sume 24000 rubli za sprzedaz patacu i mtynéw moich w Wil-
nie”. Wszyscy jednak zgodnie twierdzili, ze w pierwszej kolejnosci nalezy mysle¢
o ocaleniu majatku kuchmistrza, z czego wynikato, ze Michat Kleofas jako ,,syno-
wiec i sukcesor o administracj¢ onego stara¢ sie powinien”. Oginski przyjmowatl te
projekty, ale doszedt do przekonania, ze i tak dopiero po przybyciu do Petersbur-
ga okaze si¢ co ,czyni¢ wypadnie”. Za wazniejsze uznal inne kwestie. Przyjal, ze
»[plotrzebniejsza dla mnie nad wszystkie rady bylo rzecza mie¢ doktadna infor-
macj¢ o stanie terazniejszym rzeczy w Petersburgu, o charakterze panujacego
monarchy, o osobach jego otaczajacych, o tych co wpltyw do nich maja, i o spo-
sobach jakimi do nich trafi¢ potrzeba”. Precyzyjnych wiadomosci w tym zakre-
sie, o czym Oginski wspominal z wdzigczno$cig, udzielit Bennigsen. Gubernator
wojenny wreczyt tez Michalowi Kleofasowi list do Bekleszowa, a niezaleznie od
tego wystal poczta pisma do Woroncowa (zapewne kanclerza Aleksandra Roma-
nowicza), Troszczynskiego (zapewne Dmitrija Prokofiewicza, cztonka Gosudar-
stwiennogo Sowieta) i innych osobisto$ci. Tak zaopatrzony byly insurgent ruszyt
do Petersburga.

3

W stolicy Oginski stanal na poczatku lutego' z obmys$lonym po drodze
planem postepowania, ktory zakladal, aby ,zadnego nie przybiera¢ konsylia-
rza i konfidenta, ale postepowa¢ za przewodnictwem wilasnego zdania wediug
okoliczno$ci”. Michat Kleofas postanowil tez, ze bedzie dzialaé cierpliwie i bez
pospiechu, obwiniania i skarzenia si¢ na kogokolwiek. Nie zamierzal tez upie-
rac si¢ przy jednym projekcie, ale robi¢ to, co bedzie mozliwe. Nie chciat by¢
»ani podlym, ani natretnym”, ale rzeczy przedstawia¢ w taki sposéb, aby sama

1 W zapiskach Oginski zanotowal: ,Wyjechatem z Wilna dnia 1 januaryi, stanaglem 6 w Peters-
burgu”, co wobec tego, co powiedziano wyzej, jest zapewne pomylkg. W pamietnikach Oginski
podal, ze dotart do Petersburga 5 lutego 1802 r., Pamigtniki..., t. 2, s. 247.
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»dobro¢ sprawy” wskazywala na potrzebe wymierzenia sprawiedliwo$ci. Umy-
slit tez Oginski, aby ,,nie udawac si¢ do wielu protektoréw, ale trafia¢ do tych
tylko, co skutecznie pomagaé mogg” i zgodnie z ta zasada postanowit , ksiecia
Adama Czartoryskiego do serca imperatora, a Bekleszowa do przelozenia jemu
interesu i do konwikgji jego uzy¢”.

Z perspektywy czasu przyznawal, ze los mu sprzyjal, gdyz przybyl do Peters-
burga w odpowiednim momencie, gdy ,imperator peten rozsadku, sprawiedli-
wosci i dobrych checi” pochtonigty byl reformowaniem panstwa. W dziatalno-
$ci tej byl monarcha tak zapamigtaly i samodzielny (,,Sam o wszystkim chcial
wiedzie¢”), ze - jak twierdzil Oginski - zaden faworyt ani tez zadna kobieta
~wplywu do serca jego nie miala”. Zdaniem Michata Kleofasa w oczach cesarza
»ten, co bronil ojczyzne swoja, nie tylko nie byt wystepnym, lecz owszem zalete
znajdowal”. Z jednej wigc strony wspomniane okolicznosci wydawaly sie Ogin-
skiemu sprzyjajace, mogly obiecywac wzglednie fatwy dostep do tronu i wrozy¢
pomyslny skutek intereséw, z drugiej — sam charakter przynoszonych prosb bu-
dzil strach przed czyhajacymi zewszad trudnosciami. Oginski zdawat sobie spra-
we, ze wystepujac o zwrot majatkow mogl narazi¢ si¢ tym wszystkim, ktérym je
rozdarowano. Dopominajac si¢ za$ o cofnigcie ukazéw wydanych podczas jego
nieobecnosci w kraju, respektujacych dawne transakcje z hetmanem Micha-
tem Kazimierzem Oginskim, mogl zrazi¢ do siebie jego spadkobiercow. Z kolei
przez wysuniecie zagdania indemnizacji bal si¢ Oginski obrazi¢ monarche, ktory
oszczedzanie skarbu przyjal za naczelng zasade swych rzadow.

Szybko okazalo sig¢, ze obawy te nie byty pozbawione podstaw. Oginski przeko-
nal si¢ o tym w trakcie wizyty u ks. Czartoryskiego, ktdrg zlozyt juz nazajutrz po
przybyciu do Petersburga. Ks. Adam juz na wstepie zagadnal swego goscia o cel
przybycia do stolicy, ale uczynil to z najwyrazniejsza sugestia, ze préznym bedzie
domaganie si¢ zmiany stanu rzeczy, ktory wytworzyt sie w czasie jego nieobecno-
$ci w kraju. Czartoryski dodal, ze o Zadng taske nie mozna prosi¢ cesarza, ponie-
waz osoby, ktore wyrabialy pozwolenie powrotu dla emigrantéw, zapewnialy go, ze
ci nie bedg ubiegac sie o zadne odszkodowania. Na takie dictum Oginski zapewnit
Czartoryskiego, ze jedynym jego zamiarem jest podziekowanie Aleksandrowi oraz
poszukiwanie protekcji cesarskiej do tego, aby majatek Franciszka K. Oginskiego
zostal uwolniony z bezprawnej kurateli i ocalony dla dzieci interesanta. Usatysfak-
cjonowany odpowiedzig Czartoryski obiecal swemu rozméwcy, ze przedstawi jego
prosbe cesarzowi i bedzie ja najusilniej popieraé. Radzil, aby Oginski zaprezento-
wal sie na dworze i staral sie trafi¢ do monarchy ze swg sprawg przez Bekleszowa,
ktory mogt by¢ najbardziej pomocny.

Idac za rada Czartoryskiego, Oginski ,,prezentowal si¢ w niedziele nastepna
imperatorowi i imperatorowej i tegoz samego dnia Bekleszowowi’, ktéremu oddat
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listy od Bennigsena i Karniejewa®. Bekleszow bardzo dobrze przyjal bylego po-
wstanca i byl na tyle uprzejmy, Ze na jego prosbe o wyznaczenie dnia, w ktérym
moglby przedstawi¢ urzednikowi swoje sprawy odpowiedzial, ze ,wszystkie dnie
i godziny bedzie zawsze mial do wystuchania [...] wolne”. Korzystajac z tej przy-
chylnosci i nie tracac czasu, juz dwa dni pdzniej Oginski byl znéw u generat-pro-
kurora. Wspominal pdzniej: ,,dwugodzinna rozmowa zjednala mi zupelnie dobra
cheé jego, a razem data mi poznac czego si¢ mam spodziewac”. Oginski uznat kon-
wersacje z rosyjskim dostojnikiem za wazng lekcje, ktdra nie tylko uksztaltowa-
fa jego wyobrazenie o charakterze Bekleszowa i dafa poglad na zmiane stosunku
rzadu do Polakéw, ale w ogole stata si¢ dla niego ,,do dalszych krokéw prawidtem”.
Istotny byl pewien kontekst spotkania. Otz Bekleszow byl generat-gubernatorem
w Kamiencu w tym samym czasie, gdy Oginski z racji swej dzialalno$ci na obczyz-
nie przebywat w Stambule i gdy nieco pézniej Denisko probowal rozpali¢ zagiew
powstania w Galicji*'. W zwiazku z tym, jak twierdzil niedawny emigrant, Bekle-
szow byt do niego od dawna uprzedzony i uwazal go nie tyle za polskiego patriote,
ile za ,,zapalonego jakobina i niebezpiecznego w opiniach politycznych czlowie-
ka”. Dlatego wlasnie spotkanie z general-prokurorem Oginski rozpoczat od proby
usprawiedliwienia sie i zmiany swego wizerunku w oczach rosyjskiego urzednika.
Uczestowawszy wiec najpierw dygnitarza komplementem, Ze uwaza go za jednego
z ,najpoczciwszych ludzi w imperium” i o§wiadczywszy, ze po powrocie do kraju
pragnal zyskac jego szacunek i zaufanie, wyjasnil Oginski Bekleszowowi, ze w do-
bie powstania walczac w obronie ojczyzny, pelnit swoj obywatelski obowigzek, cze-
go si¢ nie tylko nie wypiera, ale przeciwnie, poczytuje sobie za chlubg, natomiast
ani nie nalezal do ,insurekgcji jakobinskiej”, ani nawet nie przedsigbrat niczego, co
mialoby ceche ,,plochosci i zapalu nieroztropnego” oraz odbiegalo od ,czystych
obywatelskich mysli”. Bekleszow przyjat te wywody ze zrozumieniem, o$§wiadczyt,
ze dawne sprawy s3 juz zamknigte i nie ma potrzeby powracania do nich oraz
zaproponowal przejscie do intereséw. Zastosowawszy si¢ do tego wezwania, Ogin-
ski obszernie przedstawil urzednikowi stanu swoich spraw do 1794 r., wskazal na
pdzniejsze arbitralne rozdysponowanie jego débr bez zaspokojenia wierzycieli,
a wreszcie opisal aktualne potozenie swej rodziny, uzalajac sig, ze ,,nic biedniej-
szego by¢ nie moze”. Zapytal tez czy moze liczy¢ na zmiane dyspozycji dotycza-
cych jego majatkéw, ktore wydano w czasie jego pobytu na obczyznie, zapewniajac
jednoczes$nie rozméwee, ze w przypadku zwrotu fortuny przeznaczy ja w catosci
na zaspokojenie kredytoréw. Tu Bekleszow powsciagnal nieco zapedy interesanta

2 W pamietnikach Oginski nadmienit, ze zostal przedstawiony cesarzowi 15 lutego 1802 r.,
Pamietniki..., t. 2, s. 250.

2 M. Kukiel, op. cit., s. 83-88, 139-140, 167-174, 218-248.
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i z uSmiechem oznajmit, co zreszta musialo zabrzmie¢ w uszach Michata Kle-
ofasa jak ponure memento, ze ,,co si¢ raz w tym kraju postanawia, odmienio-
nym by¢ nie moze, ze skonfiskowane i rozdane majatki zwrdcone nie beda, ze
ukazy favore Oginskiego hetmana zaszlte i wszystkie akta w skutku onych uchy-
lone by¢ nie mogg”. Mimo to Oginski nie ustepowatl i wypytywat dalej o sposo-
by zaspokojenia swych wierzycieli, podkreslajac przy tym, ze ta wlasnie kwestia
jest przedmiotem jego szczegdlnego zainteresowania i ze wzgledu na nig prosit
o pozwolenie powrotu do kraju. W odpowiedzi Bekleszow przypomnial, ze uka-
zy Katarzyny II i Pawla I ,zapewnily satysfakcje kredytorow tych wszystkich,
ktérym dobra skonfiskowane byly, ze tez ukazy wskazuja kredytorom droge jak
majg pretensji swoich dochodzi¢”. Ciekawe, ze general-prokuror nieco filozoficz-
nie podniost na ostatku, ze poniewaz krol wraz z narodem nie potrafili niegdys
obroni¢ Polski, to nie nalezy si¢ dziwi¢, ze i Oginski w dniach powszechnej kleski
nie potrafil utrzymac si¢ przy swoich majatkach, ale tego nie mozna przypisa¢
jego winie. W tej sytuacji bytemu podskarbiemu nie pozostato nic wigcej jak raz
jeszcze uzali¢ sie nad niedolg swej zony i dzieci, ktére — powtdrzyt - ,,zostaja
bez zadnych funduszy’, i dla ktorych, jak si¢ wyrazit, ,,zadnych na przysztos$¢ nie
przewiduje nadziei”. Zastanowiwszy si¢ nad tg kwestig, rozrzewniony nieco Be-
kleszow stwierdzit, ze majatek nalezacy do stryja Michala Kleofasa powinien by¢
przeznaczony wlasnie dla niego. Na uwage, ze éw fundusz nie jest wcale pewny,
bo po $mierci kuchmistrza wierzyciele bylego podskarbiego ,,p6jda niechybnie
do tych majatkow, jezeli do tego czasu przez skarb zaspokojeni nie bedg”, Be-
kleszow poddal pomysl, aby Oginski ztozyt memorial do cesarza z prosba, aby
natychmiast, jako rodzonemu bratankowi i jedynemu spadkobiercy, powierzo-
no mu administracj¢ dobr Franciszka Ksawerego oraz aby wspomniana sukcesja
przeszla bezposrednio na jego dzieci i byta wolna od wszelkich pretensji ze stro-
ny wierzycieli podskarbiego, a to dlatego, ze ten zrzekl sie na ich rzecz ,wszelkich
funduszy, jakie przed rewolucja posiadat i na jakich pretensje onych szczegdlnie
oparte byly”. Michat Kleofas opuszczal gabinet Bekleszowa przekonany do idei,
ktéra podsungl mu rosyjski dostojnik.

Juz nazajutrz po konferencji z Bekleszowem Oginski zostal przedstawiony wlk.
ks. Konstantemu. Magnat wiedzial dobrze, Ze moze zyska¢ w bracie cesarza istot-
nego sprzymierzenca, o ile zdola zrobi¢ na nim pozytywne wrazenie. Gdy pre-
zentowano Oginskiego, Konstanty, zgodnie ze swym zwyczajem, ukfonil si¢ tylko
i bez stowa zniknal w swym gabinecie, ale tam, zagadnawszy cztonkéw swojej $wi-
ty i dowiedziawszy si¢ od nich, ze petent jest tym samym Oginskim, ktdry bif sie
przeciw Rosjanom podczas insurekcji, zainteresowany, wyszed! do niego i przez
kilka minut z nim rozmawial.
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Kolejne dni Oginski przeznaczyt na wizyty u przebywajacych w Petersbur-
gu znakomitszych rodakéw, chcac przez te grzecznosdci usmierzy¢ ewentualne
sktonnosci czy proby szkodzenia jego interesom. Natomiast 18 lutego pojechat
do Murawiewa (zapewne Michaita Nikitycza, sekretarza gabinetu cesarskiego
odpowiedzialnego za przyjmowanie prosb) i zlozyt na jego rece memorial ad-
resowany do cara. Mimo Ze ostrzezono go, iz zasypany podobnymi dokumenta-
mi urzednik nie zdota poda¢ go monarsze wczesniej, niz przed uplywem kilku
miesiecy, to nadzieja Oginskiego, ze stanie si¢ inaczej ze wzgledu na, jak wie-
rzyl, ,dobro¢ sprawy”, a pewnie faktycznie dzigki interwencji Czartoryskiego
i ,przedlozeniu jakie ksigze Adam [...] Murawiewowi zrobil”, nie zostala za-
wiedziona. Bardzo szybko, bo juz dwa dni po wniesieniu, memorial opatrzony
»dokladem” Murawiewa przedstawiono cesarzowi. Wydawalo si¢ wiec, ze po-
czatek byl bardzo obiecujacy. Tymczasem cierpliwos¢ Oginskiego zostala pod-
dana probie. Przez pig¢ nastepnych tygodni nie otrzymywat zadnej odpowiedzi.
Co wiecej, pojawily sie pewne komplikacje innej natury. Ot6z mimo ze Oginski
nie wtajemniczal nikogo w powody swego przybycia do Petersburga ani tez nikt
nie wiedzial o jego konferencji z Bekleszowem i podaniu memoriatu, ktéry dla
zachowania w sekrecie waznych informacji zostal przygotowany bez pomocy
i rady plenipotenta lub adwokata, to sama ta jego ostroznos¢ wywoltywata obawy
i podejrzenia. Oginski wspominat: ,Wiedziano zem na prézno nie przyjechal, le-
kano si¢ abym nie znalazt wplywu za terazniejszego panowania, gdzie nieszcze-
$cie obywatela przez upadek ojczyzny zrzadzone lito§¢ wzbudzalo” Pomijajac
aspekt rzeczywistej lub pozorowanej wiary bylego podskarbiego w subtelnos¢
uczuc elit rosyjskiej stolicy, to wydaje sie, Ze musial on przezywaé wowczas nad
Newa naprawde trudne chwile. Ot6z do jego drzwi codziennie pukali plenipo-
tenci spadkobiercéw hetmana, ktérzy probowali wybada¢ zamiary Oginskiego,
naktaniali go do zawarcia ugdd na proponowanych przez siebie warunkach lub
nawet grozili, ze w przypadku nieprzystapienia do ukltadéw beda mu szkodzi¢
wszelkimi mozliwymi sposobami. Nagabywany zewszad magnat zdotal oprzec
sie naciskom, potrafil przekona¢ plenipotentéw oraz ztagodzi¢ obawy obecnych
w Petersburgu hetmanskich sukcesoréw, tym bardziej ze zgodzit si¢ na podpisa-
nie ,,punktow”, ktére w jego mniemaniu nie krzywdzity nikogo, a w szczegélno-
$ci jego wierzycieli.

Sytuacja, w ktorej znalazt si¢ Michal Kleofas, byla tym przykrzejsza, ze gwal-
townemu pogorszeniu ulegl stan jego zdrowia. Powaznie chory Oginski zamknat
sie w domu i czekal odpowiedzi na memorial. Wiedzial od Murawiewa tylko tyle,
ze cesarz zapoznal si¢ z trescig opracowania, przeczytal odnoszacy si¢ do niego
»doklad”, a nawet, rzekomo poruszony losem bytego emigranta, ,memorial do
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siebie wziat i na stoliku u siebie ztozyl”. Oginski nie orientowal sie jednak, jakie
byty dalsze losy memorialu, a w szczegélnosci czy zostat z woli cara komus§ prze-
stany i jakie byly intencje monarchy. W koncu zmeczony dlugim oczekiwaniem
i niepewnoscia co do swojego losu postanowil znalez¢ sposéb dla przypomnie-
nia cesarzowi o swej sprawie i ,,uzyl do tego” ks. Radziwiltowej*?, do ktérej na-
pisal ,mocny i tkliwy” list, ale zredagowany w taki sposéb, aby adresatka mogta
go ewentualnie pokaza¢ Aleksandrowi. Sposdb okazal si¢ nadzwyczaj skuteczny.
Bardzo szybko memoriat trafit do rak Bekleszowa, od ktérego Oginski otrzymat
tez zaraz bilet z zaproszeniem. Michat Kleofas jeszcze w tym samym dniu pragnat
z niego skorzystac, ale okazalo sig, Ze intensywne zajecia general-prokurora unie-
mozliwily spotkanie, podobnie jak i w dniu nastepnym. Dopiero kilka dni pdzniej
(26 marca 1802 r.) Oginski zostat przyjety przez Bekleszowa, ktdry wprowadziw-
szy goscia do swego gabinetu, po ,,najprzyjemniejszym” powitaniu w obecnosci
licznego grona obecnych tam osdb, mial oswiadczy¢:

Winszuje W. Panu, ze imperator jest tak dobrze o nim uprzedzony i ze tak szczerze
pragnie los jego poprawi¢. Wotal mnie zawczoraj do siebie i powiedzial mi te stowa:
»0ginski jest nieszczesliwy, trzeba mysle¢, aby sytuacje jego poprawi¢ mozna; prawda,
ze byl w systemacie nam przeciwnym, ale on powinno$¢ swoja pelnil i ojczyZznie swojej
stuzyl; teraz juz wszystko jest zatarte i zapomniane, trzeba jemu podac reke, a zatem
zréb co mozesz, aby mu pomyslna da¢ na memorial rezolucjg”

4

Na tym epizodzie urywa si¢ zachowany w rekopisie fragment wspomnien.
Drukowana wersja pamietnikow Oginskiego pomija oméwione wyzej wydarzenia.
Oginski wzmiankowal tam tylko, ze w lutym 1802 r. przyjechat do Petersburga,
ze po raz pierwszy przedstawiono go tam monarsze i ze ten okazal zrozumienie
i przychylno$¢ dla jego intereséw majatkowych, powierzajac je trosce Bekleszowa.
Wspominal tez, ze nie odzyskal majatkéw skonfiskowanych mu po 1794 r., ale
ubiegal sie o ustanowienie komisji ,,do poszukiwania, likwidowania i zaspokajania
pretensji” wierzycieli i uzyskal ukaz w tej sprawie, a takze ze wystapil z prawami
do sukcesji, ktorej chciano go pozbawi¢, a wreszcie ze otrzymal dozywotnia rente
z jednego ze starostw, ktdra zabezpieczala byt jego rodziny*.

> Qginski nie wymienil jej imienia.

# Pamietniki..., t. 2, s. 250. Ukaz Senatu z 24 lipca 1803 r. wzmiankuje, ze Oginski uzyskat
prawo pobierania dochodéw naleznych skarbowi ze starostwa retowskiego, dzierzawy Jodajnie
i czedci starostwa przewolskiego do $mierci dzierzawigcego je kuchmistrza, a nastgpnie miat
objac je sam dozywotnio, LVIA, rkps, F. 1177, ap. 1, 5075, k. 1.
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W koncu kwietnia 1802 r. Oginski opuscit stolice i wyjechal na Litwe, aby osig$¢
w poblizu Wilna. W czerwcu tegoz roku towarzyszyt wizytujacemu kraj monarsze
od Minska az do Mohylewa i Witebska, zabiegajac o jego fawory*.

Juliusz Willaume pisal, ze w celu odzyskania utraconych dobr Oginski nie
zawahat sie ,wej$¢ na droge wiernopoddanczej stuzalczosci”, przez co udato mu
sie pozyskac faske cara ,,ze wzgleddw politycznych obsypujacego potrzebne mu
slepe narzedzie wysokimi tytulami senatora, odznaczeniami, a zwtaszcza tak po-
zadanymi ziemiami”. Zdaniem historyka byly insurgent ,,dufny w taske impe-
ratora Aleksandra I, wystaral si¢ w 1804 r. o ukaz carski, przyznajacy mu calg
schede hetmanskg™.

Nie wchodzac w to skomplikowane zagadnienie, wskazmy tylko na wazniej-
sze momenty poczatkowej fazy dlugoletniego procesu porzadkowania zawi-
klanych spraw majatkowych Oginskiego. Najpierw ukaz monarszy z 20 marca
1802 r., a w §lad za nim senacki z 28 marca 1802 r. wylaczyty sprawe dlugéw for-
tuny Oginskich z wlasciwosci sadu eksdywizorskiego, w ktérym ja rozpoznawa-
no, i przekazal ja do jednego z Sadéw Gléwnych guberni litewskich, skad mogta
jeszcze trafi¢ do Rzadzacego Senatu®. Nastepnie ukazem do Senatu z 15 kwietnia
1802 r. car rozkazal, aby majatki kuchmistrza w guberni minskiej, bialoruskiej
i litewskiej oddano

natychmiast w administracje¢ podskarbiego grafa Michata Oginskiego, jako prawnego
sukcesora, z ostrzezeniem, izby caly z tego majatku zbierajacy si¢ dochéd zupelnie byt
oddawany ks. kuchmistrzowi Ogifiskiemu do jego $mierci, co poleci¢ szczegdlnemu
dozorowi cywilnych gubernatoréw tych guberni, w ktérych majatek jest poltozony,
a nadto dla nader zawiklanych intereséw wyz rzeczonego majatku tyczacych sie, dawa¢
grafowi Oginskiemu w zarzadzaniu jego wszelka prawna pomoc i protekcje, wzgledem
czego Rzadzacy Senat ma wydac potrzebne rozkazy?.

W przytoczonym fragmencie zwraca uwage zobowigzanie organéw admini-
stracji do okazywania ,,pomocy i protekeji” Oginskiemu, na ktére magnat, jak wy-
nika z zachowanych Zrédel, nie omieszkat si¢ powotywac. Po objeciu administracji
majatkéw kuchmistrza Oginski doliczyl si¢ ponad czterech milionéw zt dtugu wo-
bec szczuptych funduszy pozostajacych w dyspozycji stryja, a oprdcz tego - po-
nad dwudziestu rozpoczetych w réznych subseliach proceséw, nie wspominajac

# Pamigtniki..., t. 2, s. 250-251; H. Moécicki, Dzieje..., t. 2, z. 1, s. 15.
> J. Willaume, Scheda po hetmanie..., s. 175, 181.
% LVIA, rkps, E 378, BS 1802, 82, k. 1-2; LVIA, rkps, F. 1177, ap. 1, 5075, k. 31-32, 35-36.

7 LVIA, rkps, E 1177, ap. 1, 61, k. 14. Senat wydatl ukaz 24 kwietnia 1802 r., LVIA, rkps,
E 1177, ap. 1, 5095 (brulion prosby Oginskiego do wilenskiego wicegubernatora Prokofieja
Lukicza Bagmewskiego w zwigzku z wydaniem kwietniowego aktu).
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o zapadlych juz wyrokach®. Ukaz imienny z 4 listopada (Senatu z 12 listopada
1802 r.) zezwalal bylemu podskarbiemu na sprzedaz niektorych stryjowskich dobr
dla sptacenia czgéci dlugéw kuchmistrza oraz wyznaczyt sad wilasciwy dla spraw
z jego wierzycielami, a mianowicie sad gléwny tej guberni, w granicach ktorej le-
zala wigkszo$¢ jego dobr (a wiec wilenski)®. Pozwolenie to wywolalo fale pozwéow
przeciw Michalowi Kleofasowi ze strony jego dawnych wierzycieli. Mieli oni na-
dzieje, ze sumy uzyskane przez niego ze sprzedazy dobr kuchmistrza umozliwig
im odzyskanie kapitatéw zabezpieczonych niegdy$ na dobrach skonfiskowanych
bytemu podskarbiemu w 1794 r. Na prosbe Oginskiego Senat ukazem z 24 lip-
ca 1803 r. zabronil jednak przyjmowania pozwoéw w sprawach o diugi powstate
przed konfiskatg jego majatkéw®. Niezaleznie od tego Oginski staral si¢ 0 monar-
szg aprobate dla porozumien zawartych przez niego z niektérymi wierzycielami’'.
Zasadnicze znaczenie mialo jednak utworzenie ukazem z 8 marca 1804 r. Komisji
do spraw likwidacji dtugow Oginskich®.

5

Wydaje si¢, ze wobec niezmiernie trudnej sytuacji majatkowej, w ktorej znalazt
sie Oginski na skutek popowstaniowych konfiskat i dlugiej nieobecnosci na Litwie,
a po powrocie z emigracji — takze fiaska staran o porozumienie ze zniedolf¢znia-
tym stryjem Franciszkiem Ksawerym, nie miatby on zadnych widokéw na usta-
bilizowanie swojej sytuacji materialnej w Rosji. Podr6z do Petersburga i wydatna
pomoc, jaka tam otrzymal, czego przejawem byta zwlaszcza seria aktéw prawnych
wydanych na jego korzys¢ w latach 1802-1804, pozwolita mu na uzyskanie chwi-
lowej stabilizacji, ktéra z kolei umozliwila podjecie dalszych dziatan. W tym kon-
tekscie rodzi sie pytanie o intencje Aleksandra I. Czy zezwalajac Oginskiemu na
powro6t i wyciagajac do niego pomocng dlon przez udzielenie mu szeregu koncesji,
cesarz juz wowczas myslal o zaprzezeniu go do rydwanu polityki rosyjskiej, zrazu

#  List M.K. Oginskiego (do Bennigsena?) z 26 kwietnia 1804 r. wraz ze sporzadzona przez
niego 10 czerwca 1802 r. tabelg dlugéw kuchmistrza, LVIA, rkps, E. 378, BS 1802, 200, k. 62-65.
Suma dtugéw Franciszka Ksawerego wynosita 4 020 992 zti 10 gr.

#  Prosba Oginskiego do Bennigsena (ktéremu powierzono wykonanie aktu) z 12 grudnia
1802 r., LVIA, rkps, E 378, BS 1802, 200, k. 15.

% LVIA, rkps, E 1177, ap. 1, 5075, k. 1 (druk).
3t LVIA, rkps, E 378, BS 1802, 200, k. 29-30 (kopia prosby do cara bez daty dziennej).

2 LVIA, rkps, E. 378, BS 1802, 82, k. 15-26. Ogromny material do spraw majatkowych Ogin-
skich: LVIA, rkps, E 378, BS 1802, 97; E 1177, ap. 1, 5075; 5095; 5196; 6349; F. 1274, ap. 1; Akta
procesowe: Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie,
rkps, 4474, 4475, 4478, 4481, 4489; 4494, 4498, 4501, 4502, 4504.



POWROT EMIGRANTA, CZYLI O PIERWSZYCH DOSWIADCZENIACH I DZIAEALNOSCL... 225

w stosunku do tzw. polskich guberni, a potem ewentualnie na szerszym polu?
Wydaje sie, ze bliskie zwiazki polityczne Oginskiego z Petersburgiem w okresie
poprzedzajacym wojne francusko-rosyjska maja swe korzenie w opisanych wyda-
rzeniach. Kwestia wymaga badan, takze w $wietle Zrddel rosyjskich.
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Powrét emigranta, czyli o pierwszych doswiadczeniach i dziatalnosci
Michata Kleofasa Ogiriskiego w Rosji w 1802 roku

Michat Kleofas Oginski, byly podskarbi litewski, targowiczanin, a nastepnie powsta-
niec kosciuszkowski, zrujnowany konfiskatg dobr po upadku insurekeji, powrdcil na Litwe
w 1802 r. po oémiu latach emigracji. Magnat podjal natychmiast starania o uporzadko-
wanie swych spraw majatkowych. W szczegdlnosci staral si¢ obja¢ zarzad podupadlych
dobr swego stryja Franciszka Ksawerego Oginskiego i zabezpieczy¢ je dla swych dzieci.
W zwigzku z tym, ze nie udato mu si¢ porozumie¢ ze zniedoleznialym krewniakiem, Ogin-
ski szukal pomocy u gubernatora minskiego Zachara Karniejewa, a potem w Petersburgu.
W stolicy udato mu si¢ nawiazaé kontakty na dworze cesarskim, a nawet zlozy¢ odpowied-
ni memorial na rece Aleksandra I. Przychylno$¢ monarchy sprawita, ze Oginski uzyskal
w latach 1802-1804 kilka ukazdw, ktére uczynily pole do uporzadkowania jego niezwykle
zawiklanych spraw majatkowych.

Stowa kluczowe: Michal Kleofas Oginski, Rosja, sprawy majatkowe, gubernie litew-
skie, emigracja polska
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The return of the emigrant, or the first experiences and activities
of Michat Kleofas Oginiski in Russia in 1802

Michat Kleofas Oginski, former treasurer of Lithuania, a member of Targowica Con-
federation and later a Koéciuszko insurrectionist, ruined by the confiscation of his estates
after the fall of the uprising, returned to Lithuania in 1802 after eight years of exile. The
magnate immediately made efforts to put his property affairs in order. In particular, he
tried to take over the administration of the decaying estate of his uncle, Franciszek Ksaw-
ery Oginski, and secure it for his children. Having failed to communicate with his infirm
relative, Oginski sought help from the governor of Minsk, Zachar Karneyev, and then in
St. Petersburg. In the capital, he managed to establish contacts at the imperial court and
even submitted a relevant memorandum to Alexander I. The monarch’s favour enabled
Oginski to obtain several ukases in 1802-1804, which made room for the sorting out of his
extremely intricate property affairs.

Keywords: Michat Kleofas Oginski, Russia, property matters, Lithuanian governorates,
Polish emigration
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