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Arkadiusz Peisert

OBYWATELSKOSC JAKO KOMPETENCJA
CYWILIZACYJNA

STRESZCZENIE

Obywatelskos jest wspdtezesnie tematem wielu programéw politycznych, rzadko jed-
nak postrzega si¢ jq jako atrybut cywilizowanego stylu zycia. Cywilizowana obywatelskos¢
to z jednej strony stan okielznania popedow, oglady, z drugiej — forma Zycia spolecznego
otwarta na dialog i réznorodnosé. Jest ona czesciq europejskiego dziedzictwa kulturowego.
Ujawnia sig takze w zupelnie lokalnych kontekstach, w ktorych krzewiciele obywatelskosci
probujq organizowac lokalne zZycie spoteczne.

Stowa kluczowe: obywatelsko$¢, cywilizowanie,
spoleczenistwo obywatelskie, cywilizacja

Spoteczeristwo stato si¢ ,,problemem badawczym” juz wtedy, gdy odrzucono
ide¢ jednosci wladzy i poddanych, wladcy i ludu. Pojawito si¢ wtedy, jak to okre-
slit Karl Popper, spoteczenistwo otwarte. Na co? Na zmiany, nowe idee, mysli,
inspiracje — zaréwno $wieckie, jak i duchowe. Trajektoria loséw takiego spote-
czenistwa stala si¢ znacznie mniej przewidywalna niz spoleczeristwa zamknigtego
(w okreslonej religii czy systemie wierzeni i struktur). Jedno, co mozna powie-
dzie¢ o spoteczeristwie otwartym (od czaséw narodzin demokracji w Atenach po
dzien dzisiejszy), to powszechna wola wykraczania poza ,tu i teraz”, poza siebie,
poza ograniczenia tradycji i rytuatu; wola poszukiwania nowych idei i rzeczy
dobrych, jak i sposobdw, jak dziata¢ dobrze. Spoteczenistwo zaczgto tworzy¢ wiha-
sna historig, ktéra nie byla juz historig kréléw i tyrandéw. W starozytnej Grecji
spoleczenistwo stato si¢ przedmiotem refleksji filozoficznej na réwni z natura.
Grecka idea polis zawierata w sobie wlasnie dazenie, zobowiazanie, iz ludzie —
tworzac spoteczeristwo - wykrocza poza to, co doczesne, tymczasowe, zwierzgce,
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materialne i niezb¢dne do Zycia. Obywatel greckiego miasta-paristwa, wraz ze
wspdtobywatelami, poszukiwat nowych idei, ktére — dzigki wolnosci i dzielnosci
(arete) — mogly zosta¢ urzeczywistnione przy wysitku i zaangazowaniu obywa-
telskim. Jak wiadomo, nie zawsze si¢ to udawalo, a system demokracji ateriskiej
ostatecznie si¢ zalamat. Adam Ferguson w powstatym po koniec XVIII w Eseju
0 historii spoleczeristwa obywatelskiego nakreslit wizje spoteczenstwa obywatelskie-
go jako przejaw, owoc i korelat postgpu materialnego i duchowego.

Tak rozumiane spofeczefistwo to zerwanie z ,przewazajacym w przesztosci
sposobem organizowania panistwa, droga wymuszania przez wtadcéw postuszeri-
stwa poddanych, bez ogladania si¢ na »maniery«”. Takie spoleczeristwo obywa-
telskie to wytwdr cywilizacji, w ktérym panujg prawa, dobre maniery i obyczaje,
nie za$ — przemoc, anarchia lub wola absolutnego wladcy |1].

Ferguson zatem wyprowadza (funkcjonujace do dzisiaj) wyobrazenie spote-
czenistwa obywatelskiego jako opozycji wobec barbarzyniskich (i przez to despo-
tycznych) spoleczenistw przesztosci, ustrojéw totalitarnych i autorytarnych, form
oraz odmian organizacji zycia politycznego i spolecznego spoleczenistw pozaeu-
ropejskich (szczegdlnie azjatyckich).

Podobne, idealistyczne podejscie reprezentowali dzialacze polskiej opozy-
i — od czaséw gdy zaczely powstawaé state organizacje podziemne, tj. od lat
siedemdziesigtych XX w., a szczegdlnie w okresie tzw. karnawatu Solidarnosci
(1980-1981). Ztudzeniem dzialaczy bylto przekonanie, ze partycypacyjnej demo-
kratyczne kierowanie sprawami publicznymi to kwestia techniczna. W duchu
przekonania o potedze podejscia ,inzynierskiego” proponowano liczne regula-
miny, zasady, procedury dziatania obywatelskich cial demokratycznych. Zakta-
dano, ze wdrozenie dobrze przemyslanej procedury wyeliminuje pojawiajace si¢
wasnie, konflikty, awantury i paraliz decyzyjny. Dlatego tez wspétczesnie bardzo
wysoko ocenia si¢ radnych samorzadéw gminnych i miejskich pierwszej kadencji
po reformie samorzadowej z 1990 r., ktérych walory intelektualne i moralne
(a takze idealistyczne, jak na dzisiejsze standardy, podejscie do misji radnego)
pozostaja legenda wielu spotecznosci lokalnych.

Pytanie, czy socjologa, pedagoga, politologa miataby interesowaé obywatel-
sko$¢, mozna odwréci¢ — dlaczego miataby go nie interesowaé? Do problemu
cywilizowania i obywatelsko$ci spoleczeristwa, mnie jako badacza doprowadzi-
ty wyniki badani nad atrofig samorzadno$ci w spétdzielniach mieszkaniowych.
Z jednej strony bowiem, w badanych przeze mnie spétdzielniach, organizatorom
zebrani grup czlonkowskich i walnych zgromadzen trudno byto zarzuci¢ odstep-
stwa od procedur. Zebrania byly przeciez odpowiednio zapowiadane, prowadzo-
ne zgodnie z regulaminem i demokratyczne. Z drugiej strony nawet wyrywkowa
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obserwacja i lektura protokotéw prowadzily do wniosku, ze z obywatelskoscia
nie majg one wiele wspdlnego, chocby z tego wzgledu, iz zawsze wnioski zarza-
déw spotdzielni byly przyjmowane, a wnioski opozycji — odrzucane. W kazde;j
badanej spétdzielni wytaniata si¢ grupa ,dysydentéw” oczekujacych respekto-
wania ,obywatelskich” praw i intereséw ogétu cztonkéw. Byli oni jednak przez
wladze spétdzielni marginalizowani przy uzyciu rozmaitych mechanizméw pro-
ceduralnych |2|. Badania pokazaly, ze obywatelskosci nie da si¢ sprowadzi¢ ani
do uprzejmych obyczajéw ani do przestrzegania procedur, ani nawet do zasady
wigkszo$ci. Wymykajaca si¢ analizom ilosciowym obywatelsko$¢ musi by¢ zatem
pewna konfiguracja wewngtrznej postawy jednostek, podzielania pewnego eto-
su, i struktury spotecznosci, ktéra pod ich wptywem si¢ ksztaltuje, ale i wtdrnie
wzmacnia przyjmowane postawy.

Z drugiej strony zaréwno badania nad lokalnymi gremiami obywatelskimi
(w latach 2016-2017), jak i doswiadczenia prakeykéw, ujawniajg czgsta niemoc
decyzyjna wszelkich demokratycznych zebrari cial kolegialnych, szczegélnie ze-
brani walnych (czy to spétdzielni lub wspdlnot mieszkaniowych, czy tez réznych
zebrari i konsultacji jednostek pomocniczych samorzadu terytorialnego). Czgsto
narzeka si¢ przy tej okazji na nieprzygotowanie, niedojrzatos¢ czy wreszcie emo-
cjonalne ujawnianie i eskalowanie konfliktéw przez wielu uczestnikéw tych zebran

Zmora wielu zebran mieszkaficow czy organizacji i stowarzyszeni jest aktyw-
no$¢ oséb wykorzystujacych zebrania do wyrazania réznego typu indywidual-
nych frustracji. Jak wspominat dziatacz spoteczny, wspierajacy rozwéj jednej z rad
dzielnic w Gdarisku:

»(...) troche ludzi takich... zeswirowanych, méwiac krétko, kazde spotka-
nie przyciaga i to bylo réznie. To, czego si¢ nauczyliémy, to takie zbieranie
(ludzi] naprawdg zainteresowanych poprzez zaréwno medium lokalne, jak
i taka pocztg pantoflowy”.

Zatem dobér aktywistéw do dziatani spotecznych odbywa si¢ tu z reguty ra-
czej droga nieformalna, co nie musi oznacza¢ (i najcz¢sciej nie oznacza), ze nikt
gotowy nie moze si¢ wiaczy¢. Istnienie pewnego rodzaju selekgji stuzy wytacznie
doborowi 0séb, ktére posiadaja pewne kompetencje — réwniez osobowosciowe —
by animowa¢ spoleczno$¢ lokalng i reprezentowac jej interesy na zewnatrz.

Pojecie civility, od ktdrego spoteczeristwo obywatelskie bierze swoja nazwe
(civil society), zdaniem polskiego historyka idei socjologicznych Jerzego Szackie-
go wspdlczesnie zatracito swoje wezesniejsze konotacje i wyttumaczone powinno
by¢ jako po prostu catoksztatt cech charakteryzujacych obywatela. Zatem odpo-
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wiednikiem stowa civility bedzie zdaniem Szackiego raczej ,,obywatelskos¢” (czy
raczej — ,duch obywatelski”). Stowo to jednak powiazane jest z pojeciem cywili-
zadji, i to cywilizacji rozumianej jako dobre maniery, uprzejmos$¢, grzecznosé, czy
tez ,tagodno$¢ obyczajéw” |3|.

Dla Norberta Eliasa, niemiecko-zydowskiego socjologa o wroctawskich
korzeniach, spoteczeristwo obywatelskie i obywatelskos¢ beda, jak wiele in-
nych, przede wszystkim oznacza¢ pewna konfiguracj¢ jednostek i instytu-
¢ji. Konfiguracje istniejaca zawsze w pewnym okresie historycznym. Wedtug
Eliasa powstanie spoleczeristwa:

»(...) nie dokonalo si¢ w wyniku swobodnego postanowienia wielu lu-
dzi, jakiej$ umowy spolecznej, a tym bardziej referendéw czy wybordw;
ta zlozona i wysoce zréznicowana funkcjonalna sie¢ zaleznosci wylania si¢
stopniowo z relatywnie prostych weczesnosredniowiecznych taricuchéw
funkgji, ktére np. na Zachodzie faczyly ludzi jako kaptanéw, rycerzy i chto-
péw pafiszczyznianych” |4].

Ta eliasowska perspektywa facznoséci migdzy jednostka a spoteczeristwem po-
zwala lepiej zrozumied, czym jest obywatelskos¢. Badanie z jednej strony postaw
obywatelskich jako czego$ odrgbnego od spoleczenistwa jako catosci, a z drugiej
— badanie ,spoteczeristwa obywatelskiego” jako pewnej struktury prawno-insty-
tucjonalnej, w ktérej jednostki sa tylko dodatkiem, elektronem wprowadzaja-
cym ,maszyn¢” w ruch, sa w obu przypadkach dzialaniami niekompletnymi,
jednostronnymi. Elias uzywa wigc pojecia ,,spoleczenistwo jednostek”. Idac tym
tropem, dla spoteczenistw, w ktorym obywatelskos¢ jest podstawa ustroju, i dla
jednostek, ktdre obywatelsko$¢ uwazajg za istotny komponent swojej tozsamosci,
proponuj¢ w swojej ksiazce pojecie ,,spoleczeristwo obywateli” |5|. Niejednokrot-
nie bowiem slyszymy o protestach obywatelskich, zrywach, demonstracjach czy
pikietach, majacych miejsce w krajach, ktére zmagaja si¢ z niedemokratycznym
rezymem lub tez w wielu spofecznosciach lokalnych w Polsce, domagajacych si¢
od wladz samorzadowych okreslonych decyzji. Maja one czgsto charakter zywio-
lowy, spontaniczny, ,spazmatyczny”. Jednak wypalaja si¢ po pewnym czasie i nie
przekladaja na stale dziatanie. Ludzie po pewnym czasie na powrdt odwracaja si¢
do swoich spraw.

Ta aktywnos¢ obywatelska, ktéra przekiada si¢ na uzyskiwanie pozadanych
efektéw, ma inny charakter. Przejawia si¢ w poczuciu podmiotowosci, sprawstwa,
zdolnosci dzialania wobec faktéw (a nie mnieman) w dlugookresowej perspek-
tywie, zdolnosci do organizacji pracy zespotu. Wsréd badanych radnych aktywi-
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stéw przekladato si¢ to na mozliwo$¢, umiejetnosé, a przede wszystkim motywa-
cj¢, aby zapoznac si¢ konsekwencjami planowanych inwestycji prywatnych czy
samorzadowych: ich uwarunkowaniami $rodowiskowymi. Tak jak dziato si¢ to
w przypadku badanej Galerii Baltyckiej, zbudowanej na rzeczce:

»1a galeria . dostata zgod¢ na przetozenie potoku R, z miasta, i my$my to od
poczatku bardzo mocno oprotestowywali jako rada dzielnicy. Chodzilismy
na spotkania, inicjowali§my te spotkania z inwestorem, no i bezskutecznie.
[Jednak] miasto uznato, ze to nie jest potok w ujeciu ustawy o prawie wod-
nym, tylko jest to podziemna infrastruktura, tak jak kabel, rura. I ja nie
ukrywam, ze mimo ze jestem poszkodowana powodzianka [wylew potoku
w lipcu 2016 i lokalna powédz], ale z drugiej strony cieszg sig ze ta... rzeka
si¢ znowu odezwata, bo nie jest to »podziemna infrastruktura, tylko czasem
moze to by¢ rwaca rzeka. I mam nadziej¢ ze ten inwestor nawet jak si¢ dalej
uprze i bedzie robil t¢ swoja inwestycje, to jednak juz ze $wiadomoscia [co

»

ryzykuje]

Tym samym obywatelskie dziatania to takze gromadzenie wiedzy. Wiedzy,
ktéra potrzebna jest, aby by¢ w stanie przewidywac¢ zagrozenia dla dobra wspél-
nego spolecznosci czy dzielnicy.

Opér przed zmianami wynika z krétkowzrocznosei, niedostrzegania na-
brzmiewajacych zagrozen (w przypadku centrum Gdyni — rozjezdzania miasta
przez samochody) przez obywateli, tu — uczestnikéw konsultacji spolecznych,
kt6rzy staja w obliczu wladz samorzadowych niezrzeszeni, bez przemyslanych
postulatéw. Komentuje to lider stowarzyszenia walczacego o ograniczenie ruchu
samochodowego w Centrum:

»No i jeszcze hasto takie oczywiscie si¢ pojawiato: ,po co zmieniaé jak jest
dobrze’ [wprowadza¢ ulice z ruchem spowolnionym do 10 km/h i bez tran-
zytu]... No ale to si¢ trochg tez zmienia, bo ten nacisk samochodéw, to ze te
samochody wszystko rozjezdzaja, te chodniki, jest coraz wigkszy i wszyscy
odczuwaja, ze tak dtuzej nie mozna.”

W przypadku badanej gdanskiej dzielnicy Wrzeszcz Gérny, gotowo$é radnych
pierwszej kadencji do dziatania w ramach rady dzielnicy byta pochodng dbatosci
o najblizsze otoczenia, najblizsze srodowisko. Dzielnica posiada kilka takich wta-
$nie o$rodkéw integracji, zwiazanych z konkretnym miejscem — przestrzenia pu-
bliczna, wokét ktdrej rozwingly si¢ lokalne spotecznosci i aktywno$¢ obywatelska:
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,Podlesna Polana [atrakcyjne miejsce przyrodniczo-rekreacyjno-kulturalne]
jest wreszcie wybudowana, zagospodarowana. Tam jest wokét cate rzeczy-
wiscie srodowisko ludzi, ktérzy wspétpracowali, glosowali, teraz pilnuja tej
Polany.”

Obywatelsko$¢ ,,cywilizowana” to takze tolerancja na poglady innych, goto-
wos$¢ wsp6tpracy ponad podziatami. W badaniach ujawnialy si¢ zaréwno przy-
ktady udanej wspétpracy ponad podziatami, jaki i przypadki paralizu lokalnych
organizacji czy organéw przedstawicielskich ze wzgledu na niemozno$¢ przezwy-
ci¢zenia podziatéw $wiatopogladowych, politycznych i in. Podziat w jednej z ba-
danych dzielnic — jak mozna sadzi¢ z wypowiedzi — wynika z podziatu §wiatopo-
gladowego, w tym: stosunku do Kosciota Katolickiego:

,Cz¢$¢ rady dzielnicy ma spotkania w domu parafialnym, cz¢$¢ ma spotkania
gdzie indziej... Jest tam wielki podzial, bardzo trudno co$ wspélnie ustalic. ..
Nie ma tam zadnej mowy o partycypacji, podejmowaniu decyzji na zasadzie
konsensusu, dogadywania sig, nie. Jest tylko i wylacznie sita. Blokuja si¢ wza-
jemnie.

Jednoczesnie zréznicowanie pogladéw politycznych w radzie moze by¢ do
pogodzenia, jesli jest ku temu wola. Radny dzielnicowy wskazywal, ze wprawdzie
domysla sig, jakie poglady polityczne ma wigkszo$¢ cztonkéw jego rady, ale przy
organizacji imprez, spotkan itp. nie ma to znaczenia. Dominuje wspétdzialanie

ponad podziatami:

,Kazdy ma jakies poglady polityczne, oczywiscie, ale to nie stoi na przeszko-
dzie zeby wspélnie pracowaé na rzecz dzielnicy i to jakby [tu] wychodzi... to
jest moze trochg tak, poréwnujac, na przyktad siedzac przy stole wigilijnym,
my wiemy na kogo dziadek zaglosowat i wiemy co dziadek sobie myfli, ale
nam to nie przeszkadza, bo to jest nasz dziadek i my go kochamy, i tez celowo
zeby ta wigilia si¢ odbyla w dobrej atmosferze, nie zaczynamy tematu takie-
go politycznego i nie zaczynamy si¢ ktéci¢ o to, bo to moze by¢ bez sensu,
a moze komplikowac.”

Badani przeze mnie radni dzielnicowi — pracownicy (w przypadku fundacji)
czy po prostu silnie zaangazowani aktywisci, cztonkowie zarzadéw — postrzegaja
siebie jako przede wszystkim animatoréw ,wywotujacych” partycypacje obywa-
telska, budzicieli podmiotowosci obywatelskie;.



Obywatelsko$¢ jako kompetencja...

Sottys wsi R. z rejonu Kwidzyna za motor podmiotowosci uwazal zwigksze-

nie mozliwosci licznych spotkan i przedsigwzigé, ktére ,,budowatyby” wspélnote

lokalng. Sama prakeyka spotkan (jesli wykracza poza okolicznosciowe libagje) jest

bowiem najwazniejsza podstawa upodmiotowienia spofecznosci lokalnej:

»Ja prébuje wyciaga¢ tych ludzi z domu, zeby si¢ spotykali, wlasnie w kontek-

$cie poprawy relacji miedzyludzkich. Taka taktyke przyjatem, zeby nie angazo-

wa¢ zbyt wielu firm w okreslone
przedsiewzigcia, tylko wlasnymi
sitami: tutaj ty moze zrobisz to,
ja moge zrobi¢ to, sa materialy
[poligraficzne, spozywcze, itp.]
i tez duzo wigcej mozemy dzig-
ki temu zrobi¢, no bo materiaty
dzisiaj duzo nie kosztuja. Ustuga
natomiast kosztuje...”

Ucywilizowanie jest w moim
wydaniu préba skonceptualizowa-
nia (w sposéb jak sadz¢ bardziej
adekwatny) braku istotnego kom-
ponentu demokracji w  Polsce,
a zapewne takze w wielu(jesli nie

Ucywilizowanie jest préobg skon-
ceptualizowania braku istothego
komponentu demokracji w Polsce,
a zapewne takze w wielu (jesli nie
wszystkich) krajach Europy Srodkowo
-Wschodniej. Mozna by dowodzic,
jak czyni to Elias, ze jest to proces
uniwersalny. Innymi stowy, wiele bro-
kow demokracji wynika z niedostat-
ku ucywilizowania. Trzeba tu bardzo
wyraznie podkresli¢, ze w swoim uje-
ciu uciekat bede od wartosciowa-
nia, jakie czesto byto udziatem wielu
moich znakomitych poprzednikdw.

Bede twierdzit, ze sq spotecznosci

wszystkich) krajach Europy Srodko- bardziej i mniej cywilizowane.
wo-Wschodniej. Mozna by dowo-

dzi¢, jak czyni to Elias, ze jest to uniwersalny proces, albo inaczej — proces, ktéry
mogt wydarzy¢ si¢ wszedzie. Innymi stowy, wiele brakéw demokracji (zwigzanych
z szeroko rozumianym ,,czynnikiem ludzkim”, ,mentalnym”, ,kulturowym” czy
tez ,cywilizacyjnym”) wynika z ,niedostatku” ucywilizowania. Od razu zastrze-
zenie — trzeba tu bardzo wyraznie podkresli¢, ze w swoim ujeciu uciekat bedg od
warto$ciowania, jakie czgsto bylo udzialem wielu moich znakomitych poprzedni-
kéw. Bedg twierdzil, ze sa spotecznosci bardziej i mniej cywilizowane (nie jest to
sformutowanie oceniajace, cho¢ uzus w jezyku polskim bardzo silnie wartosciuje
to stowo). W moim ujeciu to proces, ktéry nalezy ujmowa¢ jako zmienna nie-
zalezna. Proces ucywilizowania bowiem ma — by sprowadzi¢ rzecz do prostego
schematu — dwa korice. Z jednej strony jest oczywiscie gromadzeniem doswiad-
czeni, prakeyk, nawykdw, postaw stuzacych opanowywaniu natury — nie tylko na
zewnatrz, ale takze tej umiejscowionej we wngetrzu jednostek. Z drugiej strony
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bowiem jest to proces bardzo ztozony i ,,najezony” (by znéw uzy¢ kolokwializmu)
trudnosciami. Podstawowe ryzyko, jak si¢ wydaje i jak wynika z lektury Eliasa,
lezy w nieharmonijnym rozwoju aspektéw ludzkiego zycia, ludzkiego habitusu.
Chodzi tu przede wszystkim o zachowanie réwnowagi miedzy ksztattujacymi si¢
wymogami dotyczacymi zachowan oraz jednostkowym, indywidualnym ,id”.
Proces cywilizowania, jak go niegdys rozumiano i wciaz si¢ potocznie postrzega,
wiazal si¢ z rozszerzaniem si¢ sfery porzadku, dyscypliny, pacyfikowania pope-
déw, ufadzania form komunikagji i godzenia ze sobg intereséw poszczegdlnych
elementéw strukeury spolecznej. Tymczasem jak Elias wskazuje na koricu swojej
ksiazki O procesie cywilizacji, zakoficzony sukcesem proces cywilizowania to osia-
gniecie stanu daleko posunictego okielznania natury wewngtrznej i zewngtrz-
nej, przy zachowaniu indywidualnego komfortu i skutecznemu roztadowywaniu
czy unikaniu narastania napie¢ |6|. Polski socjolog Piotr Sztompka nazywa takie
zdolnosci kompetencjami cywilizacyjnymi. Zreszta w jezyku angielskim i fran-
cuskim istnieje silne pokrewieristwo znaczeniowe migdzy pojeciami ,,cywilizacja”
i ,spoleczeristwo obywatelskie”. Pojeciom civil society i sociale civile niewiele bra-
kuje do civilized society.

Zajmujg si¢ raczej cywilizowaniem jako procesem spofecznym i co si¢ nie-
uchronnie z tym wiaze —procesem ewolucji psychiki. W tym zakresie podzielam
opini¢ Eliasa, ze sens procesu cywilizowania mozna sprowadzi¢ do przeksztat-
cania tego, co w spoleczeristwie i psychice afektywne i spontaniczne w formy
pozwalajace na lepsze panowanie nad przyroda, a takze lepsza, dtugofalows ko-
ordynacje dziatari jednostek ksztaltujacych otaczajacy je tad spoteczny — wprowa-
dzanie form zracjonalizowanych w miejsce spontanicznych.

Teoretycy cywilizacji spierajg sig, czy tzw. cywilizacja Zachodu jest ta naj-
wazniejsza czy tez zasadnicza cywilizacja. Dzi$ ten poglad jest juz raczej niepo-
pularny. Elias w gruncie rzeczy nie udziela ostatecznej odpowiedzi na pytanie,
czy tzw. cywilizacja zachodnia jest jedyna w swoim rodzaju, czy jest po prostu
prekursorska (sa miejsca, gdzie twierdzi i tak, i na odwrét); pokazujaca, jaka
trajektoria cywilizacyjna (przy zachowaniu catego spektrum lokalnego kolorytu)
podaza pozostate cywilizacje. Specyficzna jest dla Zachodu nauka jako metoda,
ktéra mozliwa byla dzigki zdystansowaniu do zjawisk przyrodniczych i wpltywéw
politycznych, gospodarczych, religijnych itd., czyli nauka jako odrebny system
organizowania ludzkiego doswiadczenia.

W swojej ksiazce zajmujg si¢ partycypacja obywatelska (czy w ogéle spotecz-
na), funkcjonowaniem idei obywatelskosci w zyciu spotecznym. Interesuja mnie
nie tyle idee spoteczeristwa obywatelskiego, ile raczej wyrazane w nich postula-
ty zwiazane z ucywilizowaniem czy opisy obywatelskosci jako ucywilizowania.
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Spér o to, czy idea obywatelskosci byta pierwotna wobec jego spotecznej prak-
tyki, jest sporem podobnym do sporu o to, czy pierwsze bylo jajko, czy kura.
Istote tego sporu najlepiej ilustruje tworczo$¢ francuskiego historyka pierwszej
potowy XIX w. Alexisa de Tocqueville’a, ktéry opisuje, jak w Ameryce obywa-
telsko$¢ przyjeta si¢ jako naturalna, oczywista i dostgpna kazdemu w potocznym
doswiadczeniu praktyka, niezaleznie od szczytnych idei angielskiego i francuskie-
go os$wiecenia |7|. We Francji zdecydowanie wczesniej pojawia si¢ idea obywa-
telstwa, ktéra staje si¢ motorem rewolugji i upadku absolutystycznej monarchii.
Tu obywatelskos¢ jest poczatkowo powszechnie rozumiang ale jednak z oporami
i wstrzasami przyjmujaca si¢ w praktyce w XIX w., ideq spoleczna i polityczna.
Nie jest zapewne dzielem przypadku, ze pierwsze wspdlnoty obywatelskie
pojawiaja si¢ w miastach pdznego redniowiecza, a szczegdlnie w miastach prote-
stanckich, ktére zrzucity wladze takich czy innych wladcéw feudalnych (zazwy-
czaj katolickich). To, na ile idea powszechnego, réwnego obywatelstwa zrodzita
si¢ w podobny sposéb, jak zrodzit si¢ protestancki etos kapitalistyczny, pozosta-
je sprawa sporna. Specyficzne czynniki, ktére ksztattowaly mieszczaristwo, legly
u podstaw wspdlnot obywatelskich
W mtodych demokracjach
obywatelskosci

w  poszczegdlnych miastach, jak
i przygotowaly podloze do przyjecia

pozostaje wcigz

o$wieceniowych idei powszechnego
i réwnego obywatelstwa.
Spoleczenistwo obywatelskie, kté-
rego wyrazny juz pierwowzor widzi-
my w Anglii i Szkocji pierwszej po-
towy XVIII w., jest przeciwieristwem
funkcjonujacego w tym samym
czasie po drugiej stronie kanatu La
Manche spoteczeristwa dworu (Lu-
dwikéw XIV i XV). Najwazniejsza
funkcja dworu bylo podtrzymywa-
nie rytuatu i utrzymywanie swoistej

ideg wpisujgcqg sie w program mo-
dernizacyjny. Tym samym obywatel-
skos¢ —rozumiana jako ucywilizowa-
nie — jest ciggle nadziejq przysztosci.
Jest tez, podobnie jak kultura, takze
wZrodtem cierpien” dla swoich wy-
znawcodw - dziataczy-aktywistow
ktorzy kosztem wtasnego zycia cy-
wilizujg swoje spotecznosci lokal-
ne i nadajg obywatelskosci cywi-
lizowane oblicze.

gieldy wptywéw”, ktére mierzone byly odlegtoscia od kréla, jego bliskiej rodzi-
ny, wzglednie najwazniejszej metresy. W spoteczenistwie angielskim i szkockim
po przekazaniu berta dynastii hanowerskiej centrum zycia spotecznego i politycz-
nego przeniosto si¢ do parlamentu. O ile jednak dostep do dworu Ludwikéw byt
Scisle ograniczony, to zycie parlamentu oddziatywato na catg kultur¢ umystowa
angielskiej warstwy wyzszej — szlachty i gentry, a posrednio tez nizszych warstw
ludnosci. Spoteczeristwo parlamentarne to spoteczerstwo dyskutujace o spra-
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wach publicznych. Nie przypadkiem poczatek XVIII w. to narodziny publicznej
prasy i publicystyki politycznej w Anglii.

Spoteczeristwa czy spolecznoséci dworskie przeszty juz dawno do historii,
cho¢ zapewne elementy tej figuracji mozna jeszcze wskaza¢ w archaicznych mo-
narchiach absolutnych (Pétwysep Arabski), a takze tam, gdzie silne zakorzenione
sa nieréwnosci i funkcjonuja nieformalne, postfeudalne struktury wladzy (np.
Azerbejdzan, Uzbekistan). Co jednak interesujace, mozna wskaza¢ liczne przy-
ktady paristw niedemokratycznych, w ktdrych idea spoteczeristwa obywatelskie-
go jest bardzo mocna, silna, z ogromnym zaangazowaniem wyznawana przez
dysydentéw — innowatoréw walczacych z przezytkami feudalizmu czy totalitary-
zmu (m.in. Biatorus, Rosja, Chiny).

Niemniej jednak w mlodych demokracjach idea obywatelskosci pozostaje
weciaz ideg wpisujaca si¢ w program modernizacyjny. Tym samym obywatelskos¢
— rozumiana jako ucywilizowanie — jest ciagle nadziejg przysztosci. Jest tez, po-
dobnie jak kultura, takze ,Zzrédtem cierpied” dla swoich wyznawcéow — dziataczy
-aktywistéw ktérzy kosztem wiasnego zycia cywilizuja swoje spotecznosci lokalne
i nadaja obywatelskoéci cywilizowane oblicze.
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CITIZENSHIP AS A CIVILIZATIONAL COMPETENCE
SUMMARY

Today, citizenship is the subject of many political manifestos, but is rarely seen as
an attribute of a civilized lifestyle. Civilized citizenship is, on the one hand, the state of
restraint of the drives, the civility, on the other — a form of social life open to dialogue and
diversity. It is part of Europes cultural heritage. It also exists in entirely local contexts, in
which the propagators of citizenship try to organise the local community life.
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