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Na poczatku 2020 r. miatam przyjemno$¢ wygtosi¢ wyktad Internet w zmieniajgcym sig spoteczenstwie
skierowany do cztonkéw Polskiego Towarzystwa Kryminologicznego im. prof. Stanistawa Batawii. Temat ten
jest ogromnie szeroki, a ograniczona ilo$¢ czasu nie pozwala{a mi zaprezentowad go w sposc')b wyczerpujacy.
Konieczne byto zatem skupienie si¢ jedynie na kilku kwestiach, ktére wydaty mi sie najistotniejsze. Staratam
si¢ wskaza¢ na te wlaciwosci wspdlezesnego $wiata spolecznego, ktére mozna postrzegaé jako klamre
spinajaca wiele zachodzacych w nim zjawisk i proceséw.

Wyktad rozpoczetam od krétkiego naszkicowania historii sieci komputerowych, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem momentéw przetomowych, ktérych mniej lub bardziej odlegte skutki odczuwamy jako
uzytkownicy internetu po dzi§ dzier. Chociaz w minionym roku w mediach czesto mozna byto spotkaé
si¢ ze stwierdzeniem, ze ,internet ma juz 50 lat”, to w istocie w 1969 r. uruchomiono pierwsze potaczenie
pomiedzy weztami sieci ARPANET, kt6ra pod wzgledem technicznym byta dopiero protoplastka internetu.
Powstanie sieci komputerowej byto inicjatywa wojskows zrealizowana przez uczonych. W zalozeniu sie¢
miata umozliwiaé przekazywanie informacji nawet mimo pojawienia si¢ (z powodéw losowych lub czyjegos
celowego dziatania) blokad lub wylaczeri czesci systemu komunikacyjnego. Nazwa ,internet” pojawita si¢
dopiero w latach 80. XX w., po wielu technicznych i instytucjonalnych przeksztatceniach sieci. Dlaczego
wiec siec zaczeta by¢ powszechnie uzywana przez ludzi dopiero w potowie nastepnej dekady? Otz stalo sic to
mozliwe dopiero, gdy amerykanska administracja (piecze nad internetem sprawowata amerykariska fundacja
naukowa NSF) pozwolita na wykorzystanie internetu do cel6w komercyjnych. Raczkujaca wéwczas branze
internetowa wylaczono przy tym spod wielu prawnych obostrzel: podatkowych, antymonopolowych,
zobowiazujacych do odpowiedzialnosci za tresci publikowane w swoich serwisach, chroniacych prywatnosé
uzytkownikéw. Nie bez znaczenia byla takze dominujaca wéwezas ideologia neoliberalna gloryfikujaca
wolny rynek i brak panujacych nad nim paristwowych regulacji.

Komercjalizacja pociagneta za sobg popularyzacje internetu, poniewaz podmioty komercyjne, chcac
zarobi¢ na oferowanych przez internet tre$ciach i ustugach, dbaty o to, zeby byly one atrakcyjne i przydatne
dla uzytkownikéw, a sama sie¢ — tatwa w obstudze. W kolejnych latach uzytkownikéw internetu sukcesywnie
przybywato. Juz w XXI w. zaczeto pojawiad si¢ i zyskiwad na znaczeniu coraz wiccej serwiséw, ktére
bazowaty na dziataniach i tresciach tworzonych przez samych internautéw. To one ogniskowaly gros
ruchu w internecie. Doszto wreszcie do sytuacji, w ktérej niemal caty ruch w sieci koncentruje sie w kilku
najbardziej popularnych serwisach takich jak: Google, Facebook, YouTube, Twitter, stanowiacych whasnosé
komercyjnych korporaciji.

W tych warunkach bardzo ztozona stata si¢ kwestia wplywu internetu na wolnosci osobiste jednostki:
wyboru, stowa, dostepu do informacji. Przyjeto si¢ sadzié, ze internet w niespotykany dotad sposéb wspiera
wolnos¢ jednostki. W rzeczywistosci jednak podlega ona znacznym ograniczeniom wyptywajacym ze
wspomnianej komercyjnej monopolizacji komunikacji internetowej. W analizie tej kwestii wykorzystatam
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klasyczng koncepcje wolnosci negatywnej (formalnego braku ograniczeri) i pozytywnej (realnej mozliwosci
skorzystania z tego braku) autorstwa Isaiaha Berlina. Postawitam teze, ze o ile ta pierwsza wolnos¢ jest
zachowana, o tyle tej drugiej brakuje. Nie ma bowiem Zadnych formalnych nakazéw korzystania ze
wspomnianych serwiséw, ale realia sg takie, ze chcac efektywnie korzystad z internetu, nie mamy mozliwosci
rezygnacji z uzywania jego najpopularniejszych narzedzi. Podobnie rzecz si¢ ma z wolnoscig wypowiedzi
(stowa i dostepu do informacji). Paistwo, ktére dotychcezas bylo jedyna instancja zdolng regulowad te kwestie,
w konfrontadji z cyfrowymi potentatami stafo si¢ jesli nie bezsilne, to na pewno znacznie mniej wptywowe.
Doszto bowiem do sytuacji, w ktérej paristwo moze zakazywaé rozpowszechniania jakichs tresci, ale serwis
internetowy dopusci ich publikacje, poniewaz moze by¢ zarejestrowany w innym kraju i podlegaé jego
jurysdykgji. Ponadto serwis moze twierdzi¢, ze nie kontroluje tego, co publikuja jego uzytkownicy. Moze
tez dojs¢ do sytuacji odwrotnej: paristwo dopuszcza publikacje tresci, ale zakazuje tego serwis i wéwczas
tresci te nie majg szansy dotarcia poprzezinternet do szerokiego grona odbiorcéw. Sieé nie stracita przy tym
swojej wolnosciowej specyfiki pod wzgledem technicznym: kazdy moze w internecie zatozy¢ wlasng strone,
na ktdrej bedzie publikowaé dowolne tresci. Tyle tylko, ze bez wsparcia ze strony najbardziej znaczacych
serwiséw tresci te nie dotrg praktycznie do nikogo.

Nastepnie skupitam si¢ na charakterystyce tych cech wspétczesnego spoteczeristwa, ktére uznatam za
najwazniejsze z punktu widzenia omawianego tematu. Pierwszg z nich jest moim zdaniem globalizacja,
ktéra jest kontekstem dla wszystkiego, co dzieje sie dzi§ w Swiecie spolecznym. Zwrécitam uwage na
role komunikacji zaposredniczonej przez media i internet w nasilaniu si¢ zjawiska globalizacji, globalng
cyrkulacje informacji, kapitatu, ludzi i towardw, ostabienie paristw narodowych w starciu z globalnymi
rynkami oraz na znaczenie globalnych korporacji, ktdre stajg si¢ obecnie podmiotami réwnymi — o ile nie
silniejszymi — wobec paristw. Wspomniatam réwniez o konfliktach kulturowych i globalnych nieréwnosciach
spotecznych, w ktérych mozna upatrywaé przyczyn wspdiczesnego terroryzmu, ktéry z kolei czesto bywa
usprawiedliwieniem dla masowej inwiligilacji prowadzonej przez paristwa i podmioty komercyjne.

Zwrécitam tez uwage, Ze zyjemy dzi§ w spoleczeristwie, w ktérym generalnie wzrasta znaczenie obiegu
informacji, a wigc wszelkich technik, instytucji i organizacji, ktére sg z nim zwiazane. Jeste$my wcigz
konfrontowani z ogromna liczba informacji, ktére jednak nie tworzg juz zadnej uporzadkowanej narracji.
Pod wptywem internetu stabnie tez znaczenie tradycyjnych mediéw masowych, ktére uktadaty komunikaty
w klarowne hierarchie i okreslaty ich wiarygodno$¢. W swiecie, w ktdrym wszystkie wiadomosci z otaczajgcej
ludzi informacyjnej kakofonii sg jednakowo wazne i walczg o uwage odbiorcéw, otwiera si¢ pole dla fake
news6w i niebezpiecznych teorii spiskowych.

Nastepnie przesztam do oméwienia indywidualizacji jako jednej z cech charakteryzujacych wspétezesny
$wiat spoleczny. Obecnie indywidualizacja jest ukierunkowana na manifestacje przez jednostki swojej
odrebnosci i wyjatkowosci, refleksyjne rozpoznanie siebie i stworzenie autentycznej tozsamosci, ktdra
ma pierwszeristwo przed zwiazkami jednostki z innymi ludZmi. Musi ona jednak uzyska¢ ich akceptacje
ilegitymizacje. W tych warunkach spoleczna widzialnos¢ okresla pozycje i atrakcyjno$é jednostki. To z kolei
wymaga umiejetno$ci odpowiedniego wykorzystania internetu. Nawet w tym zindywidualizowanym §wiecie
cztowiek pozostaje istotg spoleczna, dazy do kontaktéw z innymi, ale na wlasnych warunkach. W ten sposéb
powstaja sieci spoteczne, ktérym internet znaczaco sprzyja i dostarcza materialnej platformy dla ich trwania.

Koniczac swéj wyktad, zauwazytam, ze ze wzgledu na obecng dzi$ szeroko rozumiang wielo$¢é: informacii,
towaréw, ludzi, styléw zycia, gustéw i karier zawodowych do wyboru, mozliwych miejsc zamieszkania,
pogladéw, ideologii, aksjologii etc. $wiat spoteczny stat sie niezwykle ztozony, skomplikowany i chaotyczny,
pozbawiony porzadkujacych go zasad. Swiat taki jest ze swej natury silnie uwiktany w ryzyko, ktére wiaze
sie z kazda ludzkg decyzjq i kt6re czai si¢ na kazdym przecieciu globalnych powiazan i zaleznosci. Zrédtem
ryzyka sg takze abstrakcyjne systemy — ztozone, nieprzezroczyste, bezosobowe kompleksy urzadzen i dziatari
spotecznych. Ich awarie, dysfunkcje, podatnosé na ludzkie bledy, przypadkowe badz celowe wykorzystanie
przeciwko ludziom moga okazad si¢ niebezpieczne czy destrukcyjne. Takim systemem moze by¢ réwniez
internet, taki, jakim znamy go obecnie — skomercjalizowany, potezny, nieprzejrzysty.
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Internet w zmieniajgcym sie spoteczenstwie - relacja z wyktadu

Ponurg pointe wyktadu udato si¢ nieco ostabi¢ w nastepnej czedci spotkania, ktéra przeznaczona byta na
rozmowe ze stuchaczami. W toku ozywionej dyskusji zostalam poproszona takze o wskazanie pozytywnych
stron internetu. Wymienitam wéwczas tatwos¢ dostepu do informacji (mimo wskazanych przeze mnie
ograniczen jest ona z pewnoscia wigksza niz w czasach przedinternetowych), mozliwo$¢ szybkiego i prostego
kontaktu z innymi osobami oraz tkwigcy w internecie potencjat dla oddolnej samoorganizacji spotecznej,
ktéra ma kluczowe znaczenie dla spoleczeristwa obywatelskiego.
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