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»NIE WIEMY, CO CZYNIMY” - CZTERY WYMIARY
NIEWIDOCZNOSCI: ESEJ SOCJOLOGICZNY
NA KANWIE PROTESTOW PROABORCYJNYCH

STRESZCZENIE

Autorzy podkreslajq, ze wszelkie dziatania spoteczne oraz ich interpretacje podlegajq czterem
typom niewidocznosci: psychologicznej, strategicznej, socjologicznej oraz cywilizacyjnej. Tekst
niewidocznosci te charakteryzuje, by za pomocy ich heurystyki zinterpretowac proaborcyjne
protesty w reakcji na orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego.

Najwazniejsze wnioski: Reqdzacy Polskg od roku 2015 popetnili blad socjologiczny pole-
gajacy na praeszacowaniu przywiqzania spoteczeristwa polskiego do wartosci konserwatywnych.
Z kolei Syodowiska progresywne popetniajq blgd cywilizacyjny, polegajacy na postawieniu na for-
mg ustrojows, ktora na Zachodzie przezywa powazny kryzys. Nie sposob zrozumiec szerokiej
skali i wysokiej dynamiki protestow bez wzigcia pod wwage dezorientacyi poznawczej i moralnej
prayniesionej przez cyfrowq fazg kapitalizmu globalnego.

Nieusuwalny charakter wiw typdw niewidocznosci oznacza, iz we wspotezesnych, zlozonych
i skonfliktowanych spoleczeristwach zadna sila spoleczna, zadna ideologia (ale i zadna teoria

nawk spolecznych) nie moze sobie roscic prawa do wylgcznego reprezentowania catosci spoteczne.

Stowa kluczowe: protesty proaborcyjne; architektura cywilizacji, konserwatyzm;
ruch spoteczny; niewidocznosci proceséw spotecznych: psychologiczna, strategiczna,

socjologiczna, cywilizacyjna; unintended consequences.
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WPROWADZENIE[1]

Nietatwo zdiagnozowa¢ socjologicznie to, co zaistniato na ulicach polskich miast
pod koniec pazdziernika 2020 roku, tuz po orzeczeniu TK w sprawie aborcji. Czy
jest to proces, ktory nadal trwa? Czy przeksztalca si¢ w co$ innego? W $wiecie okre-
$lanym mianem plynnej ponowoczesnosci, sprzyjajacej zamazywaniu granic i lanso-
waniu nieostrych poje¢, tradycyjnie rozumiany dyskurs badawczy zdaje sig by¢ coraz
bardziej bezradny.

Celem tekstu jest zaproponowanie ramy interpretacyjnej stuzacej rozumieniu i wyja-
$nianiu istotnych zdarzen z przelomu pazdziernika i listopada 2020 w Polsce, okreslanych
jako protesty tzw. Strajku Kobiet[2].

Rama, kt6rg tu szkicujemy; sklada si¢ z czterech gléwnych elementéw, z kedrych kazdy
dotyczy innego wymiaru ludzkiego zachowania. Nie przesadzamy, czy chcac kompleksowo
ludzkie zachowania dobrze rozumied i wyjasniaé, te cztery wymiary wystarcza, czy tez nale-
zatoby uwzglednic jeszcze jakie$ inne. Tym, na co zwracamy uwagg, jest swoista niewidocz-
no$¢, czy niewidzialnos¢ waznych cech zjawisk. Dlatego tez wymiary te konceptualizujemy
jako warstwy niewidocznosci.

Na bazie tej ramy formutowana jest gléwna hipoteza interpretacyjna tekstu: protestu-
jacy nie zdaja sobie sprawy; ze najbardziej doskwiera im zamet poznawczy i instytu-
cjonalny, przyniesiony przez cyfrowa faze ewolugji plynnego kapitalizmu, i odreago-
wuja swoje zagubienie, ,,kupujac” oferte rewolucji obyczajowej lokalnie powiazana
z syndromem anty-PiS-u, jednoczesnie ,,znieczulajac si¢” zaspokajanymi w realu
i wirtualu dawkami oszolomienia[3].

Zanim jednak rame czterech niewidocznosci oméwimy, zacznijmy od tego, co w odniesie-
niu do wspomnianych protestéw mozna uznaé za ,faktycznos¢ prosta’, czyli od przytoczenia
podstawowych informacji, co do prawdziwosci ktdrych nie ma w zasadzie zastrzezen.

Zaznaczamy tez, iz nie jest zadaniem tekstu analiza racji filozoficznych lub medycznych
dotyczacych natury i dopuszczalnodci aborgji. Swoja uwage ogniskujemy na fenomenie
konkretnego ruchu — czy tez impulsu — spotecznego.

METODOLOGIA

Nauka w zasadzie robi dwie rzeczy. Stwierdza pewne, jako$ mierzalne i arty-

kutowane za pomoca intersubiektywnie komunikowalnego jezyka pojeciowego
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fakty i zjawiska; zaréwno proste, jak i ztozone, w tym wykraczajace poza horyzont
potocznego do$wiadczenia. Ustala tez zwiazki migdzy faktami, zjawiskami i pro-
cesami.

Zaktadamy, ze tezy faktograficzne powinny by¢ udokumentowane przez wskazanie
zrédet (poza tymi, co do ktérych wystgpuje powszechny konsens). Zas tezy ogélne
powinny by¢ z zasady testowalne.

Gléwny nasz zaséb zrédlowy stanowia dostgpne w mediach relacje prasowe, repor-
tazowe, filmiki, nagrania i wywiady — przede wszystkim z osobami, ktére przedstawiaja
si¢ jako aktywisci, uczestnicy oraz sympatycy tzw. Strajku Kobiet.

Staramy si¢ przechodzi¢ od tez najbardziej oczywistych, majacych najnizsze prawdo-
podobieristwo bycia zakwestionowanymi, do Ztozonych, trudniejszych do uzasadnienia.

Ideologia jest jednym ze sposobéw redukji ztozonosci spotecznego $wiata. Teorie
naukowe réwniez t¢ funkcje pelnia. Czym zatem si¢ od siebie réznia, skoro w obu
przypadkach wystepuje upraszczajace modelowanie jakiego$ fragmentu rzeczywisto-
$ci? Réznica polega na tym, ze w przypadku nauki modelowanie jest bardziej $wiado-
me, zdyscyplinowane i otwarte na weryfikacje. W nauce wywdd powinien by¢ mak-
symalnie wolny od czarnych skrzynek[4]; w przypadku ideologii to wiasnie unikanie
otwierania czarnych skrzynek bywa najlepszym sposobem ich skutecznosci. Efekty
naukowego modelowania winny by¢ testowalne, a nastgpnie korygowane, gdy tylko
ustalone dane zaprzeczaja tezom danego modelu. Ideolodzy generalnie nie sa gotowi
do otwartego analizowania zatozeni ich wizji; od uczonych takiej otwartosci oczeku-
jemy. Uznajemy zatem pracg myslowa, ktérej wyniki tu przedkladamy, za naukowa
m.in. z tego powodu, iz otwarci jeste$my na intersubiektywne kwestionowanie na-
szych zatozen i tez; zachowujemy tez gotowos¢ do dalszej pracy nad zastosowanym

aparatem pojeciowym.
FAKTYCZNOSC PROSTA

Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 22 pazdziernika 2020[5] jest tym fak-
tem, ktéry bezposrednio przyczynit si¢ do wystapienia seckwencji powiazanych ze soba
zdarzen, o kedrych mozna powiedzied, ze sg bezprecedensowe w Polsce od 1989 roku.

Tysiace ludzi, w ogromnej wickszosci mlodych, w przewazajacej czgéci dziewczat
i kobiet, w bardzo wielu miejscach Polski wychodzi na ulice. Wedtug licznych autoréw

liczba uczestnikéw protestow jest najwigksza od co najmniej roku 1989 [6]. Wedtug
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Komendanta Gléwnego Policji gen. Jarostawa Szymczyka w dniu 28 pazdziernika
2020 policja odnotowata 410 protestéw w calym kraju, w ktérych uczestniczyto po-
nad 430 tysiccy osob[7]. Ta masowa aktywnos¢ spoleczna przejsciowo paralizuje wiele
miejsc w miastach: nastgpuje blokowanie ulic, maja miejsce przypadki wandalizmu,
zakl6canie porzadku publicznego etc.

Uwagg przyciaga niespotykana dotad wulgaryzacja jezyka i zachowar; maja
miejsce werbalne ataki na Kosciét katolicki i fizyczne zaklécanie przebiegu na-
bozenistw. Maja tez miejsce liczne przejawy zachowan ludycznych i artystycznych
— napisy na tekturach (sporo niewulgarnych i kreatywnych), tarice, piosenki, hap-
peningi i performance.

Trwa pandemia, w warunkach zagrozenia zdrowotnego dla siebie i dla innych,
mimo niesprzyjajacej pogody, obywatele masowo uczestnicza w nielegalnych zgro-
madzeniach. W wickszosci wypadkéw bezkarnie.

Oglad fenomenalistyczny w skrécie mozna wyrazi¢ tak: wéréd uczestnikéw jest
wiele (wigkszo$¢?) oséb niepetnoletnich. Krzycza. Przeklinaja. Przemieszczaja sig
po miastach. Dziela pewne emocje. Czegos chca. Czego$ si¢ domagaja. Wyrazaja
gniew. Czgsto robig to w sposéb wulgarny. Napisy na licznych tekturach maja
uprawomocni¢ to, co robia. Spora cz¢é¢ deklaruje poczucie uczestniczenia w czyms
waznym, okreslanym jako dos$wiadczenie pokoleniowe. Otwarcie okazuja agresj¢
— powszechnie stowna, znacznie rzadziej fizyczna[8].

W warunkach polskich istotne novum stanowia ataki na $wiatynie katolickie:
agresywne okrzyki pod $wiatyniami, napisy na ich murach, naruszanie powagi
miejsc $wigtych podczas mszy.

Organizatorki protestéw z tzw. Strajku Kobiet podaja w Internecie (np. na Twitte-
rze) adresy domowe 0sdb, ktére traktowane sa jako wrogowie. Osobiscie widzielismy
na TT adresy dr. Bartlomieja Wréblewskiego, ktéry z ramienia PiS byt postem
sprawozdawca przed TK oraz b. postanki z ramienia PiS, obecnie cztonkini sktadu
orzekajacego TK, Krystyny Pawlowicz. Na réznych profilach spotecznosciowych
publikowano tez dane policjantéw, ktdrzy uczestniczyli w zabezpieczaniu zgroma-
dzen[9].

Policja dla zabezpieczenia demonstracji, przejezdnosci niektérych ulic oraz ochro-
ny budynkéw instytucji publicznych (w tym prywatnego domu Jarostawa Kaczysi-
skiego) wystawia bardzo duze sity. W niekt6rych przypadkach (biorac pod uwagg skale

protestow, mozna chyba uzna¢ je za nieliczne) manifestujacy poza agresja stowng takze
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atakuja policj¢ fizycznie. Niezaleznie od rzeczywistej liczby aktéw agresji fizycznej na-
szym zdaniem nalezy uznaé, ze w sumie — wzigwszy pod uwagge masowos¢ i dtugotrwa-
los¢ protestéw — skala przemocy fizycznej byta nieznaczna.

Na poczatku protestéw, zaréwno przeciwnicy polityczni obecnej wiadzy, jak
i srodowiska okreslajace si¢ jako ,,postgpowe”, niesympatyzujace z konserwatywna
wizja $wiata, nie kryly wielkich nadziei wigzanych z tak masowym wyjsciem ludzi
(i to mtodych!) na ulice, w dodatku w czasie pandemii. Do$¢ szybko do ,,Ogélno-
polskiego Strajku Kobiet” zaczely dotacza¢ kolejne grupy krytyczne wobec Prawa
i Sprawiedliwosci oraz osoby bolesnie odczuwajace skutki pandemii i majace po-
czucie niedostatecznej ochrony ze strony panstwa.

Protesty te — jak to z ruchami spotecznymi bywa — to mieszanina tego,
co spontaniczne i tego, co planowane i koordynowane. Nie ulega jednak wat-
pliwosci, ze w wielu przypadkach — szczegélnie dotyczy to miasteczek i nawet wsi
— wystapienia nie mogly by¢ inspirowane przez aktywistéw, a wylanialy si¢ samo-
istnie. Zreszta zapewne to tej spontanicznosci protesty zawdzigczaly masowosé
i dynamike. Zarazem trzeba przypomnie¢, ze spoteczne i kulturowe zaplecze pro-
testéw catkiem spontaniczne nie byto — wezesniejsze ,,czarne protesty” pozostawity
po sobie do$¢ rozbudowang baz¢ organizacyjna.

W protestach tych (z pazdziernika/listopada 2020) uruchomita si¢ inna so-
cjologicznie od $rodowisk Komitetu Obrony Demokracji, przede wszystkim inna
wiekowo, grupa protestujacych. Miodzi na co dziei dystansujacy si¢ do wielu
spraw, nagle masowo si¢ zaangazowali.

Przytoczone powyzej fakty proste moze wymagaja uzupetnien i korekt, jednak
to nie maksymalnie petny zapis owej faktycznosci jest naszym podstawowym ce-
lem. Jest nim badawcza interpretacja przyczyn, przebiegu oraz namyst nad znacze-
niem i mozliwymi konsekwencjami protestéw.

To, co protestujacy robia, ma jakies przyczyny. 1 przyniesie jakies konsekwen-
cje. Ani pole przyczyn, ani pole konsekwencji nie wygladaja jednoznacznie. Nie
wykluczamy, iz przyczyny i skutki m0gg znajdowac si¢ poza tym, co autorzy niniej-
szego tekstu (oraz ktokolwiek) potrafitby wyartykutowaé.

Standardowo w przypadku objasniania ruchéw spolecznych, w tym rewolu-
cyjnych, odréznia si¢ ich przyczyny bezposrednie od przyczyn glebszych[10]. Po-
dobnie odrdznia si¢ nastgpstwa bezposrednie (zwykle tatwo uchwytne) od efektéw
dtugofalowych (widocznych po jakims czasie).
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Wsrdd obserwatordw, komentatoréw i badaczy nie ma sporu o przyczyng bez-
posrednia protestéw — bylo nia ogloszenie informacji o orzeczeniu TK ogranicza-

jacym dopuszczalno$¢ dokonywania aborgji.
ISKRA | BECZKA PROCHU

W klasycznych teoriach rewolugji (i réznego typu wybuchéw spotecznych w ogéle)
przywoluje si¢ prosty, ale instruktywny model iskry i beczki prochu[11].

Zeby nastapit wybuch spoteczny, musza by¢ spetnione dwa podstawowe wa-
runki. Musi zosta¢ nagromadzony ,,proch”, czyli nastapi¢ kumulacja pewnej masy
spotecznych zali, frustracji, lgkdw, streséw, niecheci, agresji skierowanych w strong
os6b, symboli i instytucji postrzeganych jako odpowiedzialne za spoleczne niedo-
le. Musi takze nastapi¢ konkretne wydarzenie odgrywajace rolg iskry, ktéra spada-
jac na proch, rodzi wybuch. Stowem, obok przyczyny bezposredniej musza istnie¢
przyczyny glebsze.

Bez prochu, czyli odpowiedniego spotecznego podtoza, iskry moga si¢ mnozy¢,
ale wybuch nie nast¢puje; mamy do czynienia co najwyzej ze stabo powiazanymi
ze sobg incydentami. Z kolei nawet wysoki poziom spolecznego niezadowolenia
moze nie znalez¢ wyraznego przejawu bez jakiego$ gtosnego zdarzenia, ktére przez
jaka$ znaczaca czg$¢ spoleczeristwa jest postrzegane jako przebranie miary, na ktére
koniecznie nalezy zareagowad — strajkujac, protestujac, atakujac etc.

O ile ilo§¢, nature i strukture spolecznego ,,prochu” mozna bada¢ za pomoca
narzedzi nauk spotecznych (psychologii, socjologii, ekonomii), zatem do pewnego
stopnia mierzy¢ poziom spolecznego niezadowolenia, to zdarzenia typu ,iskra”
z samej swej natury s3 nieprzewidywalne (cho¢ znane sa przypadki ich planowane-
go prowokowania — vide dzieje rewolugji rosyjskiej z poczatku XX wieku).

Warto zauwazy¢, ze wbrew swej prostocie model ten nie prowadzi do splaszczo-
nego ujgcia procesdw spotecznych, nie zamyka zadnych istotnych kierunkéw ana-

lizy. Dzigki swej prostocie umozliwia rozwijanie analizy w wielu kierunkach.
CZTERY NIEWIDOCZNOSCI

W tekscie niniejszym postgpujemy zgodnie z zastyszang ongis formula, ze ,,gdyby
to, co rzeczywiste wyczerpywalo si¢ na tym, co widzialne, to wszelka nauka bylaby
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niepotrzebna’. Rzecz jasna, granice migdzy tym, co w zyciu spotecznym widzialne oraz
nie-widzialne nie sa stale; sq przesuwane zaréwno przez rozwéj wiedzy, jak i przez zmienia-
jace si¢ praktyki spofeczne, odstaniajace lub zakrywajace pewne wymiary rzeczywistosci.

Konceptualizujemy tu cztery rodzaje niewidocznosci zycia spolecznego: (1) psy-
chologiczna, (3) strategiczna, (2) socjologiczna oraz (4) cywilizacyjna. Uchwycimy
je w trzech krokach: najpierw scharakteryzujemy ogélnie, definicyjnie; potem omdwi-
my teoretycznie, nast¢pnie zastosujemy do analizy protestéw z przetomu pazdziernika/
listopada 2020.

1. Niewidocznos¢ psychologiczna wynika z tego, ze czesto nie znamy rzeczywi-

stych, prawdziwych przyczyn swoich dziatas.

2. Niewidocznos¢ strategiczna bierze sig stad, ze dzialajac, nierzadko ukrywa-

my przed innymi (Swiadomie i celowo) wazne aspekty tego, co czynimy.

3. Niewidoczno$¢ socjologiczna wyrasta stad, ze w przypadku wielu dziatan,

zwlaszcza o bardziej zlozonym charakterze, w niewielkim stopniu potrafimy
przewidzie¢ ich spoteczne konsekwencje.

4. Niewidoczno$¢, ktéra okreslamy jako cywilizacyjng, polega na tym, ze nie zna-

my wszystkich czynnikéw, od ktérych zalezy architektura ludzkiego $wiata
(jego ksztatt wyrazony m.in. w instytucjach), a w przypadku tych czynnikéw,
ktére poznalismy, czgsto nie jeste$Smy w stanie okresli¢ ich istotnosci.

Fakt wystgpowania tych niewidocznosci oznacza istotng niepetnos¢ i niepewnos¢
naszej wiedzy; ale takze i naszych ocen moralnych. Za chwil¢ powinno to sta¢ si¢ bar-
dziej czytelne.

Ad. 1. Zrédlem niewidocznosci psychologicznej jest to, ze jako dziatajace byty
nie jestesmy dla samych siebie i, oczywiscie, takze innych ludzi catkiem przejrzysci.
Psychologia od dawna wskazuje, ze ludzkie deklaracje co do motywdw, intencji za-
chowari czgsto sa odlegle od faktycznych przyczyn powodujacych nasze dziatanie[12].

Mozna powiedzie¢, ze jestesmy (bywamy) dla siebie czarnymi skrzynkami. Robimy
rézne rzeczy, co najwyzej tylko czgsciowo znajac faktyczne przyczyny naszych dziatan.
Nawet w ramach najszczerszej wobec samych siebie introspekeji nie jestesmy w stanie
wyjasni¢ wszystkich sit sprawczych, kedrym podlegamy. Potrafimy natomiast narracyj-
nie ,,objasnia¢”, racjonalizowaé nasze wlasne lub czyjekolwiek zachowania. To, na ile
objasnienia takie s dla kogo$ przekonujace, moze by¢ zupetnie niezalezne od tego, czy

prawidtowo wskazuja one wchodzace w gre relacje przyczynowo-skutkowe.
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W przypadku rozwazanych przez nas protestéw chodzi w szczeg6lnosci o to, ze ar-
tykutowane przez uczestnikéw tych protestéw powody ich aktywnosci stanowi¢ moga
co najwyzej pierwszy (z cala pewnoscia niezadowalajacy) krok do petniejszej charak-
terystyki przyczyn tego, co si¢ w Polsce dzialo w tym czasie. Rzecz jasna, zastrzezenie
to dotyczy réwniez komentatoréw interesujacych nas zdarzen, nie wylaczajac autoréw
niniejszego tekstu.

Ogromna cz¢é¢ tradycji nauk o ludzkiej psychice eksploruje whasnie (lub przede
wszystkim) rézne wymiary czy pola owej niewidocznosci — wystarczy przywolaé poje-
cia takie jak nieswiadomo$¢, pod$wiadomos¢, archetypy, automatyzmy poznawcze czy
emocjonalne. Nasza metafora niewidocznosci ma przywoltywaé wszystkie wchodzace
w gre tradycje badani psychologicznych (bedac pojeciem parasolowym), zarazem sta-
nowigc podzbidr i kategorialny pomost przejscia do pozostalych przez nas tu zidenty-
fikowanych typéw czy wymiaréw niewidocznosci.

Postulat uwzgledniania niewidocznosci psychologicznej jest, jak si¢ zdaje, w pel-
ni zgodny z koncepcja wspétczynnika humanistycznego Floriana Znanieckiego.
Kluczows ideg tej koncepdji rozumiemy nastgpujaco: niezaleznie od tego, jaka formule
interpretacyjng jakich$ dziatan spotecznych zastosuje badacz (moze to np. by¢ teoria
systeméw Niklasa Luhmanna), to niezbednym, wstgpnym krokiem, jaki winien by¢
w badaniach wykonany, jest uwzglednienie tego, jakie znaczenie mialty badane dziata-
nia spoleczne dla samych aktoréw.

Aktorzy moga dziata¢ w warunkach zanurzenia w jakas$ $wiadomo$¢ ,falszywa’,
np. postugiwa¢ si¢ mitami, ideologiami, pseudonaukowymi koncepcjami (zwykle tak
jest). Badacze jednak — niezaleznie od tego, jak bardzo by si¢ od takiej $wiadomosci
nie dystansowali — winni takze uwzgledni¢ i rekonstruowaé perspektywe poznawcza,
jezykowa, narracyjna osob dzialajacych. Ich subiektywne wyobrazenia na swéj temat
stanowig bowiem istotng cz¢$¢ spotecznej obiektywnej rzeczywistosci. Co wigeej, moz-
na postulowad, iz badacze powinni nie tylko poznag, ale w pewien sposdb tymezasowo
»przyja¢” punkt widzenia badanych — nawet jesli 6w punkt wyda im si¢ obcy czy
moralnie odrazajacy. Takie podejscie metodologiczne ma takze swoja druga strong:
pamigtajac o psychologicznej niewidocznosci, badacz nigdy nie moze uzna¢ jakiego$
wyjasniania za zadowalajace, jesli ogranicza si¢ ono wylacznie do zrelacjonowania i/lub
zaakceptowania perspektywy aktoréw.

Sa ku temu liczne, powazne powody. Najbardziej nawet ,,niewydarzone” — z per-

spektywy badacza (czy jakiejkolwiek innej poprawnosci) — znaczenia przypisywane
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jakim§ dziataniom, jeli tylko sa w danej zbiorowosci dostatecznie rozpowszechnione,
zwhaszcza zas$ gdy si¢ utrwalaja, uzyskuja status kulturowy (tu dotykamy tez niewidocz-
nosci socjologicznej i cywilizacyjnej). Warto pamigtaé, ze t¢ moc wspétkonstytuowania
spolecznego $wiata przekonania nieprawdziwe (tj. uznawane za takie przez badacza
na gruncie procedur poznawczych traktowanych przezen jako wiazace) maja w nie-
mniejszym stopniu niz idee prawdziwe.

Ad. 2. Niewidocznos¢ strategiczna jest ze wszystkich tu omawianych moze najprost-
sza. O ile w przypadku pozostalych trzech niewidocznosci chodzi o niejako ,,naturalny”
proces wymykania si¢ tego, co rzeczywiste ludzkiemu postrzeganiu, to w tym przypadku
idzie o $wiadome i celowe zabiegi majace na celu ukrycie przed innymi ludZmi informacji
o pewnych okolicznosciach waznych dla dziatajacych podmiotéw. W niektSrych przypad-
kach akrtorzy s w stanie realizowac swoje cele tylko wtedy, gdy s one ukryte przed innymi
stronami interakgji — np. jest tak, gdy sprzedawca towaru niepetnowartosciowego chee uzy-
ska¢ ceng, jaka nalezaloby zaptaci¢ za towar bez zadnych wad (w ekonomii w podobnym
kontekscie eksploruje si¢ problematyke asymetrii informacji).

W przypadku protestéw proaborcyjnych chodzi¢ moze o niektére intencje oséb
kierujacych niektérymi fazami akgji protestacyjnych jak i przedstawicieli wladzy. Jest
np. faktem przypisywanie przez srodowisko protestujacych ukrytych, w tym niego-
dziwych, intencji obozowi wladzy zwiazanych z wyborem okresu pandemii jako czasu
wydania kontestowanego orzeczenia TK.

Niezaleznie od tego, na ile jakie$ przypuszczenia co do intencjonalnie skrywanych
wymiardéw czyich§ dzialari sa empirycznie trafne, to sam fakt, ze w dyskursie publicz-
nym, we wszystkich barikach informacyjnych przekonania o takiej skrytosci ,,drugiej
strony” s3 do$¢ rozpowszechnione, rodzi istotne efekty kulturowe, w tym np. obnize-
nie kapitatu spolecznego zaufania.

Z perspektywy pytari o niewidoczno$¢ strategiczna wazne wydaje si¢ ustalenie, z ja-
kimi innymi (w tym ukrytymi) motywami politycznymi dodatkowych (poza protestu-
jacymi i wladza) podmiotéw — np. partii opozycyjnych, zagranicznych grup intereséw
— rezonuje energia cz¢sci mlodego pokolenia. To prowadzi nas do niewidocznosci so-
cjologiczne;j.

Ad. 3. Dla wprowadzenia wymiaru niewidocznosci socjologicznej zapewne naj-
lepszym kluczem jest zwrécenie uwagi na nurt badari socjologicznych kojarzonych
z pojeciem unintended consequences[13]. Ludzkie dziatania czgsto przynosza skutki

inne od zamierzonych przez dzialajace podmioty, a niekiedy takze przez dtuzszy czas
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niedostrzegane zaréwno przez sprawcéw, jak i obserwatoréw oraz badaczy. Nie ma
tu znaczenia, czy skutki te sa przez kogo$ postrzegane jako korzystne albo szkodliwe.
Idzie o rozbiezno$¢ rzeczywistych tokéw zdarzen wzgledem wyjsciowych zamierzeni
dziatajacych i powstajaca czgsto potrzebe podjecia dziatart dostosowawczych. Przykta-
dowo, nie zawsze mozemy liczy¢ na dotrzymanie obietnic przez dziatajace osoby, gdyz
nie do korica rozumiemy uwarunkowania wlasnego dziatania — np. swoja nie/stabil-
no$¢ emocjonalna, podatnos¢ na pokusy lub zastraszanie (ten przyklad pokazuje, jak
wymiar psychologiczny interweniuje w procesy spofeczne).

Niewidocznoé¢ socjologiczna w znacznej mierze jest pochodna wobec niewidocz-
nosci psychologicznej i strategicznej. Te trzy niewidocznosci rodza zasadnicza, jak sie
zdaje, nieprzewidywalnos¢ ztozonych proceséw spotecznych.

Do niewidocznosci socjologicznej przyczynia sig tez i to, ze na niektére procesy
spoleczne istotnie wplywaja podmioty programowo, instytucjonalnie zobowiazane
do dziatari skrytych — np. tajne stuzby — lub podejmujace jest w swoim racjonalnie
pojetym interesie — np. korupcyjne grupy intereséw.

Przyktadem myslenia w kategoriach niezamierzonych skutkéw jest zarzut wobec kie-
rownictwa Dobrej Zmiany, iz rzadzacy, utraciwszy kontakt z mysleniem mtodego pokole-
nia, nie przewidzieli skali wzburzenia, jakie powstanie po ogloszeniu orzeczenia TK.

Ad. 4. Niewidocznos¢ cywilizacyjna wiaze si¢ m.in. z tym, ze architektura kazdej
ludzkiej cywilizacji jest efektem dzialania co najmniej trzech grup czynnikéw réznego
typu: (1) zewngtrznych warunkéw przyrodniczych — np. geograficznych; (2) gene-
tycznie okreslonych cech natury ludzkiej; (3) okolicznosci kulturowych. Badaniem
tych pierwszych zajmuja si¢ nauki Sciste i przyrodnicze, badaniem drugich biologia
i psychologia, za$ trzecich szeroko rozumiane nauki spoteczne. Wystarczy uswiadomic¢
sobie, jak plytkie sa powiazania interdyscyplinarne migdzy tymi ogromnymi regiona-
mi dociekan, by zrozumie¢, jak niewiele wiemy na temat architekeury ludzkiej cywi-
lizacji jako pewnej przeciez integralnej, systemowej calosci. W szczegdlnosci niewiele
wiemy o tym, ktére z elementéw konstrukeyjnych zaréwno poszczegdlnych ludzkich
cywilizacji, jak i ludzkiej cywilizacji ujmowanej jako pewna cato$¢, maja charakeer
newralgiczny (jak fundamenty i ciany nosne budynku), ktére zas przygodny (niczym
$cianki dziatowe). Gdy wiemy, ktore ze $cian sg dziatowe, mozemy bezpiecznie jest
przestawia¢. Nie wiedzac tego, dziatamy metoda prob i bledéw, niekiedy niszczac cata
konstrukcje budynku. Naszym zdaniem tego typu niewiedza cechuje obecng kondycje
ludzkiej cywilizagji.
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Z tak rozumiang niewidocznoscia wiaze si¢ niebezpieczny paradoks: chociaz ludz-
kie kultury cechuja si¢ ztozona architektura, ktdrej istotne ogniwa nadal nie sa
przez nas dobrze rozpoznane, to jednak na coraz wigksza skal¢ sa podejmowane
dzialania architekture t¢ powaznie naruszajace[14].

Mitodzi ludzie masowo protestuja, zabiegajac o to, co postrzegaja jako swoje intere-
sy, ale — niezaleznie od niewidocznosci strategicznej, ktéra moze spowodowa, ze stang
si¢ ,migsem armatnim” dla jakichs graczy politycznych, moga tez — w trybie nieza-
mierzonych konsekwencji — przyczyniad si¢ do przemian kulturowych, ktérych efekty
daleko wykrocza poza horyzont poznawczy wszystkich aktoréw toczacego si¢ procesu
polityczno-kulturowo-ekonomicznego. Niewidocznos¢ cywilizacyjna moze bowiem
dotyczy¢ nie tylko ,nie§wiadomych”, ,,naiwnych” mtodych, ale réwniez wyjadaczy po-
litycznych, ktérzy moga przeliczy¢ si¢ w swoich kalkulacjach (niezaleznie od tego, czy
naleza do obozu progresywnego czy konserwatywnego).

Powyzsza konceptualizacj¢ tych czterech niewidocznosci czynimy rama interpreta-
cyjna dla tych niezwyktych protestéw, ktére przeszly przez Polske pod koniec pazdzier-
nika 2020 roku.

WYMIAR PSYCHOLOGICZNY

Dobrym punktem wyjscia dla naszych analiz jest opracowanie Przemystawa
Czaplinskiego: ,O nowa umowg spoteczna. Bunt pazdziernikowy 20207[15]. Jest
to tekst pod wieloma wzgledami reprezentatywny — zaréwno ze wzgledu na osobe
autora, jak i platforme instytucjonalng na ktdrej zostal zaprezentowany. Powstat
po debacie Fundagji im. Stefana Batorego pt. ,Jezyk rewolucji”, w ktérej wzigto
udzial, jak podano, 20 polskich intelektualistek/6w (jak rozumiemy, w wigkszosci
sympatyzujacych z protestami i/lub w nich uczestniczacych)[16].

Umieszczajac tekst na stronie w/w Fundacji, ktéra od poczatku polskiej
transformacji ustrojowej stara si¢ by¢ istotnym podmiotem w przestrzeni polskiej
komunikagji publicznej, zaznaczono, ze tekst wyraza poglady oraz opinie autora;
nie traktowaliby$my tego zastrzezenia jako czegos wigcej niz posunigcie rytualne.
Czaplinski, autor szeregu ksigzek akademickich to, wedlug notki pod jego
tekstem, historyk literatury i krytyk, prof. literatury wspoétczesnej, pracownik
Instytutu Filologii Polskiej UAM, czlonek korespondent PAN, cztonek redakcji
» Tekstow Drugich”. W latach 1997 —2001 oraz 2010 —2013 wchodzit w sktad
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jury Nagrody Literackiej Nike. Laureat m.in. Nagrody Fundacji im. Koscielskich
(1998). Mamy zatem do czynienia z osoba dobrze uplasowang w pewnym
mainstreamie intelektualnym.

O protestujacych prof. Czaplinski pisze w pierwszej osobie liczby mnogiej
(s. 17 i 18). Jest przeto jednoczesnie uczestnikiem i badaczem-interpretatorem zda-
rzen, ktory korzysta ze swego zawodowego instrumentarium analitycznego. Cytujac
ponizej fragmenty tekstu, dajemy zatem glos osobie, ktéra mozna okresli¢ mianem
Jliterackiego przedstawiciela” istotnej formacji kulturowej III RP. Czaplinski pisze,
iz ,Protesty, ktére wybuchly po 22 pazdziernika 2020 roku, nie sg (...) odpowie-
dzig na pojedyncza decyzj¢ Trybunatu Konstytucyjnego. To raczej zbiorowy respons
w sprawie catoksztattu polskich spraw” (s. 10). Zdanie pierwsze jest zgodne z przy-
wolanym weze$niej modelem iskry i prochu; zastrzezenia budzi zdanie drugie. Réz-
nica istnieje w dwdch punktach: po pierwsze tego, jak rozumieé ,caloksztalt polskich
spraw”; po drugie, czy uwzglednienie tylko polskich spraw jest dla uchwycenia natury
,prochu” wystarczajace? Naszym zdaniem mial miejsce ,,zbiorowy respons w spra-
wie” znacznie szerszego kontekstu, tworzonego nie tylko przez migdzynarodows
sytuacj¢ pandemiczna, ale i cywilizacyjna (pdzniej o tym blizej). Charakteryzujac

polski catoksztatt, autor pisze:

» Wiszystko, co publiczne — szkoly, przychodnie, szpitale, przestrzeri debat,
media — zostato przez PiS zawlaszczone, skorodowane i doprowadzone do stanu
nieuzywalnosci.(...) Pazdziernikowy bunt byt odpowiedzia na ten wiasnie cato-
ksztalt samowoli, cynizmu, machlojek, blamazy, ktamstw, kradziezy, nepotyzmu,
niegospodarnosci, korupcji, kolesiostwa i elementarnej niekompetencji” (s. 12;

kursywa dodana).

Dobér okreslen, radykalizm powyzszej wypowiedzi i sposéb jej uzasadnienia
powoduje, ze ma ona charakter publicystyczny (co samo w sobie nie jest niczym
zdroznym) i, jak si¢ zdaje, do$¢ adekwatnie rekonstruuje odczucia niematej czgsci
protestujacych. Dla $rodowisk opozycyjnych jest to teza tak oczywiscie prawdziwa,
ze niewymagajaca uzasadnienia; dla zagorzalych zwolennikéw Dobrej Zmiany jest
réwnie oczywiscie fatszywa. Obserwatorzy bardziej zdystansowani (,,symetrysci’?)
powiedza, ze nawet jesli co$ jest na rzeczy, to jest to teza przerysowana. Jesli o za-

wlaszezeniu w ogéle mozna méwié, to dotyczy to co najwyzej fragmentéw instytucji,
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ktére autor wylicza. Teza o ,,nieuzywalnosci” za$ jest po prostu nieprawdziwa, gdyz
wszystkie wymienione instytucje jednak, gorzej lub lepiej, ale swoje zasadnicze
funkcje petnia.

Mozna powiedzie¢, ze Czaplinski wyartykutowal niektére istotne wyobraze-
nia konstytuujace materi¢ ,prochu” bedacego podlozem spotecznego wybuchu,
ale jest to rekonstrukeja tylko pierwszej warstwy przyczyn (i tylko ich czgsci).
Czapliniski interpretator-uczestnik w ogéle nie zastanawia si¢, skad biorg si¢ tak
przerysowane, naszym zdaniem, wyobrazenia o kondygji instytucji publicznych
(o tym blizej w fragmencie dotyczacym syndromu anty-PiS-u).

Dalej Czaplinski pisze:

,Bunt, ktéry wybucht w Polsce, jest protestem przeciwko korozji paristwa
i przeciwko dewastacji wigzi spotecznej.(...) Nie o samg aborcje¢ w protestach wigc
chodzi, lecz o zlozong sie¢ relacji wladzy(...) Celem wystapien jest szukanie —
droga protestéw ulicznych — sposobu odrodzenia wi¢zi i metod ukonstytuowania
podmiotu zbiorowego.(...) Wydaje si¢ nawet, ze gest inkluzywny[17] jest tradycja
wystapiet demokratycznych ostatnich pigciu lat” (s. 14, 15).

Zgadzamy sig z teza, ze ,nie o sama aborcj¢ w protestach(...) chodzi” i ze kon-
testowana byta ,ztozona sie¢ relacji wtadzy”, ale — dajemy — w tym stabiej dostrze-
ganych relacji wladzy wykraczajacych poza kontekst nie tylko rzadéw PiS-u, ale
i sytuacji w Polsce w ogéle.

Poza wszystkim innym, bunt byt pewnym zgeneralizowanym wyrazem posta-
wy anty-PiS-u. Postawy $wiadomie ,hodowanej” przez srodowiska opozycyjne,
pewnie gléwnie Platformy Obywatelskiej, ale takze przez opozycyjny komentariat
takich mediéw jak ,Gazeta Wyborcza”, ,OKO.press” czy TVN24. Skupmy sie

teraz na tym motywie.
SYNDROM ANTY-PIS-U

Syndrom przekonar, a w wielu wypadkach automatycznych reakeji emocjonal-
nych tworzacych mentalno$¢ anty-PiS-u, istnieje w Polsce co najmniej od roku
2005. Syndrom ten przyczynit si¢ do przegranej PiS-u w wyborach roku 2007
i odgrywat tez niemalg rol¢ mobilizujaco-odstraszajaca w okresie rzadéw PO/PSL
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lat 2007-2015. Z kolei po wygranych przez ,Dobra Zmiang” wyborach roku
2015, a potem serii nast¢pnych, anty-PiS stat si¢ — takie ujecie proponujemy —
rozpaczliwa mentalng tratwa ratunkowa czesci Srodowisk opozycji. Instrumentem
komunikacyjnym, propagandowym, wykorzystywanym jednoczesnie racjonalnie
i nieracjonalnie. Racjonalnie, gdyz w obliczu zwatpienia czgéci elektoratu przy-
niesionego przez zwycigstwo Dobrej Zmiany w 2015 i nastgpnie polityke trans-
feréw spotecznych, podtrzymywanie mentalnosci anty-PiS-u petnito funkeje tzw.
utwardzania postawy[18] — powstrzymywato odptyw rozczarowanego elektoratu
PO. Dzigki temu politycy tej partii mogli utrzymaé przez kolejne lata w demo-
kratycznej grze wyborczej pozycj¢ dominujaca wérdéd ugrupowar opozycyjnych.
Zarazem umacnianie irracjonalnych motywéw mentalnosci anty-PiS-u utrudnia-
to zbudowanie przez opozycj¢ programowej alternatywy wobec polityki rzadza-
cych i przyciagniecie bardziej racjonalnie myslacych profesjonalistéw.

Anty-PiS (w skrajnej postaci PiSofobia) to bez watpienia istotny element pali-
wa protestéw. Jednak ani walka z ograniczeniem dost¢pu do legalnej aborgji, ani
syndrom anty-PiS-u nie ttumacza zaskakujacej skali, gwattownosci oraz sponta-
nicznego w wielu miejscach kraju przebiegu protestéw. Mamy bowiem wrazenie,
iz protesty dotarty takze tam, gdzie anty-PiS nie miat wezesniej glebszego podloza.

Zarazem — to nasza hipoteza dotyczaca przysztosci — syndrom anty-PiS-u, wraz
z grubiaristwem bedacym jego cz¢scia, stanowi kulturowa i polityczng bariere
mozliwego poszerzania poparcia dla tzw. Strajku Kobiet (wigcej o tym w czeéei
dotyczacej niewidocznosci socjologicznej).

Majac powyzsze na wzgledzie, tatwiej zrozumie¢ nasz stosunek do stéw Cza-
plinskiego o inkluzywnosci ,wystapieri demokratycznych ostatnich pigciu lat”.
Naszym zdaniem to teza empirycznie nieprawdziwa. Wystarczy uwzgledni¢ licz-
ne, dobrze widoczne, agresywne i obrazliwe wobec $rodowisk inaczej myslacych
zachowania widoczne na manifestacjach Komitetu Obrony Demokracji[19] oraz
Obywateli RP[20]. Przyktadowo, w 2017 r. na manifestacji zaktécajacej obchody
upamietniajace ofiary tragedii smolenskiej, Wtadystaw Frasyniuk, posta¢ symbo-
liczna dla tego srodowiska, wystepuje z wpictym w klape marynarki duzym znacz-
kiem z niewygwiazdkowanym, ale za to po rosyjsku, napisem:***** ***[21]. Gdzie
w ,tradycji wystapied demokratycznych” ostatnich pigciu lat Czapliniski widziat
»inkluzywne” ,gesty wigzi”?
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By¢ moze Czaplifiski nie dostrzegt agresywnego i wyraznie ekskluzywistycz-
nego oblicza wczesniejszych protestow, np. ze wzgledu na naturalng dla osoby
sympatyzujacej z jedna ze stron konfliktu selektywno$¢ postrzegania (np. dziata-
nie confirmation bias). Oczywiscie, réwniez nasza wola obiektywizmu badawczego
moze niekiedy przegra¢ z sympatiami politycznymi (zob. nizej fragment o kon-
flikcie intereséw). Jednak wysilek badawczy polega m.in. wlasnie na samokontroli

i ograniczaniu takiej stronniczosci.
JEZYK PROTESTOW

Intryguje, jak Czaplinski tez¢ o inkluzywnosci godzi z wulgarnoscia przekazu pro-
testujacych. Najwyrazniej akceptowana przezen formuta: ,,pazdziernikowa rewolucja

godnosci’[22] (s. 8) nie koliduje z jego celnymi interpretacjami jezyka protestéw:

»,Dwa najdonosniejsze okrzyki: ,Jeba¢ PiS” i ,,Wypierdala¢!”. Oba s3 bardzo
cielesne, oba odwoluja si¢ do skojarzent seksualnych, niosa agresje, wicieklos¢,
pogarde. (...) “Wypierdala¢’ nie ma znaczenia przestrzennego. Nie nakazuje ko-
mus, aby odszedl, aby byt taskawy si¢ oddali¢. Oznacza ono catkowite podwazenie
prawa ‘wypierdalanta’ do wypowiadania si¢ na nasz temat. Kiedy wigc krzyczymy
0 kims czy do kogos “Whypierdalac, to w istocie go delegitymizujemy. “To, co powie-
dziales, jest uzurpacja!’. Albo wyrazniej: ‘Nie masz prawa do orzekania czegokol-

wiek o mnie’” (s. 19-20; kursywa dodana).

Rodzi si¢ zatem pytanie: jak Czapliriskiego legitymizacja samych protestéw,
jak i ich formy (takie jest przestanie calego jego tekstu), czyli legitymizacja takze
wskazanej przezeni delegitymizacji innego, ma si¢ np. do gloszonego przez srodowi-
ska lewicowo-liberalne hasta: ,Zaden czlowiek nie jest nielegalny”?[23]. Jak ma si¢
to do wyobrazen autora o inkluzywnosci protestéw i ,nowej umowy spoteczne;j”
jakoby postulowanej przez protestujacych oraz, jak rozumiemy, popieranej przez
niego samego?

Trudno inaczej niz przemilczeniem natury strategicznej okresli¢ fakt pomija-
nia przez waznych interpretatoréw-zwolennikéw protestéw problemu tak silnie
obecnej na protestach mowy nienawisci. Poza Czapliniskim czynig tak komentu-

jacy na goraco protesty autorzy , Krytyki Politycznej”: Agnieszka Graff, Michat
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Sutowski i Jakub Wencel[24], czyli przedstawiciele srodowiska, dla ktérego walka
z mowg nienawisci od dawna (czy raczej: do niedawna) stanowi/ta wazna czgsé
agendy([25]. Czyzby retoryka zwalczania mowy nienawisci byla przez lewice
(nie tylko w Polsce) traktowana gléwnie instrumentalnie, jako jedno z narzedzi
wojny kulturowej ze srodowiskami konserwatywnymi?

Zapytajmy tez, jak mozna akceptowaé pozbawianie kogokolwiek prawa do wy-
powiadania si¢ o drugim? Przeciez w demokracji wszyscy nieustannie wzajemnie
si¢ oceniamy; czyz nie na tym polega deliberacja?

W naszej perspektywie aborcja niewatpliwie dotyczy tego innego, tego stabsze-
2o, tego drugiego — e siggniemy po post-modernistyczne tropy retoryczne forma-
qji, ktdrej prof. Czapliriski jest czgscia.

W tekscie literalnie gloszacym potrzebg nowej umowy spolecznej sens kluczo-

wych hasel protestéw ujety jest tak:

,to jedno stowo [wy....]a¢ dopisek KAZ] podwaza prawne podstawy sadéw,
parlamentu i Trybunalu do stanowienia prawa. Suweren, czyli demos, zburzyt
roszczenie nacjonalistycznej partii do przemawiania w imieniu wigkszosci i upo-
mniat si¢ o spoteczne prawo do podmiotowosci.(...)

Inaczej — i grozniej — przedstawia si¢ kwestia okrzyku ‘Jebaé PiS’. Wezesniej
omawiane ‘Wypierdala¢, cho¢ wulgarne, zachowuje ciekawa oryginalnos¢ — ze
wzgledu na niejasnego adresata i wieloznaczna wymowe. ‘Jeba¢’ natomiast zostato
wzigte z jezyka kibicéw pitkarskich, gdzie oznacza mniej wigcej: ‘Pokonajcie ich

i upokorzcie™ (s. 20).

Jednak demonstrujacy ,,suweren” z narracji Czapliniskiego jest co najwyzej tyl-
ko czgsciq suwerena, cz¢écia demosu. Czgdcia, ktdrej nie wolno ignorowa¢ i delegi-
tymizowa¢[26], ale tylko cz¢écia. Trafna jest interpretacja Czapliriskiego, ze mamy
tu wezwanie nie tylko do pokonania, ale zakze do upokorzenia przeciwnika.
I tu znéw zapytamy, jakie sa zatem szanse nowej spotecznej umowy?

Dalej intelektualnie jest jeszcze ciekawiej, a w sensie spofecznym, grozniej.

Autor pisze realistycznie:

,Przy stalym poparciu 30 procent spoleczenistwa dla rzadzacej partii nie tylko

,rozjebanie” jest watpliwe — niepewne jest nawet skromne zwycigstwo. Tym bar-
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dziej nie moze w tym okrzyku chodzi¢ o fizyczng konfrontacje: przejscie do bez-
posredniego starcia oznaczaloby rezygnacje¢ z metod demokratycznych i dostarczy-

loby wtadzy argumentu do wystania patkarzy na ulice” (s. 21).

Jak prof. Czapliriski uzasadnia tezg, ze w okrzyku pieciogwiazdkowym nie moze
~chodzi¢ o fizyczna konfrontacj¢”? Pisze, ze przy 30-procentowym poparciu spote-
czeristwa dla przeciwnika jest on zbyt silny, by fizyczna konfrontacja miata szansg
powodzenia. Gdyby skorzysta¢ z retoryki czgéci opozycji wobec Dobrej Zmiany,
trzeba by powiedzie¢, ze to kalkulacja iScie faszystowska: przemocy wyrzekamy si¢
nie z powodéw aksjologicznych, czynimy to jedynie w wyniku kalkulacji strate-
gicznej — gdyby przeciwnik byt stabszy, zniszczenie go wchodzitoby w gre.

Podsumowujac ten watek analizy: Czapliriski dokonat pewnej interpretacji
wulgarnego jezyka protestujacych, nie wydaje si¢ jednak, izby wyjasnil, dlaczego

siggniecie po wulgaryzmy spotkato si¢ z tak szerokim, aprobatywnym rezonansem.
NASZA INTERPRETACJA PRZYCZYN

Zaktadamy, ze chcac uchwyci¢ naturg ,,prochu” stanowiacego podtoze prote-
stéw, nalezy wzia¢ pod uwagg: (1) nieakceptowane przez protestujacych elementy
polityki Dobrej Zmiany, (2) sytuacj¢ pandemiczna, (3) cywilizacyjny kontekst
cyfrowej fazy kapitalizmu. Rzecz jasna, kazdy z tych kontekstéw mozna opisaé
za pomocy réznych zmiennych: zwrdci¢ uwage na takie a nie inne posunigcia
rzadzacego ugrupowania; uwypukli¢ wybrane cechy sytuacji pandemicznej[27];
dostrzec takie a nie inne nast¢pstwa rewolucji cyfrowej, a pomina¢ inne. Nie zna-
my zadnej uznanej teorii psychologicznej lub spotecznej, ktéra w obliczu zadania
poznawczego podobnego typu — interpretacja mentalnosci poddanej tym trzem
warstwom wplywu — pozwolifaby na uniknigcie arbitralnosci podczas przypisywa-
nia waznej roli jednym zmiennym kosztem innych.

Wszelkie oddziatywanie czynnikéw zewnetrznych na cztowieka jest jako$ zapo-
$redniczane przez cechy naszej natury oraz wyposazenie kulturowe. Samo zjawisko
niewidocznosci psychologicznej ma swe Zrédla m.in. w ztozonosci interakeji zja-
wisk spoleczno-kulturowych z biologicznie okreslonymi cechami natury ludzkie;j.

Jak méwi jeden z psychologéw:

©

49



50

Katarzyna i Andrzej Zybertowicz

»aparat psychicznej regulacji, zaréwno zwierzat jak i ludzi, jest wrazliwy tak
na nadmiar, jak i na niedobér stymulagji. (...) organizm nie tylko dazy do reduk-
¢ji bodzcéw, lecz przeciwnie — czgsto ich poszukuje. (...) stara si¢ on utrzymaé

pewien poziom pobudzenia, ktéry jest dlan optymalny”[28].

W tej perspektywie mozna powiedzied, ze w naturze czlowieka lezy réwnole-
gle zaspokajanie dwéch potrzeb dziatajacych jakby przeciwstawnie. W przypadku
pierwszej potrzeby siggniemy po konceptualizacj¢ socjologa, Anthony Gidden-
sa, ktéry méwi o potrzebie bezpieczenistwa ontologicznego. Druga potrzeba jest
eksplorowana przez psychologéw i bywa okreslana jako potrzeba stymulacji[29]
lub tez, jesli przywotamy ujecie francuskiego filozofa Rogera Caillois, potrzeba
oszolomienia[30].

Proponujemy uja¢ bezpieczenistwo ontologiczne jako odczucie podmiotu,
ze zachowuje on pewien obszar sprawstwa w obliczu zdarzen, ktére postrzega jako
dla siebie wazne[31]. Z kolei o potrzebie stymulacji psycholog Janusz Reykow-
ski pisze tak: ,s3 pewne cechy konstrukeyjne ludzkiego umystu, ktére sprawiaja,
iz w okreslonych warunkach upokarzanie, odrzucanie, zadawanie gwattu i cier-
pieri, niszczenie i zabijanie stajg si¢ naturalnymi formami ludzkiego zachowa-
nia”[32]. To wlasnie niespetnienie ,,zapotrzebowania na stymulacj¢” przy pewnych
okreslonych kulturowo, w tym np. politycznie, warunkach moze przyczynic si¢
do wyliczonych w zdaniu poprzednim niepokojacych zachowari.

Naszym zdaniem bez wzigcia pod uwage probleméw zwiazanych z zaspoka-
janiem, w pewnym sensie réwnoczesnym, obu tych potrzeb nie zrozumiemy na-
tury interesujacych nas protestéw. Tym bardziej, ze jeszcze przed pandemia glo-
balizacja i rewolucja cyfrowa doprowadzity do poglebiajacego si¢ u wielkich grup
spotecznych, w wielu krajach, kryzysu poczucia bezpieczeristwa ontologicznego.
Tu, wbrew wielu autorom([33], jestesmy sktonni poszukiwaé glebokich przyczyn
kryzysu demokracji liberalnej i sukceséw tego, co okreslane bywa jako populizm.

Jednoczesnie, wraz z rozwojem Internetu, mediéw spolecznosciowych i apli-
kacji randkowych nastgpowata ekspansja kultury doznan. Przedtuzajaca si¢ pan-
demia, podsycajac obawy (np. o zdrowie, o pracg, o bliskich), w potaczeniu z sze-
rzacymi si¢ obsesjami spiskowymi, skokowo obnizyta poczucie bezpieczeristwa
ontologicznego, a niemal cala pozacyfrowa infrastruktura zaspokajania doznan

zostata zamrozona. Naszym zdaniem nie mozna tych aspektéw pominaé¢ w opi-
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sywaniu ,prochu”, czyli tta protestéw. To kontekst, bez uwzglednienia ktérego
ani nie wyjasnimy poprawnie natury protestéw przeciw orzeczeniu TK, ani nie
odczytamy dobrze mozliwych ich krétko- i dtugofalowych konsekwencji.

Swoista gra migdzy potrzeba bezpieczeristwa a potrzeba doznarni tworzy rame,
w ktérej kolektywna agresja ttuméw oraz wulgarne formy ekspresji moga by¢
ttumaczone jako zrytualizowane reakcje na dynamiczng i juz nadmiarowa ztozo-
no$¢ systemu zycia spotecznego, i zwigzang z tym coraz powszechniejsza poznaw-
czg dezorientacje.

Wsrdd zrédet protestéw (wsrdd sktadnikéw prochu) niewatpliwie byta glebo-
ka, subiektywnie postrzegana jako w pelni zasadna, niech¢¢ do polityki Dobrej
Zmiany, niecheé personifikowana np. poprzez marsze pod dom Jarostawa Kaczyni-
skiego. Zarazem wysuwamy hipoteze, iz formy ekspresji, jakie niecheé ta przyjeta,
byly reakcja réwniez na deficyty dotychczasowej, parlamentarnej i pozaparlamen-
tarnej, opozycji politycznej oraz kulturowej wobec dobrozmianowej wtadzy; opo-
zycji, ktéra nie potrafita osadzi¢ si¢ w roli rzecznika intereséw mtodziezy.

Z kolei np. skandowanie stéw takich jak: ,Z kobietami zadarliscie’[34], czyli
akcentowanie, ze rzadzacy zadali z kim§ potgznym, z kim zadzierac si¢ nie oplaca,
moze by¢ ujmowane jako ekspresja podmiotowosci lub woli do podmiotowosci,
ale takze jako symboliczne odreagowywanie réznych streséw, porazek zyciowych
majace dawaé cho¢by chwilowe poczucie (ztudne?) mocy. By¢ moze to reakcja
typowa dla niektérych rodzajéw protestéw spotecznych; jednoczesnie jednak —
wbrew literalnej tresci okrzyku — skandowanie to moze by¢ interpretowane jako
rozpaczliwe wotanie o wystuchanie, tj. o uznanie godnosci protestujacych.

By¢ moze czgé¢ protestujacych byla w sytuacji psychicznie podobnej do tej,
gdy np. 11-letnie dziecko krzyczy do rodzicoéw: ,nienawidzg was, powinniscie
umrze¢” — w zakamuflowanej, takze dla samego siebie, postaci wotajac: , potrzebu-
je bardzo waszej mitosci, ale nie potraficie mnie kocha¢ tak, jak trzeba!”. Prébujac
w ten sposob empatycznie odczytaé protestujace wspotrodaczki, zarazem mamy
dwa powazne zastrzezenia przed postugiwaniem si¢ wobec tych protestéw formula
~rewolucja godnosci” w trybie innym niz ujetym w cudzystow.

Zastrzezenie pierwsze jest nastgpujace: zgeneralizowana zlo$¢ zogniskowala si¢
na Prawie i Sprawiedliwosci oraz jego liderze, bo znacznie trudniej jest prote-
stowa¢ przeciw stabo uchwytnym i zarazem potgzniejszym sitom wspétczesnego

kapitalizmu, cz¢$ciowo, a moze przede wszystkim, posiadajacym niepodmiotowy
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charakter[35]. Tym sitom, ktére zamieniaja stale etaty w prace dorywcze, kté-
re poprzez mechanizm lukrowanej autoprezentacji na Facebooku i Instagramie
wytwarzaja ciagla presje na poréwnywanie si¢ z innymi, ciagly niedosyt sukcesu
i wiele innych waznych rzeczy, na analiz¢ kt6érych nie ma tu miejsca. Stowem,
problemy z rzadami Dobrej Zmiany i problemy z aborcjg znalazly si¢ na radarze
$wiadomosci protestujacych, gdyz kluczowe wymiary cywilizacyjnych trendéw ce-
chujq si¢ znacznie wyzsza niewidocznosciq — zaréwno dla potocznego postrzegania,
jak i dla politycznego dyskursu (zreszta takze dla wielu badaczy).

Zastrzezenie drugie jest powazniejsze. Wiaze si¢ z reakcja moralnej odrazy wo-
bec niektdrych zachowan protestujacych. Odrazy znacznie glebszej niz ta budzona
przez wulgaryzmy, przejawy agresji, czy nawet wezwanie zwolenniczki protestéw,
prof. UW Magdaleny Srody, by siega¢ po przemoc[36]. Najbardziej niepokoja
obecne na manifestacjach motywy ludycznego potraktowania aborcji — obtarico-
wywania jej ze $piewami: ,aborcja jest OK”. Nasz instynkt moralny i socjologicz-
no-kulturowa analiza miejsca sacrum w Zzyciu spolecznym (by¢ moze miejsca juz
zamazanego w niektérych spoteczeistwach Europy Zachodniej[37]) wywotuja
impuls glebokiej niezgody na taka trywializacj¢ spraw zycia i $mierci, jak i na lek-
cewazenie tego motywu protestow przez cz¢$¢ komentatoréw.

Ekstatyczny niemal stosunek do aborgji jest, w naszej ocenie, znacznie bardziej
kulturowo niebezpieczny od mowy nienawisci. O ile kwestie mowy nienawisci
mozna, jak si¢ zdaje, zamkna¢ w wymiarach psychologicznym, strategicznym i so-
cjologicznym, to ten przypadek ,karnawatowego” podejscia do usuwania ptodéw/
zabijania czlowieka niesie ze soba, chyba juz nie tylko potencjalnie, konsekwencje
wprost kalibru cywilizacyjnego. Sprawa jest tym bardziej powazna, ze motyw ten
nie pojawil si¢ dopiero w trakcie protestéw, lecz byt kulturowo preformatowany
m.in. przez $wiadome akgje takie jak gtosna oktadka ,, Wysokich Obcaséw”, dodat-
ku do ,,Gazety Wyborczej” w roku 2018[38]. Tu takze znajduje si¢ wiele tropéw

do eksploragji, gdy chcemy zrozumie¢ glebsze podtoze protestéw.
WYMIAR STRATEGICZNY

Wymiar strategiczny mozna by uzna¢ za najbardziej oczywisty z czterech tutaj
rozwazanych. Ukrywanie swoich intencji jest bodaj odwieczng cechg interakgji

miedzyludzkich. Stalym punktem demokratycznych debat politycznych jest tez
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zarzucanie konkurentom skrywania prawdziwych intencji, metod dziatania, spo-
sobéw finansowania partii etc. W tym przypadku srodowiska protestujacych za-
rzucaja rzadzacym, w tym osobiscie J. Kaczyriskiemu, niecny zamiar sprowokowa-
nia kryzysu spotecznego w celu ukrycia jakichs innych jeszcze, bardziej niecnych
grzechéw wiadzy, np. nieprawidtowosci przy zaméwieniach $rodkéw dla zwal-
czania pandemii[39]. Z drugiej strony, rzadzacy niezbyt chetnie, przynajmniej
na poczatku, dopuszczali do §wiadomosci spontaniczny charakter wielkiej czgsci
protestéw, wszedzie dopatrujac si¢ inspiratoréw.

Niewidoczno$¢ strategiczna moze splata¢ si¢ z psychologiczna: podmiot moze
mysle¢, ze ukrywa co$§ w dobrej wierze, w istocie jednak kierowa¢ si¢ mato szla-
chetnymi motywacjami, np. zawiscia. Protestujacy np. méwia, ze rzadzacy daza
do eliminagji prawa do aborcji nie z powodéw ideowych, ale w wyniku politycz-
nych kalkulacji. I odwrotnie, rzadzacy i ich sympatycy moga wskazywad, ze $ro-
dowiska gloszace obrong tzw. praw reprodukcyjnych kobiet, faktycznie wykonuja
zadania zlecone przez mig¢dzynarodowe podmioty obyczajowej wojny kulturowej,
z siecia organizacji finansisty George’a Sorosa na czele.

Jednak zaréwno z badawczego, jak i praktycznego (tj. aktoréw polityki) punk-
tu widzenia, niewidoczno$¢ strategiczna weale nie jest banalna. Wynika to m.in.
z faktu powiazania jej z pozostatymi trzema wymiarami. Poniewaz w skryto$¢ stra-
tegiczng interweniuje niewidoczno$¢ psychologiczna, np. to, ze dzialajacy akto-
rzy niekiedy oszukujg takze samych siebie, to z poznawczego i metodologicznego
punktu widzenia demaskowanie praktyk manipulacyjnych, posuni¢¢ makiawe-
licznych etc. zawsze niesie ze soba spory margines bledu.

Strategicznosé jest wspdtkonstytutywna cecha spolecznego swiata. Bez jej uwzgled-
nienia nie mozna tego §wiata zrozumie¢. Przyjmujemy, ze cecha definicyjna strategicz-
nosci jest dazenie jakiego$ podmiotu do uzyskania przewagi nad innymi podmio-
tami, w tym przez wprowadzenie kogo$ w btad co do swoich intencji, posiadanych
zasobdw, sojusznikéw, zakresu poparcia etc[40].

Niezaleznie od wysokiego poziomu spontanicznosci protestéw, wystgpowaty
tam réwniez elementy planowania, wyszkolenia, koordynacji, komunikacji strate-
gicznej (np. przygotowywane konferencje prasowe, zamknigte grupy na szyfrowa-
nych komunikatorach). Jasne jest zatem, ze pewne informacje znane cz¢sci grup
organizujacych protesty nie byly ujawniane nie tylko osobom z zewnatrz, ale tak-

ze reglamentowane nawet w ramach grup sterujacych protestami. Do informacji

©

53



©

54

Katarzyna i Andrzej Zybertowicz

tych mozna zaliczy¢ niektére (nie)zadeklarowane cele i metody, niektére Zrédia
finansowania oraz timing czeéci protestéw.

Wymiar strategiczny w naturalny sposéb prowadzi do analizy protestéw w per-
spektywie politycznej. Niezaleznie bowiem od intencji wielu uczestnikéw protestéw,
ich kontekstem jest wielowymiarowy proces walki o przywrécenie przewag tych grup
intereséw, ktére byly beneficjentami IIT RP do 2015 roku. Wystarczy wspomnie¢
tu okupacje sali plenarnej Sejmu w grudniu 2016, inne prowokacje stosowane przez
opozycje (np. przez ruch Obywatele RP, ktéry otwarcie deklarujac gotowos¢ do tama-
nia prawa, zaklécal przebieg miesi¢eznic smoleriskich); powstanie i upadek Komitetu
Obrony Demokracji; protesty przeciw reformie sadownictwa; czarne marsze - powsta-
nie Ogolnopolskiego Strajku Kobiet w 2016 roku. Istotna role odegraty akcje zwiazane
z przypadkiem osoby Margot i inne konflikty na tle inicjatyw LGBT, a takze wysoka
mobilizacja przeciwnikéw wladzy w wyborach prezydenckich w 2020 roku. To tylko
niektére elementy politycznego kontekstu protestow.

Patrzac z perspektywy strategiczno-politycznej, mlodzi — niezaleznie od tego jaki
poziom podmiotowosci bySmy im przypisali (vide wymiar psychologiczny) — moga
by¢ postrzegani takze jako tzw. migso armatnie dla organizatoréw i/lub sponsoréw
protestu, czg$ciowo dziatajacych w skrytosci strategicznej. To, iz nieraz w dziejach elity
wykorzystywaly bunt mas do wlasnych celéw, przynalezy takze do wymiaru socjolo-
gicznego, o ktérym za chwile. Elity polityczne bowiem sg elitami m.in. whasnie dzigki
temu, ze sg zorganizowane, dysponuja wigkszymi zasobami (w tym narracyjnymi),
potrafia legitymizowa¢ dziatania wiasne i delegitymizowa¢ konkurentéw.

Wsréd grup akeywistow kierujacych pewnymi weztowymi miejscami protestow sa
osoby zwiazane ze $rodowiskami obecnej opozycji politycznej (wskazuje na to m.in.
sktad powotanej 1 listopada 2020 Rady Konsultacyjnej[41]). Warto by przeanalizowaé
réwniez np., na ile Marta Lempart i Klementyna Suchanéw, oglaszane jako przywéd-
czynie protestow, sa samodzielnymi bytami politycznymi. Tylko czgsciowo znane s

ich pola zobowiazan, uwiklania, sposoby pozyskiwania zasobéw etc.
WYMIAR SOCJOLOGICZNY

Jeden z aspektéw niewidocznosci — w tym nieoczekiwanego charakteru — spofecz-
nych konsekwencji ludzkiego dziatania dobrze ilustruje sam empiryczny przedmiot
naszej refleksji — intensywna, nagta, bezprecedensowo szeroka fala protestow. Rzadzacy
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zostali skala protestow zaskoczeni. Wspétautor niniejszego tekstu juz wezesniej pu-
blicznie wypowiedziat sig[42], ze po stronie rzadzacych Polska od 2015 roku wystapit
brak wyobrazni socjologicznej; miato miejsce swoiste ,przestrzelenie” wlasnych wy-
obrazen co do konserwatyzmu spoleczeristwa polskiego, a zwlaszcza mtodszego poko-
lenia, wzgledem stanu rzeczywistego[43].

Tymczasem obecny (tekst poprawiamy w czerwecu 2021) minister spraw zagranicz-
nych, prof. Zbigniew Rau, w 2018 roku opublikowat wraz zespotem ksiazke podsu-
mowujacg badania nad tym, jak gléwne nurty klasycznej filozofii politycznej sa obecne
w potocznym mysleniu naszego spoteczeristwa. W kontekscie pazdziernikowych pro-
testow szczegblng uwage zwraca fragment ksiazki méwiacy, ze u Polakéw wystepuje
szczegblna aprobata ,dla nieingerencji zaréwno wladzy politycznej, jak i polityki pani-
stwa w kwestiach $wiatopogladowych, w sfer¢ prywatnosci i wolnosci osobistych, takze
praw obywatelskich i zwiazkowych, a wreszcie (...) w kwestiach obyczajowych”[44]
(kursywa dodana).

Odnosimy wrazenie, iz wygranie przez obdz konserwatywny wszystkich kolejnych
wyboréw od 2015 roku wytworzylo w rzadzacych biedne przekonanie, ze pewna (jed-
nak nie blizej niedookreslona) konserwatywna wizja tadu spotecznego, ufundowana
na polskiej specyfice chrzescijaristwa (vide kult Maryjny) jest podzielana przez sze-
rokie grupy spofeczne. W tym kontekscie zwycigstwo Andrzeja Dudy w wyborach
prezydenckich w 2020 roku, wzglednie niewielka réznica gloséw, miast by¢ sygnatem
ostrzegawczym, informujacym jak liczne i dynamiczne sa grupy spoteczne kontestuja-
ce dobra zmiang, raczej odczytano jako sygnat uspokajajacy.

Stalo si¢ tak by¢ moze dlatego, iz istotna cz¢é¢ srodowiska decyzyjnego Dobrej
Zmiany zyta w barice informacyjnej oddzielajacej ich od $wiata doznan i aspira-
¢ji mlodego pokolenia. Mlodzi zanurzeni sa w obieg informagji istotnie rézny
pod wzgledem formy (smartfony, netflixy, apki, whatsappy, czaty, gry kompute-
rowe etc.), jak i tresci (szukanie nowych bodzcéw, szans, znajomosci —patrz: apli-
kacje randkowe, alkohol, narkotyki, poszukiwanie nowych form oszotomienia)
od tego, z czym na co dzieri politycy starszego pokolenia maja kontake.

W tle jest typowy dla nowozytnosci, a zradykalizowany przez rewolucje cyfro-
w3, proces zrywania tradycyjnych mechanizméw migdzypokoleniowej transmisji
kulturowej. Przekaz habituséw realizowany przez rodzing, otoczenie sasiedzkie,
szkole, instytucje religijne, a nawet grupy réwiesnicze, przegrywa ze zmasowanym

przekazem wzorcdw, czy czgsto jedynie bodZcéw, idacych droga cyfrowa.
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Wsrdd skutkéw przekazu cyfrowego by¢ moze kluczowe sa: hiperindywidu-
alizm, quasi/podmiotowos¢ (w grze i w Internecie mozesz by¢ kim chcesz), state
przebodzcowanie i uzaleznienie od niego (kultura poszukiwania doznan), nar-
cyzm (na wszystko zastuguje omal przez sam fakt swojego istnienia[46]) oraz skton-
no$¢ do szybkiego ,wnioskowania’, tj. popetniania bledu tzw. przedwczesnego
przeskoku do konkluzji[47].

A jakie spoteczne konsekwencje moze nie$¢ ze soba formuta ,,wojny mtodych
z dziadersami”[48]? Czy odmawianie starszym prawa do zabierania glosu nie jest
metafora zamykajaca dyskurs? Od poczatku przyspieszenia rozwoju spotecznego
przyniesionego przez nowozytno$¢ i kapitalizm mtode pokolenia czgsto chciaty
zy¢ po swojemu, buntujac si¢ przeciw starym porzadkom. Zatem czy w protestach
po 22 pazdziernika 2020 r. pojawilo si¢ co$ jakosciowo nowego? Czy zainicjowany
zostal jaki$ proces polityczny nowej jakosci?

Wspoétezesni polscy mlodzi w ogromnej czgéci zyja w dobrobycie i wygodzie,
jakich nigdy nie mieli ich réwiesnicy w przesztosci. Mimo to nie widza $wietlanej
przysztosci dla siebie. Nigdy wezesniej Polacy nie mieli fatwiejszych technicznych,
materialnych (np. wielko$¢ mieszkani, koszty zywnosci) warunkéw opieki nad
matym dzieckiem, a jednak dzietno$¢ od lat spada. Kobiety nigdy wczesniej nie
mialy wigcej praw niz obecnie, a jednak to dzi$ najgtosniej krzyczy si¢ o braku ta-
kich praw. W odniesieniu do praw mniejszosci etnicznych na ten sam mechanizm
zwrécit uwage Douglas Murray w ksiazce Szaleristwo ttuméw, wskazujac, ze najgto-
$niej domagaja si¢ tych praw people of color oraz ich ,biali” sojusznicy akurat w tych
krajach, gdzie prawa te sa najlepiej zabezpieczone.

Z drugiej strony, miodzi do$¢ nieporadnie angazuja si¢ w polityke i nie maja
glebszej orientacji w sprawach spoteczno-gospodarczych, o historii (nawet tej naj-
nowszej) nie wspominajac[49]. Empiryczna samoswiadomos¢ mtodego pokolenia
jest zafalszowana — pewnie gtéwnie przez dtugotrwata obecno$¢ w mediach spo-
tecznosciowych. Wielu mlodych ma nierealistyczne wyobrazenia, ze mozna by¢
wolnym totalnie. Nie chcg nosi¢ zbednych bagazy w postaci odpowiedzialnosci
za swoje czyny, za swoje wybory, za drugiego cztowieka, np. za ojcostwo.

Jak daleko idace konsekwencje spofeczne, kulturowe i oczywiscie polityczne
bedzie miat btad socjologiczny rzadzacych, obecnie trudno okresli¢. To moze zo-
sta¢ przesadzone przez tok szerszych proceséw cywilizacyjnych, ktére prébujemy

uchwyci¢ w czgsci: , Wymiar cywilizacyjny”. Moze tez zaleze¢ od tego, na ile rza-
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dzacy beda w stanie skorygowaé swoje wyobrazenia kondycji naszego spoteczeni-
stwa i przemian form jego myslenia. W tym kontekscie przypomina si¢ przestroga
francuskiego konserwatywnego filozofa polityki Raymonda Arona: ,Lepiej da¢
prawom spad, jesli — stusznie czy nie — odrzucaja je obyczaje”. Osoby przywiazane
do zasad prawa naturalnego, z fundamentalna zasada $wigtosci ludzkiego zycia
na czele, moga poczuc si¢ zaniepokojone przez stowa Arona. Jednak na rzeczywi-
sto$¢ nie nalezy si¢ obraza¢, ale madrze z nia ,negocjowac”, wspierajac si¢ wlasnie
wynikami naukowych badar, np. takich jak przeprowadzone przez zespét Zbi-

gniewa Rau.
REWOLUCJA?

Czy miode, ,,postgpowe” pokolenie jest zdolne dokonaé przewrotu o konsekwen-
cjach systemowych, czy zdolne tylko do kolejnych erupcji emodji przesuwajacych kul-
turowe granice dopuszczalnosci przeklefistw i. .. bycia niegrzecznym? Albo inaczej: czy
na ulice wyszli ludzie wytrwali?

Wida, ze hasto ,w...¢!” na poczatku mocno, by¢ moze ekscytujaco, mobilizowa-
fo, ale na dalszym etapie potrzeba jakiej$ konkretniejszej wizji porzadku spotecznego.
Ta jednak si¢ nie wytonita. Gdyby literalnie traktowa¢ zadania liderek protestéw: abor-
cja na zyczenie, pomoc przedsicbiorcom, walka z kryzysem klimatycznym i siedmio-
dniowe ultimatum dla rzadu na podniesienie do 10 proc. PKB sumy przeznaczonej
na shuzbe zdrowia, to nalezatoby uzna¢, ze nader ograniczona jest ich wiedza o kuchni
kierowania paristwem[50].

Za socjologiem i europostem Zdzistawem Krasnodegbskim powiemy, ze mtodzi an-
gazuja sic w walke 0 wolno$¢ na jednym tylko poziomie: walcza o wolnos¢ ,,wyboréw
jednostek, a nie strategicznych wyboréw okreslajacych losy zbiorowosci”. Sg zafascy-
nowani ,,[w]olnoscia konsumentéw, wolnoscia czasu wolnego, wolnoscia zajmowania
si¢ swoim zyciem prywatnym. Wolnoscig hedonistyczng’[51].

Mozna omawiane tu protesty potraktowa¢ jako kolejny krok do pekniecia spote-
czenistwa. Nawet drobne, zdawatoby si¢ punktowe zdarzenie, gdy zostaje sprz¢zone
z innymi procesami, moze przeciez rodzi¢ konsekwencje zupelnie nieproporcjonal-
ne do sity wyjsciowego bodzca. To spostrzezenie pozwala przej$¢ do wymiaru cywi-
lizacyjnego. Finiska parlamentarzystka Piivi Risidnen, w latach 2011-2015 minister

spraw wewnetrznych, niedawno oskarzona o szerzenie mowy nienawisci, zauwaza:
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,w Holandii eutanazja oferowana jest juz nie tylko ludziom chorym na raka, lecz takze
osobom zmagajacym si¢ z chorobami psychicznymi. To prowadzi do glebokiej zmia-
ny cywilizacyjnej, gdy $mier¢, a nie leczenie staje si¢ najbardziej oczywista opcja’[52]
(kursywa KAZ).

WYMIAR CYWILIZACYJNY

By¢ moze najbardziej niebezpieczna cechg obecnej fazy rozwoju ludzkosci jest to,
ze cho¢ tylko w niewielkim stopniu rozkodowalismy, zrozumielismy architekeure ludz-
kiej cywilizacji, to juz majstrujemy przy, jak si¢ wydaje, bardzo wrazliwych elementach
tej konstrukgeji. W ten sposéb zagrazamy nie tylko stabilnosci systeméw spotecznych,
ale nawet dalszej egzystencji ludzkosci. Trudno$¢ owego rozkodowania wyptywa z fak-
tu istnienia czterech zaproponowanych przez nas niewidocznosci.

W ostatnim okresie najcz¢sciej podkredla sig, ze najwigksze zagrozenie wynika z na-
ruszenia przez ludzka aktywnos¢ planetarnej stabilnosci klimatycznej oraz biorézno-
rodnosci — czyli przyrodniczych ram cywilizacji. Znacznie mniej uwagi po$wieca si¢
znaczeniu ram kulturowych, w tym regulacyjnej roli sacrum w przestrzeni ludzkich
wyobrazeri[53].

Tymczasem protesty (wraz z ludycznymi motywami typu ,aborcja jest OK”) in-
tensywnie uderzyly w $wictos¢, jaka jest ludzkie zycie. W tym kontekscie opinia ich
zwolenniczki, prof. Agnieszki Graff, ze ,, prawdziwa stawka jest nasze wyobrazenie o so-
bie jako o spoteczenistwie lub, jak woli prezes Kaczyniski — narodzie”[54], cho¢ trafna,
nie sigga dostatecznie gleboko. Nie sigga obecnych w cywilizacji zachodniej proce-
sow naruszajacych fundamenty ludzkiej kultury. Wszyscy podlegamy oddziatywaniom
splotéw licznych niewidocznosci.

Przykladowo, profesor/ka humanistyki[55], ktéry swoje umiejgtnosci retoryczne
wykorzystuje dla uprawomocnienia wulgarnosci protestujacych, moze nie zdawaé
sobie sprawy ani ze swych faktycznych motywacji (niewidoczno$¢ psychologicz-
na), ani tego, jaka jest przydatno$¢ jej/jego wywodéw dla biezacej walki politycznej
(niewidoczno$¢ socjologiczna); nie musi rozumie¢ ani sceny politycznej, ani jej kuli-
sOw (wymiar strategiczny), nie musi dostrzega¢ tego, jaka rol¢ w architekturze cywi-
lizacyjnej petni np. tabu unikania przeklinania (niewidoczno$¢ cywilizacyjna). Osoba
taka moze tworzy¢ najszlachetniejsze uprawomocnienia wulgarnej komunikacji z po-

wodéw ideowych, np. niecheci do PiS-owskiej ,estetyki” politycznej, w tym ciaglego
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nawiazywania do motywéw tradycji narodowej lub tez powodéw niskich, np. niecheci
do kolezanki akademickiej, ktéra ,zatapata si¢” w uktad korzysci obecnej wladzy. Nie
wykluczamy tu faktycznie szlachetnych motywéw. Cheemy podkredli¢, jak szerokie
spektrum uwarunkowan wchodzi w gre.

Mozna w tych protestach dostrzec tez jedna z konwulsji starego przedpandemicz-
nego $wiata, ktéry whasnie odchodzi[56]. W tym kontekscie, podobnie jak Dobrej
Zmianie u wladzy zarzucilismy ,,blad socjologiczny”, zwolennikom protestéw zarzu-
camy ,blad cywilizacyjny”.

Od lat eksperci powtarzaja, ze demokracja liberalna przezywa kryzys (niektdrzy
nawet méwig o jej zmierzchu ). Tymezasem u nas ,przebija si¢” rewolucja obyczajowa
majaca ,nadrobi¢ zaleglosci”, jakie Polska ma na drodze ku liberalizacji obyczajéw.
Drzigki tej swoistej spdznionej rewolucji mamy jak najszybciej dosta¢ si¢ na pokiad
tongcego juz statku demokragji liberalnej. Nasza lewica i liberatowie gorliwie, acz mato
refleksyjnie, cheg si¢ zapisa¢ do formy ustrojowej, ktdra na starym Zachodzie juz naj-
wyrazniej utracita sity witalne. Blad cywilizacyjny polega na gorliwym gloszeniu po-
trzeby dogonienia formy cywilizacyjnej, ktdra ztozyta juz petle na swoja szyje.

PODSUMOWANIE

Dziataniu czterech niewidocznosci podlega kazdy podmiot poznajacy, réwniez au-
torzy niniejszego tekstu. Mozna te niewidocznosci czgdciowo przezwyciczaé, ale nie
mozna ich catkiem wyeliminowa¢. Wynika z tego sporo powaznych konsekwencji —
natury nie tylko poznawczej, ale takze moralnej i, by tak rzec, obywatelskie;j.

Nasze tezy o czterech wymiarach niewidocznosci sa w pewien sposéb pochod-
ne wobec klopotéw z uchwyceniem systemowosci spotecznego swiata — by¢ moze
nie tylko zadna poszczegélna teza (teoria?), ale tez i zadna poszczegélna ideologia
nie jest w stanie jej uchwycic.

Poniewaz przyczyny oraz skutki ludzkich dzialan zawsze beda obejmowaly
pewne niewiadome, trudno w petni okresli¢, jaki faktyczny ksztatt ma rzeczywi-
sto$¢ spoleczna w danym czasie i kontekscie. Rzeczywisto$¢ spoteczna po prostu
sktada si¢ réwniez z tego, co stale — niezaleznie od postgpu wiedzy — pozostaje
niewidoczne. Czgsto nie spos6b okresli¢, czy i w jakim zakresie jaki$ projeke po-
lityczny w ogole jest realistyczny; zreszta odnosi si¢ to do ludzkiego sprawstwa
w og6le. Migdzy innymi stad biorg si¢ nagte upadki lub dobre passy politycznych

©

59



60

Katarzyna i Andrzej Zybertowicz

aktoréw. Przeciez nie tylko politykom trudno co pewien czas nie gubi¢ kontaktu
z dynamiczna rzeczywistoscia.

Obecnos¢ czterech niewidoczno$ci ttumaczy, dlaczego zakrojone na szersza
skale projekty inzynierii spotecznej zwykle koricza si¢ niepowodzeniem. Skoro za$
nie ma perspektyw na to, izby niewidocznosci te mogly zosta¢ kompletnie prze-
zwycigzone, trzeba pogodzi¢ si¢ z tym, ze polityka zawsze pozostanie sztuka, a nie
nauka. Skuteczno$¢ tak zwanej evidence based policy (polityki opartej na dowo-
dach) zawsze bedzie ograniczona.

Autorzy wydanej w roku 2020 ksiazki Polaryzacja swiatopoglgdowa spoteczeri-
stwa polskiego a klasy i warstwy spoteczne, pisza:

Lsytuacjach zagrozenia spéjnosci spolecznej, powstawania gwattownych konflik-
tow, nierespektowania norm spotecznych, socjologowie méwig zwykle o podziatach
spotecznych, roztamach spotecznych, a takze — bardziej obrazowo — o pgkaniu spote-
czefistwa.(...) Naszym zdaniem zjawisko wspStwystgpowania w spoteczenistwie pol-
skim alternatywnych systeméw wartoéci i norm prowadzi do dysfunkcjonalnosci

systemu spolecznego”[58] (wyrdznienie dodane).

Uprawomocnianie form komunikagji, ktére tamiac dobre obyczaje, dehumanizuja
nie tylko politycznego przeciwnika, ale takze Bogu ducha winnych mlodych policjan-
tow, niejednokrotnie nazywanych psami[59], radykalnie zaweza przestrzen spoleczne-
go dialogu, poglebiajac przez to dystunkcjonalnos¢ systemu.

Mimo agresywnej retoryki protestéw warto prébowaé potraktowaé je jako
szans¢ na lepsze zrozumienie waznego cywilizacyjnego sporu, ale ich skutkiem
moze tez niestety by¢ zawezenie i tak juz niewielkiej przestrzeni negocjowania

wspdlnych znaczen. Z ktérej mozliwosci Polacy skorzystaja?
KONFLIKT INTERESOW

Wedle naszej wiedzy moze on zachodzi¢ w dwéch wymiarach: $wiatopogla-
dowym i/lub instytucjonalnym. Swiatopoglad autoréw niniejszego opracowania
ma charakter konserwatywny i obejmuje przekonanie o potrzebie ochrony zycia
nienarodzonego. Autorzy zatrudnieni sa w organizacjach, ktére przynaleza do po-

rzadku instytucjonalnego rzadéw zainicjowanych w 2015 roku.
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Staraliémy si¢ kontrolowa¢ mozliwy negatywny wplyw poznawczy powyzszych
uwarunkowan. Prébowalismy obiektywizowa¢ jezyk swoich opiséw i interpretagji.
Wiemy jednak, ze jest to mozliwe tylko w ograniczonym zakresie. Méwiac najprosciej:
jedni komentatorzy staraja si¢, by protesty po ogloszeniu wyroku TK w sprawie aborcji
jak najbardziej uszlachetnia¢ (wida¢ to wyraznie np. w radiu Tok.fm), drudzy prébuja
je maksymalnie odczarowaé. Nam blizej do tych drugich.

Szczgdliwie — z poznawczego punktu widzenia — zyjemy w warunkach demokracji
i wolnosci stowa. I naukowy, i potoczny proces poznawczy jest pluralistyczny. W prak-
tyce niestety, rézne punkty widzenia rzadko ze sobg faktycznie ,dialoguja’. Poniewaz
prawda jest catoscia (Hegel), to innych komentatoréw, ktdrzy chea prowadzi¢ otwar-
ty namysl toczony w ramach ,tradycyjnych” regut dobrych obyczajéw, zapraszamy

do rozmowy.
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»WE DO NOT KNOW WHAT WE ARE DOING”
- FOUR DIMENSIONS OF INVISIBILITY.
A SOCIOLOGICAL ESSAY ON THE PRO-ABORTION
PROTESTS IN POLAND

ENGLISH SUMMARY

All social actions as well as their interpretations are subject to four types of invisibi-
lity: psychological, strategic, sociological, and civilizational. The text characterizes these
invisibilities in order to interpret the Polish pro-abortion protests in response to the
Constitutional Court ruling.

Key findings. The authorities ruling Poland since 2015 have made a ‘sociologi-
cal” mistake of overestimating the commitment of Polish society to conservative values.
On the other hand, the progressive circles have made a mistake of civilizational nature
unreflexively betting on a political form that in the West undergoes a serious crisis.
It is impossible to understand the broad scale and high dynamics of the protests without
taking into account the cognitive and moral disorientation brought by the digital phase
of global capitalism.

The irremovable character of the mentioned types of invisibility means that in
modern, complex and conflicted societies no social force, no ideology (but also no social

theory) can claim the right to exclusively represent the social whole.

Keywords: Pro-abortion protests; architecture of civilization, conservatism;
social movements; invisibility of social processes: psychological, strategic, sociolo-

gical, civilizational; unintended consequences.
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