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Piotr Trudnowski

POKOLENIE JESIENNEGO PROTESTU.
CO O NIM WIEMY?

STRESZCZENIE

Polityczna polaryzacja, gwattowny wzrost lewicowych autoidentyfikacyi, powszech-
na niechgé do formacji rzqdzqcej, negatywne przezywanie przymusowej izolacji, sko-
kowy wzrost wskaznikéw laicyzacji, wreszcie ponadstandardowo wysoka aktywnosé
w czasie wybordw prezydenckich — to kilka kluczowych zmiennych dotykajgcych naj-
miodszych Polakéw, ktdre potwierdzane sondazami opinii spotecznej pozwalajq nam

spojrzec na radykalizm jesiennych protestéw w szerszym kontekscie.

Stowa kluczowe: masowe, zdecentralizowane, ponadpartyjne, pokoleniowe

Nie ma watpliwosci, ze protesty w reakeji na wydane 22 pazdziernika 2020
roku orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego ws. przepiséw dotyczacych wyjatku
w zakazie przerywania ciazy miaty charakter unikalny.

W opinii wielu komentatoréw byly to najbardziej masowe, jak réwniez najbar-
dziej ,rozproszone” wystapienia spoleczne w historii III RP. Na ich wieloo$rodkowy,
zdecentralizowany charakter ze szczegélnie godnym dostrzezenia udzialem mniej-
szych o$rodkéw zwracal uwage migdzy innymi Ludwik Dorn. ,Specyfika protestu
nie jest to, co si¢ dzieje w Warszawie czy Wroclawiu, ale wlasnie w Polsce powiatowej

(...). Jezeli zestawi¢ liczbe protestujacych z liczbg zameldowanych mieszkanicéw, to
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Warszawa wypada stabiej niz Garwolin, Konskie czy Gorlice. Gorzej niz bastiony
PiS” — podkreslat w rozmowie z portalem gazeta.pl byty Marszalek Sejmu i dawniej
polityk Prawa i Sprawiedliwosci, dzi§ komentator polityczny[1].

Protesty o wysokim nasileniu trwaty kilkanascie dni, od pierwszych spontanicz-
nych wystapieri wieczorem w dniu wydania orzeczenia przez péiniejsze protesty
réwnolegle, prébe zorganizowania kulminacyjnej manifestacji ,centralnej” w stolicy
w piatek 30 pazdziernika az po pdZniejsze, mniejsze manifestacje, organizowane juz
w listopadzie. W Warszawie i kilku innych najwigkszych aglomeracjach mielismy
do czynienia zaréwno z centralnymi manifestacjami masowymi, jak i prébami prze-
prowadzenia swoistych ,,gwiazdzistych manifestacji”, organizowanych w kilkunastu
miejscach jednocze$nie mniejszych wydarzen, czgsto o charakterze krétkotrwalej
blokady waznych punktéw komunikacyjnych.

Wedtug informacji przekazanej opinii publicznej przez Komendanta Gléwnego
Policji 28 pazdziernika w catym kraju odnotowano 410 protestéw, keérych liczebnosé
szacowano na 430 000 os6b[2]. Z kolei wspomniana ,,centralna” manifestacja 30 paz-
dziernika szacowana byta na ok. 100 000 oséb. Wedtug badan opublikowanych przez
Centrum Badan Opinii Spofecznej wystapienia rzeczywiscie miaty charakter dogwiad-
czenia pokoleniowego. W catej populagji udziat w tamtych manifestacjach zadeklaro-
wato 8% wszystkich badanych, w tym 11% kobiet i 6% mezczyzn. W najmtodszych
grupach badanych, kohortach 18-24 i 25-34, deklaracje udziatu byly istotnie wyzsze.
Wiréd oséb w wieku 18-24 deklarowana frekwencja osiagneta 28%, w grupie 25-34
— 15%. Ze wzgledu na charakterystyke préby badawczej nie mamy danych na temat
deklaracji udzialu os6b mtodszych niz 18 lat, mozemy jednak zaktada¢, ze co najmniej
dla 0s6b w wieku licealnym mlodszych niz 18 lat frekwencja mogta by¢ zblizona do
grupy 18-24. Zwraca uwagg odsetek deklaracji wéréd pari: wedtug deklaracji w naj-
mlodszej grupie udziat w protestach wziglo az 41% badanych kobiet, w grupie nieco
starszej — 21% z nich. Dla poréwnania wéréd mezczyzn to odpowiednio 18% (grupa
18-24) i 9% (grupa 25-34), za$ wsrdd starszych kobiet kolejno: 11% (grupy 35-44
oraz 45-54), 3% (grupa 55-64) i 1% (grupa 65+)[3].

Dla porzadku dodajmy jeszcze informacje o skali poparcia protestéw. W calej
populacji badanych wyrazato je 63% respondentéw, przy czym — co moze zaska-
kiwad — poparcie wyzsze byto wéréd mezczyzn (65%) niz kobiet (60%). W grupie
18-24 lata zanotowano 74% poparcie, w grupie 25-34 70%, w grupie 35-44 72%,
za$ w grupie os6b 65+ poparcie spadato do 49%.
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Warto zwréci¢ uwage, ze dane przedstawione przez CBOS nie potwierdza-
ja wigkszego deklaratywnego udziatu w protestach w miastach matych i $rednich
niz aglomeracjach (przyktadowo: 8% deklaracji udzialu w miejscowosciach do
19 999 mieszkaricéw i 16% udzialu w miejscowosciach 500 000+), ale wbrew
powszechnym intuicjom, potwierdzaja najwyzsze wskazniki poparcia dla manife-
stacji wlasnie w matych i §rednich miastach. Wedle danych przedstawionych przez
panistwowa sondazowni¢ zaréwno w miastach do 19 999 mieszkaricéw, jak i tych
w przedziale 20 000-99 999 wyniosto ono 70% w stosunku do 55% poparcia na
wsiach i 64-66% poparcia kolejno w miastach duzych (100 000-499 999) i aglo-
meracjach (500 000+).

Uwage zwraca réwniez ,ponadpartyjny” charakter poparcia dla manifestagji.
Najnizsze byto ono wéréd deklaratywnych zwolennikéw formacji rzadzacej, jed-
nak i w tej grupie poparcie dla protestéw zadeklarowat co czwarty wyborca Zjed-
noczonej Prawicy. Najwyzsze poparcie byto wérdd zwolennikéw Lewicy (98%),
a nastepnie: Koalicji Obywatelskiej (93%), Polski 2050 Szymona Hotowni (87%)
oraz Konfederacji (55%).

Powyzsze dane potwierdzaja komentatorsko-publicystyczne tezy o pokolenio-
wym wymiarze protestéw — jakkolwiek poparcie dla protestéw byto duzo szersze,
to rzeczywiscie jesienia 2020 roku na ulice wyszli przede wszystkim ludzie mto-
dzi. Wielokrotnie zwracano juz uwage na towarzyszacy temu bezprecedensowy
charakter manifestacji, czgSciowo przynajmniej uzasadniany czy interpretowany
w kluczu ,,pokoleniowej specyfiki”.

Z jednej strony obserwowalismy ich przynajmniej formalnie nielegalny charak-
ter (obowiazywal motywowany sytuacja pandemiczng zakaz publicznych zgroma-
dzeri; zwolennicy protestéw uzywali argumentu na temat dopuszczalnosci protestow
spontanicznych, jak réwniez podwazali legalnos¢ obostrzeni ), charakterystyczna
wulgarna retoryke, towarzyszace protestom akty wandalizmu. Z drugiej — protesty
z pewnoscig mialy charakter innowacyjny (np. wspomniane rozproszone blokady
typu sit-it) i mocno zindywidualizowany: dominowaly samodzielnie wykonane
transparenty, czasami z blyskotliwymi, kiedy indziej gorszacymi hastami.

Czg$¢ komentatoréw stawia tezg o formacyjnym charakterze doswiadczenia dla
pokolenia jego uczestnikéw[4]. Wsrdd czesci opinii publicznej skala pokoleniowej
mobilizacji przyniosta duze zaskoczenie. Oczywiscie nadreprezentacj¢ mlodych

uczestnikéw mozna prébowad thumaczy¢ sytuacja pandemiczna. Przy relatywnie
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niewielkich réznicach w poparciu dla protestéw ich zdominowanie przez naj-
mtlodszych wynika¢ mogto po prostu z radykalnie stabszego poczucia zagrozenia
zarazeniem koronawirusem. Pamigtajmy, ze protesty mialy miejsce w momencie
kulminacyjnym epidemii COVID-19 w Polsce, co skutecznie mogto motywowaé
osoby nawet nieco starsze do pozostania w domu.

Bez watpienia jednak, gdy spojrzymy na protesty w szerszym kontekscie in-
nych danych (m.in. wysoka mobilizacje polityczna mtodych ludzi, bezprecedenso-
wy wzrost lewicowych deklaracji $wiatopogladowych, niskie wskazniki religijnosci
etc.) musimy dostrzec, ze jesienna mobilizacja nie byta przypadkiem. Sprébujmy
zatem odpowiedzie¢ na pytanie, co na podstawie danych z ostatnich lat wiemy
o pokoleniu ochrzczonym juz medialnie ,najbardziej lewicowym w historii III
RP” i jakie czynniki mogly mie¢ wplyw na wybuch tak radykalnych emocji przed-

stawicieli tej grupy na przetomie pazdziernika i listopada.
ZMECZENIE EPIDEMIA

Metaforyka konfliktu i czasownikéw z takiego stownika jest, jak si¢ zdaje,
dominujaca formg przekazu, zaraz po pominigtych w analizie informacjach sta-
tystyczno-epidemiologicznych (liczbie nowych ofiar, pojawieniu si¢ koronawiru-
sa w konkretnym regionie czy kraju, wzro$cie badz zmniejszaniu si¢ statystyk).
Przede wszystkim z epidemig si¢ ,,walczy”, ta z kolei najcz¢sciej ,wybucha” (,wy-
buchy” na tyle przenikaja do wyobrazni, ze mozliwym jest powiedzenie, ze ,,mecze
[sa] bomba koronawirusa”).

Jezeli chodzi o przeciwnikéw pandemii, to méwi si¢ o ,,staczaniu walki”, ,,zwal-
czaniu”, ,walczeniu z nim”, z jego ,,skutkami”, ,,pokonywaniu”, ,opieraniu si¢ epi-
demii”, ,,ttumieniu”, ,skutecznym zabijaniu” itp. Z kolei sam wirus ,wybucha”,
Lniszczy”, torpeduje”, ,przetrzebia’, ,dziesigtkuje”, ,uciska’, ,trawi”, ,demoluje”,
a przede wszystkim na najrézniejsze sposoby ,bije” i ,uderza’. Nalezy tym samym
zapobiega¢ ,kolejnym falom”, opracowywaé ,strategic walki z koronawirusem”
w odpowiedzi na ,nowa mordercza faz¢”. Stan tych ,zmagan z koronawirusem”,
tej ,wojny z koronawirusowa epidemig’ nie jest nigdy przesadzony — raz ,,pokonu-
je si¢ pandemie w duzej mierze”, ,oglasza si¢ pokonanie koronawirusa” i ,wygrywa
wojng”, innym razem ,,przegrywa si¢ z koronawirusem” i stara si¢ tylko ,,przetrwac

starcie”. Oprocz aktywnej walki jest jeszcze obrona — ,bronig si¢ przed nawrotem
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epidemii” czy ,ochraniajg co$/kogos”. Doktadnie dlatego pojawia si¢ ,tarcza” —
Lantykryzysowa”, ,finansowa”, ,gospodarcza” i ,spoteczna’, okreslana na podsta-
wie nazw wojewddztw, majaca rézne wersje (2.0, 3.0 itd.), bedaca ,taskawa dla
samozatrudnionych” czy ,rzadowg tarcza pomocy przedsigbiorcom”. Tarcza ma
dawa¢ ,narzedzia do walki o przetrwanie”. Tarcza ,kogo$ si¢ obejmuje”, podobnie
jak mozna kogos$ ,,obja¢ kwarantanng”. Wida¢, ze w t¢ walke o przetrwanie nie jest
zaangazowany tylko rzad, skoro docelowi odbiorcy wsparcia zostali juz zarysowani
— wiecej o tym powie jezyk ekonomiczny. W kazdym razie wypisane tu przyktady
dobrze pokazuja, ze mamy do czynienia z konfliktem dwéch stron, dwéch pod-
miotéw, kedrym przypisuje si¢ dzialania.

Skoro méwi si¢ o ,,wojnic”, to sg i ,oftary”. Oprécz neutralnych ,$mierci”, ,zgo-
néw” i ,zmartych” wazng rolg odgrywa fraza méwiaca o ,ofiarach $miertelnych”.
Na pozér neutralne okredlenia ,ofiar” czy ich ,bilansu” w kontekscie catej narracji
wojennej przyjmuja jednoznaczng konotacj¢ i umacniaja wizj¢ bycia na wojnie.

Jeszcze innym kontekstem zwiagzanym z jezykiem wojennym jest wspominanie
o faktycznym wojsku (instytucjach, zotnierzach), stuzbie (wojskowej badz me-
dycznej — o ,,opiece zdrowotnej” whasciwie si¢ nie méwi) czy wojnie — poréwnuje
si¢ pandemig do ,,Pearl Harbor w 1941 roku” oraz méwi o rozwoju koronawirusa
w warunkach ,wojny na Bliskim Wschodzie”.

»Poczucie oblezenia”, ktére si¢ pojawia w tekstach, to efekt napigcia, do ked-
rego z pewnoscia przyczynit si¢ jezyk wojenny. Napigcie z kolei przektadalo si¢
na ,wyzwolenie wickszej agresji”, ktéra urzeczywistniata si¢ chociazby w ,,atakach
na pracownikéw stuzby zdrowia”. To napigcie zwiazane jest z militaryzacja spote-
czeristwa, ale i podgrzewaniem atmosfery konfliktu. Sadzg, ze atmosfera ta istniata
juz przed pandemia, ale to wlasnie sposéb komunikowania o pandemii zwigkszyt
jej skale. Zebrana w ten spos6b energia spoleczna zostata przeniesiona przez me-
taforyke walki i wirusa na inne kwestie polityczne. Walka ze ,ztosliwym wirusem”
zostaje skanalizowana w ,walke¢ z pandemia zabijania nienarodzonych dzieci”,
a wraz z nadejsciem czerwca w ,atak na ideologic LGBT”, ,walke o reelekcje”
i ,wygrywanie wyboréw”. Skala zmian w czerwcu jest ogromna — whasciwie z pola
dyskursywnego zupelnie znika pandemia i zast¢puja ja kwestie wyboréw prezy-
denckich oraz nienawistnego szczucia na osoby LGBTQ+. Wigcej na temat zmian
w dyskursie na przestrzeni tych paru miesigcy pisz¢ w podrozdziale poswigconym

analizie diachronicznej.
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»EPIDEMIA PANIKI” = JEZYK STRACHU

Prof. Michal Luczewski w czerwecu 2020 roku pisal o protestach Black Life

Matters, a takze ich ograniczonej, polskiej odstonie solidarnosciowej[5]:

Iak, jak radykalny i wszechogarniajgcy byl czas kwarantanny z jego represjq
wsgystkich naszych pragnien, tak radykalna i wszechogarniajgca staje si¢ kolejna faza
lamania zakazow, kiedy pragnienia wwolnity si¢ z cywilizacyjnych ograniczes. Pod-
czas lockdownu gotowaly si¢ w nas emocje. (...) Kiedy skandujgcy w Warszawie wo-
tali: I can’t breathe, nie tylko odwolywali si¢ do Gerogen Floyda, ale méwili o sobie.
Koronawirus sprawit, ze przez ostatnie miesigce naprawd nie mogli swobodnie od-
dychac. Pozamykane w ciasnych mieszkaniach spoteczerstwa coraz bardziej si¢ dusity.
Cheielismy wreszcie zdjgd maski i odetchnad petng piersiq, nie martwiqe si¢ o to, czy

kolejny haust powietrza nie okaze si¢ zabdjczy.

Postawiona w koricu wiosny spoteczna diagnoza tego socjologa i psychologa
wydaje si¢ istotnym kontekstem jesiennych, o wiele powszechniejszej wystapier.
Bez watpienia mlodzi uczestnicy protestéw naleza do specyficznej grupy ,ofiar
pandemii”. Z jednej strony zagrozenie zdrowotne dotyczy ich w o wiele mniej-
szym stopniu niz starszych wspétobywateli, szczegélnie pokolenia ich dziadkéw.
Znajduje to réwniez potwierdzenie w percepcji zagrozenia: zaledwie 4% przedsta-
wicieli najmlodszej badanej grupy (18-24) w lutym 2021 deklarowata wysoki po-
ziom obawy przed zarazeniem. To pi¢ciokrotnie (sic!) mniej niz w ogéle populacij,
gdzie odsetek ten wynosi 20%[6]. Przedstawiciele tej samej grupy duzo bardziej
krytycznie niz ogét badanych oceniaja dziatania rzadu majace na celu walke z pan-
demia (20% pozytywnych w grupie 18-24 wobec 46% w ogdle badanych). Ich
ocena restrykeji jako zbyt daleko idacych réwniez przekracza srednig (56% wobec
43% w ogdle badanych), ale jest jednak nizsza niz w grupie 25-34, gdzie oceng
taka w lutym formutowalo az 69% badanych|[7].

Juz w maju 2020 r. badania CBOS wskazywaly na szczeg6lnie dotkliwe odczuwa-
nie skutkéw izolagji przez najmtodszych sposréd petnoletnich Polakéw. Mlodzi juz
wtedy bardzo narzekali na epidemiczng rutyn¢ — stanowito to wowczas problem az
dla 66% z nich, gdy w calej populagji dotyczylo to 39% Polakéw. Czgéciej doswiad-

czali poczucia samotnosci — deklarowato je 53% w grupie 18-24 wobec 38% wsréd
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wszystkich badanych. Wreszcie to wlasnie najmtodsi narzekali na brak mozliwosci od-
izolowania si¢ od najblizszego otoczenia (bliskich, w ich wypadku: rodzicéw czy ro-
dzenistwa) i pozostawania sam na sam ze sobg. W maju taki problem deklarowato 36%

0s6b w wieku 18-24 lata, podczas gdy w catym spoteczenistwie — zaledwie 17%[8].
(A)RELIGIUNOSC

Istotnym kontekstem interpretacyjnym jesiennych protestow jest teza o poste-
pujacej laicyzacji mlodego pokolenia przy jednoczesnej utracie autorytetu przez
Kosciot katolicki. Ze wzgledu na mniej ,,biezacy” charakter tego zagadnienia po-
stuzy¢ musimy si¢ nieco innymi danymi, by potwierdzi¢ zachodzenie tego zjawi-
ska. Wigkszos¢ z przytaczanych w niniejszym szkicu danych ma bowiem jedna
istotng zaletg i jedng istotng wadg¢ wynikajaca z ich pochodzenia. Dane z cyklicz-
nych komunikatéw CBOS z jednej strony ciesza si¢ przymiotem aktualnosci i bie-
z3cego rejestrowania zmiany nastrojéw. Z drugiej strony, szczegdlnie w przypadku
mtodych badanych, odnosza si¢ do bardzo ograniczonej préby badanych. W stan-
dardowym, comiesigcznym badaniu publicznej fundacji badawczej liczba przed-
stawicieli grupy 18-24 waha si¢ zwykle w granicach 75-90 oséb — wynika to rzecz
jasna z ,demograficznej” wagi tej grupy. Tak nieduza préba narazona jest zawsze
na ponadstandardowe wahania i nieprecyzyjno$¢.

Alternatywnym zrédlem informacji na temat postaw mtodych Polakéw sa bada-
nia na duzo wigkszej prébie, ale za to mniej aktualne. Chodzi o cykliczne badania
realizowane przez CBOS we wspétpracy z Krajowym Biurem ds. Przeciwdzialania
Narkomanii, ktérych ostatnia edycje — ,Mlodziez 2018” — opublikowano w roku
2019, a przeprowadzono w pazdzierniku 2018 roku. Badanie to przeprowadzane
w szkotach wéréd uczniéw ostatnich klas szkét ponadpodstawowych, przeprowa-
dzono wéréd 1609 uczniéw w probie 80 szkét z 69 miejscowosci. Powyzsze badanie,
w dalszej czgdci szkicu opisywane jako ,,duze badanie”, dostarcza nam unikalnej wie-
dzy na temat trendéw zmian zachodzacych wéréd najmtodszych Polakéw. Badanie
to realizowane jest cyklicznie, jednak nie rokrocznie, co niestety sprawia, ze bazowaé
musimy na wynikach sprzed ponad dwéch lat.

WHasnie to ,,duze badanie” dostarcza nam wiedzy na temat dynamiki religijnej
mtodych ludzi. Wida¢ to whasciwie w kazdym ze wskaznikéw, réwniez gdy ana-

lizujemy jedynie zmiang w latach 2016-2018. Zaledwie w dwa lata liczba oséb
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wierzacych w Boga ,,bez watpliwosci” zmalata o 5 punktéw procentowych, z 42%
na 37%. O 6 punktéw procentowych, z 29% do 35%, migdzy 2016 a 2018 ro-
kiem wzrosta liczba oséb, ktére w ogéle i nigdy nie biorg udziatu w praktykach
religijnych. Warto jednak zwréci¢ uwage, ze do 2010 odsetek takich oséb wsréd
uczniéw ostatnich klas szkét srednich nie przekraczat 20%. Tymczasem w ciagu
dekady doszto do wigcej niz podwojenia odsetka takich oséb, tj. z poziomu 16%
w roku 2008 do 35% w 2018. W tym samym czasie liczba praktykujacych regu-
larnie spadta z 49% do 35%, przy czym staly jest odsetek oséb prakeykujacych
czgsciej niz raz w tygodniu (6-9% przez caly okres prowadzenia badar), za$ za-
uwazalnie spada liczba praktykujacych raz w tygodniu —z 42% do 28% w dekadg.
Co wazne — wspomniane 35% niepraktykujacych w 2018 roku wéréd mtodych to
ponad 3 razy wigcej oséb religijnie catkowicie obojetnych niz w ogélnym przekro-
ju spolecznym, gdzie takich oséb jest zaledwie 11%.

Liczba 0séb nieuczestniczacych w lekcjach religii w szkole spadfa najbardziej
dynamicznie po roku 2013. Wéweczas jeszcze mielismy stosunek 89% uczestni-
czacych wobec 11% nieuczestniczacych. W roku 2016 to juz proporcja 75:25, za$
w 2018 — 70:30. Warto jednocze$nie zwrécié uwagg, ze w najwickszych miastach
nieuczestniczacych w lekcjach religii jest juz wigcej niz tych uczestniczacych —
56% do 44%][9].

Dla uzupetnienia obrazu przytoczmy jeszcze bardziej przyczynkarskie badanie
sondazowe, ktdre jednoznacznie potwierdza tezg o duzo wyzszym krytycyzmie mlo-
dego pokolenia do Kosciota katolickiego. Wedtug sondazu Instytutu Badan Ryn-
kowych i Spotecznych dla ,Rzeczpospolitej” przeprowadzonego w potowie listopa-
da 2020 roku pozytywny stosunek do Kosciota zadeklarowato zaledwie 9% os6b
w wieku 18-29. Dla poréwnania, w calej prébie to niemal czterokrotnie wigcej,
35%[10]. Pozwala to podejrzewal, ze trend coraz wigkszej deklarowanej areligijno-
$ci obserwowany w ,,duzym badaniu” od roku 2008, a w sposéb szczegélnie natgzo-

ny po roku 2013, mégt migdzy 2018 a 2020 i 2021 nabrad jeszcze przyspieszenia.
POLITYCZNA AKTYWIZACJA

Co do zasady mtodzi przez caly histori¢ III RP chodzili na wybory duzo rza-
dziej niz ogot spoleczeristwa. Jeszcze w wyborach parlamentarnych 2019 w grupie

18-29 lat frekwencja wyniosta 46%, podczas gdy w calej prébie — 61%. To blisko
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15 p.p. mniej, a podobne wskazniki notowalimy w innych glosowaniach. Tym-
czasem w I turze wyboréw prezydenckich do urn poszto 67% oséb, podczas gdy
w og6le spoteczeristwa — 68%. To juz réznica w granicach bledu statystycznego.

Za wcze$nie by uznac to za trwaly trend, ale z duza doza pewnosci mozemy
zatozy¢, ze zryw w wyborach prezydenckich nie miat charakteru jednorazowego.
Utrzymywanie si¢ radykalnego politycznego ozywienia potwierdzaja bardziej ak-
tualne dane sondazowe. Wedtug badania CBOS z lutego 2021[11] deklarowa-
na frekwencja w grupie 18-24 jest najwyzsza ze wszystkich badanych grup. Cheé
udziatu w glosowaniu zadeklarowato 82% jej przedstawicieli, o 6 punktéw pro-
centowych wigcej niz w ogéle populagji.

Réwniez zagregowane przez CBOS dane na temat zmiany w preferencjach
politycznych najmtodszych badanych[12] potwierdzaja istotny wzrost politycznej
aktywizacji najmtodszych uprawnionych do glosowania. W 2018 roku mniej niz
co dziesigty przedstawiciel tej grupy (9,4%) deklarowat duze lub bardzo duze za-
interesowanie polityka. W roku 2020 wskaznik ten niemal podwoit si¢, osiagajac
18%. Wzrosty rowniez deklaracje ,,$redniego” zainteresowania sprawami politycz-
nymi. Z kolei az co drugi z najmtodszych badanych w 2018 wskazywat na zadne
lub niewielkie zainteresowanie polityka, podczas gdy w 2020 roku bylo to juz
36%, a wigc o 14 punktéw procentowych mniej.

Oczywiscie, nie oznacza to jeszcze, ze politycznie zaktywizowani majg juz pre-
cyzyjne preferencje wyborcze. W cytowanym juz badaniu z lutego az 36% bada-
nych przedstawicieli tej grupy na pytanie o ewentualny glos w wyborach odpowie-
dziato ,trudno powiedzie¢”, podczas gdy najpopularniejsze formacje polityczne
osiagaja wyniki w przedziale 12-16% poparcia. Uderza jednak, ze w tym sondazu
formacja rzadzaca cieszy si¢ deklarowanym poparciem najmlodszych ankietowa-

nych w granicach bledu statystycznego (2%).
POLITYCZNA POLARYZACJA

Najwazniejszym czynnikiem opisujacym postawy obywatelskie miodych Pola-
kéw zaktywizowanych jesienia 2020 roku wydaje si¢ polityczna polaryzacja zaste-
pujaca dotychczasoway ,letnios¢”. Przez lata najrézniejsze badania wskazywaly, ze
w pytaniu o preferencje deklaracje umiarkowane lub niedookreslone przewazaly

nad mocnymi autoidentyfikacjami. Deklaracje pogladéw centrowych w latach
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2005-2015 oscylowaly w granicach 32-40% i byly wskazywanymi najczesciej.
Odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” w tym samym czasie wynosity ok. 27-29%. Od
2013 roku obserwujemy jednak wyrazny wzrost deklaracji prawicowych — z po-
ziomu ok. 20% do nawet 31,5% w roku 2015. W tym samym czasie deklaracje
lewicowosci nie przekraczaty maks. 16%.

W roku 2020 obserwujemy jednak radykalnie inne roztozenie akcentéw. De-
klaracje ,,centrowosci” spadly do zaledwie 22%, a odpowiedzi ,, trudno powiedzie¢”
udzielato tylko 17,5% badanych. Prawicowe poglady deklaruje za$ 27% badanych
(wzrost z 23% w 2019 r.), lewicowe za$ — 30% badanych (wzrost z 16,9% w 2019
r.)[13]. Mamy wiec z jednej strony do czynienia z wyrazistym wzrostem deklaragji
pogladéw prawicowych w dtuzszej perspektywie (6-7 lat) i zdecydowanie bardziej
dynamicznym wzrostem pogladéw lewicowych w perspekeywie krétkiej (ostatnie-
go roku). Analizujac te wyniki mozemy dostrzec potwierdzenie tez o zwigkszeniu
zainteresowania polityka (spadek deklaracji ,,trudno powiedzie¢”), zanikaniu cen-
trum i gwaltownej polaryzacji $wiatopogladowe;.

Podobny trend zapowiadaly juz wspominane ,duze badania’. Co do zasady,
w wickszoéci mlodzi ludzie nie potrafili w edycjach 2016 1 2018 odpowiedzie¢, jak
sytuuja si¢ na osi ,,prawica-lewica- centrum”. Takiej deklaracji unikalo nawet 65%
ankietowanych uczniéw ostatnich klas szkét srednich. Przez analogi¢ do cyklicznych
badan sondazowych mozemy jedynie zaklada¢, ze analogiczne badanie przeprowa-
dzone jesienia 2020 roku przyniostoby duzo mniej deklaracji niezdecydowania.

Niemniej po$réd tych, ktdrzy w 2016 roku potrafili zdefiniowa¢ swoje poglady,
dominowata prawica. To az 20% wszystkich wskazan, podczas gdy ,lewicg” wybie-
rato ponad dwa razy mniej osob, zaledwie 8% badanych. Dwa lata pézniej, w roku
2018, byliémy juz duzo blizej réwnowagi. Prawice wybierato 15% badanych, lewice
za$ 12%. Wobec duzych wskaznikéw niezdecydowania i odméw odpowiedzi robi to
na pierwszy rzut oka wrazenie niewielkiej korekty. Gdy jednak odrzucimy ,niezdekla-
rowanych” dostrzezemy, ze liczba wskazan ,,prawica” zmalata 0 25%, a liczba wskazari
lewica — wzrosta na przestrzeni dwoch zaledwie badanych rocznikéw az o 50%.

Warto na marginesie przypomnieé, ze zaréwno z trendem polaryzacji, jak
i wigksza aktywizacja i sSwiadomoscia polityczna, mamy do czynienia w ciggu ostat-
nich szesciu lat w catej populacji. Potwierdzenia dla tezy o powszechnym wzroscie
zainteresowania polityka szuka¢ mozna nie tylko w badaniach sondazowych, ale

réwniez w istotnym wzroscie frekwencji wyborczej, tak w wyborach samorzado-
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wych (2018), europejskich (2019), jak i parlamentarnych (2019) i prezydenckich
(2020). Jednoczesnie jednak w bodaj zadnej z grup — jest to oczywiscie poniekad

efektem , niskiej bazy” — procesy te nie zachodza az tak dynamicznie.
PODSUMOWANIE

Powyzsze dane dowodza, ze jesienne obywatelskie ozywienie najmlodszych
Polakéw skorelowane byto z kilkoma szerszymi trendami. Nie przesadzajac o rela-
gjach przyczynowo-skutkowych, powinnismy mie¢ je na uwadze, prébujac zrozu-
mie¢ doswiadczenie ostatniego kwartatu 2020 roku.

Po pierwsze, istotny wplyw na eskalacj¢ emocji mtodych ludzi zdaje si¢ mie¢
negatywne do$wiadczenie epidemii, przymusowej izolacji i ograniczenia kontak-
téw migdzyludzkich. Najmlodsi Polacy maja prawo odczuwacé nie tylko powszech-
ne (réwniez w innych grupach wiekowych) zmeczenie wyjatkows sytuacja, ale
réwniez poczucie swoistej pokoleniowej krzywdy. Prébujac do przytaczanych da-
nych dorzuci¢ ,ludzkg perspektywe”, musimy zda¢ sobie sprawg, ze dla wielu oséb
bylo to wrecz poczucie niezawinionej ,utraty mlodosci”. Licealisci nie $wigtowa-
li studnidéwek i polowinek. Uczniowie pierwszych klas szkét $rednich i studenci
pierwszego roku — w ograniczonym stopniu mogli zmieni¢ otoczenie, zawiazal
nowe przyjaznie, a w przypadku studentéw — wyprowadzi¢ si¢ z rodzinnego gniaz-
da. Wraz ze zrozumialym nizszym poczuciem zagrozenia zdrowotnego — musiato
to wywota¢ daleko idace poczucie frustracji i skrzywdzenia.

Po drugie, na areng politycznej aktywnosci i samoswiadomosci wehodzi bodaj naj-
bardziej zsekularyzowane pokolenie ostatnich dekad. Wraz z licznymi kryzysami wize-
runkowymi Kosciota ostabia to rezonowanie katolickiego nauczania w sprawach zwia-
zanych z etyka seksualng, w tym z nauczaniem odnosnie ochrony zycia prenatalnego.

Po trzecie, mamy do czynienia z istotnymi zmianami. jesli chodzi o zaintere-
sowanie polityka i autoidentyfikacje $wiatopogladowe. Radykalnie w ostatnich
miesigcach wzrosty deklaracje samookreslenia ideowego ,lewica” przy zachowaniu
wysokich wskazai dla ,prawicy”. Skutkowa¢ musi to wickszym niz dotad ,roz-
politykowaniem” mtodych ludzi, a takze zapewne temperatura sporéw ideowych.
Jednocze$nie, na co warto zwréci¢ uwagg, za samookresleniem ,prawica’ nie idzie
poparcie dla formacji rzadzacej. W cytowanym lutowym badaniu preferencji par-
tyjnych poparcie dla Zjednoczonej Prawicy wyniosto zaledwie... 2%. Oznacza to,
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ze poglady , prawicowe” wsréd mtodych oznaczajg sympatie ,,na prawo od gléwne-
go nurtu” sceny politycznej, co tylko potwierdza tezg o mocnej polaryzacji ideowej
wsrdéd przedstawicieli tej grupy.

Po czwarte, warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jedno potencjalne zrédlo frustracji
przedstawicieli najmlodszych wyborcéw. To poczucie braku wyborczej sprawczosci.
Jak wskazano, frekwencja w wyborach prezydenckich wbrew dotychczasowym tren-
dom osiagneta poziom poréwnywalny z reszta populacji. Mlode osoby w wigkszym
jednak stopniu majg prawo czu¢ si¢ zbiorowym ,przegranym” letniego glosowa-
nia. W pierwszej turze, wedle réznych dostgpnych badan sondazowych, gremialnie
glosowali na kandydatéw zmiany: Szymona Hotownie, Krzysztofa Bosaka i Rafala
Trzaskowskiego. Gdy dwaj pierwsi sposréd trojki preferowanych kandydatéw nie
weszli do drugiej tury — mtodzi w wickszym niz w pozostatych grupach demograficz-
nych stopniu zaglosowali ,,przeciwko” urzedujacemu prezydentowi. Wedle badari az
65-70% o0s6b w grupie 18-29 lat zagtosowalo na Rafata Trzaskowskiego. Brak ,suk-
cesu” pomimo wysokiej mobilizacji mégt zadziata¢ radykalizujaco. Skoro wladzy nie
udato si¢ zmieni¢ w efekcie demokratycznej partycypacji, to aktywnos¢ uliczna jawi
si¢ jako zrozumiata alternatywa.

Trudno przesadza¢, na ile trwate beda wymienione wyzej trendy. Kazdy z nich
— zapewne poza laicyzacja — ma w pewnym sensie wymiar reaktywny, kontekstowy.
Emocje , pandemiczne” wezesniej czy pézniej przeming, choé przeciez konsekwencje
doswiadczen (zdalna edukacja szkolna i akademicka, opézniony moment opuszcze-
nia domu rodzinnego, mniejszy kapitat spoleczny zwiazany z ograniczeniem no-
wych kontaktéw etc.) tego czasu moga mie¢ dtugofalowe skutki. Ponadstandardowa
niech¢¢ najmtodszych wyborcéw wobec formacji rzadzacej ma precedensy réwniez
w historii politycznej III RP. Poziom politycznej aktywizacji i polaryzacji — réwniez
ma prawo ulec pewnemu ochfodzeniu.

Nie zmienia to faktu, ze do$wiadczenie ,,protestéw jesieni 2020 roku” dla os6b
urodzonych na przetomie tysiacleci ma duze szanse sta¢ si¢ doswiadczenie formacyj-
nym, swoista obywatelska inicjacja, przezyciem pokoleniowym. Kluczowe pozostaje
pytanie, czy to do§wiadczenie w diuzszej perspektywie przekuje si¢ na pozytywne
formy obywatelskiej aktywnosci réwniez w bardziej standardowych okolicznosciach,
czy tez raczej stanie si¢ zarzewiem pewnego resentymentu wobec tradycyjnych form

demokratycznej partycypacji.
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Pierwszy scenariusz mozna uzna¢ za optymistyczny nawet z perspektywy kry-
tykéw zardwno tresci, jak i formy manifestacji na przetomie pazdziernika i listopa-
da 2020 roku. Drugi — powinien martwi¢ wszystkich, ale w sposdb szczegélnych
tych, ktérzy w radykalnych protestach spod znakéw ,wypi...¢” i ,0§miu gwiaz-
dek” widzieli obywatelskie przebudzenie nowego, progresywnego pokolenia.
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THE GENERATION OF THE AUTUMN PROTEST.
WHAT DO WE KNOW ABOUT IT?

ENGLISH SUMMARY

Political polarization, a sharp increase in left-wing self-identifications, widespre-
ad aversion to the ruling formation, negative experiences of forced isolation, abrupt
increase in secularization rates, and finally, above-standard high activity during pre-
sidential elections - these are several key variables affecting the youngest Poles, which,
confirmed by public opinion polls, allow us to look at the radicalism of the autumn

protests in a broader context.
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