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ABSTRAKT

Celem artykutu jest analiza semantyczna pojecia dobro dziecka pojawiaja-
cego si¢ w projekcie nowego Kodeksu rodzinnego. Material badawczy to
dokument prawny, ale analizowano go z perspektywy interdyscyplinarne;.
Jako podstawowe postawiono nast¢pujace pytania badawcze: jakie znacze-
nia stanowig tre$ciowa dominant¢ pojecia dobro dziecka, a ktére pojawiaja
si¢ rzadko? Czy wokdt pojecia dobro dziecka pojawiaja sig jakie$ dylematy,
rozbieznosci, punkty newralgiczne? Utworzono sze$¢ odregbnych sieci (ekwi-
walenty, okreslenia, asocjacje, opozycje, opisy dzialani i opisy dziatan wobec
dobra dziecka), ktére po uporzadkowaniu zlozyly si¢ na pole semantyczne
pojecia dobro dziecka. W ten sposdb odnaleziono realne znaczenie i wiazki
skojarzen ukladajace si¢ wokét pojecia bedacego przedmiotem badan. Kazda
sie¢ zostata opisana po kolei. Na podstawie analiz — z wykorzystaniem sieci
semantycznej — zbudowano szczegétowa definicj¢ dobra dziecka funkcjonu-
jaca w projekcje nowego Kodeksu rodzinnego.
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WSTEP

D obro dziecka jest pojeciem interdyscyplinarnym. Stanowi kategorig
obecng w jezyku profesjonalistéw: pedagogdw, psychologéw, praw-
nikéw, socjologéw, lekarzy, politykéw. Jest takze stosowane powszechnie.
Czgsto postuguja si¢ nim rodzice i opiekunowie, méwiac do dziecka: ,robig
to dla twojego dobra”, ,,dla dobra wszystkich dzieci najlepsze bedzie...”.

W obszarze zaréwno naukowym, jaki i ogdlnym dobro dziecka jest po-
jeciem niejednoznacznym, wielopostaciowym i wielowymiarowym. Zna-
czenie dobra dziecka nie jest stale w czasie, moze by¢ takze odczytywane
w rozmaitych kontekstach, np. rodzinnym, prawnym, politycznym, psy-
chologicznym. Dobro dziecka bywa rozpatrywane przez pryzmat potrzeb,
praw i jakosci zycia dziecka. Pedagodzy zauwazaja, ze kategoria dobro dziec-
kataczy si¢ z socjalnymi znamionami dziecifistwa (Smolifiska-Theiss, 2014),
obywatelstwem dziecigcym (Jarosz, 2012), potrzebami i prawami dziecka
(Kusztal, 2018), a takze z interesami dziecka, co jest demaskowane zwtlasz-
cza przez antypedagogéw (Szkudlarek, Sliwerski, 2010). Kategoria dobro
dziecka przesigknicta jest twérczo$¢ Janusza Korczaka, ktdry doskonale
wpisuje si¢ we wspomniany nurt antypedagogiczny (Koursoumba, 2013;
Meczkowska-Christiansen, 2013). Dzialaniami na rzecz dobra dziecka —
zdaniem Korczaka — maja by¢ czynnosci opiekuncze, troska o podstawowe
potrzeby dziecka, ale tez ochrona przed dorostymi, przed nadopickuniczo-
$cig i nadmiernymi wymaganiami. Przekonania Korczaka byty niezwykle
nowatorskie i kilkadziesiat lat pdzniej staly si¢ fundamentem Konwencji
o prawach dziecka, przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjed-
noczonych dnia 20 listopada 1989 r., ktéra jest esencjonalnym dokumen-
tem na temat dobra dziecka postrzeganego przez pryzmat praw i wolnosci
dziecka, prawa do tozsamosci, prawa do ochrony przed krzywdzeniem,
prawa do edukacji, prawa do wspierania dziecka w rozwoju i wielu innych.

Bez watpienia dobro dziecka powinno stanowi¢ sedno wszystkich prze-
piséw dotyczacych dziecka i rodziny. Postulowata to przeszto 20 lat temu
Wanda Stojanowska (2000, s. 57):

Dobro dziecka powinno by¢ podstawowsa przestanka wszystkich roz-
strzygnie¢ sadu dotyczacych dziecka, a zwlaszcza w zakresie sprawowa-
nia nad nim wladzy rodzicielskiej przez rodzicéw. [...] Dobro dziecka
jako pojecie stanowi jadro wszystkich przepiséw o prawach dziecka,
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bedac przystowiowym duchem ustawy. Jest instrumentem wyktadni za-
réwno norm zawartych w Konstytucji, jak i prawa krajowego paristw,
ktére ja podpisaly. Jest réwniez dyrektywa w przypadku tworzenia
prawa i jego stosowania, kryterium oceny przy podejmowaniu decyzji
w sprawach dziecka oraz rozstrzyganiu kolizji intereséw dziecka i innych
oséb, zwlaszcza rodzicéw.

Znaczenie dobra dziecka jeszcze wezesniej postulowal Zbigniew Ra-
dwanski (1981, s. 21): , Postugiwanie si¢ klauzula dobra dziecka |[...] pozwa-
la w konkretnym przypadku znalez¢ najbardziej optymalne rozstrzygnie-
cie, uwzgledniajace zaréwno indywidualne cechy dziecka, jego konkretna
sytuacje, jak i stojace do dyspozycji mozliwosci faktyczne”.

Dobro dziecka stalo si¢ trzonem projektu nowego Kodeksu rodzinnego
z dnia 12 lipca 2018 r. z autopoprawka z dnia 27 sierpnia 2018 r. autor-
stwa Komisji Kodyfikacyjnej utworzonej przez Rzecznika Praw Dziecka
IV iV kadencji Marka Michalaka. Z tresciag Kodeksu mozna zapoznaé si¢
na tamach publikacji zatytulowanej O potrzebie nowego Kodeksu rodzinnego
i jego podstawach aksjologicznych, ktérej redaktorami naukowymi sa Marek
Michalak i Stanistaw Stadniczerko (2019).

W Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz
starym, lecz obowiazujacym Kodeksie rodzinnym i opiekuiczym z dnia 25
lutego 1964 r. dobro dziecka wystgpuje i jest jedna z zasad odnoszacych si¢
do szeroko rozumianej polityki pafistwa, ale nie jest zdefiniowane, a przez
to trudne do interpretacji i w miarg jednolitego stosowania (Cudowska,
Pawluczuk-Bucko, 2017). Inaczej rzecz si¢ ma w przytaczanym projekcie
nowego Kodeksu rodzinnego, w ktérym dobro dziecka wystepuje juz w pre-
ambule, a na kolejnych stronach zostato zdefiniowane jako

stan, w ktérym dziecko osiaga prawidlowy, catosciowy i harmonijny
rozwdj psychiczny, fizyczny i spoteczny, z poszanowaniem jego godno-
$ci i wynikajacych z niej naturalnych praw. Dobro to jest ksztattowane
w szczegolnosei przez pozytywne relacje osobiste, relacje rodzinne i sy-
tuacje wychowawcze (Michalak, Stadniczeriko, 2019, s. 427).

Zaproponowana definicja oddaje juz pewien zakres znaczenia dobra
dziecka, ale w catym dokumencie interesujace nas pojecie wystepuje ok. 50
razy w réznych formach, np. jako dobro dziecka, dobro matoletniego, dobro
osoby znajdujgcej si¢ pod opickg, dlatego rzeczywiste znaczenie dobra dziecka
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moze by¢ o wiele szersze. W prezentowanym tekscie przedstawiono wyniki
szczegbtowych eksploracji pojecia dobro dziecka. Celem artykutu jest za-
prezentowanie analizy semantycznej pojecia dobro dziecka. Przedmiotem
badan byta kategoria dobro dziecka wyrazona w projekcie nowego Kodek-
su rodzinnego, ktérego tre$¢ stanowita material analiz semantycznych. Juz
wstepne zapoznanie si¢ z tekstem projektu nowego Kodeksu rodzinnego
pozwala stwierdzi¢, ze w tym dokumencie dobro dziecka jest stowem klu-
czowym — centralng kategoria — pojeciem gwiazda. Pojawia si¢ we wszyst-
kich czg$ciach projektu, prawie na kazdej stronie, niekiedy kilkakrotnie.
Wymieniane sg jego cechy i wlasciwosci w warstwach normatywnej, inter-
pretacyjnej i regulacyjne;j.

METODA

W badaniach zastosowano metodg analizy pola semantycznego pojecia
dobro dziecka. Najogélniej rzecz ujmujac, w analizie semantycznej chodzi
o ustalenie petnego i wyczerpujacego znaczenia pojecia, ktore jest przed-
miotem tejze analizy. Zbadano, jakie znaczenia stanowig tre$ciowa domi-
nantg pojecia dobro dziecka, a ktére pojawiajg si¢ rzadko, czy wokét pojecia
dobro dziecka pojawiajg si¢ jakies dylematy, rozbieznosci, punkty newral-
giczne. Warto podkresli¢, ze na materiat analiz — dokument prawny — pa-
trzono z perspektywy interdyscyplinarnej. Badaczki, zgodnie z kryterium
tzw. pierwszego wyksztalcenia, reprezentowaly rézne dyscypliny naukowe
i specjalizacje (pedagogika, filologia polska, jezykoznawstwo, literaturo-
znawstwo, dziennikarstwo), ponadto kazda z nich reprezentowata — jako
studentka lub jako wyktadowczyni — Interdyscyplinarne Studia nad Dzie-
cifistwem i Prawami Dziecka, nowy kierunek ksztalcenia w Akademii
Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie. Badaczki
uwzgledniaty fake, ze dobro dziecka — o czym juz wspomniano we wstepie —
ma status autonomiczny i wychodzi poza indywidualne perspektywy nauk
prawnych, filozofii czy pedagogiki.

Metoda analizy pola semantycznego ma kilkudziesi¢cioletnia tradycje,
a jej autorstwo przypisuje si¢ Jostanowi Triererowi (Bokszariski, Piotrow-
ski, Zidtkowski, 1977), rozwinigcie za§ — Réginie Robin (1980). W Polsce
metodg analizy pola semantycznego wykorzystywali jak dotad m.in. Marek
Klosiniski (1994 — pojecie bezrobocia), Barbara Fatyga (2014; 2015 — ana-
liza publicznego dyskursu o prawie autorskim), Magdalena Dudkiewicz
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(2006 — sposéb postrzegania §wiata spofecznego), Maryla Koss-Goryszew-
ska (2010 — handel ludZmi), Maciej Bachryj-Krzywaznia (2016 — kategoria
gender), Magdalena Arczewska (2017; 2019 — pojecie dobro dziecka).

Zastosowana metoda jest zaliczana do metod dyskursywnych (Gajda,

2010), zawiera elementy analiz zaréwno jakosciowych, jak i ilosciowych.
Badanie pola semantycznego oznacza pracg nad okreslonym dokumentem
w celu odszukania znaczeni tekstu, zdania czy wyrazu. Rdzen analiz stano-
wi pojecie klucz, pojecie podmiot. Na podstawie analizowanego tekstu pro-
jektu nowego Kodeksu rodzinnego utworzono sze$¢ odrgbnych sieci, ktére
po uporzadkowaniu zlozyty si¢ na pole semantyczne pojecia dobro dziecka.
W ten sposéb odnaleziono realne znaczenie i wiazki skojarzent uktadajace
si¢ wokét pojecia bedacego przedmiotem badan. Analizowane w tym arty-
kule sieci to:

— ckwiwalenty dobra dziecka — czyli takie wyrazenia, ktdre sa znacze-
niowo tozsame z dobrem dziecka (cho¢ niekoniecznie s3 synonimami)
i moga to pojecie w okreslonym kontekscie zastapié;

— okreslenia dobra dziecka — epitety, cechy, wyrazenia charakteryzujace
dobro dziecka;

— asocjacje dobra dziecka — skojarzania, z ktérymi dobro dziecka jest
powiazane, elementy z otoczenia dobra dziecka;

— opozycje dobra dziecka — przeciwietistwa dobra dziecka, to, czym do-
bro dziecka nie jest;

— opisy dziataii dobra dziecka — aktywnosci dobra dziecka, jak dziata
dobro dziecka oraz jakie sa ewentualne skutki jego dziatan;

— opisy dziatait wobec dobra dziecka — jakie dziatania s3 podejmowane
wobec dobra dziecka, czyli dziatania dokonywane na dobru dziecka
przez otoczenie (na podstawie: Fatyga, 2014; Klosiniski, 1994).

Przebieg badani obejmowat kilka etapéw. Najpierw wyodr¢bniono ok.

50 poje¢ dobra dziecka z tekstu projektu nowego Kodeksu rodzinnego, li-
czacego 165 stron i umieszczonego na stronach 423-588 publikacji zaty-
tutowanej O potrzebie nowego Kodeksu rodzinnego i jego podstawach aksjo-
logicznych (Michalak, Stadniczeriko, 2019). Nastepnie kazde pojecie byto
przyporzadkowywane do okreslonej sieci (asocjacji, okreslenia itd.). Oce-
ny wedlug przyjetych kryteriéw — wyznacznikéw poszczegélnych sieci —
dokonywaty wobec kazdego pojecia dwie niezalezne badaczki, ich oceny
przewaznie byly spéjne. W przypadku watpliwosci do dyskusji wiaczata
si¢ trzecia badaczka i ustalano wspélne stanowisko. Przygotowanie tzw. su-
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rowego materiatu do analiz bylo do$¢ pracochlonne i zaj¢to duzo czasu.
Dla kazdej z sieci skonstruowano specjalng tabele zawierajaca nastepujace
kolumny: Ip., numer strony z projektu nowego Kodeksu rodzinnego, na
ktérej znajduje si¢ analizowane pojecie, cytat z projektu nowego Kodeksu
rodzinnego zawierajacy pojecie (najczgsciej zdanie zawierajace pojecie, ale
niekiedy dtuzszy fragment tekstu), dodatkowy opis — wyjasnienie badacz-
ki, dlaczego pojecie dobro dziecka uzyte w okreslonym kontekscie zostato
zakwalifikowane do danej sieci.

MATERIAt ZRODIOWY

Na monografi¢ O potrzebie nowego Kodeksu rodzinnego i jego podstawach
aksjologicznych (Michala, Stadniczenko, 2019), z ktdrej pochodzi tekst
bedacy przedmiotem analizy, skfada si¢ tre$¢ projektu nowego Kodeksu
rodzinnego oraz 19 tekstéw dotyczacych kwestii prawa rodzinnego autor-
stwa prawnikéw i pedagogdw reprezentujacych rézne osrodki akademickie.
W poszczegélnych tekstach autorzy podjeli probe wyjasnienia i uzasadnie-
nia podjetego zadania, jakim bylo stworzenie projektu nowego Kodeksu
rodzinnego.

Publikacja ukazata si¢ w 60. rocznicg powstania Deklaracji praw dziec-
ka oraz 30. rocznicg powstania Konwencji o prawach dziecka. To wynik
projektu badawczego ogloszonego przez Rad¢ Naukowa Instytutu Praw
Dziecka im. Janusza Korczaka w Warszawie, bgdacego podsumowaniem
analiz prawno-psychologiczno-pedagogicznych zespotu — autoréw poszcze-
golnych rozdziatéw, keérym przyswiecal cel przyczynienia si¢ do lepszego
zrozumienia przez czytelnikéw zalozeri i proponowanych zmian przedsta-
wionych w 2018 r. w projekcie Kodeksu rodzinnego; przyblizenia czytelni-
kom zagadnien, ktére zostaly podjgte przez Komisje Kodyfikacyjna Prawa
Rodzinnego przy Rzeczniku Praw Dziecka (2013-2018).

Projekt nowego Kodeksu rodzinnego zostal przyjety w lipcu 2018 r.
przez urzgdujacego Rzecznika Praw Dziecka RP, przekazany Prezydentowi
RP, marszatkom Sejmu i Senatu, Premierowi RP oraz przewodniczacym
poszczegdlnych klubéw parlamentarnych. Autorzy stworzyli publikacje
takze z mysla o tym, ze przyczyni si¢ ona do tego, by projekt nowego Ko-
deksu rodzinnego stat si¢ dokumentem legislacyjnym.

Projekt nowego Kodeksu rodzinnego sklada si¢ z 483 artykutéw mery-
torycznie ze sobg powiazanych.

94 PRACA SOCJALNA NR 6(36) 2021, s. 89-107



DOBRO DZIECKA W PROJEKCIE KODEKSU RODZINNEGO — ANALIZA SEMANTYCZNA POJECIA

ANALIZA

W pierwszej kolejnosci zostana przedstawione analizy ilosciowe.

Pojecie dobro dziecka w réznych formach pojawia si¢ w tekscie projektu
nowego Kodeksu rodzinnego 50 razy. Liczbowa analiza poszczegélnych sie-
ci zostala zaprezentowana w tabeli 1.

Tabela 1.
Siec¢ semantyczna pojecia dobro dziecka
Sieé Ogétem (liczba)

Ekwiwalenty 20
Okreslenia 19
Opozycje 9
Asocjacje 50
Dziatania podmiotu 28
Dzialania na podmiot 61
Razem 188

Zrédio: badania whasne.

Ogdlna suma poszczegdlnych sieci analizowanego pojecia wynosi 188
i nie odpowiada liczbie wystapieri pojecia dobro dziecka w tekscie projek-
tu nowego Kodeksu rodzinnego. Jest to spowodowane tym, ze kilka razy
pojecie dobro dziecka nie zostalo zakwalifikowane do zadnej z sieci oraz ze
68 razy zostato zakwalifikowane do dwéch (lub w kilku przypadkach do
trzech) sieci jednoczesnie. Przyktadowo uzycie pojecia zostato zidentyfiko-
wane jednoczesnie jako asocjacja i dziatanie na podmiot.

W dalszej czgéci opisana zostanie kazda z szesciu sieci. Na koniec, na
podstawie analiz, zostanie zbudowana szczegétowa definicja dobra dziecka
funkcjonujaca w projekcje nowego Kodeksu rodzinnego.

EKWIWALENTY DOBRA DZIECKA

Ekwiwalent to odpowiednik, réwnowaznik, réwnowartos¢. W toku ana-
liz w catym tekscie projektu nowego Kodeksu Rodzinnego — sktadajace-
go si¢ z preambuly, siedmiu ksiag i uzasadnienia — autorki artykutu wy-
odrebnily 20 ekwiwalentdéw pojecia dobro dziecka. Wsréd nich kilka razy
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pojawity si¢ ekwiwalenty dobra dziecka zawarte w jego definicji lub pod
postacia dluzszych opiséw. Jednakze wickszo$¢ z wyodre¢bnionych ekwi-
walentéw (n = 12) stanowily krétkie i wyréznione intuicyjnie odpowiedni-
ki. Pozostala grupe stanowito pig¢ wyrazeri niekoniecznie wpisujacych sie
w waska definicj¢ ekwiwalentu, poniewaz co prawda mogly one zastapi¢
pojecie dobro dziecka, ale ich znaczenie bylo nieco szersze. Ekwiwalenty
jako jednoznaczne synonimy, ktére moglyby zastapi¢ dwa stowa — dobro
dziecka — dwoma innymi stowami nie istnieja w projekcie nowego Kodeksu
rodzinnego. Istnieja natomiast ,zastgpniki” wyrazu dobro i wyrazu dziecko.

Na stronach 427 i 554 publikacji w ramach zamieszczonych tam defini-
Gji czytamy, ze dobro dziecka to stan, w ktérym dziecko osiaga prawidto-
wy, calo$ciowy i harmonijny rozwdj psychiczny, fizyczny i spoteczny. Przy-
ktadami pozostatych — apriorycznych — ekwiwalentéw byly nastepujace,
wystepujace po kilka razy, sformufowania: troska, ochrona praw i potrzeb,
ochrona praw i wolnosci (np. s. 498, 527, 549); uznanie podmiotowosci
dziecka (s. 544, 554), odpowiedzialno$¢ za dziecko (odpowiedzialno$é¢ ro-
dzicielska; s. 527), prawidlowa sytuacja wychowawcza (s. 538). Wyrazenia,
ktére moglyby w okreslonych kontekstach zastapi¢ pojecie dobro dziecka,
to: interes dziecka (s. 544), naczelna zasada prawa rodzinnego (s. 553), cel
roztropnego dzialania sadu (s. 545), klauzula generalna (s. 545), wymagana
przestanka w sytuacji konfliktu intereséw dziecka i rodzica (s. 573).

Odrebng kategori¢ ekwiwalentéw stanowily wyrazenia zestawione
z pojeciem dobro, ale rownowazne tylko stowu dziecko. Byty one uzywane
w kontekstach adopcji, pieczy zastgpczej, rozwiazania matzedstwa. Przy-
kfadami sa: ochrona dobra wspdlnych matoletnich dzieci (s. 507), dobro
adoptowanego (s. 448) i przebywajacego w pieczy zastgpczej. Badaczki nie
zaliczyly do tej grupy sformulowania osoba pozostajgca pod opickq, ponie-
waz z kontekstu jego zastosowania odczytaly, ze dotyczy ono niesamodziel-
nej, wymagajacej opieki osoby dorostej, a nie dziecka.

Ekwiwalenty okazaly si¢ do§¢ problematyczng kategoria analiz, czego
gléwnych przyczyn badaczki upatruja w charakterze dokumentu, na kté-
rym pracowaly. Jezyk prawniczy musi by¢ bardzo precyzyjny i powinien
zawiera¢ sformufowania jednoznaczne, niebudzace watpliwosci w zakresie
ich tozsamosci oraz mozliwosci zastosowania. Czgste postugiwanie si¢ sy-
nonimami mogloby w przysztosci doprowadzi¢ do ryzyka niestabilnosci
przepiséw zawartych w projekcie nowego Kodeksu rodzinnego.
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OKRESLENIA DOBRO DZIECKA

W analizowanym tekscie odnaleziono blisko 20 okreslen dobro dziecka, co
nie jest wysokim wynikiem. Tak jak w przypadku ekwiwalentéw nalezy
podkresli¢, ze materiat Zrédlowy — akt prawny — w odréznieniu np. od
materiatu publicystycznego z zalozenia powinien by¢ ,ubogi” w okreslenia,
czyli w stowa lub wyrazenia charakteryzujace lub nazywajace. Najbardziej
znanym wyrazem bliskoznacznym stowa okreslenie jest epiter. Niemniej
okreslenie jest logiczne, a epiter moze mie¢ zabarwienie emocjonalne czy tez
uwydatnia¢ cechy dobra dziecka.

Analiza semantyczna pojecia dobro dziecka wystgpujacego w projek-
cie nowego Kodeksu rodzinnego w zakresie okresleri wyrazona zostata
odpowiedzig na pytanie ,Jakie jest dobro dziecka?” oraz ,Jakie cechy ma
dobro dziecka?”.

Dobro dziecka — co podkreslono kilkukrotnie — uwzglednia potrzeby
i zdanie dziecka (s. 458, 569, 570). Jest réwniez tatwo naruszalne (s. 495,
567) oraz chronione przed naruszeniami przez relacje osobiste, oparte na
wiezi psychicznej, fizycznej i gospodarczej (s. 571), a takze uwzgledniane
w dziataniach dotyczacych dziecka (s. 587). Dobro dziecka uwzglednia
dane dziecka stosownie do okolicznosci, rozwoju, stanu zdrowia, dojrza-
todci (s. 570).

Cechy dobra dziecka wyrazane sa poprzez charakterystyki bezpo-
$rednie, ale réwniez charakterystyki czynno$ci. Dobro dziecka: nie jest
sprzeczne z zasadami prawa rodzinnego i odpowiedzialnoscia rodziciel-
ska (s. 476), nie moze ucierpie¢ wskutek innych dziatan (s. 476, 571).
Charakteryzuje je sprawczo$é, poniewaz powoduje kolejne dziatania, np.
wszczgcie postgpowania, przerwanie relacji (s. 495, 538, 567, 576), a tak-
ze powoduje wprowadzenie nowych instytucji prawnych: ochrony dziec-
ka wspélnie wychowywanego, ochrony dziecka jeszcze nieurodzonego,
ochrony dziecka nieposiadajacego obywatelstwa polskiego, ochrony po
uzyskaniu petnoletniosci (s. 557). Sprawczo$¢, ,sita” dobra dziecka ujaw-
nia si¢ takze w zapisach stwierdzajacych, ze podlegaja mu inne czynnosci
(s. 480, 495, 587) i ze inne dziatania i pojecia musza by¢ z nim zgodne
(piecza konsensualna, piecza réwnowazna, orzeczenia sadu; s. 567, 570),
a najogélniej rzecz ujmujac — jest uwzgledniane w dziataniach dotycza-

cych dziecka (s. 587).
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OPOZYCJE DOBRA DZIECKA

Jak scharakteryzowa¢ wyrazenia, ktére tworza sie¢ opozycji wobec dobra
dziecka? To przeciwieristwa dobra dziecka okreslajace, czym nie jest, czemu
jest przeciwstawiane, co jest jego przeciwienistwem, czego dobro dziecka nie
ma, czego mu brakuje.

W powszechnym ujeciu — w sieci opozycji okreslenia dobro dziecka po-
jawia si¢ wiele odniesieri, konotacji, sfer zwiazanych z socjologia, rodzina,
prawodawstwem, z psychologia, pedagogika, metodami wychowawczymi.
W ujeciu projektu nowego Kodeksu rodzinnego opozycje (9) s najrzadziej
przywolywang kategoria wsrdd sieci semantycznych, a w poréwnaniu z bo-
gactwem asocjacji (50) — wrecz marginalna.

Z analizy dziewieciu podmiotéw zakwalifikowanych w projekcie nowe-
go Kodeksu rodzinnego do sieci opozycji wynika, ze sa to relacje z dziec-
kiem, ktére naruszaja dobro dziecka (s. 463) — a dobro dziecka nie jest czyms,
co moze by¢ naruszane! Dobru dziecka przeciwstawiane s takze konflikty
(rodzicielskie) i inne sprawy wymagajace ochrony dobra dziecka — sado-
wo wskazane do mediacji okoliczno$ci, sprawy wymagajace ochrony dobra
dziecka i rodziny (s. 449). Opozycja wobec dobra dziecka jest doznawanie
krzywdy psychicznej lub fizycznej, do czego moga przyczynic si¢ okreslone
sytuacje i osoby (s. 519). Wigze si¢ z tym doznanie powaznego uszczerbku
i/lub narazenie na powazne zagrozenie (s. 519). Waznym elementem sieci
opozycji beda procedury mu przeciwstawne, mogace je naruszy< (s. 565).

Opozycje dobra dziecka s dostrzegalne w nicodpowiednich postawach
i zachowaniach rodzicéw, np. naduzycia i zaniedbania ze strony rodzicéw
(s. 542); nieobjgcie ochrong prawna dobra dziecka wspélnie wychowywa-
nego przez matzonkdw, ktérego rodzicem jest tylko jeden z nich (s. 557);
zagrozenie poprzez niewlasciwe wykonywanie obowiazkéw wynikajacych
z odpowiedzialnosci rodzicielskiej, a takze lekcewazenie i nieuwzglednia-
nie dobra dziecka. Niemniej to zachowanie nie dotyczy wyltacznie rodzi-
céw. Pozostajace przy rodzicach stwierdzenie, ze ,ochrong prawna nie
jest objete dobro dziecka wspélnie wychowywanego przez matzonkéw,
ktérego rodzicem jest tylko jeden z nich” — wydaje si¢ kuriozalne, ana-
chroniczne. Rodzi pytanie, jak stosowanie tego przepisu moze wygladaé
w praktyce. Separacja, rozwéd, czgsto konflikt — w takich sytuacjach do-
bro dziecka szczegblnie cz¢sto narazone jest na naruszenie, na sytuacje
bedace w opozycji do dobra dziecka.
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Mimo tego, ze w sieci opozycji doliczono si¢ jedynie dziewigciu sko-
jarzen, pole tych konotacji jest dosy¢ szerokie. Dobrem dziecka jest nie-
naruszanie jego dobra — okreslenie to mozna odnie$¢ do zwyczajowych
zasad, do postgpowania sadéw rodzinnych, kuratoréw, nauczycieli, ro-
dzicédw. Dobro dziecka to warto$¢, ktéra nie moze i nie powinna by¢ na-
ruszana. Przez ludzi i instytucje. Gdy ich decyzje skutkujg uszczerbkiem
na dobru dziecka, zagrozeniem tego dobra — pozostaje to w opozycji do
dobra dziecka. Z decyzja sadu moze wigzaé si¢ narazenie dobra osoby,
,wobec ktdrej ponoszona jest odpowiedzialnos¢ rodzicielska” — kolejna
opozycyjna do dobra dziecka sytuacja. Dziala tu zasada naczyn polaczo-
nych — ucierpi dziecko. Okreslenie ,doznanie powaznego uszczerbku”
sytuuje si¢ automatycznie po stronie opozycji dobra dziecka. Szczegdlnie
gdy dotyczy nie tylko tych, ktérzy ,,ponosza odpowiedzialnos¢ rodziciel-
ska”, lecz takze samych dzieci.

ASOCJACJE DOBRA DZIECKA

Asocjacje dobra dziecka w projekcie nowego Kodeksu rodzinnego stanowia
bogata, rozbudowang sie¢ liczacg 50 elementéw. Elementy z otoczenia do-
bra dziecka to przede wszystkim instytucje (sad, Rzecznik Praw Dziecka),
osoby (profesjonalisci: kurator sadowy, adwokat dziecka; osoby z najbliz-
szego otoczenia dziecka: rodzina, opiekun, rodzice lub inne osoby pono-
szace odpowiedzialno$¢ taka jak rodzice, rodzenstwo), a takze dokumenty
prawne (Konwencja o prawach dziecka i Projekt kodeksu rodzinnego).

Sad jako instytucja, organ paristwowy powotany do stosowania prawa
jest w projekcie nowego Kodeksu rodzinnego bardzo wyraznie kojarzo-
ny z dobrem dziecka, co przejawia si¢ gtéwnie w ustalaniu rozmaitych
ogdlnych zasad i sposobéw dziatania. Sad: wydaje zarzadzenia, jesli
naruszane jest dobro dziecka (s. 454), okresla sposéb realizacji postano-
wiedl (s. 456), podejmuje czynnosci zgodne z dobrem dziecka (s. 463).
Sad kilkukrotnie kojarzony jest zaréwno z dobrem dziecka, jak i z od-
powiedzialnoscia rodzicielska, np. sad moze skierowad strony do me-
diacji, w szczegdlnosci w sprawach ochrony zdrowia dziecka i rodziny,
okreslenia sposobu ponoszenia odpowiedzialnosci rodzicielskiej (s. 499),
sad powiazany jest z ksztattowaniem odpowiedzialno$ci rodzicielskiej
zapewniajacej ochrong dobra dziecka (s. 527), sad moze ograniczy¢ ro-
dzica lub inng osobg ponoszaca odpowiedzialnos¢ w wykonywaniu obo-
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wiazkéw lub praw (s. 456). Inng kategoria wytaniajaca si¢ ze skojarzenia
sadu i dobra dziecka jest partycypacja. Przyktadami wspotuczestnictwa,
o ktérym mowa, sg zapisy: sad moze ograniczy¢ lub wytaczy¢ osobisty
udziat dziecka w postgpowaniu dla dobra dziecka (s. 497), sad wystuchu-
je dziecko i uwzglednia jego zdanie [...] jezeli jest ono zgodne z dobrem
i potrzebami ochrony dobra dziecka (s. 570), sad wystuchuje dziecko
i uwzglednia jego zdanie (s. 458).

Adwokat dziecka znajduje si¢ w otoczeniu dobra dziecka, poniewaz: re-
prezentuje dobro dziecka (s. 456, 459). Podobne umiejscowienie ma kura-
tor sadowy, ktéry podejmuje dzialania, majac na wzgledzie dobro dziecka
(s. 538). Podejmuje on dziatania zmierzajace do uksztattowania prawidto-
wych sytuacji wychowawczych, w ramach relacji osobistych i rodzinnych
z dzieckiem, majac na wzgledzie dobro dziecka (s. 587), oraz przerywa rela-
cje, jesli zagraza ona dobru dziecka (s. 538).

W otoczeniu dobra dziecka znajduje si¢ wiele podmiotéw, z ktérymi
dziecko jest zwigzane emocjonalnie. To rodzice i inni opiekunowie pono-
szacy odpowiedzialno$¢ taka jak rodzice, a takze rodzefistwo. Wymienione
podmioty tworza lub moga tworzy¢ rodzing. Kojarzenie roli i znaczenia
rodziny z dobrem dziecka jest podkreslone poprzez umiejscowienie rodziny
w poczatkowej ksiedze projektu Kodeksu rodzinnego (s. 551). W dokumen-
cie dobro dziecka zestawiane jest takze z warunkami funkcjonowania rodzi-
ny (s. 424). Opickun skfada przed sadem przyrzeczenie: ,Przyrzekam, ze
powierzone mi obowiazki opiekuna wykonam z calg sumiennoscia i troska
o dobro osoby podlegajacej mojej opiece, zgodnie z interesem spotecznym”
(s. 525). Opiekunami sa najczgdciej rodzice, ale moga by¢ nimi takze inne
osoby. Dobro dziecka kojarzone jest z ich obowigzkami i prawami (s. 453),
a takze zasadami przez nich ustanowionymi (s. 453). Piecza rodzicéw opar-
ta jest na porozumieniu miedzy nimi i zgodna z dobrem dziecka (s. 569),
taka tez jest piecza réwnowazna, ktora jest sprawowana naprzemiennie
przez rodzicéw (s. 570). Dobro dziecka jest réwniez zestawione ze wsplnym
wychowywaniem si¢ rodzeristwa (s. 456, 480).

DZIAtANIA PODMIOTU DOBRA DZIECKA
Sieci dzialari dobra dziecka to opis podejmowanych przez nie dziatan, a sci-

Slej rzecz ujmujac — opis tego, na czym polega aktywnos$¢ dobra dziecka
i jakie realne oraz potencjalne skutki moze wywotac.
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Dobro dziecka w projekcie nowego Kodeksu rodzinnego jest bardzo
aktywne, a jego dziatalno$¢ wywotuje szereg konkretnych skutkéw. Do-
bro dziecka dyktuje, jak i w jakich granicach maja dziata¢ inne podmioty,
np.: sad, rodzina, organy wladzy publicznej, prokurator, Rzecznik Praw
Dziecka, Rzecznik Praw Obywatelskich. Wséréd podmiotéw, na ktdre
dziata dobro dziecka, znajduje si¢ sad. Dobro dziecka wptywa na sad i na-
kazuje uwzgledniad siebie w zakresach orzekania, zarzadzania, wymaga-
nia, umieszczania, przemawiania, wystuchiwania. Dobro dziecka, dziata-
jac na sad, wywotuje bardzo wiele skutkéw. Przyktadami sa: wystuchanie
dziecka, uwzglednienie zdania dziecka (s. 570), wymég ponownego wy-
stuchania (s. 555), nakaz dziatania roztropnego (s. 545), przemawianie
przeciwko publicznemu rozpoznaniu sprawy (s. 497), okredlenie relagji
dziecka z rodzicami biologicznymi (s. 567), orzeczenie adopcji (s. 447),
niemoznosci rozwigzania adopgji (s. 448), umieszczenie dziecka w pieczy
zastgpczej na terenie powiatu, a rodzeristwa w tej samej rodzinie zastgp-
czej, placéwee (s. 451).

Dobro dziecka wywotuje potrzebg powolania nowej instytucji — adwo-
kata dziecka (s. 572) i powoduje fakultatywno$¢ reprezentacji dziecka przez
adwokata dziecka (s. 573).

Dobro dziecka uaktywnia si¢ wobec opiekuna dziecka i wymaga od nie-
go starannosci (s. 487), a takze kierowania si¢ nim samym przy wykony-
waniu praw i obowiazkéw wobec dziecka (s. 569). Rodzicom i opieckunom
dobro dziecka nakazuje odpowiedzialno$¢ rodzicielska, ale sprawia takze, ze
odpowiedzialno$¢ rodzicielska moze zosta¢ zawieszona (s. 573).

Dobro dziecka wptywa na dziatanie organéw wtadzy publicznej, ktére
maja wspiera¢ rodzing i umacniaé wigzi faczace jej cztonkéw, a takze udzie-
la¢ im ochrony, pomocy i wsparcia, przy zachowaniu zasady subsydiarnosci
(s. 425, 549). Wsrédd interesariuszy objetych dziataniami dobra dziecka zna-
lazt si¢ prokurator, od ktérego dobro dziecka moze wymagaé np. wytoczenia
powddztwa o rozwiazanie albo uniewaznienie adopcji (s. 449).

Wszystkim wymienionym organom, instytucjom i innym podmiotom
dobro dziecka nakazuje za$ wspélprace (s. 588), a organom systemu pie-
czy zastgpczej w szezegblnosci wyznacza granice dziatania i okresla zakres
dziatania — zwlaszcza w zakresie zycia lub zdrowia (s. 450). Kategoria dobro
dziecka prowadzi takze do regulacji post¢gpowania wykonawczego w spra-
wach rodzinnych (s. 582).
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DZIALANIA NA PODMIOT DOBRA DZIECKA

Sie¢ dziatan skierowanych na podmiot dobra dziecka jest najbardziej rozbu-
dowana ze wszystkich sieci. Ta najwicksza sie¢ zawiera w calym projekcie
nowego Kodeksu rodzinnego az 61 elementéw. Przy jej analizie bardzo wy-
raznie wida¢, jakie podmioty i ile razy dziataja na rzecz dobra dziecka oraz
jakiego rodzaju s to dziatania.

Tabela 2.
Podmioty dziafajace na rzecz dobra dziecka

Podmioty dziatajace na rzecz dobra dziecka Ogétem w liczbach

Rzeczpospolita Polska

Organy Wladzy Publicznej
Adwokat
Adwokat dziecka

Radca prawny

Prokurator

Rzecznik Praw Dziecka

RO [ == [ ==

Rzecznik Praw Obywatelskich
Sad

Kurator sadowy

—
~

Minister Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego

Minister Administracji Publicznej

Minister Spraw Wewngetrznych

Minister Rodziny

Minister Oswiaty

Minister Zdrowia

Minister Pracy i Polityki

Policja
Rodzice

Osoby ponoszace odpowiedzialnos¢ taka jak rodzice

N | | = | === === =W

Opiekun

Zrédto: badania whasne.
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Wymienione w tabeli 2. podmioty podejmuja szereg dziatand na rzecz
i w celu ochrony dobra dziecka. Najczgiciej takie dziatania na rzecz do-
bra dziecka podejmuje sad, bo az 17 razy. Sad dla dobra dziecka np.: orze-
ka (s. 445, 446, 566), wydaje odpowiednie zarzadzenia (s. 454), zakazuje
(s. 464), kieruje strony do mediacji (s. 499), ogranicza (s. 456), wystuchuje
dziecko (s. 458), wystepuje o opini¢ (s. 515), uniewaznia adopcj¢ (s. 449),
wydaje odpowiednie zarzadzenia (s. 454), okresla (s. 463), zmienia rozstrzy-
gniccia w sprawie (s. 464), kieruje si¢ ochrona (s. 487). Kolejnym podmiotem
podejmujacym najwigcej dzialan na rzecz dobra dziecka jest adwokat dziecka
(cztery razy). Adwokat dziecka: dziata dla dobra dziecka w przypadkach prze-
widzianych w Kodeksie rodzinnym i innych ustawach (s. 427), reprezentuje
dziecko (s. 456, 459), udziela informacji (s. 460). Kurator sadowy, Rzecz-
nik Praw Dziecka, rodzice oraz osoby ponoszace odpowiedzialno$¢ taka jak
rodzice sa kolejnymi podmiotami dziatajacymi na rzecz dobra dziecka (po
trzy razy). Kurator sadowy w celu zabezpieczenia dobra dziecka podejmuje
dziatania (s. 538), zwraca si¢ z pomoca np. do policji (s. 587), ma obowia-
zek... (s. 587). Rzecznik Praw Dziecka ustala (s. 443), uniewaznia i zwraca
sic... (s. 449, 560). Rodzice oraz osoby ponoszace odpowiedzialnos¢ taka
jak rodzice dziataja na rzecz dobra dziecka, maja obowiazki i prawa, ustana-
wiaja zasady (s. 453), uwzgledniaja jego dobro (s. 454). Po dwa razy na dobro
dziecka dziataja: Rzeczpospolita Polska — chroni dobro dziecka (s. 424, 552),
Rzecznik Praw Obywatelskich — ustala i uniewaznia (s. 443, 449), opiekun —
wydaje zgody, sklada przyrzeczenie (s. 446, 525). Po jednym razie dzialaja na
dobro dziecka pozostate podmioty ujete w tabeli.

Oprécz wymienionych wyzej podmiotéw, ktére dziataja na rzecz dobra
dziecka, taka role¢ ma odgrywac takze projekt nowego Kodeksu rodzinnego.
Ma on m.in. zwigksza¢ ochrong dobra dziecka, jego praw i wolnosci (s. 557),
ma na celu zabezpieczenie praw i dobra dzieci, ma wzmacnia¢ ich ochro-
ng, przyjmowac regulacje juz obowiazujace (s. 562, 564, 566). Wszystkie te
wsp6lne dziatania podmiotéw oraz projekt nowego Kodeksu rodzinnego maja
przede wszystkim na celu ochrong dobra i praw dziecka. Dobro dziecka jest
celem nadrzednym wszystkich podmiotéw dziatajacych na rzecz jego dobra.

PODSUMOWANIE

Ostatnim krokiem analiz jest préba ostatecznego skonstruowania pojecia
dobro dziecka na podstawie sieci semantycznej.
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— Dobro dziecka to troska, ochrona potrzeb, praw, wolnosci i podmio-
towosci dziecka, jest to jego interes.

— Dobro dziecka jest fatwo naruszalne oraz chronione przed narusze-
niem.

— Otoczenie pojecia dobro dziecka stanowia instytucje oraz osoby,
a takze dokumenty prawne. Z dobrem dziecka kojarzona jest od-
powiedzialno$¢ (rodzicielska) oraz partycypacja, a takze adwokat
dziecka.

— Przeciwstawiane dobru dziecka s krzywdy psychiczne lub fizyczne
i konflikty, doznanie uszczerbku przez dziecko i narazenie dziecka
na zagrozenie.

— Dobro dziecka jest aktywne. ,Dyktuje”, jak ma dziata¢ rodzina, wy-
brane organy publiczne. ,Wywoluje” potrzebg powolania nowej in-
stytucji — adwokata dziecka.

— Wobec dobra dziecka podejmowanych jest szereg dzialari przez rézne
podmioty panstwowe, takie jak sad i podmioty prywatne — rodzice/
opiekunowie dziecka. Na rzecz dobra dziecka si¢ orzeka i wydaje za-
rzadzenie.

Pojecie dobro dziecka — zaréwno to wyodrebnione w toku analiz, jak

i to zapisane w preambule projektu nowego Kodeksu rodzinnego — ktadzie
nacisk na chronienie praw, potrzeb i wolnosci dziecka. Dobro dziecka jest
czyms$ prawidtowym, za co rodzice i pafistwo biora odpowiedzialnos¢.

Dobro dzieckaw dyskursie pozakodeksowym, o ktérym wspomniano we

wstepie, jest wyrazane bardzo lakonicznie. Wyniki analizy semantycznej
pozwalaja spojrze¢ na pojecie kontekstowo, ale jednoczesnie precyzyjnie,
niekiedy jednoznacznie. Daje to lepsze mozliwosci skutecznego i sprawne-
go dziatania na jego rzecz. Te dziatania mogtyby by¢ bardzo szerokie, zwia-
zane nie tylko z ochrong dziecka, lecz takze ochrong rodziny, prywatnosci
zycia rodzinnego, prymatu rodzicéw w wychowaniu dzieci, ich odpowie-
dzialnosci za rozwéj dzieci, decydowania o sprawach dziecka, solidaryzmu
rodzinnego, subsydiarnosci, ingerencji odpowiednich wtadz zgodnie z obo-
wiazujacym prawem w przypadku naduzy¢ lub zaniedbari ze strony ro-
dzicéw i innych 0séb odpowiedzialnych za dziecko. Zaspokojenie potrzeb
dzieci, a konkretnie wiasciwe wykonywanie obowiazkéw wynikajacych
z odpowiedzialnosci rodzicielskiej — to kolejny przyktad dobra dzieci. Do-
bro dziecka to dobro dziecka wspdlnie wychowywanego — to istotny zapis
w projekcje nowego Kodeksu rodzinnego. W ujeciu obowiazujacego (,,sta-
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rego”) Kodeksu rodzinnego dobro dziecka nie jest dobrem dziecka wspdlnie
wychowywanego.

Nasze ustalenia koresponduja z tym, co ustalita Arczewska (2017), ktéra
badata rozumienie pojecia dobro dziecka przez przedstawicieli wybranych
$rodowisk zawodowych pracujacych z dzie¢mi i na rzecz dzieci. Autorka
zastosowata w swoich badaniach metody opisowo-ilustracyjne oraz metode
analizy pola semantycznego. Badani byli s¢dziowie rodzinni, przedstawi-
ciele stuzb i organizacji spolecznych dzialajacy na rzecz dziecka i rodziny
w $rodowisku lokalnym. Asocjacje dobra dziecka zostaly zogniskowane
wokét rodziny nuklearnej oraz kontaktéw z dalsza rodzina. Zabezpieczenie
interesu dziecka mialo takze zwiazek ze stosowaniem procedury prawne;.
Badani wyraz dziecko zastgpowali pojeciami syn, corka, dziewczynka, ma-
luch — co mozna uzna¢ za naturalne w jezyku méwionym, ale nieadekwat-
nym do uzycia w dokumentach prawnych.

Ukazana kategoria dobro dziecka — kategoria centralna, pojecie kluczo-
we dla analizowanego projektu nowego Kodeksu rodzinnego — jest bardzo
wazna i nie mozna wyobrazi¢ sobie procedur sadowych bez jej uwzgled-
nienia. W poprzednim, ale obowiazujacym dokumencie kategoria dobro
dziecka co prawda istnieje (pojawia si¢ kilkanascie razy), niemniej nie sta-
nowi kategorii centralnej i jest poruszana w kontekscie rozwodu rodzicéw,
wiadzy rodzicielskiej i wspélnego wychowywania si¢ rodzenstwa. Istniejace
status quo wymaga zatem zmiany.

Zagadnienie koricowe tego artykutu i jednocze$nie pytanie majace po-
tencjal otworzy¢ kolejne brzmi: ,,Czy wyodrebnione w toku analiz pojecie
dobro dziecka ma kiedykolwiek szansg sta¢ si¢ elementem profesjonalnej/
sadowej ochrony dziecka, a w dalszej przysztosci przeniknaé do szerszego
dyskursu wszystkich zainteresowanych podmiotéw — nie tylko sadéw, ale
i szkdt, stuzby zdrowia, pomocy spolecznej, a takze medidéw?”.
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THE BEST INTERESTS OF THE CHILD IN THE PROJECT OF THE
FAMILY CODE - A SEMANTIC ANALYSIS OF THE CONCEPT

ABSTRACT

The aim of the article is a semantic analysis of the concept of the best inter-
ests of the child appearing in the draft of the new Family Code. The research
material is a legal document, though it was analysed from an interdisciplinary
perspective. The main research question was the following: what meanings
constitute the content dominant of the best interests of the child concept,
and which appear rarely, if there are any dilemmas, discrepancies, and critical
points related to the concept of the best interests of the child. Six separate net-
works were created (equivalents, terms, associations, oppositions, descriptions
of actions, and descriptions of actions regarding the best interests of the child),
which, after being put in order created the semantic field of the concept of #he
best interests of the child. This way, the real meaning and clusters of associa-
tions related to the analysed concept were found. Each network is described
separately. Based on the analysis —by using the semantic network — a detailed
definition of the best interests of the child existing in the draft of the new
Family Code was determined.

KEYWORDS: semantic analysis, best interests of the child, child, Family Code
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