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Streszczenie

Opracowanie jest poswigcone kwestii dysproporcji w zasobach ekonomicznych, jakimi dysponuja poszczegéine
kategorie podatnikow, i ich wplywowi na faktyczng zdolnos¢ do dochodzenia korzystnych rezultatéw wyktadni
prawa podatkowego. Problem ten jest analizowany z perspektywy wybranych aspektow wyktadni prawa podatko-
wego dokonywanej przez podatnikow, organy podatkowe oraz sady administracyjne.

Stowa kluczowe: wyktadnia prawa podatkowego, sprawiedliwos¢ podatkowa, podatek dochodowy od oso6b praw-
nych.

Abstract

This paper discusses the problem of disproportions, in terms of economic capability, that exist between certain
categories of taxpayers and affect their actual ability to effectively pursue variants of interpretation of tax law that
are beneficial to them. The aforementioned issue is analyzed from the point of view of specific characteristics of

interpretation of tax law by taxpayers, tax authorities as well as administrative courts.
Keywords: interpretation of tax law, tax justice, corporate income tax.

1. WSTEP

Podatek dochodowy od 0s6b prawnych wydaje sie podat-
kiem, dla ktérego kwestia sprawiedliwosci podatkowej jest
szczegodlnie istotna. Powodem tego jest jego specyfika umoz-
liwiajgca zaistnienie sytuacji, w ktérej mogg zachodzi¢ sto-
sunkowo duze dysproporcje w zasobach, jakimi dysponujg
poszczegdlni podatnicy. Znaczne zasoby moga tu stawiaé
niektorych podatnikow w faktycznie uprzywilejowanej pozycji
z perspektywy mozliwosci ksztaltowania korzystnych dla nich
norm prawa podatkowego. Zasadniczym przedmiotem tego
opracowania nie jest wplyw na proces tworzenia przepisow
prawnych oraz litera obowigzujgcych przepisoéw, w szczegol-
nosci w kontekscie istnienia i zasadnosci formalnych przywi-
lejéw podatkowych. Sg nim natomiast wybrane aspekty wy-
ktadni prawa podatkowego rozpatrywane w kontekscie
sprawiedliwo$ci podatkowe;j.

2. SPRAWIEDLIWOSC PODATKOWA W KONTEKSCIE
PODATKU DOCHODOWEGO OD 0SOB PRAWNYCH

Kwestii sprawiedliwosci podatkowej poswiecono liczne
opracowania'. W doktrynie sprawiedliwo$¢ opodatkowania
okresla sie jako superzasade i fundament budowy racjonal-
nego systemu podatkowego?. Idea sprawiedliwos$ci opodat-
kowania zawiera kierunkowg dyrektywe adresowang do

ustawodawcy podatkowego. Zgodnie z nig obcigzenie podat-
kowe nalezy ksztattowa¢ w sposdb uwzgledniajgcy zaréwno
interes publiczny, jak i potozenie ekonomiczne podatnikows?.
Istotne jest przy tym to, by okresleni podatnicy nie odnosili
korzysci kosztem innych podatnikow. Wigze sie to z postula-
tem wywazenia roznych sfer interesow finansowych tak, aby
opodatkowanie byto sprawiedliwe, dokonuje sie ono bowiem
zawsze czyim$ kosztem i na czyjg$ korzysc*.

Problem sprawiedliwo$ci jest rozpatrywany w kontekscie
materialnym (zasada rownosci opodatkowania i zasada po-
wszechnosci opodatkowania) oraz w aspekcie proceduralnym
(forma i zasady legislacji podatkowej)®.

Powszechnos¢ opodatkowania oznacza tu, ze podatek
jest Swiadczeniem ustanawianym nie dla poszczegdlnych
podmiotdw, lecz dla wszystkich, u ktérych wystepuje zjawisko
rodzace obowigzek podatkowy. W zwigzku z tym podatkowa
ingerencja w sfere praw i wolnosci ekonomicznych ma praw-
ng legitymacje wéwczas, gdy jej wynikiem jest powszechne
obcigzenie na rzecz dobra wspolnego. Powszechno$¢ opo-
datkowania doznaje naruszenia, gdy ustawodawca traktuje
pewnga grupe podatnikdw inaczej niz pozostatych, mimo ze
nie ma miedzy nimi istotnych réznic®.

Réwnomiernos$¢ opodatkowania wigze sie z kwestig zdol-
noéci ptatniczej. Podatnik powinien ptaci¢ podatki zgodnie z
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indywidualnym poziomem mozliwosci ich poniesienia. Mozli-
wos$¢ poniesienia podatku jest tu pochodng wartosci i wielko-
Sci ekonomicznych odnoszonych do sytuacji podatnika.
Réwne opodatkowanie, w sensie prawnym, jest odmiennym
opodatkowaniem wedtug ekonomicznej zdolnosci ptatniczej’.
W innym ujeciu zasada réwnosci (niedyskryminac;ji) zaktada
takie samo traktowanie podmiotéw znajdujgcych sie w iden-
tycznej sytuacji faktycznej oraz jest elementem ustrojowej
zasady sprawiedliwos$ci i powszechnosci opodatkowania?®.

Zasadne jest rozpatrywanie tej kwestii w kontekscie feno-
menu grup nacisku (grup interesu, lobbingu), ktérych oddzia-
tywaniu jest poddane prawo podatkowe, a ktére zmierzajg do
uzyskiwania przywilejow podatkowych®. Mozna, jak sie wy-
daje, przyjac¢, ze zdolno$¢ do wywierania ww. naciskow jest
co do zasady wprost proporcjonalna do sity ekonomiczne;j
odpowiednich podatnikéw (kategorii podatnikow).

Nalezy mie¢ w tym kontekscie w szczegdlnosci na uwadze
problemy miedzynarodowej konkurencji podatkowej oraz
erozji podstawy opodatkowania i przenoszenia zyskow (ang.
base erosion and profit shifting — BEPS). Zwigzane z nimi
mozliwos$ci tagodzenia (unikania) ciezaru podatkowego moz-
na uznac¢ za dostepne dla stosunkowo silnych ekonomicznie
podmiotéw (dotyczy to w szczegdlnosci miedzynarodowych
korporaciji, ale réwniez osoéb fizycznych dysponujgcych znacz-
nymi zasobami). W zakresie tego rodzaju podmiotéw prowa-
dzacych dziatalno$é gospodarczg istotnym watkiem jest
takze mobilno$¢ kapitatu, ktéra przyczynia sie do wymuszania
przywilejéw podatkowych dla tych, ktérzy sg w stanie stosun-
kowo tatwo relokowac swojg rzeczywistg dziatalno$¢ gospo-
darczg do jurysdykcji oferujgcej korzystniejsze warunki
opodatkowania. Fenomen ten istnieje obok praktyk polega-
jacych na prowadzeniu rzeczywistej dziatalnosci w jednej
jurysdykciji, a faktycznym wykazywaniu wynikajacych z niej
dochoddéw w innej jurysdykcji oferujgcej korzystne warunki
opodatkowania. W literaturze wskazuje sie, ze rozwdéj mie-
dzynarodowego przeptywu oséb, kapitatow i dobr zwiekszyt
mozliwoéci uchylania sie od podatkéw. Z tego powodu Unia
Europejska ma traci¢ okoto 1 biln euro rocznie $rodkéw pu-
blicznych, co stanowi ogding kwote przekraczajgcg wydatki
panstw cztonkowskich na opieke zdrowotng oraz czterokrot-
ng kwote wydatkowang na edukacje.

Jednym z kluczowych pojec¢ z perspektywy sprawiedliwo-
$ci podatkowej sg przywileje podatkowe. W literaturze przed-
miotu ulgi i zwolnienia okresla sie jako wyraz uprzywilejowa-
nia w podatkach. Oznaczajg one zmniejszenie cigzaru podat-
ku lub zmniejszenie zakresu opodatkowania w odniesieniu
do wybranego, spetniajacego okreslone warunki, grona po-
datnikow"'. Kiedy rozpatruje sie przywileje podatkowe z
perspektywy postulatu réwnomiernosci opodatkowania, za-
ktadajgcego, ze podatnicy powinni ptaci¢ podatki zgodnie z
indywidualnym poziomem mozliwosci ich poniesienia, mozna
je — jak sie wydaje — podzieli¢ na dwie zasadnicze kategorie:
formalne przywileje podatkowe i nieformalne przywileje po-
datkowe.

Formalne przywileje podatkowe wynikajg tu z przepiséw,
ktére wprost je konstytuujg. Sg to w szczegodlnosci ulgi po-
datkowe, zwolnienia podatkowe i preferencyjne stawki podat-
kowe. Tego rodzaju przywileje podatkowe majg zasadniczo
charakter jawny — ich wprowadzenie i funkcjonowanie jest

Doradztwo Podatkowe — Biuletyn Instytutu Studiow Podatkowych Nr 8/2022

OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA NAUKOWA

stosunkowo czytelne tak na etapie tworzenia, jak i na etapie
stosowania prawa’.

Nieformalne przywileje podatkowe co do zasady wynika-
ja z norm prawnych rozproszonych po réznych przepisach,
nieidentyfikowanych wprost jako przepisy wprowadzajgce
przywileje podatkowe, zawartych niekoniecznie w jednym
akcie normatywnym, a nawet nie w systemie prawa jednego
panstwa (terytorium). Tego rodzaju przywileje majg nierzadko
charakter ukryty — ich istnienie nie musi by¢ czytelne ani na
etapie procesu tworzenia prawa, ani jego stosowania. Przy-
wileje podatkowe tego rodzaju sg trudne do oceny, jesli
chodzi o ich skale. Sg zarazem stosunkowo tatwe do zaak-
ceptowania dla opinii publicznej, czesto niemajgcej swiado-
mosci ich istnienia. Przyczyniajg sie one do pewnego zafat-
szowania $wiadomosci podatkowej i stosunkowo stabo za-
uwazalnego naruszania zasady sprawiedliwo$ci podatkowe;j.

Problematyka wyktadni prawa podatkowego wydaje wig-
zac sie w wazny sposoéb z kazdym rodzajem ww. przywilejéw.

Sprawiedliwo$¢ podatkowa nigdy nie byta podstawowym
motywem ksztattowania systemu podatkowego, a podatki
niezaleznie od epoki spetniaty funkcje zapewniania wiadzy
publicznej niezbednych srodkéw'. Wydaje sie jednak, ze
historycznie mozna wyrézni¢ okolicznosci, kiedy system
podatkowy byt ksztaltowany przez swoiscie rozumiang (w
pewnym sensie wypaczong) sprawiedliwos¢ podatkowa.
Bywata ona nierzadko rozumiana przez pryzmat pogladéw i
intereséw podmiotéw (grup, oséb) majgcych w danym mo-
mencie zasadniczy wptyw na ksztalt szeroko rozumianej
polityki panstwa. Tak swoiscie pojmowana sprawiedliwosc¢
wyrazata sie m.in. w formalnych przywilejach podatkowych.
Tego rodzaju zjawiska wigzg sie z ryzykiem wystagpienia pro-
cesow, w ramach ktoérych silne ekonomicznie grupy podmio-
tow uzyskujg wptyw na ksztatt prawa podatkowego, co z
kolei przyczynia sie do dalszego zwigkszania sig ich zasobéw
(nierzadko przy jednoczesnym uzyskaniu przewagi konku-
rencyjnej), co z kolei moze sie przektada¢ na dalsze zwiek-
szenie wplywu na prawo podatkowe'®.

3. SPECYFIKA WYKLADNI PRAWA A ZASOBY
PODATNIKA

Problematyke wyktadni prawa podatkowego wigze sie z
funkcjonowaniem prawa i stosowaniem jego przepisow, ktére
sg punktem wyjscia do ustalenia obowigzujgcych norm praw-
nych, ksztattujgcych stosunki prawnopodatkowes. Waznymi
cechami prawa podatkowego sg jego ingerencyjny charakter
oraz Scisty zwigzek z gospodarkg (uwarunkowanie prawami
i prawidtowos$ciami ekonomicznymi)'’. Wskazuje sie jedno-
cze$nie, ze wydane przepisy stanowig podstawe uznania
okreslonych norm za prawnie obowigzujgce dopiero w na-
stepstwie ich egzegezy — napis nie jest znakiem, dopdki nie
przypisuje mu sie jakiego$ sensu. Przepis prawny moze by¢
zblizony ksztattem do normy postepowania, w rozwinietej
postaci stwierdzajgc kto, kiedy i jak ma postepowac, gdzie
sens zawartych w takim przepisie zwrotow jest w przyblizeniu
jednoznaczny w danym jezyku etnicznym. Wéwczas nie do-
strzega sie procesu interpretacji przepisu (clara non sunt
interpretanda). W istocie w takich okolicznosciach odkodo-
wanie normy prawnej z przepisow prawnych nie sprawia
trudno$ci ani nie budzi watpliwosci. W praktyce jednak zupet-



OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA NAUKOWA

nie jednoznaczne przyporzgdkowanie normy prawnej przepi-
sowi prawnemu na gruncie jezykowych regut wyktadni jest
czym$ wyjatkowym, a przypadkéw prostej (mechanicznej)
subsumc;ji jest niewiele’®.

Z powyzszym wigze sie kwestia specyfiki wyktadni prawa
podatkowego. W tym zakresie w doktrynie przedmiotu mozna
— jak sie wydaje — zidentyfikowa¢ dwie grupy pogladow.
Pierwsza podkresla to, ze prawo podatkowe zasadniczo nie
cechuje sie szczegdlnymi, wiasciwymi dla siebie metodami
wykfadni®®. W tym ujeciu uznaje sie jednak pewng specyfike
wyktadni prawa podatkowego, ktéra polega nie na doborze
metod i Srodkow interpretacji, ale na okreslonym nastawieniu
i oczekiwaniach wobec rezultatéw interpretacji®. Druga grupa
pogladow nieco silniej podkresla istnienie szeregu szczegol-
nych rozwigzan w kontekscie wyktadni prawa podatkowego.
Dotyczy to zatozenia o wyjgtkowej roli elementéw statycznych
i pewnej marginalizacji elementéw wyktadni dynamicznej?'.
Nalezy to zestawi¢ z dosy¢ szeroko akceptowanym pogladem
o stosunkowo daleko idacej niejednoznacznosci i ztozonosci
przepisow prawa podatkowego. Jezeli zatozy sig trafnos¢ tego
pogladu, mozna stwierdzi¢, ze w wielu przypadkach bedg
istnie¢ wysoce zréznicowane warianty norm prawnych, ktére
bedg mozliwe do rekonstrukcji z danych przepiséw prawa
podatkowego.

W przypadku podatku dochodowego od oséb prawnych
sytuacje moga czynic¢ szczegdlnie ztozong kwestie zwigzane
z miedzynarodowym prawem podatkowym i szkodliwg mie-
dzynarodowg konkurencjg podatkowa??. Mozna w zwigzku z
tym stwierdzi¢, ze wazng cechg prawa podatkowego jest
mozliwo$¢ wynikania jego norm z licznych przepiséw, ktore
moga by¢ rozproszone nie tylko w przepisach zawartych w
réznych aktach normatywnych prawa krajowego, ale rowniez
prawa unijnego, uméw miedzynarodowych, w kofncu prawa
krajowego panstw (terytoriow) trzecich. Trzeba doda¢, ze
systemy prawne tych panstw (terytoriéw) nierzadko sg kon-
struowane w sposob wrogi wobec realizacji przez polskie
prawo podatkowe jego funkgciji fiskalnej.

W tym kontekscie na uwage zastuguje takze formutowany
w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym stosowanie prawa po-
datkowego bezposrednio przez podmioty tego prawa oraz
przez organy wtadzy (administracje rzadowa i samorzgdowg
oraz sgdy) w postepowaniach jurysdykcyjnych stanowi naj-
wazniejsze zjawisko w triadzie zjawisk stanowienia, interpre-
tacji i stosowania prawa. Zarazem tre$¢ zastosowanych
faktycznie norm prawnych czesto rézni sie od prawa zamie-
rzonego (wynikajgcego z woli prawodawcy). W takim ujeciu
w prawie podatkowym sprawowanie wtadzy polega przede
wszystkim na mozliwosci narzucenia w konkretnej sprawie
pozadanej wersji treSci normy prawnej. Zarazem kazdy wy-
starczajgco szczegdtowy i czesto zmieniajacy sie dziat prawa
stanowionego z istoty generuje réznice pogladéw prawnych
w stosunku do tresci nie tylko norm prawnych, ale réwniez
samych przepiséw?3. Poszukujgc tresci normy prawnej droga
analizy przepisu prawa podatkowego, podatnik zasadniczo
kieruje sie swoimi interesami majatkowymi i poszukuje normy
zgodnej z trescig przepisu, w zwigzku z ktorg podlega moz-
liwie jak najmniejszym ciezarom podatkowym. Jezeli przepis
prawa jest stosowany w procedurach jurysdykcyjnych przez
organy administracji, czesto wybor warunkéw normy prawne;j

jest przedmiotem negocjacji toczonych miedzy podatnikiem
a wladzg. Wydawana jest w tym kontekscie decyzja wyraza-
jaca poglad prawny co do tresci normy, ktéra to norma moze
by¢é zmieniona przez sad administracyjny wydajacy wyrok
dotyczacy tej decyzji?*. Wydaje sie zarazem, ze r6zni podat-
nicy majg rézng rzeczywistg mozliwos¢ obrony swoich sta-
nowisk, takze w kontekscie ewentualnych postepowan sado-
woadministracyjnych. Z tej perspektywy warto przytoczy¢
mys$l, zgodnie z ktorg organy wladzy wykonawczej powinny
szanowac poglady prawne podatnikow, jezeli dziatajg oni w
dobrej wierze?. Mys| ta wydaje sie istotna takze z perspek-
tywy faktycznej nieréwnowagi, ktéra moze zachodzi¢ miedzy
réznymi kategoriami podatnikow w kontekscie rzeczywistych
mozliwosci forsowania korzystnych wariantéw norm prawnych
w ramach obowigzujgcych przepiséw prawa podatkowego.

4. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Rezultaty procesu wyktadni prawa podatkowego wydaja
sie w wielu przypadkach w istotnej czesci zaleze¢ od nakladéw
poniesionych na jego przeprowadzenie. Przez nakfady nale-
zy tu rozumie¢ dostep do specjalistycznej wiedzy i umiejet-
nosci oraz stopien ich zastosowania na etapie planowania
dziatan i ewentualnych postepowan jurysdykcyjnych. Ceteris
paribus strona majgca wiekszy dostep do pomocy wysoce
wykwalifikowanych specjalistéw moze mie¢ wiekszg zdolnos¢
do uzyskania korzystnego dlahh wariantu normy prawnej,
zawartej w przepisach prawa podatkowego. Problem wydaje
sie szczegolnie wyrazisty, gdy tres¢ normy prawnej wynika
nie tylko z przepiséw prawa krajowego, lecz takze przepiséw
innego panstwa (panstw, terytoriow), prawa unijnego oraz
pewnego ususu, niekoniecznie wprost okreslonego w prze-
pisach prawa. W zwigzku z tym podatnik dysponujgcy znacz-
nymi zasobami bedzie miat typowo szerszy (pewniejszy)
dostep tak do formalnych, jak i do nieformalnych przywilejow
podatkowych. Mozna w zwigzku z tym postawi¢ pytanie, czy
tego rodzaju dysproporcje w faktycznych mozliwosciach do-
konywania wyktadni prawa nie powinny by¢ rozpatrywane,
same w sobie, jako swojego rodzaju nieformalny przywilej
podatkowy.

Zarysowang problematyke mozna, jak sie wydaje, rozpa-
trywac jako stan rzeczy niespdjny z postulatem rownomier-
nosci opodatkowania. Nasuwa sie w zwigzku z powyzszym
postulat odnosnie do wyktadni prawa podatkowego dokony-
wanej przez organy podatkowe i sgdy. Zgodnie z tym postu-
latem poglady prawne (interesy) stabych ekonomicznie po-
datnikéw dziatajgcych w dobrej wierze zastugujg na szcze-
goIng ochrone w kontekscie dokonywanej wyktadni przepiséow
prawa podatkowego?®.
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Warto zaznaczy¢ tu, ze formalnie przywileje podatkowe nie muszg
mie¢ charakteru rzeczywistego (substancjalnego) w tym znaczeniu,
ze préba skorzystania z nich moze w pewnych okolicznosciach nie
tylko nie przynies¢ korzysci podatnikowi, ale wrecz wigzac sie dlan z
pewnymi zagrozeniami.

A. Gomutowicz, Ochrona wolno$ci i praw..., dz. cyt., s. 28.
Przyktadowo w | Rzeczypospolitej, jak wiadomo, stany uprzywilejowa-
ne byly od podatkéw w zasadzie zwolnione, a szlachta byta stanem
uchwalajgcym prawa i podatki. Zob. J. Bardach, w: J. Bardach, B. Le-
$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa
2003, s. 194, 236.

Ciekawym, historycznym przyktadem lobbingu przeciwko zmianom
prawa podatkowego, zmierzajgcym do petniejszej realizacji sprawie-
dliwosci podatkowej, byto oprotestowywanie zmian sposobu $ciggania
podatku wprowadzonego w | Rzeczypospolitej w pierwszej potowie
XVII w. Zmiany dotyczyty $ciggania podatku nie od tanu chtopskiego,
ale od dymu (domu w miastach i na wsi). Podymne utrudniato uchy-
lanie sie od obcigzen podatkowych w wielkich dobrach ziemskich na
ziemiach ruskich. Uchylanie to przed zmianami nastepowato w sposéb
tak daleki, ze ,zaledwie dziesigta cze$¢ dochodu, jaki by nalezytego
oszacowania wynikat, optacaty”. Podymne zostato ograniczone tylko
do Korony (nie wprowadzono go w Wielkim Ksigstwie Litewskim). Zob.
A. Nowak, Dzieje Polski. Tom 5. 1572-1632. Imperium Rzeczypospo-
litej, Krakéw 2021, s. 424-425.

B. Brzezinski, Wyktadnia prawa podatkowego, w: System prawa
finansowego..., L. Etel (red.), dz. cyt., s. 431.

Tamze, s. 434.

Zob. Z. Ziembinski, Tworzenie a stanowienie i stosowanie prawa,
,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1993, z. 4, s. 45.
Zob. R. Mastalski, Stosowanie prawa podatkowego, Warszawa 2008,
s. 13; B. Brzezinski, Podstawy wyktadni prawa podatkowego, Gdansk
2008, s. 31; H. Litwinczuk, Ogdlne zagadnienia podatkéw i prawa
podatkowego, w: M. Bitner i in., Prawo finansowe, Warszawa 2017,
s. 283; H. Dzwonkowski, Prawo podatkowe, w: Prawo podatkowe,
H. Dzwonkowski (red.), Warszawa 2012, s. 101.

B. Brzezinski, Wyktadnia prawa podatkowego, dz. cyt., s. 437.

Zob. A. Gomutowicz, Prawo podatkowe, w: A. Gomutowicz, D. Ma-
czynski, Podatki i prawo podatkowe, dz. cyt., s. 261.

Zob. R. Nawrot, Szkodliwa konkurencja podatkowa, Warszawa 2011.
W. Modzelewski, Stosowanie prawa podatkowego jest polem walki
o wfadze, ,Serwis Doradztwa Podatkowego” nr 579, 21 wrzesnia
2020 r., https://isp-modzelewski.pl/serwis/stosowanie-prawa-podat-
kowego-jest-polem-walki-o-wladze/, dostep: 10.05.2022.

Tamze.

W. Modzelewski, Podatek od towaréw i ustug: refleksje na rok 2019,
Warszawa 2019, s. 17.

Pewng pomoca w identyfikacji tego rodzaju stabych ekonomicznie
podatnikdw moga by¢ pojecia matego przedsiebiorstwa i mikroprzed-
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siebiorstwa. Zgodnie z art. 2 zatgcznika | do rozporzgdzenia Komisji
(UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektére
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu
art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 2 26.06.2014, s. 1, ze zm.)
mate przedsiebiorstwo definiuje sie jako przedsiebiorstwo, ktére za-
trudnia mniej niz 50 pracownikéw i ktérego roczny obrét lub roczna
suma bilansowa nie przekracza 10 min euro. Mikroprzedsigbiorstwo
definiuje sie tu jako przedsigbiorstwo, ktére zatrudnia mniej niz
10 pracownikéw i ktérego roczny obroét lub roczna suma bilansowa
nie przekracza 2 min euro.
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