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Wplyw przestepczosci na poczucie bezpieczenstwa

STRESZCZENIE

Pierwsze uzycie i zwrocenie uwagi na pojecie leku przed przestepczoscia (fear of crime)
mialo miejsce w drugiej potowie lat 60. XX wieku w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Potnocnej w zwigzku z pojawieniem si¢ w spoteczenstwie niepokoju dotyczacego
przestgpczosci. Z uwagi ze pojecie Ieku przed przestepczoscia niesie za sobg wigkszy
zakres negatywnych skojarzen, sugerujac fakt przezywania emocji, a nie pewien spo-
sob postrzegania rzeczywistosci, na potrzeby prowadzonych badan przyjeto pojecie
poczucie bezpieczenstwa. Stad tez celem opracowania jest proba ukazania wzajemnych
zaleznosci pomigdzy poczuciem bezpieczenstwa a przestgpczoscia w oparciu o przeglad
literatury oraz dotychczas przeprowadzonych badan naukowych. Jak wynika z przepro-
wadzonych badan teoretycznych, poczucie bezpieczenstwa jednostki zalezy od wielu
czynnikow, zardowno w kontekscie jego wzrostu, jak i spadku, a nie jedynie od poziomu
przestgpczosci. Niniejszy artykul naukowy stanowi rozwinigcie teoretycznych badan
zawartych w publikacji Sense of Security and Crime: The Residents’ Perspective'.

Stowa kluczowe: poczucie bezpieczenstwa, lgk przed przestgpczoscia, przestgpczosc.

Bezpieczenstwo w ujeciu teoretycznym

Etymologia stowa ,bezpieczenstwo” (z francuskiego securite, tacinskiego securitas
czy anglosaskiego security) wyraza ,,pierwotno$¢ poczucia zagrozenia w stosunku do poczu-
cia pewnosci swego zabezpieczenia («bez pieczy», czyli bez wystarczajacej ochrony i ana-
logiczne sine secura)”?. Uwzgledniajac zasady jezyka polskiego, przez ,bezpieczenstwo”
nalezy rozumie¢ stan niezagrozenia, spokoju, pewnosci, natomiast przez ,,bezpieczenstwo

' R. Socha, Sense of Security and Crime: The Residents’ Perspective, ,,European Research Studies
Journal” 2021, Volume XXIV, Special Issue 4, s. 501-510.

2 L.F. Korzeniowski, Securitologia. Nauka o bezpieczenstwie cztowieka i organizacji spotecznych,
Krakow 2008, s. 33-34.
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ludzi” — stan niezagrozenia dla jakiegokolwiek dobra prawnego cztowieka?, np. dla zycia,
zdrowia, godnosci osobistej, nietykalnosci.

Wedlug J. Szmyda bezpieczenstwo jest z jednej strony okreslong wartoscig spoteczng, cywi-
lizacyjna, kulturowa, polityczna, ekonomiczng i ekologiczna, a z drugiej — wartos$cig egzysten-
cjonalng, moralng i duchowg*. Jednoczesnie jest to warto$¢ fundamentalna, do ktorej nie dgzy
si¢ ze wzgledu na nig sama, ale z uwagi na inne wartosci, ktore ona zabezpiecza. Z kolei Stow-
nik termindw z zakresu bezpieczenstwa narodowego® definiuje bezpieczenstwo jako stan, ktory
daje poczucie pewnosci i gwarancj¢ jego zachowania oraz szanse na doskonalenie.

Pojecie bezpieczenstwa, jako wysoce cenionego dobra, dotyka wspotczesnie wszystkich
sfer zycia: ,,0d losowych czynnikéw fizykochemicznych poczynajac (obejmujacych zagro-
zenia klimatyczne, tektoniczne, pozarowe), poprzez zagrozenia biologiczno-egzystencjalne
wiasciwe do przetrwania w $§wiecie organizmow zywych (zapewnienie zywnosci, energii
technicznej, zdrowotnos$ci), na czynnikach wynikajacych z wzajemnej inwazyjnosci ludzi
w zyciu spotecznym konczac”6. Stad tez w nauce stosuje si¢ szereg typologii bezpieczen-
stwa. Dodatkowo wskazujac obszar bezpieczenstwa, dookresla si¢ je, uzywajac zwrotow,
jak np. narodowe, mi¢dzynarodowe, regionalne, lokalne, publiczne, powszechne etc.

Subiektywny aspekt bezpieczenstwa

Bezpieczenstwo odnosi si¢ do obiektywnego stanu bycia bez zagrozen’ lub ochrony przed
zagrozeniami i jest uzywane do opisania subiektywnego stanu wolnosci od niepokoju wyni-
kajacego z zagrozen. Zaznacza si¢, ze subiektywny stan bezpieczenstwa jest dla wigkszosci
spoteczenstwa rownie wazny jak kazdy obiektywny stan bezpieczenstwa®. W mowie potocz-
nej bezpieczenstwo rozumiane jest czysto przedmiotowo (jako stan niezagrozenia) badz
czysto podmiotowo (jako poczucie braku Igku, strachu). Bezpieczenstwo za$ laczy elementy
podmiotowe z przedmiotowymi, gdyz nie ma bezpieczenstwa bez poczucia braku lgku, stra-
chu, ale nie ma go takze, gdy poczucie braku Igku, strachu nie jest uzasadnione®.
Przedstawiona dwoisto$¢ pojecia bezpieczenstwo ma znacznie glgbsze korzenie, gdyz
siega az do roztamu elementdw podmiotowego i przedmiotowego, gdyz w jednej wersji
do bezpieczefnstwa wystarcza jego swiadomos¢, a w drugiej swiadomo$¢ bezpieczenstwa
wcale do bezpieczenstwa nie jest potrzebna. W pierwszym rozumieniu bezpieczenstwa
jego $wiadomos$¢ jest warunkiem niezbednym, gdyz aby by¢ bezpiecznym, trzeba to wie-
dzie¢, odczuwac, by¢ o tym przekonanym. Przekladajac na bezpieczenstwo slowa Seneki,

3 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1995.

4 Szerzej: J. Szmyd, Bezpieczenstwo jako wartosé. Refleksja aksjologiczna i etyczna [w:] Zarzqdzanie
bezpieczenstwem, Krakow 2000.

5 Stownik termindw z zakresu bezpieczenstwa narodowego, Warszawa 2002.

¢ K. Raczkowski, Bezpieczernstwo ekonomiczne. Wyzwania dla zarzqdzania parstwem, Warszawa
2012, s. 69.

7 Zob. R. Socha, Wspdiczesne postrzeganie zagrozen [w:] Zarzqdzanie kryzysowe. Teoria, praktyka,
konteksty, badania, red. J. Stawnicka, B. Wisniewski, R. Socha, Szczytno 2011, s. 19-30.

8 Zob. L. Johnston, C. Shearing, Zarzqdzanie bezpieczerstwem: poszukiwania w policji i wymiarze
sprawiedliwosci, Nowy Jork 2003.

° Zob. R. Socha, Bezpieczenstwo i zagrozenia — wzajemne relacje [w:] Wybrane aspekty badar
nad bezpieczenstwem, red. nauk. B. Kaczmarczyk, A. Wawrzusiszyn, Etk 2014, s. 11-29.
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mozna zatem powiedzie¢ ,,Nie jest bezpiecznym, kto nie ma si¢ za bezpiecznego”. Z kolei
idac za zyjacym w XVIII wieku Gruszczynskim, powiemy: ,,Bezpieczny jest, kto kontent
ze swojego bezpieczenstwa”. Z kolei zupelnie odmiennie mozemy spojrze¢ na to zagad-
nienie, parafrazujac stowa staroangielskiego autora R. Taverner: ,,Ten jest bezpieczny, kto
nie wie, ze nim jest”, co oznacza, ze §wiadomos$¢ bezpieczenstwa wyklucza bezpieczenstwo.
Zaprezentowane dwa przeciwstawne poglady maja swoje uzasadnienie. Mianowicie osoba
bezpieczna jest Swiadoma wlasnego bezpieczenstwa dopiero wowczas, gdy si¢ nad nim zasta-
nawia. Przy czym stale zastanawianie si¢ nad wlasnym bezpieczenstwem nie tylko nie jest
osobie bezpiecznej potrzebne, ale moze rowniez dziata¢ destrukcyjnie na jej bezpieczenstwo.
To z kolei prowadzi do kolejnych dwu réznych poje¢ bezpieczenstwa, tj. rozumienia go jako
pewnego stanu $wiadomosci czlowieka (bez wzgledu, czy stan ten ma uzasadnienie w ukta-
dzie jego zycia), jak i jest pewnym ukltadem zycia czlowieka (bez wzgledu na to, czy ma on
jego $wiadomosé) 1°.

Czlowiek bezpieczny jest wolny od strachu, Igku w pewnych ,,chwilach” znacznie bardziej
niz w innych, nazywajac przy tym zaréwno swoje zycie, jak roéwniez te ,,chwile” bezpiecznymi.
Ale czym innym jest bezpieczna ,,chwila”, a czym innym bezpieczne Zycie. Na tle tej dwu-
znacznos$ci mogg pojawiac si¢ paradoksy, jak u Woltera dotyczace szczescia, tzn. mozna dozna-
wac bezpieczenstwa, nie bedac bezpiecznym. Stad tez bezpieczenstwo jest zardwno chwilg,
jak 1 trwajacym stanem. Bezpieczenstwo jako stan odnosi si¢ zatem do stanu niezagrozenia,
spokoju 1 pewnosci, a takze do wolnosci od zagrozen, strachu i Igku. Daniel Frei wyr6znit
nastepujace stany bezpieczefstwa: stan braku bezpieczenstwa postrzegany jako rzeczywiste
zagrozenie prawidlowo oceniane; stan bezpieczenstwa, gdy zagrozenie jest nieznaczne, a jego
postrzeganie prawidtowe; stan obsesji, czyli nieznaczne zagrozenie postrzegane jako bardzo
powazne, oraz stan falszywego bezpieczenstwa, tj. powazne zagrozenie oceniane jako niewiel-
kie!!. Idgc dalej, przy zastosowaniu kryterium czasowego bezpieczefnstwo postrzegane jest
réwniez jako dynamiczny proces (zjawisko), ktoremu poddawany jest dany podmiot.

Zatem w oparciu o dokonang analize mozna przyjac, ze bezpieczenstwo ma miejsce wOw-
czas, gdy wystepuja jednoczesnie: brak zagrozenia (czynnik obiektywny) i poczucie owego
braku zagrozenia (czynnik subiektywny). Bezpieczenstwo bedzie rowniez wtedy, gdy zagro-
zenie bedzie mate (czynnik obiektywny) i bedzie traktowane jako niewielkie, przy wiasci-
wym jego postrzeganiu (czynnik subiektywny).

Lek przed przestepczoscia w literaturze

W polskiej kryminologii dla okreslenia ,,poczucia bezpieczenstwa” wystepuje pojecie ,,leku
przed przestgpczoscia”, ktore jest czesto uzywane zamiennie z pojeciem ,,strachu przed prze-
stepczoscia”. Strach przed przestepczos$cia mozna traktowac jako sume trzech sktadnikow:
afektywnego (emocjonalnego), okreslanego jako subiektywne poczucie bezpieczenstwa
lub niebezpieczenstwa, i strach przed wiktymizacja; kognitywnego, bedacego oceng rozwoju
przestepczosci oraz prawdopodobienstwa wiktymizacji; konatywnego, definiowanego przez
przedsigbrane przez jednostki $rodki ostroznosci w celu zabezpieczenia si¢ przed wiktymi-
zacja lub w celu jej uniknigcia. Srodki ostroznosci mozna z kolei podzielié na srodki obronne

10 Szerszej: R. Socha, Historyczne i wspélczesne postrzeganie policji w Polsce, Warszawa 2022.
1 D. Frei, Sicherheit. Grundfragen der Weltpolitik, Stuttgart 1977, s. 17-21.
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(np. zamki i alarmy) i $rodki uchylania si¢ (np. unikanie pewnych miejsc, sytuacji, kontak-
tow, ocenianych jako niebezpieczne) 2.

Pierwsze uzycie i zwrdcenie uwagi na pojecie leku przed przestepczoscia (fear of crime)
miato miejsce w drugiej potowie lat 60. XX wieku w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Potnocnej. W 1967 roku powotano Prezydencka Komisje Organéw Scigania i Wymiaru
Sprawiedliwo$ci w zwigzku z pojawieniem si¢ w spoteczenstwie niepokoju dotyczacego
przestepczosci. Celem Komisji byta koncentracja na tym niepokoju, a w konsekwen-
cji zbadanie aspektow przestepczosci, ktére ten niepokdj wywotuja, ocena jego wpltywu
na codzienne zycie Amerykandw oraz okreslenie kierunkéw dziatania w celu jego ogranicze-
nia. Komisja przeprowadzila trzy sondazowe badania przestepczo$ci, ktdre stanowia zrédlo
amerykanskiego Narodowego Badania Przestepczosci (National Crime Survey) prowadzo-
nego regularnie do dnia dzisiejszego. Raport z pierwszego pilotazowego badania zawierat
rozdzial zatytulowany Lek przed przestepczoscig, ktory prezentowat odpowiedzi na pigé
pytan skladajacych si¢ na tzw. ,,indeks niepokoju” (index of anxiety). Juz pierwsze badanie
potwierdzito, ze poziom lgku przed przestepczoscia nie odzwierciedla zagrozenia mierzo-
nego oficjalnymi statystykami przestgpczosci i sugerowato, ze niepokoje obywateli nie maja
podstawy w do$wiadczeniach wiktymizacyjnych.

Podobne badania przeprowadzono w Wielkiej Brytanii, gdzie w latach 70. i 80. nastapit
wzrost przestepczosci. W 1979 r. po dojsciu do wltadzy Margaret Thatcher, ktérej jednym
z kluczowych haset bylo zapewnienie obywatelom bezpieczenstwa publicznego, rzad bry-
tyjski przeprowadzil Brytyjskie Badanie Przestepczosci (British Crime Survey), ktorego
pierwsze wyniki zostaty opublikowane w 1983 roku. Jednym z celéw prowadzenia badania
bylo szerokie informowanie opinii publicznej o rzeczywistych rozmiarach przestepczosci
i poczucia zagrozenia, co miato stuzy¢ ograniczeniu lgku. Niestety samo badanie zjawiska
oraz podawanie informacji o jego rozmiarach przyczynito si¢ do zwigkszenia zainteresowa-
nia opinii publicznej, a tym samym do dalszego wzrostu lgku.

Na Iek przed przestgpczoscia mozna spojrze¢ z trzech perspektyw: wiktymizacyjnej,
kontroli spotecznej oraz problemu spolecznego. Perspektywa wiktymizacyjna dotyczy sfery
indywidualnej jednostki, gdyz poczucie bezpieczenstwa jest rezultatem osobistych doswiad-
czen, tzn. osoba wiktymizowana przyjmuje nizszy poziom bezpieczenstwa niz osoba bez
takich do$wiadczen. Istotnymi czynnikami na poziomie indywidualnym wplywajacymi
na odczuwanie bezpieczenstwa, moga by¢ takze takie cechy jak: wiek, ple¢, wyksztatce-
nie, miejsce zamieszkania, jak rdwniez ocena pracy policji i wymiaru sprawiedliwosci,
poziom $wiadomosci zagrozenia etc. Perspektywa kontroli spolecznej oparta jest na matych
grupach spotecznych, gdyz na poczucie bezpieczenstwa ma wptyw rozpad poczucia wigzi
i wspolnoty oraz zatamanie si¢ nieformalnej kontroli spotecznej w najblizszym otoczeniu.
Wystepowanie zjawisk niebedacych przestepstwami, ale postrzeganych jako potencjalnie
niebezpieczne, np. zniszczone budynki, osoby spozywajace alkohol, moga powodowaé
przekonanie, ze okolica jest zagrozona przestgpczoscig. Z kolei perspektywe problemu
spotecznego mozna wyjasni¢ na ptaszczyznie duzych struktur spotecznych, gdyz poczucie
bezpieczenstwa, a raczej brak owego poczucia, moze by¢ kreowany przez srodki masowego
przekazu czy inne podmioty pomimo braku realnego zagrozenia 3.

Piszac o czynnikach wpltywajacych na odczuwanie bezpieczenstwa w kontekscie kry-

12 Szerzej: J. Bachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdafsk 2001.
13 Szerzej: P. Ostaszewski, Nasilenie i determinanty leku przed przestepczoscig, Warszawa 2012.
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minologicznych koncepcji leku przed przestepczoscia, mozna jeszcze wymieni¢, m.in. kon-
cepcje wyobrazonego ryzyka, koncepcje strukturalnych zmian i wptywu czynnikéw makro-
spotecznych czy koncepcje sytuujaca lgk przed przestgpczoscia jako wyraz innych lgkow,
szerszego zakresu 4,

Poziom Ieku przed przestepczosciag moze by¢ zatem zalezny od wielu czynnikow, zar6wno
od tych lezacych po stronie jednostki, jak i od innych czynnikdéw obiektywnych niezaleznych
bezposrednio od sytuacji jednostki. Stad tez mozna go rozpatrywa¢ m.in. ,,w uktadzie relacji
migdzy trzema znajdujacymi si¢ w procesie ciaglych przeksztalcen elementami: spoteczen-
stwem, instytucjami zajmujacymi si¢ ochrong bezpieczenstwa i porzadku publicznego oraz
poziomem zagrozenia przestepczoscig” 3.

Podkresli¢ nalezy, ze pojecie Ieku przed przestepczoscia niesie za sobg wigkszy zakres
negatywnych skojarzen, sugerujac fakt przezywania emocji, a nie pewien sposob postrze-
gania rzeczywistosci. Stad tez na potrzeby prowadzonych badan przyjeto pojecie ,,poczucie
bezpieczenstwa”.

Poziom poczucia bezpieczenstwa w badaniach naukowych

Poziom poczucia bezpieczefistwa (poziom leku przed przestepczoscia) w Polsce stanowit
przedmiot wielu opracowan i analiz naukowych. Jedne z pierwszych i najpelniejszych ich
prezentacji mozna znalez¢ w Atlasie przestepczosci w Polsce 4, w ktorym zostaty przed-
stawione wyniki kolejnych edycji polskiego badania International Crime Victims Survey
(ICVS) i pierwszych etapéw Polskiego Badania Przestepczosci (PBP).

Natomiast badania dotyczace determinantdw poczucia bezpieczenstwa (lgku przed prze-
stepczoscig) maja w Polsce znacznie krétsza histori¢. Analize, na danych zgromadzonych
w ramach drugiej edycji ICVS, przeprowadzit A. Siemaszko, ktéry jako zmienng zalezna
wykorzystal indeks leku przed przestepczo$cia, na ktory sktadaty si¢ trzy pytania. Badania
wykazaly, ze na odczuwanie lgku wptywaja: pte¢ (bycie kobietg), liczba przestepstw, ktorych
badany byt ofiara, odczucie braku patroli policyjnych w miejscu zamieszkania, odczucie
braku wzajemnej sasiedzkiej pomocy, wyksztalcenie (liczba lat nauki) oraz prowadzenie
towarzyskiego stylu zycia 6.

Inne polskie badanie ukierunkowane na znalezienie przyczyn braku poczucia bezpieczen-
stwa zostato przeprowadzone wsrdd mieszkancéw Krakowa w ramach projektu InSec. Opinie
okreslane w ramach tego projektu jako strach przed przestgpczoscia réznicowaly takie zmienne
jak: wiek, pte¢, czy tzw. klasa spoteczna i zasoby osobiste, rozumiane jako stopien optymizmu
zyciowego. Swoistym wynikiem czesci badania bylo wykazanie wspodtzaleznosci dla wszyst-
kich analizowanych wielkich miast miedzy deklarowanym niepokojem a obszarem, ktdrego
dotyczylo pytanie, tzn. najbezpieczniejszym miejscem dla respondentow jest okolica, w ktorej

14 Szerzej: J. Jackson, S. Farrall, M. Hough, B. Bradford, Public insecurities about crime: a review of
the British research literature [w:] E. Ruuskanen i inni, JUSTIS Project Working Papers. Review of eed:
Indicators of Public Confidence in Criminal Justice for Policy Assessment, Helsinki 2009.

15 A. Misiuk, Spofeczne poczucie bezpieczeristwa i czynniki wyznaczajgce jego poziom [w:]J. Czapska,
J. Widacki, Bezpieczny obywatel — bezpieczne panstwo, Lublin 1998, s. 35.

16 Szerzej: A. Siemaszko, Kogo bijg, komu kradng. Przestepczos$é nie rejestrowana w Polsce i na $wie-
cie, Warszawa 2001.
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zamieszkuja, troche mniej bezpieczne jest miasto, a najmniej bezpieczny jest kraj!'”. Warto
réwniez zwroci¢ uwage na wyniki wiedenskiego badania, przeprowadzonego w ramach InSec,
w ktérym udowodniono, ze poziom poczucia bezpieczenstwa mieszkancow dzielnicy zalezy
generalnie od pozytywnej badz negatywnej oceny atmosfery (klimatu spotecznego) dzielnicy.
Mianowicie ci, ktorzy lubia swoja dzielnicg, uwazaja ja za bezpieczna, a ci, ktdrzy oceniaja ja
jako niebezpieczng, maja zastrzezenia, m.in. co do jej atrakcyjnosci, czystosci etc.

Beata Gruszczynska problem Igku przed przestepczoscia zalicza do wazniejszych czynnikow,
ktore zaktocaja funkcjonowanie jednostki w codziennym zyciu. W jej opinii istotng role w jego
generowaniu odgrywaja media'. Uwaza ona, ze kobiety najbardziej obawiajg si¢ przestepstw
seksualnych, a towarzyszacy temu Iek jest przenoszony na inne rodzaje przestepstw. Prezento-
wane przez B. Gruszczynskg wyniki badan znajduja wyraz w kryminologii feministycznej, ktéra
zwraca uwagge na réznice w obrazie leku przed przestepczoscia u kobiet i u mezezyzn.

Hipoteza Ferraro o rozciggnietym wptywie lgku przed napascia seksualng charaktery-
stycznym dla kobiet znajduje réwniez potwierdzenie w badaniach J. Lane i B.S. Fisher!?,
ktére twierdza, ze to pte¢ odgrywa gtowna rolg w determinowaniu poziomu lgku u cztowieka.
Z kolei z badan przeprowadzonych we Wtoszech wynika, ze Iek przed przestepczoscia moze
by¢ wynikiem uktadu wielu czynnikéw i okoliczno$ci (np. wieku, pleci, miejsca zamiesz-
kania), a niekoniecznie tylko pojedynczej zmiennej spoteczno-demograficznej. Badania
brytyjskie natomiast jako zrédlo leku wymieniaja m.in. percepcje jakosci zycia spotecznego.

Warto réwniez zwrédci¢ uwage na badania dotyczace determinantdw poczucia bezpie-
czenstwa w konteks$cie migdzynarodowego poroéwnania poziomu leku przed przestepczoscia.
Proba takiego migdzynarodowego pordwnania, na przyktadzie mieszkancéw Szkocji i Islan-
dii, zostata podj¢ta przez A. L. Krisjannsson. Z przeprowadzonych badan wynika, iz w Islan-
dii (gdzie jest tylko jedno duze miasto) wigksza role w determinowaniu lgku odgrywaja
roznice na linii miasto—wies. Aczkolwiek w Szkocji jest to rowniez wazny czynnik. Z kolei
dochody réznicuja poczucie leku wérdéd mieszkancow Szkocji, ale nie Islandii. Analizowana
wezesniej pte¢ ma istotne znaczenie w obu krajach, przy czym w Szkocji nieco wyzsze .

‘Whioski

Podsumowujac, mozna przyjaé, ze na poczucie bezpieczenstwa jednostki w konteks$cie prze-
stepczosci wptywaja przede wszystkim takie czynniki jak:

» realny poziom przestgpczosci i jego subiektywna ocena,

* wystgpowanie probleméw spotecznych i subiektywne ich postrzeganie,

» obiektywnie wystepujace przejawy dezorganizacji spoteczno$ci lokalnej,

» subiektywna ocena ryzyka wiktymizacji i mozliwosci jego kontroli,

» Dbezposrednia i posrednia wiktymizacja,

17 Zob. J. Czapska, Poczucie bezpieczenstwa mieszkancéw Krakowa [w:] Poczucie bezpieczehistwa
mieszkarncow wielkich miast. Krakow na tle innych miast europejskich, red. K. Krajewski, Krakow 2008.

18 Szerzej: B. Gruszczynska, Przemoc wobec kobiet w Polsce. Aspekty prawnokryminologiczne,
Warszawa 2007.

19 Zob. J. Lane, B.S. Fisher, Unpacking the Relationship Between Gender and Fear of Crime: Explain-
ing Why There Are Similarities and Differences, ,,Journal of Contemporary Criminal Justice” 2009, nr 25.

20 Szerzej: A. L. Kristjansson, On Social Equality and Perceptions of Insecurity a Comparison Study
between Two European Countries, ,,European Journal of Criminology” 2007, nr 4.
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* obiegowe wyobrazenia na temat przestepczosci, ryzyka i zmian spotecznych przekazywa-
ne w $rodkach masowej komunikacji i w rozmowach potocznych.

Majac na uwadze deklarowany poziom poczucia bezpieczenstwa mieszkancow Polski
oraz spadek liczby popetianych przestepstw w kraju, co wynika z policyjnych statystyk
(wskazujacych na sprawne funkcjonowanie polskiej policji?!), przy jednoczesnym wzro$cie
wskaznika ich wykrywalno$ci, mozna postawic tezg, iz poziom poczucia bezpieczenstwa jed-
nostki powinien by¢ determinowany przez poziom przestepczosci na danym terenie. Zatem
powinien by¢ to stosunek odwrotnie proporcjonalny, tzn. im nisza liczba stwierdzonych
przestepstw, tym wyzsze poczucie bezpieczefistwa i odwrotnie, im wyzsza liczba stwier-
dzonych przestgpstw, tym nizsze poczucie bezpieczenstwa. Oczywiscie jest to stwierdzenie
bardzo uproszczone, gdyz poczucie bezpieczenstwa jednostki zalezy od wielu czynnikow,
zardwno od tych lezacych po stronie jednostki, jak i od innych — obiektywnych, niezaleznych
bezposrednio od sytuacji jednostki, a nie jedynie od poziomu przestgpczo$ci mierzonego
oficjalnymi statystykami.
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SUMMARY
Robert Socha
The impact of crime on the sense of security

The issue of fear of crime was first addressed in the late 1960s in the United States
of America in connection with the emergence of anxiety about crime in the society.
Due to the fact that the concept of fear of crime involves a greater range of negative
associations, suggesting the fact of experiencing emotions, and not a certain way
of perceiving reality, the concept of a sense of security was adopted for the purposes
of this research. Hence, the aim of this study is to show the interdependencies between
the sense of security and crime based on a review of the available literature and research
conducted so far. As shown by theoretical research, the sense of security of an individual
depends on many factors, both in terms of its increase and decrease, and not exclusively
on the levels of crime. This paper constitutes an extension of the theoretical research
contained in the publication entitled “Sense of Security and Crime: The Residents'
Perspective”?2,

Key words: sense of security, fear of crime, crime, security.
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