DOI: 10.5604/01.3001.0016.1224

Ulga na robotyzacje jako instrument wspierajacy
transformacje w kierunku Gospodarki 4.0 — polsko-wiloska
analiza poréwnawcza

Robotization tax relief as a tool for transformation
towards Economy 4.0 —comparative analysis of Polish
and Italian regulation

Bartosz Gryziak

Doktorant w Katedrze Prawa Finansowego WPiA UW, Master Universitario in Diritto Italiano, ORCID: 0000-0002-5519-1161

Marlena Syliwoniuk

Absolwentka Wydziatu Nauk Ekonomicznych UW, ORCID: 0000-0002-6810-4055

Streszczenie

W systemach podatkowych w réznych krajach coraz czesciej siega sie po instytucje tzw. wydatkow podatkowych
w postaci zwolnien lub innych ulg podatkowych, za pomoca ktérych ustawodawca stara sie przynajmniej w czesci
wynagrodzi¢ podatnikom ponoszenie przez nich wydatkow w interesie ogolnym. Jednym z takich obszarow jest
transformacja w kierunku Gospodarki 4.0, wymagajaca niejednokrotnie znacznych nakladow finansowych ze
strony podatnikéw, m.in. na robotyzacje, oraz przyczyniajaca sie do rozwoju gospodarczego (a w konsekwencji
takze posrednio do wzrostu dochodéw podatkowych). Ulga na robotyzacje zostata wprowadzona zaré6wno we
Wioszech, jak i w Polsce. Przedmiotem analizy w niniejszym opracowaniu jest poréwnanie zasadniczych cech obu
ulg (tj. polskiej i wtoskiej) w kontekscie funkcji, jaka maja petni¢ w systemie podatkowym.

Stowa kluczowe: wydatki podatkowe, preferencje podatkowe, ulgi podatkowe, robotyzacja, ulga na robotyzacje,
transformacja cyfrowa, Gospodarka 4.0.

Abstract

In many countries, the tax expenditures are more and more often — measures such as tax exemptions or other
forms of tax reliefs are adopted in order to reward these taxpayers who incurred expenditures in public interest.
One of the fields of such expenditure is the transformation towards Economy 4.0, which requires taxpayers to
bear significant costs of e.g. robotization and, in turn, leads to the growth of the economy (and, therefore, future
tax revenues). Tax reliefs concerning robotization has been implemented both in Italy and in Poland. This paper
provides an analysis of the respective Italian and Polish regulation in terms of the function assigned to these tax
reliefs.
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1. ISTOTA PROBLEMU

Zagadnienie wydatkoéw podatkowych jest szczegdlnie
kontrowersyjne. Z jednej strony upatruje si¢ w nim zrédet
kryzysu wspotczesnych systemow podatkowych; z drugiej
natomiast — w wielu panstwach coraz czesciej sie po nie
siega, tj. wpisuje sie je w rézne polityki prowadzone przez
dany zwigzek publicznoprawny. Jednym z takich obszaréw
jest transformacja cyfrowa, zwana tez transformacjg w kie-
runku Gospodarki 4.0. Budowa otoczenia instytucjonalnego

umozliwiajgcego efektywng transformacje gospodarki moze
bowiem wymagaé zaangazowania instrumentéw o charak-
terze podatkowym. Do panstw, ktdre przyjety takie rozwig-
zania, nalezy takze Polska, ktéra z dniem 1 stycznia 2022 r.
wprowadzita m.in. tzw. ulge na robotyzacje'. Przedmiotem
niniejszego opracowania nie jest kwestia, czy nalezy sie
odwotywac do instrumentéw o charakterze wydatkéw podat-
kowych?, lecz ocena, w jaki sposob rozwigzanie przyjete
przez polskiego ustawodawce wpisuje sie w przypisany mu
cel.



Zwazywszy na wczesny etap funkcjonowania polskiej ulgi
na robotyzacje oraz jej pilotazowy charakter (wprowadzono
ja na lata podatkowe 2022-2026), petna ewaluacja ulgi w
Polsce bedzie mozliwa dopiero po uptywie kilku okreséw
sprawozdawczych. Niemniej juz teraz mozliwa jest analiza
poréwnawcza konstrukcji polskiego rozwigzania z wczes$niej
wprowadzonymi mechanizmami w innych krajach. Szczegdl-
nym przyktadem sg rozwigzania witoskie, ktére warto wzig¢
pod uwage ze wzgledu na istotne podobienstwo ich konstruk-
cji do polskiej ulgi, jak rowniez diuzszy czas obowigzywania.
Poréwnanie obu mechanizmoéw (polskiego i wloskiego) moze
dostarczy¢ odpowiedzi na przedstawiony powyzej problem
badawczy.

2. GOSPODARKA 4.0

Pojecie ,Gospodarki 4.0” jest roznie definiowane. Powo-
dem istnienia owych réznic jest m.in. krotki czas funkcjono-
wania tego pojecia w dyskursie naukowym oraz dynamiczny
charakter definiowanego zjawiska. Niemniej mozna wskazac,
ze istota Gospodarki 4.0 wigze sie z czwartg rewolucjg prze-
mystowg?®. Termin ten odnosi sie do produkcji przemystowej
opartej w szczegdlnosci na:

1) pogtebionym procesie automatyzacji i interoperacyjnosci
(interakcja na linii cztowiek—maszyna umozliwia wigkszg
samodzielnos¢ maszyn np. dzieki redukciji liczby btedow
czy zwiekszeniu precyzji wykonywanych czynnosci);

2) wykorzystaniu nowych technologii, np. analizy i wymiany
duzych zbioréw danych (tzw. analiza Big Data);

3) wykorzystaniu tzw. Internet of Things, czyli sieci tgczacej
ze sobg urzgdzenia charakteryzujgce sie mozliwoscig
pozyskiwania, przetwarzania i udostepniania danych oraz
interakcjg z otoczeniem na podstawie tych danych, co
umozliwia wykorzystanie petnego potencjatu interakcji
ludzi i maszyn (zob. koszty kwalifikowane ponizej)*.
Transformacja w kierunku Gospodarki 4.0 wydaje sie

niezbedna, aby zaadresowaé wyzwania zwigzane z konku-

rencyjnosciag, wydajnoscia czy nieprzewidywalnymi przerwa-

mi w produkciji.

W praktyce proces ten wymaga w szczegdlnosci upo-
wszechnienia w gospodarce odpowiednio zaawansowanych
technologicznie maszyn, urzadzen peryferyjnych oraz nie-
zbednego oprogramowania, co stuzy tzw. robotyzacji proce-
séw, a tym samym czesto réwniez znacznych naktadow in-
westycyjnych. Niestety poziom robotyzacji polskich przedsie-
biorstw znacznie odbiega od $redniego poziomu robotyzaciji
przedsiebiorstw w Unii Europejskiej. Wedtug danych Interna-
tional Federation of Robotics (Swiatowej Federacji Robotycz-
nej) w 2017 r. w Polsce byto zainstalowanych w przemysle
11 400 robotéw przemystowych. Dla poréwnania we Wioszech
liczba ta byta istotnie wieksza — 64 000°%, a zaznaczy¢ nalezy,
ze nawet w tym kraju wskazywano na niezadowalajgcy poziom
robotyzacji przemystu, co stanowito przestanke wprowadzenia
wioskich ulg podatkowych®. Swiadczy to o potrzebie wdroze-
nia polityk wspierajacych robotyzacje takze w Polsce.

W kontekscie transformacji w kierunku Gospodarki 4.0
zasadne jest wprowadzenie instrumentow podatkowych,
ktére zachecatyby podatnikow do dokonywania inwestyciji
wspierajgcych robotyzacje przedsiebiorstw — funkcje te peni
wiasnie ulga na robotyzacje. llosciowym miernikiem efektyw-

nosci takiego rozwigzania jest wzrost liczby zainstalowanych
robotéw, zestawodw robotycznych czy tez urzadzen peryferyj-
nych funkcjonalnie z nimi zwigzanych. Jako$ciowym mierni-
kiem efektywnosci omawianej instytucji jest natomiast wzrost
liczby zaawansowanych technicznie rozwigzan w gospodar-
ce. Warto przy tym zaznaczyé¢, ze podatkowe wsparcie trans-
formacji w kierunku Gospodarki 4.0 stanowi z perspektywy
dochodéw budzetowych inwestycje, ktéra prawdopodobnie
zwrdci sie w przysztosci dzigki wynikajacemu z tego przyspie-
szeniu wzrostu gospodarczego.

3. MODEL ULGI NA ROBOTYZACJE

Na potrzeby niniejszej analizy ulge na robotyzacje zdefi-
niowano jako instrument polityki fiskalnej, ktéry umozliwia
zmniejszenie ciezaru podatkowego dla tych podatnikéw,
ktérzy dokonujg inwestycji w srodki trwate oraz wartosci nie-
materialne i prawne majgce znaczenie dla transformacji w
kierunku Gospodarki 4.0. Ulga na robotyzacje stanowi zatem
wydatek podatkowy, ktérego istotg jest rekompensata podat-
nikom przynajmniej czgsci wydatkow, ktore poniesli nie tylko
w prywatnym interesie rozwoju przedsigbiorstwa, lecz takze
publicznym interesie rozwoju gospodarczego. Ulgi opisano
wzorem podatkowego stanu faktycznego, a wiec w ich aspek-
cie kwalifikacyjnym (tj. podmiotowym, przedmiotowym, tery-
torialnym i czasowym), jak rowniez kwantyfikacyjnym (tj.
wymiar ulgi). Porédwnywane jest jednoczesnie rozwigzanie
zaréwno polskie, jak i wioskie.

Tytutem wprowadzenia nalezy zaznaczy¢, ze we Wioszech
ulga na robotyzacje wyewoluowata z tzw. superamortyzaciji
(wh. super ammortamento)’. Nie byta to jeszcze ulga na ro-
botyzacje stricto sensu, lecz ogdlna ulga na nabycie nowych
srodkéw trwatych. Istota ulgi sprowadzata sie do zwigekszenia
kosztéw nabycia objetego nig srodka trwatego o okreslony
procent wytgcznie na cele rozliczenia w podatkach dochodo-
wych amortyzacji lub kosztéow leasingu danego $rodka trwa-
tego. Zwigkszenie to nie miato wiec znaczenia np. na potrze-
by ustalenia dochodu z tytutu sprzedazy danego $rodka
trwatego. Z czasem do tej ulgi dodano szczegdlng, kwalifiko-
wang postagé, czyli tzw. hiperamortyzacje (wt. iper ammorta-
mento) kwalifikowanych srodkow trwatych®, z ktérg potgczono
takze mozliwos¢ zwiekszenia kosztow nabycia kwalifikowa-
nych warto$ci niematerialnych i prawnych®. Istota ulgi pozo-
stata bez zmian — hiperamortyzacja przewidywata jedynie
wyzszg stawke zwigkszenia wartosci nabycia oraz szerszy
zakres zastosowania ulgi, obejmujgcy takze wartosci niema-
terialne i prawne.

Wioskg ustawg okotobudzetowg na rok 2020 zmieniono
koncepcje mechanizmu funkcjonowania witoskiej ulgi z me-
chanizmu ponadnormatywnego odliczenia na mechanizm
kredytu podatkowego (tzw. bonus investimenti)'®. Poza zmia-
ng samego mechanizmu ulgi — bonus investimenti co do
zasady przejgt pozostate elementy konstrukcji super- i hipe-
ramortyzacji, a w szczegolnosci wspomniang wczesniej kla-
syfikacje przedmiotow inwestycji, tj. srodki trwate ogdtem
(zakres obejmujgcy dawng superamortyzacje), wartosci
niematerialne i prawne ogoétem (nowa kategoria, ktérg wpro-
wadzono przy okazji odnowienia ulgi ustawg okotobudzetowg
na 2021 r.) kwalifikowalne $rodki trwate oraz kwalifikowane
wartosci niematerialne i prawne (obie kategorie dawniej ob-



jete hiperamortyzacjg). Wymiar ulgi zré6znicowano w zalez-
nosci od tej kwalifikacji. Cho¢ w zakresie dawnej hiperamor-
tyzacji ulga ta dalej opiera sie na srodkach trwatych oraz
wartosciach niematerialnych i prawnych okreslonych we
wspomnianych zatgcznikach Ai B, to jej istota ulegta zmianie
— mowa juz nie o zwiekszeniu kosztoéw nabycia na potrzeby
niektdrych rozliczen podatkowych, lecz o mozliwosci odlicze-
nia od podatku dodatkowej kwoty w kilku rocznych ratach (wt.
credito d’imposta — kredyt podatkowy, czyli wierzytelnos¢
podatnika do potrgcenia z zobowigzaniami na rzecz podmio-
tow publicznych, nie tylko zobowigzan podatkowych)'. Kwo-
ta ta jest obliczana jako procent wydatku na kwalifikowang
inwestycje.

Ustawg z dnia 29 pazdziernika 2021 r. wprowadzono w
Polsce ulge na robotyzacje, opartg na modelu ulgi na dziatal-
no$¢ badawczo-rozwojowg'?. Istotg mechanizmu jest uzyska-
nie przez podatnika prawa do ponadnormatywnego odliczenia
do 50% kosztéw kwalifikowanych od podstawy opodatkowania
(tzw. kosztéw robotyzacji)'®. Koszty kwalifikowane to wydatki
poniesione na srodek trwaty lub warto$¢ niematerialng i praw-
na, ktdre spetniajg warunki okreslone w ustawie.

Rd&znicg miedzy rozwigzaniem polskim a obecnie funkcjo-
nujgcg witoskg ulgg jest sam mechanizm prowadzgcy do
zmniejszenia ciezaru podatkowego. Koszt kwalifikowany (w
przypadku rozwigzania polskiego) pomniejsza podstawe
opodatkowania, podczas gdy kredyt podatkowy (w przypadku
obecnie obowigzujacego rozwigzania wtoskiego) pomniejsza
kwote podatku i innych zobowigzan publicznych do zaptaty.
Super- i hiperamortyzacja, wprowadzone we Wtoszech wcze-
$niej, podobnie do polskiej ulgi pozwalaty na zmniejszenie
podstawy opodatkowania, ale z zastrzezeniem innego spo-
sobu okreslania wymiaru ulgi (co bezposrednio przektada sig
na wysokos¢ efektywnego zmniejszenia ciezaru podatkowe-
go). Wioska ulga obejmowata catg warto$¢ nabycia (i dopie-
ro posrednio odpisy amortyzacyjne), tymczasem w Polsce
jest to co do zasady bezposrednio pojedynczy odpis amorty-
zacyjny (zob. pkt 7.1. ponizej).

4. PODMIOT ULGI NA ROBOTYZACJE

Obie ulgi sg dostepne zaréwno dla podatnikow PIT", jak
i dla podatnikéw CIT'®. W Polsce warunkiem jest, aby podat-
nik osiggat przychody z pozarolniczej dziatalno$ci gospodar-
czej (w CIT wystepujace pod nazwa ,inne niz przychody
uzyskane z zyskow kapitatowych”), co odpowiada konstrukgc;ji
przyjetej na potrzeby ulgi we Wioszech'®. Zaréwno rozwigza-
nie wioskie, jak i rozwigzanie polskie nie uzaleznia w zaden

Tabela 1. Poréwnywalnos¢ ulg ze wzgledu na ich przedmiot

sposéb prawa do skorzystania z ulgi od wielkosci podatnika,

branzy, w ktérej dziata, czy formy prowadzenia przez niego

dziatalno$ci. Niemniej wtoskie przepisy réznicujg jednak juz
sam sposob korzystania z ulgi ze wzgledu na rozmiar podat-
nika (zob. wymiar ulgi ponizej).

Przy okazji przejscia na konstrukcje kredytu podatkowego
wioski ustawodawca zdecydowat si¢ jednak wykluczyc¢:

1) przedsiebiorstwa w stanie likwidacji, upadtosci lub poste-
powania restrukturyzacyjnego lub wobec ktérych wszcze-
to dziatania zmierzajgce do postawienia ich w ten stan;

2) podmioty, wobec ktorych zastosowano administracyjne
srodki karne (np. zakaz prowadzenia okreslonej dziatal-
nosci, odwotanie upowaznien, zakaz zawierania umoéw z
administracjg publiczng itd.).

Rozwigzanie takie pozwala ograniczy¢ wykorzystanie ulgi
przez podmioty, ktérych dziatalnos¢ nie ma zwigzku z trans-
formacjg w kierunku Gospodarki 4.0.

W Polsce nie zdecydowano si¢ na wyfgczenia podmioto-
we.

5. PRZEDMIOT ULGI NA ROBOTYZACJE

Wyro6znic¢ nalezy:

1) przedmiot ulgi — co do zasady w przypadku obu ulg jest
to kwalifikowany $rodek trwaty lub warto$¢ niematerialna

i prawna; w polskiej uldze pojawiajg sie tez dodatkowe

kategorie o charakterze instrumentalnym wobec nabywa-

nych srodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i

prawnych;

2) zasade przypisania tego przedmiotu podatnikowi (np.
nabycie na wtasnos¢ lub leasing).

Co do zasady przedmiot ulgi jest kwalifikowany tréjstop-
niowo. W pierwszej kolejnosci dany przedmiot nalezy zakwa-
lifikowac¢ jako srodek trwaty lub warto$¢ niematerialng i
prawng, nastepnie zweryfikowac, czy jest nowy, finalnie zas
trzeba oceni¢, czy spetnia okreslong charakterystyke usta-
wowa, tj. czy stuzy transformacji w kierunku Gospodarki 4.0.

5.1. Kryterium oceny, czy dany przedmiot jest Srodkiem
trwatym lub wartosciag niematerialng i prawna

Jak wspomniano powyzej, pierwszy krok stanowi ocena,
czy przedmiot nabycia kwalifikuje sie jako $rodek trwaty lub
warto$¢ niematerialna i prawna. We wioskiej ustawie jest to
wskazane wprost (przy czym jest mowa o rachunkowym ro-
zumieniu srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych)'’, w polskiej — wprost wymieniono jedynie wartosci
niematerialne i prawne, a okolicznos¢, ze mowa jest takze o

Pierwotna ulga wtoska

Aktualna ulga wtoska Aktualna ulga polska

Srodki trwate ogétem Super ammortamento Bonus investimenti n.d.
Wartosci niematerialne i prawne 0goé- n.d. Bonus investimentid n.d.

tem

Kwalifikowane $rodki trwate Iper ammortamento Bonus investimenti Ulga na robotyzacje

Kwalifikowane wartosci niematerialne
i prawne ogotem

Iper ammortamento®

Bonus investimenti Ulga na robotyzacje

2 Od dnia 16 listopada 2020 r.

® Co do rozréznienia super- i hiperamortyzacji zob. przypisy 7i 9.

Zrédto: opracowanie wiasne.



srodkach trwatych, wynika z catoksztattu regulacji (przy czym
polskie prawo podatkowe definiuje $rodki trwate oraz wartosci
niematerialne i prawne w sposéb autonomiczny).

W przypadku ulgi wioskiej superamortyzacja obejmowata
zakup nowych srodkéw trwatych na zasadzie inkluzywnej
(wszystkich, ktére nie zostaty wprost wytgczone, w szczegol-
nosci srodkow trwatych o stawce amortyzacji ponizej 6,5%,
nieruchomo$ci oraz imiennie wskazanych kategorii, w tym
ostatecznie np. pojazdéw'®). Hiperamortyzacja obejmowata
natomiast zaréwno $rodki trwate, jak i wartosci niematerialne
i prawne, przy czym na zasadzie ekskluzywnej — dany przed-
miot musi spetni¢ okreslong charakterystyke ujetg odpowied-
nio w przywotanym wyzej zatagczniku A lub B, aby kwalifikowa¢
sie do ulgi.

W Polsce ulga na robotyzacje obejmuje wytgcznie kwali-
fikowane srodki trwate oraz wartosci niematerialne i prawne.
Niemniej obok tych kategorii polski ustawodawca zachetg
podatkowa objat takze ustugi szkoleniowe dotyczgce objetych
ulgg srodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i praw-
nych, jak tez koszty pozyskania finansowania w ramach le-
asingu finansowego kwalifikowanych $rodkéw trwatych. Na-
lezy podkresli¢, ze te kategorie pozostajg w funkcjonalnym
(instrumentalnym) zwigzku ze $rodkami trwatymi oraz warto-
Sciami niematerialnymi i prawnymi stanowigcymi podstawowy
przedmiot ulgi?.

W zamierzeniu w przypadku ulgi wtoskiej hiperamortyza-
cja miata obejmowaé wartosci niematerialne i prawne zwia-
zane z kwalifikowanymi srodkami trwatymi, ktére byty objete
hiperamortyzacjg. Kryterium nie byt jednak bezposredni
zwigzek danej wartosci niematerialnej i prawnej z danym
srodkiem trwatym (zwigzek przedmiotowy), lecz zwigzek
posredni. Wystarczyto, ze dany podmiot korzysta w danym
okresie z hiperamortyzacji w odniesieniu do srodka trwatego,
aby mogt skorzystaé z niej w odniesieniu takze do wartosci
niematerialnej i prawnej (zwigzek podmiotowy)?'. Okoliczno$¢
taka rodzi bowiem domniemanie, ze skoro podmiot wprowa-
dza zaawansowane $rodki trwate, to wigze sie to z wdraza-
niem zaawansowanych wartosci niematerialnych i prawnych.

Inne podejscie przyjat polski ustawodawca. O ile ulga
rébwniez obejmuje zaréwno srodki trwate, jak i wartosci nie-
materialne i prawne, o tyle miedzy wartoscig niematerialng i
prawng a $rodkiem trwatym musi zachodzi¢ bezposredni,
funkcjonalny zwigzek. Podej$cie prezentowane przez polskie
organy podatkowe jest w tej kwestii nader restrykcyjne??.
Podobnie taki zwigzek musi zachodzi¢ z objetymi ulgag szko-
leniami i optatami leasingowymi (zob. zakres pojecia optaty
leasingowej ponizej).

We Wioszech, juz w ramach kredytu podatkowego, zre-
zygnowano z wymogu jakiegokolwiek powigzania kwalifiko-
wanych wartosci niematerialnych i prawnych oraz $rodkow
trwatych, a co wiecej — z czasem — ogdlng ulge na nabycie
zwyktych srodkéw trwatych rozszerzono takze o nabycie
zwyktych wartosci niematerialnych i prawnych, ktére wcze-
$niej nie korzystaty z zadnej formy wsparcia, a w ten sposob
stworzono czwartg kategorie ulgi®.

5.2. Kryterium nowosci

Nastepnie wioska ustawa nakazuje, aby zweryfikowac,
czy $rodek trwaty jest nowy; polska ustawa postuguje sie

okresleniem ,fabrycznie nowy”. We Wioszech przyjeto kryte-
rium materialne — oznacza to, ze dany Srodek trwaty przed
nabyciem, o ktérym mowa nizej, nie mogt byé wykorzystywa-
ny w jakikolwiek sposéb, chyba ze do celéw demonstracyjnych
przez sprzedawce?*. Polski ustawodawca postuzyt sie poje-
ciem funkcjonujgcym juz w odniesieniu do amortyzac;ji srod-
kéw trwatych, ktére oznacza, ze dany srodek trwatly nie byt
wczesniej uzywany ani przez nabywce, ani przez innego
podatnika?®.

Zaroéwno w Polsce, jak i we Witoszech zwrécono jednak
uwage na aspekt modernizacyjny — jezeli tylko inwestycja
moze by¢ kwalifikowana samodzielnie jako $rodek trwaty
(warto$¢ niematerialna i prawna), to po spetnieniu warunkéw
ogolnych moze by¢ kwalifikowania do ulgi na robotyzacje
(mowa w szczegdlnosci o urzgdzeniach, oprogramowaniu lub
maszynach peryferyjnych funkcjonalnie zwigzanych z robotem
przemystowym)?. Rozwigzanie takie powinno stymulowac
podatnikow takze do rozwijania dotychczas posiadanych in-
stalacji robotycznych.

Podobnie przyjeto w przypadku inwestycji w zwigzku ze
srodkami trwatymi lub wartosciami niematerialnymi i prawny-
mi, ktére nie stanowig wtasnosci podatnika (np. umowa najmu
lub dzierzawy). We Wioszech postanowiono, ze jezeli tylko
mozna je zakwalifikowaé jako samodzielne $rodki trwate lub
warto$ci niematerialne i prawne, to mogg zostac objete ulga
po spetnieniu pozostatych kryteriéw (na zasadach ogoélinych).
W pozostatych przypadkach takie wydatki stanowig koszty
inne niz koszty nabycia srodkéw trwatych lub wartosci niema-
terialnych i prawnych i nie sg objete ulgg?’.

5.3. Kryterium uzytecznosci dla transformacji w
kierunku Gospodarki 4.0

Finalnie w przypadku obu rozwigzan nalezy oceni¢ cha-
rakterystyke przedmiotu ulgi. Podstawowg cecha, ktérg musi
posiadac srodek trwaty (warto$¢ niematerialna i prawna), aby
podlega¢ uldze na robotyzacje, jest jego uzytecznos¢ dla
transformacji w kierunku Gospodarki 4.0%. Ustawodawca
zaréwno w Polsce, jak i we Wioszech formutuje katalog wa-
runkoéw, ktére muszg w tym celu zostaé spetnione.

W zakresie srodkéw trwatych objetych ulgg we Wioszech
postanowiono, ze ulgg na robotyzacje nalezy objgc¢ trzy pod-
stawowe kategorie:

1) srodki trwate, ktorych dziatanie jest kontrolowane przez
systemy skomputeryzowane lub przez odpowiednie sen-
sory i napedy (enumeratywna lista srodkéw trwatych,
ktére dodatkowo muszg posiada¢ cechy okreslone w
zatgczniku A);

2) systemy zapewniajgce jakosc i trwatosc;

3) urzadzenia stuzgce do interakcji cztowiek—maszyna oraz
do poprawy ergonomii i bezpieczenhstwa stanowiska pra-
cy zgodnie z zasadami Gospodarki 4.0 (enumeratywna
lista Srodkéw trwatych)?.

W Polsce natomiast regulacja jest mniej szczegétowa —
uldze na robotyzacje podlegajg roboty przemystowe (ktére
muszg spetni¢ ustawowg definicje oraz posiada¢ wszystkie
okreslone w przepisie cechy). Poza tym ulgg sg objete ma-
szyny, urzadzenia peryferyjne, systemy i inne rzeczy (katalog
okreslono wiec szeroko), ktére posiadajg okreslone cechy,
takie jak:



1) wykazuja funkcjonalny zwigzek z robotem przemystowym
(w tym zakresie ustawa zawiera przyktadowy katalog o
charakterze otwartym);

2) sg powigzane z zapewnieniem wyzszego standardu bez-
pieczenstwa i higieny pracy w odniesieniu do stanowisk,
na ktoérych dochodzi do interakcji cztowiek—maszyna®’;

3) przedmiotem ich dziatania sg roboty przemystowe;

4) stuzg do interakcji cztowiek—maszyna.

We Wtoszech zatgcznik B do Legge n. 232 enumeratyw-
nie wylicza 23 kategorie wartosci niematerialnych i prawnych,
ktére podlegajg uldze na robotyzacje. Polski ustawodawca
poprzestat na ogdélnym funkcjonalnym zwigzku ze srodkami
trwatymi objetymi ulgg (we Wioszech ze wzgledu na brak
wymogu zwigzku takie podejscie nie byto mozliwe).

W Polsce przedmiotem nabywanych ustug szkoleniowych
muszg natomiast by¢ kwalifikowane srodki trwate lub wartosci
niematerialne i prawne. W przypadku leasingu uzyskane fi-
nansowanie musi dotyczy¢ nabycia kwalifikowanego $rodka
trwatego.

5.4. Powigzanie przedmiotu ulgi na robotyzacje
z podatnikiem

Powigzanie danego podatnika z przedmiotem omawia-
nej ulgi we Wioszech przyjeto posta¢ nabycia na wtasno$é
lub przyjecia w ramach leasingu finansowego, a takze
wytworzenia w toku prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej
lub w ramach umowy z podwykonawca®'. W polskiej usta-
wie postuzono sie terminem ,koszt nabycia”, ktéry w zato-
zeniu ustawodawcy ma wyklucza¢ mozliwos¢ zastosowania
ulgi do $rodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych i
prawnych wytworzonych w toku dziatalno$ci gospodarczej
podatnika®2.

Uwage nalezy poswieci¢ leasingowi, ktorego istotg jest
udzielenie finansowania przez leasingodawce na okreslony
zakup leasingobiorcy. O ile wlasnos$¢ prawna pozostaje przy
leasingodawcy, o tyle wkasnos¢ ekonomiczna nalezy do le-
asingobiorcy (co odréznia leasing finansowy od leasingu
operacyjnego). Rata leasingowa dzieli sie na cze$¢ kapitato-
w3 (finansowanie udzielone na dany zakup) oraz czes$¢ od-
setkowg (wynagrodzenie za udzielone finansowanie). W
przypadku leasingu finansowego do amortyzaciji jest upraw-
niony leasingobiorca i to on moze korzysta¢ z ulgi na roboty-
zacje w zakresie kosztu nabycia srodka trwatego (co odpo-
wiada czesci kapitatowej raty leasingowej) — jest to wspodlne
dla obu omawianych ulg®:. Polskie regulacje — dzieki dodaniu
zapiséw zezwalajgcych na zaliczenie do kosztow kwalifiko-
wanych optaty leasingowej — umozliwiajg takze objecie ulga
(cho¢ juz z innego tytutu) czesci odsetkowej raty leasingowe;j.
We Wioszech nie podlega ona uldze podatkowej®*. W przy-
padku leasingu operacyjnego spetnienie kryteriéw ulgi nalezy
ocenia¢ na zasadach ogélnych z perspektywy leasingodawcy,
gdyz to on pozostaje zaréwno prawnym, jak i ekonomicznym
wiascicielem przedmiotu leasingu®.

6. LACZNIK JURYSDYKCYJNY

Aspekt terytorialny nalezy rozwazy¢ zaréwno w ptaszczyz-
nie podmiotowej, tj. jaki zwigzek z jurysdykcjg danego panstwa
musi mie¢ dany podatnik, aby méc skorzysta¢ z ulgi, jak i w
ptaszczyznie przedmiotowej, tj. jaki zwigzek z jurysdykcjg

danego panstwa musi mie¢ dany srodek trwaty lub warto$¢
niematerialna i prawna, aby méc podlegac uldze.

Pierwotne wtoskie rozwigzanie nie przewidywato Zzadnych
ograniczen terytorialnych, wobec czego super- i hiperamor-
tyzacja miaty zastosowanie w kazdym przypadku, gdy podat-
nik uwzgledniat amortyzacje danego srodka trwatego (warto-
Sci niematerialnej i prawnej) na potrzeby rozliczenia podatku
we Wioszech. Analogiczne rozwigzanie obowigzuje w Polsce
— brak jest bowiem jakichkolwiek szczegdlnych ograniczen
terytorialnych stosowania ulgi. Od czasu przejscia we Wio-
szech na konstrukcje kredytu podatkowego zakres terytorial-
ny zostat zawezony do podatnikéw majgcych we Witoszech
siedzibe lub staty zaktad. Biorgc pod uwage przepisy migdzy-
narodowego prawa podatkowego, tj. ze dochody z dziatalno-
$ci gospodarczej podlegajg opodatkowaniu w danym panstwie
tylko w razie posiadania w nim siedziby lub statego zaktadu,
doprecyzowanie to nie zaweza w istotny sposéb zakresu
podmiotowego ulgi®.

Z czasem we Wioszech dodano jednak warunek o cha-
rakterze przedmiotowym, ze z ulgi w odniesieniu do kwalifi-
kowanych $rodkow trwatych mozna skorzysta¢ wytgcznie
wtedy, jezeli srodek trwaty jest przeznaczony dla struktur
produkcyjnych zlokalizowanych we Wtoszech (przeniesienie
za granice, nawet w ramach tego samego przedsigbiorstwa,
powoduje zatem utrate prawa do ulgi i konieczno$¢ propor-
cjonalnego zwrotu korzys$ci podatkowej)®”. Regulacja ta stata
sie zrodtem watpliwosci co do wtasciwego rozumienia owego
.przeznaczenia” (nalezy je rozumiec jako fizyczng obecnos¢
srodka trwatego, watpliwe jest, czy to kryterium nalezy odnies¢
takze do wartosci niematerialnych i prawnych). Pojawity sie
ponadto watpliwosci co do zgodnosci takiego kryterium z
prawem unijnym, podkreslano jednak, ze czasowy charakter
tego ograniczenia moze przesgdzaé o proporcjonalnosci
rozwigzania, gdyz zapewnia minimalng wzajemnos$¢ wydatku
fiskalnego oraz korzysci spotecznej®.

7. ASPEKT CZASOWY

W kontekscie omawianych ulg nalezy rozr6zni¢ moment
powstania prawa do ulgi (dokonania odpowiedniej inwestyciji)
oraz okres jego wykonywania (okresy podatkowe, w ktorych
korzysta sie z odpowiednich odliczen — znaczenie moze mie¢
moment przyjecia do uzywania oraz moment witgczenia do
sieci produkcyjnej podatnika). Wskaza¢ nalezy takze na wa-
runkowy charakter ulgi — w obu krajach jest ona przyznana
pod warunkiem rozwigzujgcym w postaci sprzedazy srodka
trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej przed koncem
ich amortyzaciji lub korncem okresu leasingu.

7.1. Powstanie prawa do ulgi na robotyzacje

Zaréwno w Polsce, jak i we Wioszech wprowadzone roz-
wigzania majg charakter czasowy — inwestycji nalezy dokonaé
w okresie ich obowigzywania. Co to znaczy dokonac¢ inwe-
stycji? Polska ustawa odnosi si¢ do poniesienia kosztu, co
ze wzgledu na brak definicji szczegolnej nalezy rozumie¢
zgodnie z zasadami ogdélnymi, tj. dany wydatek staje sie
kosztem uzyskania przychodu dla celéw podatkowych — musi
to nastgpi¢ w okresie obowigzywania ulgi*®. Na potrzeby ulgi
wioskiej nabycie w rozumieniu przepiséw podatkowych musi
nastapi¢ w okresie obowigzywania ulgi“.



Wydawatoby sie, ze przedstawiona zasada jest w obu
krajach podobna, niemniej prowadzi ona do rozbieznych re-
zultatéw, ktére majg donioste znaczenie dla rozliczenia ulgi
w czasie. O ile we Wioszech przedmiotem ulgi jest cata war-
tos¢ poczatkowa srodka trwatego (wartosci niematerialne;j i
prawnej), co przektada sie na wysokos¢ odpiséw amortyza-
cyjnych w kolejnych latach (nabycie musi by¢ dokonane w
okresie obowigzywania ulgi, aby cata jego warto$¢ byta nig
objeta; decyduje co do zasady moment uzyskania faktyczne-
go wiadztwa nad srodkiem trwatym lub wartoscig niematerial-
ng i prawng)*', o tyle w Polsce podstawg ulgi jest juz bezpo-
$rednio odpis amortyzacyjny lub tzw. amortyzacja jednorazo-
wa (odpis lub jednorazowe odliczenie musi wiec dotyczy¢
okresu podatkowego objetego ulgg)*?. W konsekwencji w
Polsce (inaczej niz we Wtoszech) odpisy amortyzacyjne do-
tyczace okreséw podatkowych nastepujgcych po okresie
obowigzywania ulgi nie sg nig objete, ale tez w drugg strone
— ulga podatkowa obejmuje odpisy amortyzacyjne dotyczace
srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
nabytych przed okresem jej obowigzywania. W Polsce do
kosztow nabycia szkolen czy poniesionych optat leasingowych
znajduje zastosowanie przytoczona wyzej ogdlna definicja
kosztow uzyskania przychodu.

7.2. Wykonywanie prawa do ulgi na robotyzacje

We Wioszech rozliczenia mozna dokonywac poczgwszy
od roku, w ktérym zaczeto uzywac danego $rodka trwatego
lub wartosci niematerialnej i prawnej (gdyz od tego okresu
mozna dokonywac odpisdw amortyzacyjnych; obecnie od tego
roku mozna dokonywa¢ odliczen kredytu podatkowego w co
do zasady trzech réwnych rocznych ratach), przy czym dla
skorzystania z ulgi na robotyzacje konieczne jest jeszcze
potgczenie danego $rodka trwatego (wartosci niematerialnej
i prawnej) z siecig produkcyjng danego podatnika (podtgcze-
nie zidentyfikowanego urzgdzenia do systemoéw wymiany
danych uzywanych w danym przedsiebiorstwie)*.

We Wioszech w sytuacji, w ktérej potgczenie nastepuje w
okresie podatkowym nastepujgcym po tym, w ktérym oddano
do uzywania srodek trwaty lub warto$¢ niematerialng i praw-
ng, dopiero od tego kolejnego okresu mozliwe jest korzysta-
nie z ulgi na robotyzacje (w petnym wymiarze). W odniesieniu
do roku rozpoczecia uzywania srodka trwatego lub wartosci
niematerialnej i prawnej mozliwe jest w takim przypadku
skorzystanie z ogolnej ulgi na nowe srodki trwate (warto$ci
niematerialne i prawne) — z koniecznoscig pozniejszego roz-
liczenia uzyskanej korzysci (nie mozna dwa razy skorzystac
z ulgi wzgledem tego samego przedmiotu, wobec czego
uzyskang korzys¢ nalezy zaliczy¢ nastepnie na poczet wia-
Sciwej ulgi na robotyzacje, co odpowiednio zmniejszy jej
wymiar)*,

We Wioszech dla wartosci niematerialnych i prawnych
znaczenie miat ponadto okres podatkowy, w ktérym podatnik
korzystat z hiperamortyzacji wzgledem s$rodka trwatego —
dopiero od tego okresu bylo mozliwe objecie ulgg takze
wartos$ci niematerialnej i prawnej*s. Obecnie jednak to powig-
zanie juz nie jest wymagane. Podobnie polskie przepisy nie
uzalezniajg mozliwosci korzystania z ulgi na robotyzacje w
zakresie wartosci niematerialnych i prawnych od korzystania
w tym samym okresie z ulgi na $rodek trwaty (zwigzek war-

tosci niematerialnych i prawnych oraz srodkoéw trwatych ma
znaczenie jedynie kwalifikacyjne).

W Polsce koszty kwalifikowane rozlicza sie w odniesieniu
do roku podatkowego, w ktérym zostaty poniesione (co ma
znaczenie w szczegolnosci dla kwestii odpiséw amortyzacyj-
nych — dokonuje sie ich od roku przyjecia danego $rodka
trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej do uzywania).
Jednakze, w sytuacji gdy w roku, w ktérym podatnik poniost
koszty robotyzaciji, odnotowat strate lub wielko$¢ jego dochodu
byta nizsza od kwoty przystugujgcych mu odliczen, to w ze-
znaniach za kolejno nastepujgce po sobie 6 lat podatkowych
nastepujgcych bezposrednio po roku, w ktérym podatnik sko-
rzystat lub miat prawo skorzysta¢ z odliczenia, ma on prawo
skorzysta¢ z prawa do odliczenia (w catosci lub w czesci).

7.3. Warunek rozwigzujacy i zwrot ulgi na robotyzacje

Obok samego dokonania inwestycji w obu krajach pojawia
sie takze kryterium jej utrzymywania przez okreslony czas.
Pierwotnie w odniesieniu do wioskiej hiperamortyzacji zasa-
dg byto, ze w razie odptatnego zbycia srodka trwatego w
okresie korzystania z ulgi ({j. rozliczania amortyzacji lub optat
z tytutu leasingu):

1) z jednej strony — nie powstawat obowigzek zwrotu uzy-
skanej korzysci podatkowej; w odniesieniu do okresu, w
ktérym dokonano sprzedazy, ulge obliczano natomiast
wedtug zasady pro rata temporis;

2) zdrugiej strony — nabywca nie nabywat ,nowego” $rodka
trwatego, nie spetniat wiec warunkéw korzystania (konty-
nuowania) z ulgi.

Warto przy tym zaznaczyé, ze minimalny okres leasingu
we Wtoszech wynosi potowe okresu amortyzacji.

Po6zniej we wtoskiej hiperamortyzacji wprowadzono pro-
cedure zastgpienia. W razie sprzedazy $rodka trwatego, w
odniesieniu do ktérego korzystano z ulgi, celem zachowania
prawa do dalszego korzystania z niej podatnik powinien naby¢
nowy $rodek trwaty o takich samych lub lepszych cechach
technologicznych, przy czym jezeli warto$¢ nowego srodka
trwatego byta nizsza, to ulga przystugiwata tylko do tej nizszej
wartosci*6. Ratio procedury zastgpienia ma uwzglednia¢ po-
trzebe biznesowg siegniecia po korzystniejsze rozwigzania
techniczne w okresie korzystania z ulgi*’. Brak analogicznych
uregulowan w polskiej ustawie.

Finalnie we Wioszech wprowadzono mechanizm zwrotu
uzyskanej korzysci podatkowej w przypadku zaréwno odptat-
nego zbycia $rodka trwatego, jak i jego przeniesienia za
granice. Zwrot nastepowat przez zwiekszenie podstawy
opodatkowania o warto$¢ wykorzystanego zwiekszenia od-
piséw amortyzacyjnych (bez sankc;ji i odsetek za zwioke) za
okres, w ktérym doszio do zbycia (chyba ze skorzystano z
procedury zastagpienia)*. Przy okazji przejscia na kredyt
podatkowy wprowadzono we Wioszech zasade, ze w razie
odptatnego zbycia srodka trwatego (wartosci niematerialne;j i
prawnej) w terminie do 31 grudnia drugiego roku nastepuja-
cego po tym, w ktérego trakcie dokonano inwestycji (obecnie:
w ktérym dokonano wspomnianego wyzej podtaczenia),
przystugujgca ulga jest odpowiednio zmniejszana, a wyko-
rzystana ewentualnie nadwyzka podlega zwrotowi przez
zwiekszenie podatku do zaptaty za okres, w ktérym doszto
do zbycia.



Polskie uregulowania przewidujg obowigzek zwrotu (re-
alizowany przez zwigkszenie podstawy opodatkowania), gdy
sprzedaz srodka trwatego nastgpi przed uptywem petnego
okresu trwania umowy leasingu lub przed koncem okresu
amortyzacji srodka trwatego w przypadku nabycia. Warto
zwroci¢ uwage, ze przepis nakazujgcy zwrot wykorzystanej
ulgi réwniez nie nakazuje uiszczac odsetek za zwtoke, naka-
zuje natomiast zwrot przyznanej ulgi w petnej wysokosci
(inaczej niz rozwigzanie wioskie).

8. WYMIAR PRAWA DO ULGI

Podstawe obliczenia ulgi stanowi w obu panstwach co do
zasady koszt nabycia $srodka trwatego lub wartosci niemate-
rialnej i prawnej. W odniesieniu do leasingu w obu krajach
uldze podlega czes$¢ kapitatowa raty leasingowej, w Polsce
natomiast dodatkowo cze$¢ odsetkowa*. Jak juz jednak
wskazano w czesci dotyczgcej aspektu czasowego ulgi — w
obu krajach zastosowano inne mechanizmy rozliczeniowe
(nawet jesli uwzgledni¢ wczesniejszg wersje wioskiej ulgi —
hiperamortyzacje).

We Wtoszech, jeszcze w ramach hiperamortyzacji kwali-
fikowanych srodkow trwatych, wprowadzono degresywna
skale wymiaru ulgi, jak réwniez (zarbwno w zakresie catej
super- i hiperamortyzacji) limity maksymalne inwestycji — tak
aby ulga przynosita najwiekszg korzys¢ tym podmiotom, dla
ktérych wydatek na robotyzacje stanowi najwieksze wyzwanie
ekonomiczne. Stawka superamortyzacji wynosita pierwotnie
40% (z czasem 30% i tylko od tgcznej wartosci inwestycji w
danym okresie podatkowym do 2,5 min euro). Stawka hipe-
ramortyzacji dla srodkéw trwatych wynosita pierwotnie 150%
— z czasem wprowadzono skale:

1) 170% dla tacznej wartosci inwestycji w catym okresie
podatkowym w przedziale do 2,5 min euro,

2) 100% dla wartosci powyzej 2,5 do 10 min euro,

3) 50% dla wartosci powyzej 10 do 20 min euro,

4) dla wartosci rocznej inwestycji o wartosci powyzej 20 min
euro ulga nie przystugiwata.

Stawka hiperamortyzacji na wartosci niematerialnych i
prawnych wynosita 40% (bez limitu)%. Wioskie rozwigzanie
przewidywato zwiekszenie kosztéw nabycia srodka trwatego
lub wartosci niematerialnej i prawnej, co w konsekwencji
przektadato sie na zwigkszong warto$¢ odpiséw amortyza-
cyjnych, zmniejszajacych podstawe opodatkowania.

Wspieranie matych i srednich przedsiebiorstw legto u
podstaw przeksztatcenia wiloskiej super- i hiperamortyzac;ji
(mimo wprowadzonych zmian z ulg tych korzystaty przewaz-
nie duze i $rednie przedsiebiorstwa) w bonus investimenti,
ktéry prowadzi¢ ma do jeszcze bardziej degresywnych korzy-
$ci podatkowych®'. Pierwotnie kredyt podatkowy dla kwalifi-
kowanych srodkéw trwatych wynosit 40% dla wartosci naby-
cia w okresie podatkowym do 2,5 min euro, 20% w przedzia-
le od powyzej 2,5 do 10 min euro, w czesci inwestycji powy-
zej tej kwoty ulga nie przystugiwata. W odniesieniu do kwali-
fikowanych wartosci niematerialnych i prawnych ulga wyno-
sita 15% kosztu nabycia do wysokosci 700 tys. euro. Dla
poréwnania ,zwykie” srodki trwate korzystaty z kredytu wy-
noszgcego 6%. Obecnie skala ta zostata istotnie rozbudowa-
na (podniesiono stawki kosztow kwalifikowanych oraz limity
wartoéci, do ktorej ulga ma zastosowanie, jak tez rozszerzo-

no ulge na wartosci niematerialne i prawne inne niz kwalifi-
kowane)%2. Obliczong w ten sposob ulge odlicza sie w kilku,
co do zasady trzech réwnych rocznych ratach.

W Polsce podatnik ma prawo odliczy¢ dodatkowo do 50%
rozpoznanego w danym okresie podatkowym kosztu nabycia
srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej (tj.
odpisu amortyzacyjnego lub tzw. amortyzacji jednorazowej),
wzglednie kosztu nabycia szkolenia lub optaty leasingowej
(tj. czesci odsetkowej raty leasingowej). Polska ustawa nie
przewiduje limitu odliczenia innego niz wysokos¢ dochodu
osiggnietego przez podatnika z dziatalnosci operacyjnej w
danym roku podatkowym.

9. WNIOSKI | POSTULATY

W $wietle przedstawionych informacji dotyczgcych roz-
wigzania wtoskiego i polskiego wydaje sie, ze rozwigzanie
wioskie w sposob bardziej kompleksowy i przekrojowy adre-
suje wyzwania wynikajgce z potrzeby wsparcia przez panstwo
transformaciji przedsiebiorstw w kierunku Gospodarki 4.0.
Pilotazowy charakter polskiej ulgi na robotyzacje moze jednak
ttumaczy¢ jej punktowy charakter.

Obie ulgi powinny sie przektadac na ilosciowy i jakoscio-
wy wzrost robotyzacji w gospodarce. Dowodzg tego statysty-
ki dotyczgce ulgi wioskiej. W roku 2020 we Wioszech zain-
stalowane byly Srednio 22453 roboty w przemysle wytwérczym
na 10 000 pracownikéw w poréwnaniu z 185 robotami na
10 000 pracownikéw w przemysle wytwdrczym w roku 201654,
Przyjety w polskich regulacjach katalog srodkéw trwatych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych objetych ulga, ze wzgle-
du na swdj definicyjny charakter (a nie charakter enumera-
tywnego wyliczenia jak we Witoszech), cechuje sie wiekszg
elastycznoscig, co powinno odpowiada¢ dynamice rozwoju
techniki. Stabszg strong polskiego rozwigzania moze by¢ jego
ograniczony charakter — ulga dotyczy bowiem tylko niektérych
odpiséw amortyzacyjnych, a nie catej wartosci poczatkowej,
co nie stanowi intuicyjnego rozumienia przepisu. Réwnocze-
$nie problem ten moze sie rozwigzaé, jezeli ulga zostanie
przedtuzona na kolejne okresy (nalezy podkresli¢ jej pilota-
zowy charakter). Co wiecej, polskie rozwigzanie umozliwia
objecie ulgg takze inwestycji, ktére zostaty dokonane przed
wejsciem ulgi w zycie, jezeli tylko odpisy amortyzacyjne sg
dokonywane w okresie objetym ulgg, a srodki trwate lub
wartosci niematerialne i prawne spetniajg ustawowe definicje
— co w przypadku przedtuzenia obowigzywania polskiej ulgi
stanowitoby atut w poréwnaniu z ulgg wtoska.

Na plus polskiemu ustawodawcy nalezy zaliczy¢ rozsze-
rzenie katalogu kosztow kwalifikowanych réwniez na — funk-
cjonalnie powigzane z kwalifikowanymi srodkami trwatymi
oraz warto$ciami niematerialnymi i prawnymi — ustugi szko-
leniowe oraz czes$é odsetkowg raty leasingu finansowego,
co z pewnoscig utatwi nabywanie kwalifikowanych $rodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, w szcze-
golnosci matym podmiotom. Stanowi to pewng rekompen-
sate za to, ze polska ulga w przeciwienstwie do wtoskiej nie
jest oparta na degresywnej skali korzysci podatkowej.
Rozwigzanie wioskie budzi szereg watpliwosci pod katem
zgodnosci z prawem unijnym ze wzgledu na przestanke
terytorialng (ktéra zaweza ulge do $srodkow trwatych zloka-
lizowanych we Wtoszech), jak tez dywersyfikacje korzysci



podatkowej wedtug kryterium rozmiaru podatnika na zasa-
dzie degresywne;j.

Kreowanie skutecznych polityk gospodarczych, odpowia-

dajgcych na wyzwania wynikajace z transformacji w kierunku
Gospodarki 4.0, z pewnoscig wymaga zastosowania rowniez
instrumentéw podatkowych. Jesli zatozy sie, ze analizowane
rozwigzania odniosg sukces mierzony m.in. wzrostem wskaz-
nika robotyzacji polskich przedsiebiorstw, mozna przypusz-
czac, ze spetnienie krotkookresowego pozafiskalnego celu
rozwigzania moze sig przyczynic¢ w perspektywie dtugotermi-
nowej do spetnienia podstawowego, fiskalnego celu podatkow.

Przypisy

1

Na mocy ustawy z dnia 29 pazdziernika 2021 r. o zmianie ustawy o
podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawy o podatku dochodo-
wym od os6b prawnych oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. poz. 2105
ze zm., dalej: ustawa z dnia 29 pazdziernika 2021 r.), bedacej czescig
programu Polski £ad.

Szerzej zob. np. B. Gryziak, Polityka fiskalna jako instrument ochrony
zabytkéw na przyktadzie Wtoch, ,Doradztwo Podatkowe — Biuletyn
Instytutu Studiéw Podatkowych” 2022, nr 10, s. 15-21.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E (Okdlnik z
dnia 30 marca 2017 r. nr 4/E).

OECD, The Next Production Revolution. Implications for Governments
and Business, Paris 2017, s. 29.

Dane zostaty przedstawione w raporcie Instytutu Prognoz i Analiz
Gospodarczych, Wptyw robotyzacji na konkurencyjno$¢ polskich
przedsiebiorstw. Il edycja, 2019, https://www.ipag.org.pl/Content/
Uploaded/files/Raport_Roboty_3ed.pdf, dostep: 22.11.2022.

S. Capolupo, Super-ammortamento: terza versione, ,il fisco” 2019,
n. 3, s. 2231.

Superamortyzacjg wprowadzono po raz pierwszy ustawg okotobudze-
towa na rok 2016 w odniesieniu do inwestycji dokonanych w okresie
od dnia 15 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. (Legge
28 dicembre 2015, n. 208 [ustawa z dnia 28 grudnia 2015 r. nr 208] —
Disposizioni per la formazione del bilancio annuale e pluriennale dello
Stato [legge di stabilita’ 2016], Gazzetta Ufficiale n. 302 del 30.12.2015
— Suppl. Ordinario n. 70, art. 1 ust. 91-94 i 97, dalej: Legge n. 208).
Nastepnie przedtuzono jej zastosowanie na okres do dnia 31 grudnia
2017 r. lub pod pewnymi warunkami do dnia 30 czerwca 2018 r. (Legge
11 dicembre 2016, n. 232 [ustawa z dnia 11 grudnia 2016 r. nr 232] —
Bilancio di previsione dello Stato per I'anno finanziario 2017 e bilancio
pluriennale per il triennio 2017-2019, Gazzetta Ufficiale n. 297 del
21.12.2016 — Suppl. Ordinario n. 57, art. 1 ust. 8 i 12, dalej: Legge
n. 232). Po raz drugi ustanowiono (,odnowiono”) superamortyzacje
na okres od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2018 r., a pod
pewnymi warunkami do dnia 30 czerwca 2019 r. (Legge 27 dicembre
2017, n. 205 [ustawa z dnia 27 grudnia 2017 r. nr 205] — Bilancio di
previsione dello Stato per I'anno finanziario 2018 e bilancio pluriennale
per il triennio 2018-2020, Gazzetta Ufficiale n. 302 del 29.12.2017 —
Suppl. Ordinario n. 62, art. 1 ust. 29-36, dalej: Legge n. 205). Po raz
trzeci superamortyzacje wprowadzono na okres od dnia 1 kwietnia
2019 r. do dnia 31 grudnia 2019 r., a pod pewnymi warunkami do
dnia 30 czerwca 2020 r. (Decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34 [dekret
z mocg ustawy z dnia 30 kwietnia 2019 r. nr 34] — Misure urgenti di
crescita economica e per la risoluzione di specifiche situazioni di
crisi, Gazzetta Ufficiale Serie Generale n. 100 del 30.04.2019, art. 1;
zatwierdzony na mocy Legge 28 giugno 2019, n. 58 [ustawy z dnia
28 czerwca 2019 r. nr 58] — Conversione in legge, con modificazioni,
del decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34, recante misure urgenti di
crescita economica e per la risoluzione di specifiche situazioni di crisi,
Gazzetta Ufficiale n. 151 del 29.06.2019 — Suppl. Ordinario n. 26).
Majacych cechy istotne dla transformacji w kierunku Gospodarki 4.0,
wymienionych w Allegato A (zatgczniku A) do Legge n. 232, zob.
szerzej pkt 5.2. ponizej.

Okreslonych w Allegato B (zatgczniku B) do Legge n. 232, zob. szerzej
pkt 5.2. ponizej.

Hiperamortyzacje dodano do superamortyzacji na okres do dnia
31 grudnia 2017 r., a pod pewnymi warunkami do dnia 30 wrzesnia
2018 r. (Legge n. 232, art. 1 ust. 9-12). Nastepnie przedtuzono jg na

okres do dnia 31 grudnia 2018 r. lub — pod pewnymi warunkami — do

dnia 31 grudnia 2019 . (Legge n. 205, art. 1 ust. 30-36), ze zmianami

wprowadzonymi na mocy art. 7 Decreto-legge 12 luglio 2018, n. 87

(dekretu z moca ustawy z dnia 12 lipca 2018 r. nr 87) — Disposizioni

urgenti per la dignita’ dei lavoratori e delle imprese (Gazzetta Ufficiale

Serie Generale n. 161 del 13.07.2018, dalej: Decreto-legge n. 87),

zatwierdzonego przez Legge 9 agosto 2018, n. 96 (ustawe z dnia

9 sierpnia 2018 r. nr 96) — Conversione in legge, con modificazioni,

del decreto-legge 12 luglio 2018, n. 87, recante disposizioni urgenti

per la dignita’ dei lavoratori e delle imprese (Gazzetta Ufficiale n. 186

del 11.08.2018, dalej: Legge n. 96). Hiperamortyzacje przedtuzono po

raz kolejny na okres do dnia 31 grudnia 2019 r. lub — pod pewnymi

warunkami — do dnia 31 grudnia 2020 r. (Legge 30 dicembre 2018,

n. 145 [ustawa z dnia 30 grudnia 2018 r. nr 145] — Bilancio di previ-

sione dello Stato per I'anno finanziario 2019 e bilancio pluriennale

per il triennio 2019-2021, Gazzetta Ufficiale Serie Generale n. 302

del 31.12.2018 — Suppl. Ordinario n. 62, art. 1 ust. 60-65). Zaznaczyé¢

nalezy, ze rozréznienie miedzy super- a hiperamortyzacjg nastepowato
wedtug kryterium skali zwigkszenia kosztéw nabycia, wobec czego

w zakresie wartosci niematerialnych i prawnych réwniez méwiono o

superamortyzacji. W niniejszym opracowaniu, dla zachowania czytel-

nosci, przez superamortyzacje rozumie sie 0goélng ulge na nowe srodki
trwate, a przez hiperamortyzacje — szczegdlng ulge na kwalifikowane

Srodki trwate oraz wartosci niematerialne i prawne, ujete odpowiednio

w zatgczniku Ai B do Legge n. 232.

Bonus investimenti wprowadzono ustawg okotobudzetowa na okres

od dnia 1 stycznia 2020 r. do dnia 31 grudnia 2020 r. lub — pod pew-

nymi warunkami — do dnia 30 czerwca 2021 r. (Legge 27 dicembre

2019, n. 160 [ustawa z dnia 27 grudnia 2019 r. nr 160] — Bilancio di

previsione dello Stato per I'anno finanziario 2020 e bilancio pluriennale

per il triennio 2020-2022, Gazzetta Ufficiale n. 304 del 30.12.2019

— Suppl. Ordinario n. 45, art. 1 ust. 184-197). Powtérnie ulge wpro-

wadzono na okres od dnia 16 listopada 2020 r. do dnia 31 grudnia

2022 r. lub — pod pewnymi warunkami — do dnia 30 czerwca 2023 r.

(Legge 30 dicembre 2020, n. 178 [ustawa z dnia 30 grudnia 2020 r.

nr 178] — Bilancio di previsione dello Stato per I'anno finanziario 2021 e

bilancio pluriennale per il triennio 2021-2023, Gazzetta Ufficiale n. 322

del 30.12.2020 — Suppl. Ordinario n. 46, art. 1 ust. 1051-1063, dalej:

Legge n. 178), a nastgpnie ze zmianami na okres od dnia 1 stycznia

2023 r. do dnia 31 grudnia 2025 r. lub — pod pewnymi warunkami — do

dnia 31 grudnia 2026 r. (Legge 30 dicembre 2021, n. 234 [ustawa z

dnia 30 grudnia 2021 r. nr 234] — Bilancio di previsione dello Stato

per I'anno finanziario 2022 e bilancio pluriennale per il triennio 2022-

2024, Gazzetta Ufficiale n. 310 del 31.12.2021 — Suppl. Ordinario

n. 49, art. 1 ust. 44).

Szerzej zob. Decreto legislativo 9 luglio 1997, n. 241 (dekret usta-

wodawczy z dnia 9 lipca 1997 r. nr 241) — Norme di semplificazione

degli adempimenti dei contribuenti in sede di dichiarazione dei redditi

e dellimposta sul valore aggiunto, nonche’ di modernizzazione del

sistema di gestione delle dichiarazioni, Gazzetta Ufficiale n. 174 del

28.07.1997, art. 17.

Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku

dochodowym od o0séb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od

0s6b prawnych oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 1532,

https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/A8566521AD17EECE-

C125874A006F1417/%24File/1532-uzas.docx, s. 94. dostep:

22.11.2022.

Przepisy:

1) art. 52jb ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od osob fizycznych (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1128 ze
zm., dalej: ustawa z dnia 26 lipca 1991 r.) oraz

2) art. 38eb ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od oséb prawnych (tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1800 ze
zm., dalej: ustawa z dnia 15 lutego 1992 r.)

wprowadzono ustawg z dnia 29 pazdziernika 2021 r.

PIT — ang. personal income tax (podatek dochodowy od oséb fizycz-

nych).

CIT — ang. corporate income tax (podatek dochodowy od oséb praw-

nych).

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.

Agenzia delle Entrate, Circolare 23 maggio 2016, n. 23/E (Okdlnik z

dnia 23 maja 2016 r. nr 23/E).

W szczegdlnosci art. 52jb ust. 6 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. oraz

art. 38eb ust. 6 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r., ktéry odnosi sie do
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Srodkow trwatych wymienionych w ust. 1 pkt 1, jak tez art. 52jb ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. (art. 38eb ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia
15 lutego 1992 r.), w ktérym odwotano sie do robotéw przemystowych
i innych $rodkéw trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych,
o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1 2.

Legge n. 208, art. 1 ust. 93. Pojazdy wytaczono po raz pierwszy w
art. 1 ust. 8 Legge n. 232.

Odpowiednio art. 38eb ust. 2 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.
i art. 52jb ust. 2 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.
Zob. interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z dnia 1 lipca 2022 r., 0111-KDIB1-2.4010.9.2022.1.AW, https://
eureka.mf.gov.pl/informacje/podglad/497118, dostep: 22.11.2022.
Zmiany wprowadzone przez art. 1 ust. 1051-1053 Legge n. 178.
Agenzia delle Entrate, Circolare 23 maggio 2016, n. 23/E, dok. cyt.
Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o
podatku dochodowym od oséb fizycznych oraz ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych, druk sejmowy nr 1602 (VIII kad.),
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/840D5B4CB570D60FC-
12581380036C140/%24File/1602-uzasadnienie.docx, s. 4, dostep:
22.11.2022.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.
Agenzia delle Entrate, Circolare 23 maggio 2016, n. 23/E, dok. cyt.
Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.
Tamze.

Dla poréwnania warto nadmienic¢, ze we Wioszech warunkiem skorzy-
stania z ulgi jest przestrzeganie przez podatnika regulacji z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.
Przemawia za tym wyktadnia systemowa wewnetrzna — ustawodawca
postuguje sie bowiem w ustawie zaréwno pojeciem kosztu nabycia,
jak i pojeciem kosztu wytworzenia $rodka trwatego, co oznacza, ze
koszt nabycia wedtug ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. nie obejmuje
kosztéw wytworzenia (por. art. 18ea ust. 5 pkt 1 tej ustawy).
Agenzia delle Entrate, Circolare 23 maggio 2016, n. 23/E, dok. cyt.
Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.

S. Capolupo, dz. cyt., s. 2234.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.
Decreto-legge n. 87 zatwierdzony przez Legge n. 96, art. 7.

A. Viotto, E. De Stefano, Iper-ammortamento: irrisolte le criticita su
recapture e requisito territoriale, il fisco” 2019, nr 12, s. 1120.

Zob. interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skar-
bowej z dnia 1 lipca 2022 r., 0111-KDIB1-2.4010.9.2022.1.AW,DKIS,
dok. cyt.

Agenzia delle Entrate, Circolare 23 maggio 2016, n. 23/E, dok. cyt.
Moment nabycia okresla art. 109 Decreto del Presidente della Repub-
blica 22 dicembre 1986, n. 917 — Approvazione del testo unico delle
imposte sui redditi (ustawy o podatkach dochodowych), Gazzetta
Ufficiale Serie Generale n. 302 del 31.12.1986 — Suppl. Ordinario
n. 126.

Na to, ze kosztem kwalifikowanym jest odpis amortyzacyjny, wskazuje
art. 52jb ust. 8 w zwigzku z art. 26e ust 3k ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. Biorgc pod uwage, ze przedmiotem nabycia jest Srodek trwaty
lub warto$¢ niematerialna i prawna kosztem nabycia moze by¢ tylko
odpis amortyzacyjny lub jednorazowe zaliczenie w koszty uzyskania
przychodu (jezeli ze wzgledu na warto$¢ zakupu nie podlega on
amortyzacji). Zob. Komentarz do ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych, W. Modzelewski (red.), Warszawa 2022, komentarz
do art. 38eb.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E, dok. cyt.
Tamze.

Tamze.

Legge n. 205, art. 1 ust. 35 36.

Senato della Repubblica, Atto parlamentare n. 2960. Tomo I, s. 118.
Decreto-legge n. 87 zatwierdzony przez Legge n. 96, art. 7.
Zgodnie z art. 52jb ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. i ana-
logicznie art. 38eb ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.

S. Capolupo, dz. cyt., s. 2231.

G. Ferranti, La riforma degli incentivi per gli investimenti in beni
strumentali nuovi, ,il fisco” 2020, nr 3, s. 210.

Zob. art. 1 ust. 1051-1063 Legge n. 178.

Za: International Federation of Robotics, Robot Density nearly Doubled
globally, https://ifr.org/ifr-press-releases/news/robot-density-nearly-
-doubled-globally, dostep: 30.09.2022.

5 Za: International Federation of Robotics, Robot density rises globally,
https://ifr.org/ifr-press-releases/news/robot-density-rises-globally,
dostep: 30.09.2022.
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Gazzetta Ufficiale n. 302 del 30.12.2015 — Suppl. Ordinario n. 70.

Legge 28 giugno 2019, n. 58 — Conversione in legge, con modificazioni,
del decreto-legge 30 aprile 2019, n. 34, recante misure urgenti di
crescita economica e per la risoluzione di specifiche situazioni di crisi,
Gazzetta Ufficiale n. 151 del 29.06.2019 — Suppl. Ordinario n. 26.

Legge 30 dicembre 2018, n. 145 — Bilancio di previsione dello Stato per
I'anno finanziario 2019 e bilancio pluriennale per il triennio 2019-2021,
Gazzetta Ufficiale Serie Generale n. 302 del 31.12.2018 — Suppl.
Ordinario n. 62.

Legge 30 dicembre 2020, n. 178 — Bilancio di previsione dello Stato per
I'anno finanziario 2021 e bilancio pluriennale per il triennio 2021-2023,
Gazzetta Ufficiale n. 322 del 30.12.2020 — Suppl. Ordinario n. 46.



Legge 30 dicembre 2021, n. 234 — Bilancio di previsione dello Stato per
I'anno finanziario 2022 e bilancio pluriennale per il triennio 2022-2024,
Gazzetta Ufficiale n. 310 del 31.12.2021 — Suppl. Ordinario n. 49.

Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych,
tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1800 ze zm.

Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych,
tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1128 ze zm.

Ustawa z dnia 29 pazdziernika 2021 r. o zmianie ustawy o podatku do-
chodowym od os6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od
0s6b prawnych oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. poz. 2105 ze zm.

Interpretacje indywidualne

Interpretacja indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z
dnia 1 lipca 2022 r., 0111-KDIB1-2.4010.9.2022.1.AW, https://eureka.
mf.gov.pl/informacje/podglad/497118, dostep: 22.11.2022.

Inne zrédta

Agenzia delle Entrate, Circolare 23 maggio 2016, n. 23/E.

Agenzia delle Entrate, Circolare 30 marzo 2017, n. 4/E.

Senato della Repubblica, Atto parlamentare n. 2960. Tomo |.

Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o po-
datku dochodowym od o0s6b fizycznych oraz ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych, druk sejmowy nr 1602 (VIII kad.),
https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/840D5B4CB570D60FC-
12581380036C140/%24File/1602-uzasadnienie.docx, dostep:
22.11.2022.

Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od oséb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od
0so6b prawnych oraz niektérych innych ustaw, druk sejmowy nr 1532,
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/A8566521AD17EECE-
C125874A006F1417/%24File/1532-uzas.docx, dostep: 22.11.2022.



	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk77749898
	_Hlk67467396
	_Hlk92965548
	_Hlk93513197
	_Hlk92964463
	_Hlk85783882
	_Hlk93514365
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk114815635
	_Hlk117581853
	_Hlk93513197
	_Hlk92964463
	_Hlk92957017
	_Hlk117581829
	_Hlk67299256
	_Hlk114842688
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk67473125
	_Hlk77678412
	_Hlk92957017
	_Hlk114842688
	_Hlk85783882
	_Hlk93514365
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk114815635
	_Hlk117600267
	_Hlk117614491
	_Hlk92965548
	_Hlk114992259
	_Hlk114992275
	_Hlk93416342
	_Hlk92964463
	_Hlk117605836
	_Hlk77665237
	_Hlk119858771
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk117521772
	_Hlk117581829
	_Hlk119313475
	_Hlk92997553
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk67473125
	_Hlk77678412
	_Hlk114819245
	_Hlk93409417
	_Hlk117439351
	_Hlk77755121
	_Hlk92997520
	_Hlk117659649
	_Hlk114842964
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk114815635
	_Hlk7190320
	_Hlk93416342
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk117581853
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk114815635
	_Hlk117600267
	_Hlk117614491
	_Hlk85783882
	_Hlk92957017
	_Hlk114842688
	_Hlk110928375
	_Hlk93416342
	_Hlk77670607
	_Hlk93513197
	_Hlk92964463
	_Hlk117521772
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk117577098
	_Hlk93409417
	_Hlk117439351
	_Hlk77755121
	_Hlk92997520
	_Hlk117615461
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk77749898
	_Hlk114819245
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk117575282
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk114815635
	_Hlk117600267
	_Hlk117614491
	_Hlk119318081
	_Hlk93416342
	_Hlk77670607
	_Hlk77749898
	_Hlk67467396
	_Hlk114819245
	_Hlk93409417
	_Hlk117439351
	_Hlk77755121
	_Hlk92997520
	_Hlk120691379
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk117600223
	_Hlk114819245
	_Hlk114837026
	_Hlk67298461
	_Hlk93401804
	_Hlk77684249

