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Charakterystyka prawna przestepstw
skierowanych przeciwko dyscyplinie wojskowej

Streszczenie

Dyscyplina wojskowa jest jednym z kluczowych czynnikéw wplywajacych na stan sit
zbrojnych. W zakresie wskazanego pojgcia miesci si¢ zarowno akceptacja okreslonego systemu
wartosci, niezbednego dla funkcjonowania sit zbrojnych, jak i przestrzeganie zasad instytucji woj-
skowych. Majac na uwadze wskazane okolicznosci, konieczne jest zapewnienie akceptowalnego
poziomu karno$ci wojska, co realizowane jest miedzy innymi poprzez system instytucjonalne;j
odpowiedzialnosci karno-wojskowej. Niniejszy artykul obejmuje analiz¢ prawng poszczegolnych
czynow uznanych przez polskiego ustawodawce za przestepstwa skierowane przeciwko zasadom
dyscypliny wojskowej, a takze przedstawia autorska ocene przyjetych regulacji zar6wno na czas
pokoju, jak i hipotetycznego konfliktu zbrojnego.

Stowa Kkluczowe: dyscyplina wojskowa, odpowiedzialno$¢ za naruszenie zasad dyscypliny
wojskowej, sity zbrojne

Uwagi wstepne

Naruszenie zasad dyscypliny wojskowej podlega dwoém typom odpowiedzialnosci.
Do pierwszej z nich nalezy odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna za czyny, ktore w Swietle
ustawy z dnia 9 pazdziernika 2009 roku o dyscyplinie wojskowej' oraz wchodzacej w jej
migjsce ustawie z dnia 11 marca 2022 roku o obronie Ojczyzny? stanowig przewinienia
dyscyplinarne. Ustawodawca zasadniczo okresla przewinienia dyscyplinarne jako naruszenia
mniejszej wagi, polegajace na dziataniu lub zaniechaniu dziatania, ktére nie jest przestep-
stwem lub wykroczeniem albo przestepstwem skarbowym Iub wykroczeniem skarbowym.
Za popehienie przewinienia dyscyplinarnego zotnierz ponosi odpowiedzialno$¢ w trybie
1 na zasadach opisanych we wskazanej ustawie, natomiast jej charakter przybiera swoistg
formg¢ odpowiedzialnosci stuzbowej. W przypadku wystgpienia niesubordynacji o wigkszej
wadze (tj. razacego naruszenia)® odpowiedzialno$¢ za naruszenie dyscypliny wojskowej
podlega¢ bedzie rezimowi przewidzianemu w rozdziale XL ustawy z dnia 6 czerwca 1997 .

' Dz.U. 22021 r., poz. 1489.
2 Dz.U. z2022r., poz. 655.
3 Kodeks karny. Komentarz, wyd. 11, red. O. Gorniok, Warszawa 2006, art. 333.
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Kodeks karny (dalej ,,k.k.”). W uzasadnieniu do rzadowego projektu k.k. wskazane zostato,
ze odpowiedzialno$¢ na podstawie rozdziatu XL ustawy dotyczy¢ ma najbardziej jaskrawych
przejawow zaklocenia stosunkdw interpersonalnych miedzy przetozonym, a podwiadnym, do
ktorych zalicza si¢ czynng napas¢, czynny opor czy zniewage. Ponadto ustawodawca przytaczat
argument konieczno$ci wiaczenia armii w dokonujace sie procesy demokratyzacji, skupiajac
si¢ tym samym na przywracaniu jednostkom naleznych im wolno$ci. Ukierunkowane w ten
sposob dziatania legislacyjne skutkowaly wiaczeniem do zasad odpowiedzialnosci dyscypliny
wojskowej, nieistniejgcej na gruncie kodeksu karnego z 1969 roku, zasady rownowartosci
dobr osobistych i nier6znicowania zakresu ich ochrony prawnej. W konsekwencji, z chwilg
wejscia w zycie regulacji k.k. nastgpito rozgraniczenie odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej
oraz odpowiedzialno$ci karnej za naruszenie zasad dyscypliny wojskowe;j.

Regulacje rozdziatu XL ustawy karnej pomimo skomplikowanej konstrukeji prawne;j
nie stanowig istotnego przedmiotu badan w literaturze przedmiotu. Uzasadnienia takiego
stanu rzeczy nalezy doszukiwac si¢ w niewielkim na ten moment zastosowaniu praktycznym
regulacji, wynikajacym przede wszystkim z trwajacego nieprzerwanie od chwili wprowa-
dzenia kodeksu stanu pokoju oraz niewielkim zainteresowaniem doktryny prawniczej w tym
zakresie. Nalezy jednak wskazac¢, ze znaczna cze$¢ regulacji wojskowych kodeksu karnego
moglaby nabra¢ szczegdlnego znaczenia w przypadku wystapienia konfliktu zbrojnego na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Majac na wzgledzie powyzsze, celem niniejszej pracy
jest proba przedstawienia 1 dokonania analizy prawnokarnej przestgpstw przeciwko zasadom
dyscypliny wojskowej, dokonanie oceny tych regulacji, wskazanie kwestii problematycznych
1 zaproponowanie wprowadzenia zmian w okre§lonych rozwigzaniach prawnych.

Przedmiot analizy stanowi¢ bedzie ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny,
ze szczegblnym uwzglednieniem rozdziatu XL, ustawa z dnia 11 marca 2022 roku o obro-
nie Ojczyzny oraz orzecznictwo Sagdowe. W niniejszej pracy zastosowanie bedzie miata
metoda badawcza, polegajaca na analizie i krytyce literatury, aktow prawnych i orzecznictwa
Sadowego. Przedmiot oceny uwzgledniat bedzie przede wszystkim niedogodnosci, z jakimi
wigzaé si¢ moze w czasie wojny przyjeta konstrukcja prawna przestepstw przeciwko zasadom
dyscypliny wojskowej. Wnioski z niniejszej pracy przedstawione zostang w podsumowaniu.

1. Charakter przestepstw przeciwko zasadom dyscypliny wojskowej

1.1. Wprowadzenie

Jak juz zostato wspomniane na wstepie, rozdzial XL kodeksu karnego reguluje czyny
przestepne skierowane przeciwko zasadom dyscypliny wojskowej. Obowiazek jej prze-
strzegania wynika wprost z art. 2 ust. 1 ustawy o dyscyplinie wojskowej. Powszechnie
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przyjmuje si¢, ze karnos¢ jest jednym z kluczowych elementow sit zbrojnych i sprowa-
dza si¢ do indywidualnego, jak i zbiorowego przestrzegania obowigzkow, wynikajacych
z zadan realizowanych przez sity zbrojne. Karnos¢ polega w gtéwnej mierze na zachowaniu
pewnego poziomu rygoru oraz porzadku, wiekszego niz przyjmowany jest powszechnie
w stosunkach spotecznych?*. Warto rowniez zaznaczy¢, ze zgodnie z migdzynarodowymi
standardami kazde panstwo moze samodzielnie okresli¢ kryteria karnosci®. Kluczowymi
czynnikami dyscypliny wojskowej sa: surowos¢, wystgpowanie Srodkow przymusu, istnienie
wyzszego poziomu subordynacji oraz ujednolicenie hierarchicznego podporzadkowania®.
Wskazane elementy w zatozeniu majg zapewnia¢ wysoka efektywnos¢ dziatan podejmo-
wanych przez wojsko, a co za tym idzie — prawidtowa realizacj¢ zadan mu powierzonych’.
Ustawodawca do przestepstw naruszajacych zasady dyscypliny wojskowej zaliczyt:

1) akty niepostuszenstwa wzgledem polecen stuzbowych (art. 343 § 1-3 k.k.;

2) napasc¢ na przetozonego (art. 345 § 1-3 k.k.);

3) stosowanie przemocy lub grozb bezprawnych w celu przeszkodzenia w czynno-

$ciach stuzbowych (art. 346 § 1-2 k.k.);
4) zniewazenie przetozonego (art. 347 § 1 k.k.).

1.2. Przedmiot analizy prawnokarnej

Dobrem chronionym dla wszystkich wymienionych w rozdziale XL kodeksu karnego
przestepstw jest dyscyplina wojskowa. Przyjecie w kodeksie karnym odpowiedzialno$ci
za naruszenie dyscypliny wojskowej wskazuje, Ze stanowi ona szczegdlnie istotny element
wojskowosci, ktorego naruszenie prowadzi¢ moze do zauwazalnie negatywnych konse-
kwencji w funkcjonowaniu sit zbrojnych. Nalezy przy tym wskazaé, ze ze wzglgdu na
stosunkowo hermetyczny charakter struktury wojskowej, zaktocenia wynikajgce z obnizenia
dyscypliny wojskowej prowadzi¢ by mogty w bezposredni sposob do utraty kontroli (wta-
dzy) przetozonych nad podwtadnymi®. Pomimo braku definicji legalnej pojecia dyscypliny
wojskowej 1 jej mocno ocennego charakteru® przyjmuje si¢, ze obejmuje ona przestrze-
ganie regulacji prawnych z zakresu stuzby wojskowej, przepiséw prawa odnoszacych si¢

Podstawowe obowigzki zwigzane z petnieniem stuzby. System Prawa Pracy, t. V1L, Zatrudnienie niepra-

cownicze, red. K. W. Baran, Warszawa 2015.

> Lustig-Prean i Beckett przeciwko Wielkiej Brytanii oraz Smith i Grady przeciwko Wielkiej Brytanii —

wyroki ETPC z dnia 27 wrzesnia 1999 r., skargi nr 31417/96 i 32377/96 oraz 33985/96 i 33986/96,

M. A. Nowicki, Nowy Europejski Trybunal Praw Czlowieka. Wybor orzeczen 1999-2004, Zakamycze, 2005.

Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, Warszawa 2021.

" Kodeks karny. Czesé szczegolna. Tom III. Komentarz do art. 278-363 k.k., wyd. V, red. W. Wrébel, A. Zoll,
Warszawa 2022.

8 Kodeks karny. Komentarz, red. R. Stefanski, Warszawa 2020.

Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 11, wyd. IV, red. D. Swiecki, Warszawa 2018.
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do wojskowej odpowiedzialnosci dyscyplinarnej oraz wykonywania rozkazow 1 decyzji
w sprawach stuzbowych.'” Na uwage zastuguje rowniez fakt, ze z biegiem lat nastgpuje
zmniejszenie grupy przestepstw przeciwko dyscyplinie wojskowej. W Wojskowym
Kodeksie karnym z 1932 roku rozdziat obejmujacy przestepstwa przeciwko temu dobru
zawierat 14 artykutow, Kodeks karny Wojska Polskiego z 1944 roku — 15, z kolei Kodeks
karny z 1969 roku tylko 10", Przytoczona okoliczno$¢ w bezposredni sposob wskazuje,
1z obszerno$¢ regulacji przestepstw przeciwko dyscyplinie wojskowej ulega sprzezeniu
z sytuacjg polityczng majaca miejsce w danym czasie na terytorium Rzeczypospolitej.

1.3. Wnioski

Stosunkowo syntetyczne uregulowanie przestepstw przeciwko zasadom dyscypliny woj-
skowej prowadzi do konkluzji, ze cel regulacji zawartych w dziale XL Kodeksu karnego
obejmuje zapewnienie dyscypliny wytacznie w czasie pokoju. Nalezy przy tym wska-
zac, 1z brak jednoczes$nie jest innych regulacji prawnokarnych z tego zakresu dla czasu
wojny lub jej zagrozenia, ktdre obejmowalyby wigksza ilo§¢ czyndw przestepnych, badz
regulowatyby bardziej szczegotowo wystepujace juz w Kodeksie karnym. Opisany stan
regulacji nalezy oceni¢ jako negatywny. Hipotetyczne wystapienie konfliktu zbrojnego
na szerszg skale, w ktorym aktywny udzial bratyby Sity Zbrojne RP niewatpliwie zwiek-
szyltby ilo$¢ popetnianych czynow, prowadzacych do istotnego naruszenia dyscypliny
wojskowej, ktérych znamiona nie miescityby sie¢ w przyjetych aktualnie regulacjach.
Do katalogu kwestii nieuregulowanych zaliczy¢ mozna brakujace formy stadialne (usito-
wanie nieudolne) przestepstw przeciwko dyscyplinie, czynno$ci majace na celu ostabienie
morale, aczkolwiek niewypelniajace znamion przestepstw wojskowych, czy wprowadzanie
w btad przetozonych wojskowych przez Zzotnierza nizszego stopniem. Wskazane kwestie
nabierajg istotnego znaczenia dopiero w czasie konfliktu zbrojnego. Brak uregulowan
w przytoczonym zakresie prowadzi¢ bedzie do koniecznosci podjecia dziatan legislacyj-
nych at hook, co w praktyce utrudni lub wrecz doprowadzi do niemoznosci pociagniecia do
odpowiedzialnosci czgscei 0sdb, naruszajacych dyscypling wojskowa. Z przyjeciem regulacji
W powyzszy sposob wigze si¢ rowniez konieczno$¢ zapewnienia nieretroakcji przepisow,
prowadzaca do niemoznosci pociagniecia do odpowiedzialno$ci 0sob, ktére by popetnity
wskazane czyny przed wejsciem w zycie regulacji prawnych. Bezpo$rednim tego skutkiem
bytoby naruszenie podstawowych zatozen zwigzanych z ochrong dobra, jakim jest zapew-
nienie karno$ci wojska, w szczegolnosci w trakcie hipotetycznego konfliktu zbrojnego.

10 Kodeks..., red. A. Grzeskowiak, op. cit.
" Kodeks karny — czes¢ wojskowa. Komentarz, red. K. Flemming, Warszawa 2000.
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2. Przestepstwo niewykonania rozkazu

2.1. Analiza prawnokarna

Wydawanie rozkazow stanowi podstawowy mechanizm zarzadzania strukturami i zasobami
osobowymi w wojsku. W zwigzku z powyzszym Ustawodawca podjat si¢ uregulowania
niesubordynacji (niewykonania rozkazu) juz na poczatku rozdzialu XL, co w zatozeniu
podkresla rowniez szczegdlne znaczenie tej instytucji. Regulacja z artykutu 343 k.k.
obejmuje zaréwno typ podstawowy przestepstwa (§ 1), typy kwalifikowane (§ 2) jak
1 karalno$¢ przygotowania do jego popetnienia (§ 3). Sankcje grozace za popelnienie
przestepstwa niesubordynacji to: kara aresztu wojskowego lub pozbawienia wolnos$ci do
lat 3 (§ 1), kara pozbawienia wolno$ci od 3 miesigcy do lat 5 (§ 2) i kara ograniczenia
wolnosci, aresztu wojskowego albo pozbawienia wolnos$ci do lat 2 (§ 3). Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze Sciganie przygotowania do popetienia tego przestepstwa i jego typu
podstawowego nastepuje na wniosek dowodcy jednostki.

W celu dokonania prawidtowej analizy prawnokarnej przestepstwa niesubordyna-
cji konieczne jest zdefiniowanie, co zawiera si¢ w pojeciu rozkazu w $wietle regulacji
kodeksu karnego. Odpowiedzi na te pytanie nalezy doszukiwac si¢ w stowniczku wyrazen
ustawowych, tj. art. 115 § 18 k.k. W $wietle wskazanej regulacji rozkazem jest polecenie
okreslonego dziatania lub zaniechania wydane stuzbowo Zotierzowi przez przetozo-
nego lub uprawnionego Zotnierza starszego stopniem. Zaznaczy¢ nalezy, ze przytoczona
regulacja nie wyczerpuje znamion rozkazu. W doktrynie wskazuje sie¢, ze rozkaz moze
by¢ wydany zarowno do jednej osoby, jak i grupy osob, a swoim przedmiotem dotyczy¢
moze jednego przypadku lub okreslonej kategorii przypadkow!?. Tak wigec w $wietle
regulacji kodeksowych za rozkaz nalezy uzna¢ natozenie na pewna osobe badz grupe
0s6b obowigzku zachowania si¢ w okreslony sposob. Forma, w jakiej powinno nastapic¢
wydanie rozkazu, pozostaje bez znaczenia, o ile jego tres¢ wykazuje si¢ swojego rodzaju
kategoryczno$cia, tj. we wlasciwy, stanowczy sposob musi komunikowaé o nalozeniu
obowiazku dziatania badz zaniechania'®. Rozkaz winien ponadto zawsze pozostawac
w zwigzku z zakresem spraw stuzbowych, natomiast jego wydanie zawsze musi znajdowaé
oparcie w kompetencjach wynikajacych z aktoéw prawa powszechnie obowigzujacego lub
aktow wewnetrznych. Konieczne jest rowniez odroznienie rozkazu w rozumieniu art. 115
§ 18 k.k. oraz rozkazu personalnego nieodnoszacego si¢ do zakresu spraw stuzbowych,
a w konsekwencji niepodlegajacego sankcjonowaniu w rozumieniu art. 343 k.k.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa niesubordynacji w typie podstawowym (art. 343
§ 1 k.k.) obejmuje niewykonanie, odmowe wykonania rozkazu Iub wykonanie rozkazu

12 Kodeks..., red. A. Grzeskowiak, op. cit.
3 Kodeks..., red. R. Stefanski, op. cit.
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niezgodnie z jego trescig. Niewykonanie rozkazu moze polegaé na dziataniu (w przypadku
gdy rozkaz obejmuje zaniechanie okreslonych czynnosci), jak i na zaniechaniu podjecia
dziatan. Za odmow¢ wykonania uznaje si¢ ztozenie o§wiadczenia woli, tj. jawne wskaza-
nie zokierza, ze wydanego mu rozkazu nie wykona oraz manifestacj¢ niepostuszenstwa,
polegajaca na przybraniu przez niego postawy wskazujacej wyraznie, ze nie podejmie
si¢ wykonania rozkazu. Trzecim czynem sprawczym jest wykonanie rozkazu niezgodnie
z jego trescig. Sprowadza si¢ to do realizacji rozkazu w catosci badz w czgséci, w sposob
niezgodny z jego trescig lub na samowolnej zmianie konstytutywnych elementow rozkazu,
takich jak spos6b wykonania i warunki realizacji'.

Typ kwalifikowany (art. 343 § 2) obejmuje dzialanie z innymi Zotnierzami w komity-
wie lub w obecnosci zebranych zohierzy oraz przypadek, w ktorym w wyniku popehienia
przestepstwa niesubordynacji w typie podstawowym nastgpita znaczna szkoda majat-
kowa lub inna powazna szkoda. Dziatanie w komitywie obejmuje przypadek wspdlnego
popetnienia przestepstwa niesubordynacji przez co najmniej 3 zokierzy, przy czym
nalezy wskazac, ze z krggu tych 0sob wylaczeni sg podzegacze czy pomocnicy'®. Drugim
z kwalifikowanych typow jest dziatanie w obecnosci zebranych Zotierzy. W tym miejscu
nalezy jednak wskazac, ze pojecie ,,zebranych zokierzy” dotyczy zebran majacych cha-
rakter zorganizowany 1 pozostajacych w zwigzku ze stuzbg. Ostatni typ kwalifikowany
obejmuje nastgpstwo w postaci powstania znacznej szkody majatkowej, przekraczajacej
warto$¢ 200 000 zt lub zaistnienia innej powaznej szkody. Pojecie innej powaznej szkody
stanowi swojego rodzaju klauzulg generalng. Sad Najwyzszy w wyroku WA 22/06, starajac
si¢ zdefiniowac¢ to pojecie wskazat, ze jest to uszczerbek o charakterze niematerialnym,
odnoszacy si¢ do natury organizacyjnej, technicznej lub funkcjonalnej zwigzanej z dzia-
talnoscig sit zbrojnych'®. W $wietle wskazanego wyroku nalezy uznaé, ze do definicji
innej powaznej szkody nalezatoby zaliczy¢ zatamanie moralne czy obnizenie karnosci
oddziatu. Ustawodawca przewidziat rowniez karalnos$¢ usitowania popetnienia przestep-
stwa niesubordynacji w typie podstawowym i kwalifikowanym. Jednakze obejmuje ono
wylacznie forme osobowa przygotowania, tj. wejScie w porozumienie z innymi osobami.

Przestepstwo odmowy wykonania rozkazu nalezy do grupy przestepstw indywi-
dualnych, co za tym idzie — jego popetnienie mozliwe bedzie wylacznie przez zotnierza
pehiacego czynna stuzbe wojskows. Zasadniczo popetnienie przestepstwa niesubordynacji
mozliwe jest umyS$lnie w zamiarze zard6wno bezposrednim, jak i ewentualnym. Wyjatek
od tego stanowi odmowa wykonania rozkazu i wejscie w porozumienie, z ktérymi z racji
literalnego brzmienia przepiséw wiaze si¢ wylaczna bezposrednio$¢ zamiaru oraz typ

1S, M. Przyjemski, Ochrona porzqdku prawnego w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, Gdanisk 2005.
5 Kodeks..., red. A. Grzeskowiak, op. cit.
1 Wyrok SN z 3.08.2006 r., WA 22/06, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 1538.
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kwalifikowany w postaci znacznej szkody majatkowej lub innej powaznej szkody, obej-
mujacy wine umyslno-nieumysing.

2.2. Wnioski

Na podstawie przedstawionej analizy konstrukcji prawnej przestgpstwa niesubordynacji
mozna wskazag, iz jest to regulacja, z pewnymi zastrzezeniami, spelniajaca swoje podsta-
wowe zatozenia. Sformutowania w niej zawarte posiadaja stosunkowo otwarty charakter,
zwigkszajgc tym samym mozliwosci interpretacyjne Sadu co do samej istoty tego prze-
stepstwa. Nalezy jednak wskaza¢ na potrzebe doprecyzowania pewnych poje¢, takich jak
obecnos$¢ zebranych zohierzy czy inna powazna szkoda, ktore w aktualnym stanie rzeczy
sa zauwazalnie niedookreslone, a w konsekwencji nie wskazujg tym samym na okolicznos$ci
czy elementy, ktore warunkowatyby ich wystapienie. Ze wzgledu na niewielka liczbe spraw
karnych, ktérych przedmiotem jest przestepstwo niesubordynacji, nie uksztaltowata si¢
ani wyrazna, ani ugruntowana linia orzecznicza zawierajaca klaryfikacj¢ przytoczonych
definicji. W zwigzku z powyzszym, majac na wzgledzie, iz przestepstwo te winno by¢
regulacjg nie tylko na czas pokoju, ale i hipotetycznego konfliktu, w celu usprawnienia
dziatalnosci sagdow na przysztos¢ Ustawodawca powinien sklaryfikowa¢ wskazane pojecia.

Kolejnym mankamentem, ktory jednakze tyczy si¢ nie tylko samej regulacji prze-
stepstwa niesubordynacji, ale i ustawy o dyscyplinie wojskowej, jest brak wyraznego
rozgraniczenia pomig¢dzy przestgpstwem niesubordynacji a przewinieniem dyscyplinarnym.
W wyniku tego powstaje konieczno$¢ badania spotecznej szkodliwo$ci czynu niesubor-
dynacji, co prowadzi¢ moze w niektdrych przypadkach do ograniczenia lub wytaczenia
odpowiedzialnosci okreslonych oséb lub nazbyt gorliwej interpretacji przepisow, w obu
przypadkach skutkujac podwazeniem dobra chronionego, jakim jest dyscyplina wojskowa!’.
Negatywnie nalezy rowniez oceni¢ stosunkowo niskie maksymalne zagrozenie karg za
popetnienie przestepstwa niesubordynacji na czas konfliktu. O ile w przypadkach niskiej
wagi, uwzgledniajacych przede wszystkim warunki pokojowe wymiar sankcji nalezy oceni¢
pozytywnie, o tyle w przypadku wystgpienia konfliktu zbrojnego niesubordynacja moze
prowadzi¢ do zauwazalnie wickszych szkod, ktorych konsekwencja moze by¢ smierc¢ osob
cywilnych czy zniszczenie kluczowych obiektow wojskowych. W zwigzku z tym naleza-
toby zwigkszy¢ maksymalny wymiar kary. Dokonanie wskazanej zmiany nie wptynetoby

'7 Przytoczona argumentacja opiera si¢ na wyroku SN WK 5/10 z dnia 26 sierpnia 2010 roku, dotyczacego
sprawy zolnierza niestosujacego si¢ do postanowien regulaminu wojskowego. Pomimo stwierdzenia for-
malnego wypetnienia znamion niesubordynacji Sad Najwyzszy wskazal, ze popetniony czyn nie stanowi
przestepstwa, gdyz jego spoteczna szkodliwos$c jest znikoma. O ile stanowisko Sadu zastuguje na aprobate
ze wzgledu na zasady stusznosci, o tyle umiarkowanie negatywnie nalezy oceni¢ postawe Sadu w odnie-
sieniu do ochrony dobra, jakim jest dyscyplina wojskowa.
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negatywnie na stosowanie tego przepisu, gdyz kazdorazowo sad zobowigzany jest do usta-
lenia stopnia winy, a co za tym idzie — do zastosowania adekwatnej do przewinienia sankcji.

3. Przestepstwo napasci na przelozonego, stosowania przemocy lub
grozby bezprawnej wobec przelozonego oraz zniewazenia przelozonego

3.1. Analiza prawnokarna

Przestepstwa: czynnej napasci na przetozonego (art. 345 k.k.), zastosowania przemocy lub
grozby bezprawnej wzgledem przetozonego (art. 346 k.k.) i zniewazenie przetozonego
(art. 347 k.k.) posiadaja swoje odpowiedniki w czesci szczegolnej kodeksu karnego.
Ustawodawca, majgc na wzgledzie konieczno$¢ ochrony dobra w postaci dyscypliny
wojskowej zadecydowat si¢ jednak na wprowadzenie ukierunkowanej formy wskazanych
przestepstw, odnoszacej si¢ do ich popeienia w zwigzku z dziatalno$cig 1 funkcjonowa-
niem sit wojskowych'®. Wskazane powyzej regulacje petnig takze funkcje prewencyjna,
zabezpieczajacg wojskowych przetozonych przed okreslonymi czynno$ciami, jakie moga
by¢ podjete przez zotierzy podporzadkowanych oraz niejako zabezpieczaja mozliwos¢
zapewnienia postuchu w kadrach wojskowych.

Przestepstwo czynnej napasci posiada typ podstawowy (art. 345 § 1) oraz dwa
typy kwalifikowane (art. 345 § 2 1 3), z kolei sankcje przewidziane za jego popehienie
obejmuja: karg aresztu wojskowego albo pozbawienia wolnosci do lat 3 (§ 1), kare pozba-
wienia wolnos$ci od 6 miesigey do lat 8 (§ 2) oraz kare pozbawienia wolno$ci od roku do
lat 10 (§ 3). W przypadku wystapienia ciezkiego lub $redniego uszczerbku na zdrowiu
w wyniku czynu okreslonego w § 1 oraz § 2 nastgpuje zwickszenie zagrozenia karg do
tej, jaka przewidziana jest dla typu kwalifikowanego z § 3.

Zastosowanie przemocy lub grozby bezprawnej w celu przeszkodzenia przetozo-
nemu w czynnosci stuzbowej albo w celu zmuszenia przetozonego do przedsiewzigcia
albo zaniechania czynno$ci stuzbowej w typie podstawowym zagrozone jest karg aresztu
wojskowego albo pozbawienia wolnosci do lat 3, z kolei w typie kwalifikowanym zagro-
zone jest karg pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.

Przestepstwo zniewazenia przetozonego posiada wylacznie typ podstawowy, zagro-
zony karg ograniczenia wolnosci, aresztu wojskowego albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

Czynno$¢ sprawcza przestepstwa napasci na przelozonego polega na powzigciu
dziatania zmierzajgcego do naruszenia nietykalno$ci cielesnej oraz wyrzadzenia tym
samym pewnych dolegliwosci fizycznych. Polega¢ moze w szczeg6lno$ci na uderzaniu
piesSciami, kopaniu, popychaniu, rzuceniem okre$§lonym przedmiotem w przetozonego

18 W. Marcinkowski, Komentarz do czesci wojskowej Kodeksu karnego, cz. I., ,,Prokurator” 2010, nr 1-2.
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czy jego opluciu. Bez znaczenia przy typie podstawowym pozostaje rowniez moty-
wacja sprawcy, ktora nie musi sprowadza¢ si¢ do pozostawania w zwigzku ze stuzba
wojskowa'’. Do znamion kwalifikujacych zaliczone zostato dziatanie w komitywie,
dzialanie w obecnosci zebranych Zzolnierzy oraz dopuszczenie si¢ napasci w zwigzku
z petnieniem przez przetozonego obowiazkdéw stuzbowych. Na uwage zastuguje ostatnia
przytoczona przestanka kwalifikacji. Zasadniczo w doktrynie prawniczej i orzecznictwie
sadowym wskazuje si¢, ze zwigzek z petnieniem obowigzkéw stuzbowych ma miejsce,
gdy wystepuje powigzanie rzeczowo-przyczynowe pomig¢dzy dziataniem podwladnego,
a czynnoscia stuzbowa przetozonego.*® Czynnik kwalifikujacy w postaci dopuszczenia
si¢ czynu wspolnie z innymi zotierzami lub w obecnos$ci zebranych zotnierzy jest ana-
logiczny jak w przypadku przestepstwa niesubordynacji, w zwigzku z czym przytoczony
uprzednio opis nalezy traktowa¢ analogicznie. Ostatni typ kwalifikowany, okreslony
w § 3 dotyczy sytuacji, w ktorej sprawca dopuszcza si¢ napasci z uzyciem niebezpiecz-
nych przedmiotéw. Okreslenie, co miesci si¢ w zakresie tej definicji, budzito dos¢ dlugo
liczne watpliwosci interpretacyjne. Nalezy jednak wskazac, ze finalnie doktryna oraz
orzecznictwo sgdowe wypracowato wspdlng definicje, w ktorej wskazane zostato, ze do
kategorii niebezpiecznych przedmiotéw zaliczy¢ nalezy kazdy przedmiot ruchomy stu-
zacy do obrony wtasnej lub do zaatakowania drugiej osoby, ale i elementy przedmiotow
nieruchomych, ktore wykorzystane moga by¢ przez sprawce w sposob bierny?'.

Kazdy ze wskazanych typdw przestepstwa czynnej napasci popetniony by¢ moze
wylacznie z winy umyslnej w zamiarze bezposrednim. Znajduje to potwierdzenie w przy-
jetej linii orzeczniczej?® oraz w literalnym brzmieniu regulacji.

Strona przedmiotowa przestepstwa zmuszania przetozonego obejmuje wywarcie przy-
musu poprzez czynny opor, sprowadzajacy si¢ do uzycia sity fizycznej oraz opor pasywny,
ktory nie zawiera si¢ bezposrednio w pojeciu przemocy?. Z racji, iz jest to przestgpstwo
formalne, bez znaczenia pozostaje skutek w postaci faktycznego przeszkodzenia wykona-
nia czynnoSci shuzbowej przez przetozonego badz podjecia lub zaniechania przez niego
okreslonych dziatan. Drugim sposobem sprawczosci jest zastosowanie grozby bezprawnej,
tj. grozby, ktorej zapowiedz mogta wzbudzi¢ w odbiorcy realng, uzasadniong obawe spetnienia.

Elementem niezbednym i warunkujacym popetnienie tego przestepstwa jest jed-
nak celowos$¢ czynnosci sprawczej na jeden z powyzszych elementow, co prowadzi do
stwierdzenia, iz jest to przestepstwo ukierunkowane, ktérego popetnienie nastapi¢ moze
wylacznie z winy umysinej w zamiarze bezpos$rednim.

19 Kodeks..., red. A. Grzeskowiak, op. cit.

20 Wyrok SN z28.12.1973 ., Rw 1084/73, OSNKW 1974, nr 4, poz. 80.

2l Poglad ten wyrazony zostat w wyroku SN z 14.05.1976 r., Rw 179/76, OSP 1976, nr 11, poz. 212.
22 Wyrok SN 2 26.07.1972 ., Rw 793/72, LEX nr 21505.

% Kodeks..., K. Flemming, op. cit.
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Czynem sprawczym ostatniego przestepstwa dziatu XL kodeksu karnego jest zacho-
wanie polegajace na zniewazeniu przetozonego. W doktrynie zasadniczo wskazuje sie,
iz zniewaga sprowadza si¢ przede wszystkim do demonstracyjnego wyrazenia pogardy
dla innej osoby, a jej wyrazenie nastgpi¢ moze nie tylko ustnie, ale 1 sposob pisemny czy
poprzez gestykulacje®®. Przestepstwo zniewazenia przetozonego nastgpi¢ moze z winy
umyslnej zard6wno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym.

Opisane przestepstwa, podobnie jak inne uregulowane w czgsci wojskowej k.k.,
sg przestepstwami indywidualnymi wtasciwymi i moga by¢ popelnione wylgcznie przez
zotnierza w czynnej stuzbie wojskowe;.

3.2 Wnioski

Przeprowadzona analiza prawnokarna pozwala stwierdzi¢, iz przestepstwa z art. 345-347 k k.
stanowig implementacj¢ przestepstw z czgsci szczegdlnej na grunt karnowojskowy.
Ze wzgledu na specyfike opisanych przestepstw i ich generalng ogdlno$¢ oraz uksztattowang
linie orzeczniczg®, w tym rowniez z zakresu odpowiednikow tych przestepstw z czesci
szczegoblnej, konstrukcje prawng z art. 345-347 k.k. nalezy oceni¢ pozytywnie. Nalezy
przy tym zaznaczy¢, ze w $wietle opisanych regulacji ochrona przetozonych nie zostala
uznana za priorytet ustawodawcy. W przypadku, w ktorym popetnienie jednego z opisa-
nych przestepstw nastepuje w czasie pokoju w zasadzie zagrozenie sankcjg pozostaje bez
znaczenia, gdyz w praktyce odpowiedzialno$¢ za popetniony czyn sprowadzi si¢ przede
wszystkim do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i ewentualnego zwolnienia zotnierza ze
stuzby. Jednakze, w czasie konfliktu zbrojnego, w trakcie ktérego naturalnie dobro, jakim
jest ochrona dyscypliny wojskowej, ma szczegolne znaczenie, tak niskie zagrozenie karg
dla typow podstawowych opisanych przestgpstw moze prowadzi¢ do ich popelniania w celu
uniknigcia odbywania stuzby czy wykonania rozkazow. Prowadzi to do konkluzji, ze poza
wyjatkami (obejmujgcymi kwalifikowang forme napasci na przetozonego lub przymuszania
przetozonego z zastosowaniem przemocy lub grozby bezprawnej) w czasie konfliktu opisane
regulacje moga by¢ nieefektywne w sferze prewencyjnej. W zwigzku z powyzszym zasadne
wydaje si¢ podniesienie gornych granic sankcji za wskazane przestepstwa w wysokosci
na przyktad obejmujacej potowe aktualnego gornego zagrozenia karg.

2 Kodeks..., red. A. GrzeSkowiak, op. cit.
3 W orzecznictwie sgdowym zostata dokonana szczegbtowa interpretacja niemalze wszystkich
konstruktow prawnych oraz sformutowan uzytych w opisywanych regulacjach.
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Podsumowanie

Majac na wzgledzie dokonang analize prawng opisanych przestepstw, nalezy wskazac,
ze regulacje zawarte w dziale XL kodeksu karnego jedynie w cze$ci umozliwiajg prawi-
dtowa ochrone dobra, jakim jest dyscyplina wojskowa. Zauwazalny jest brak rozdziatu
odpowiedzialno$ci za popelnienie opisanych przestgpstw w czasie pokoju oraz w cza-
sie konfliktu zbrojnego. Jak juz zostato to kilkakrotnie zaznaczone w artykule, nie ma
koniecznosci, by w czasie pokoju dobro w postaci dyscypliny wojskowej musiato by¢
chronione na poziomie zblizonym do poziomu jego ochrony w czasie trwania konfliktu
zbrojnego. W konsekwencji stosunkowo niskie sankcje grozace za popelnienie przestepstw
z dziatu XL w czasie konfliktu zbrojnego wymagatyby wtenczas nowelizacji, stwarzajac
tym samym ryzyko dziatania w pospiechu i uchwalenia niedopracowanych regulacji.

Kolejnym mankamentem odnoszacym si¢ wylacznie do przestepstwa niesubordynacji
(art. 343 k.k.) jest brak wyraznego rozgraniczenia migdzy popelieniem danego czynu
a typem odpowiedzialnos$ci (karnej lub dyscyplinarnej). O ile w zasadzie odmowa wyko-
nania rozkazu w nieznaczacych sprawach powinna podlega¢ odpowiedzialnosci w trybie
dyscyplinarnym, o tyle problem pojawia si¢ w przypadku trudnosci w ocenie istotnosci
niewykonania rozkazu. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zar6wno ustawa karna, jak i akty
szczegOlowe nie przewidujg wyraznego mechanizmu rozgraniczenia odpowiedzialnosci
karnej i dyscyplinarnej. Warto rowniez zwroci¢ szczegdlng uwage na fakt, ze w art. 351 ust. 1
ustawy o obronie Ojczyzny wprowadzony zostat dualistyczny system odpowiedzialnosci
karno-dyscyplinarnej. Wskazana regulacja przewiduje, ze za czyn stanowigcy przewinienie
dyscyplinarne i wypetniajacy jednoczesnie znamiona przestepstwa, przestepstwa skar-
bowego lub wykroczenia skarbowego zotnierz ponosi odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng
niezaleznie od odpowiedzialnosci karnej. W zwiazku powyzszym w aktualnym stanie
prawnym ograniczona zostata koniecznos$¢ kazdorazowej, szczegotowej analizy stanu
faktycznego (typologizacji czynu), co prowadzi¢ powinno w zatozeniu do przys$pieszenia
postepowan sagdowych w opisanym zakresie.

Nastepnym wyraznym uchybieniem jest brak instytucji prawnej zmniejszenia badz
wylaczenia odpowiedzialnosci w przypadku niedozwolonego naruszenia dobra dyscypliny
wojskowej w celu ochrony takich kwestii jak wlasne bezpieczenstwo czy efektywniejsze
wypetnienie poleconych zadan. Co prawda nalezy wskazac, Ze istniejg instytucje prawne
takie jak stan wyzszej koniecznos$ci, aczkolwiek w trakcie podejmowania czynnosci woj-
skowych podczas konfliktu zbrojnego ich ,,stosowanie” (tj. udowodnienie, ze spelnione
zostaty ustawowe przestanki) moze podlegac istotnym komplikacjom natury faktyczne;.
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Legal characteristics of offences against military discipline

Abstract

Military discipline is one of the key factors influencing the state of the armed forces.
The scope of the indicated concept includes both the acceptance of a certain system of values, neces-
sary for the functioning of the armed forces, and the observance of the rules of military institutions.
Bearing in mind the indicated circumstances, it is necessary to ensure an acceptable level of military
punitiveness, which is realised, inter alia, through the system of institutional criminal-military
responsibility. This paper presents a legal analysis of individual acts recognised by the Polish
legislator as offences against the principles of military discipline, and also presents the author’s
evaluation of the adopted regulations both for the time of peace and a hypothetical armed conflict.

Keywords: military discipline, responsibility for breach of military discipline, armed forces
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