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Oszustwo czy szansa

Scientific Papers Generated by Artificial Intelligence.
Fraud or Opportunity

Abstract: We stand at the threshold of a revolution in science. It is possible
that soon scientific writing as we know it will undergo a rapid change, all
thanks to the ChatGPT 3.5 language model. The appearance of this tool on the
technology market in November 2022 caused a massive stir among Internet
users and the academic world. It turned out that chat has the potential to
generate completely new and unique scientific texts. In the wake of ChatGPT,
similar tools by technology giants came and are coming.

Given the above, the scientific community has only a brief moment to try to
answer the following questions: whether the texts generated in this way have
real scientific value, whether it is ethical for researchers to use them, how
to regulate copyright on the use of AI, what are the potential capabilities of
artificial intelligence for writing scientific papers. The indicated themes are
reflected in the presented text.
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Pismiennictwo. Podstawa uprawiania nauki

Tworzenie tekstu stanowi jedno z podstawowych narzedzi pracy na-
ukowej. Juz od czaséw starozytnych w $wiecie akademickim pisanie byto
niezbednym elementem uprawiania nauki. Ksigzki, artykuty i rozprawy stuza
do przekazywania i udokumentowania wiedzy naukowej, umozIliwiajac tym
samym badaczom zrozumienie oraz rozwoj wiedzy z danej dziedziny. Poprzez
publikacje swoich prac naukowcy udostepniaja swoje odkrycia i teorie innym,
co pozwala na ich dalszy rozwoj oraz zastosowanie w praktyce.

Tworzenie publikacji wymaga od akademikoéw rzetelnoéci, doktadno-
$ci i uczciwos$ci w opisywaniu swoich prac i mygli. Jest to takze istotne dla
rozwoju nauki jako cato$ci, gdyz naukowcy poprzez publikacje swoich prac
dzielg si¢ swoimi odkryciami i teoriami z innymi badaczami, co przyczynia
sie do postepu wiedzy.

Publikowanie ma réwniez kluczowe znaczenie dla indywidualnego
rozwoju badaczy. Poprzez upublicznianie swoich prac naukowych, moga
oni zdobywac¢ uznanie i szacunek w swojej dziedzinie, co moze prowadzi¢
do awansu zawodowego oraz mozliwosci uczestniczenia w prestizowych
projektach naukowych.

Nalezy jednak pamiegtac, ze pisanie prac naukowych jest procesem
czasochlonnym i wymaga wiele wysitku. Wymaga to od naukowcéw do-
kladnego planowania i organizacji procesu pisania oraz cigglego uczenia
sie i wysitku intelektualnego.

Zmiana

Ten wydawaloby sie oczywisty i nienaruszalny porzadek rzeczy moze
ulec zmianie. JesteSmy u progu rewolucji, ktéra moze skruszy¢ jeden z fun-
damentéw budujacych dzisiejszg nauke.

Powoli przyzwyczajamy sie do tego, ze sztuczna inteligencja jest obecna
w naszym zyciu. Widzimy algorytmy ,,podpowiadajace” nam zakupy na pod-
stawie zapamigtanych preferencji. Doceniamy oprogramowanie rozpoznajace
nasza twarz i charakter pisma. Korzystamy z asystentow glosowych takich
jak Alexa, czy Siri, ktorzy usprawniajg naszg obstuge technologii. W koncu
takze uzywamy robotdw sprzatajgcych (jak iRobot Roomba), ktore ,,uczg”’
sie naszego mieszkania i dopasowujg do niego swojg aktywnos¢.

Dzisiejsza Al potrafi juz tworzy¢ obrazy, muzyke, animacje. Tworzy¢
— stowo klucz. Powotuje do Zycia unikalne byty wedtug dostepnych dla siebie
informacji. Sztuczna inteligencja jest twdrcza, daje nows, unikalng jako$¢ -
bardzo istotnie wkracza na obszar aktywnosci zastrzezony dotad tylko dla lu-
dzi. W tym zakresie cztowiek traci powoli jedng ze swoich fundamentalnych

166



Prace naukowe tworzone przez sztuczng inteligencie...

przewag nad technologig. Twoércze faczenie, nawet odleglych elementow
$wiata materialnego i niematerialnego, dajace nowe, unikalne jakosci - byty.
Byty te juz nie sg obcigzone wadg chaosu, przypadkowosci. Sg czesto logiczne
nawet z ludzkiego punktu widzenia.

Z tej perspektywy naiwnoscig byloby tudzenie si¢, ze Al nie zacznie
tworzy¢ tekstu, w tym takze tekstu naukowego. To juz si¢ dzieje. Co to wla-
$ciwie oznacza? Ano to, Ze w perspektywie nie lat, a miesiecy (sic!) sztuczna
inteligencja bedzie pisata unikalne prace na zadany temat.

W konsekwencji, w nauce akademickiej, mozemy przewidywac zmia-
ny ogromnego kalibru. Sztuczna inteligencja ma potencjat tworzenia prac
naukowych: esejow, raportéw, podsumowan, a nawet analiz. Sprawdzi si¢
takze jako redaktor tekstu — poprawi go uzupelni i co oczywiste moze prze-
tlumaczy¢ na dowolny jezyk. To nie fantastyka, to juz sie dzieje.

Fakt, ze sztuczna inteligencja posiadla mozliwos¢ inteligentnego po-
stugiwania si¢ jezykiem i tworzenia w nim nowych unikalnych form zmieni
uniwersytet i nauke.

Al we wspolczesnej nauce

Nalezy zdawac sobie sprawe z faktu, Ze sztuczna inteligencja od dawna
jest obecna w nauce. Naukowcy od wielu lat postuguja sie¢ AI w celu ulatwie-
nia sobie pracy, przyspieszenia procesu badawczego oraz odkrywania kolej-
nych tajemnic $wiata natury. Jednakze do$¢ trudne jest wykazanie znaczacych
przyktadéw wykorzystania sztucznej inteligencji w zakresie nauk humani-
stycznych i spotecznych . Nie oznacza to jednak, ze w tych dziedzinach nie
ma miejsca dla Al'lub Ze nie pojawig si¢ tam nowe mozliwo$ci w przyszlosci.

W dziedzinach nauk $cistych, medycznych, czy historycznych fatwo
jest wskaza¢ przyklady wykorzystania sztucznej inteligencji.

W dziedzinie diagnostyki medycznej sztuczna inteligencja zostata
wykorzystana do opracowania systemow diagnostycznych, ktére pomagaja
w szybszej i bardziej precyzyjnej diagnozie chordb, takich jak choroba Al-
zheimera, choroba Parkinsona, czy nowotwory (Estevaiin., 2017, s. 115-118.).
Co wiecej, dzieki mozliwosci rozpoznawania obrazdéw, juz dzi$ algorytmy Al
s3 w stanie rozpoznawac zmiany nowotworowe (Ke, Ouyang, Cheng i Sun,
2017, s. 3640-3649).

Bardzo przydatne narzedzia Al znajdziemy w zakresie analizy danych
- sztuczna inteligencja pozwala na szybsza i bardziej skuteczng analize duzej
ilosci danych (Schmidhuber, 2015, s. 85-117), co jest szczeg6lnie przydatne
w dziedzinach takich jak astronomia, genetyka czy ekologia.
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Automatyzacja procesow - Al umozliwia automatyzacje procesow
badawczych, takich jak badanie wlasciwosci materiatéw czy opracowywanie
nowych lekéw (Vayena, Blasimme i Cohen, 2018). Pozwala ona takze na
prowadzenie symulacji réznych proceséw fizycznych na przyklad oddzia-
lywania czastek, czy symulacje zjawisk meteorologicznych (LeCun, Bengio
i Hinton, 2015, s. 436-444).

Bardzo ciekawy przyktad przynosi archeologia, gdzie algorytmy Al s3
w stanie rozpoznawac fragmenty naczyn ceramicznych (Gualandi, Gattiglia
i Anichini, 2021, s. 140-159). Do tej pory ten konieczny w pracy badawczej
proces polegal na drobiazgowej dokumentacji, czesto rysunkowej, kazdego
zabytku, pomiarach i opisach. W kolejnym etapie, stosunkowo nieliczni
eksperci, w oparciu o swojg wiedze¢ i doswiadczenie, identyfikowali skorupy,
przypisujac je do danego typu, okreslajac ich chronologie, czy pierwotne
pochodzenie i funkgje.

Obecnie mozliwe jest, aby sztuczna inteligencja, na podstawie prostych
zdje¢ oraz dostepu do ogromnego katalogu danych, sama (postugujac sie
rozpoznawaniem obrazu), odszukiwala elementy charakterystyczne oraz
analogie z juz znanymi obiektami. Dzieki temu proces poznania i identy-
fikacji takich zabytkéw moze by¢ ograniczony do kilku chwil, pozwalajac
oszczedzi¢ ogrom pracy, czasu, a takze nieco ,,odczarowujac” kompetencje
do rozpoznawania fragmentéw ceramiki.

ChatGPT

Kamieniem milowym zmiany moze by¢ pojawienie sie ustugi
ChatGPT 3.5. ChatGPT (Generative Pre-trained Transforme) jest jednym
z wielu modeli jezykowych opracowanych przez OpenAl, miedzynarodowa
organizacje non-profit zajmujacg si¢ badaniami i rozwojem sztucznej inte-
ligencji. OpenAl zostalo zalozone w 2015 roku przez Elona Muska i innych
znanych inwestoréw w celu opracowywania i promowania rozwoju sztucznej
inteligencji.

Pierwsze wersje modelu jezykowego OpenAl zostaty opublikowano
w 2018 roku i od tego czasu organizacja opracowala kilka réznych wersji
swoich modeli, w tym ChatGPT. Model ten zostal opracowany w celu umoz-
liwienia naturalnej komunikacji z ludzmi i jest czgsto uzywany do tworzenia
tzw. chatbotow.

ChatGPT 3.5 zostat uruchomiony w listopadzie 2022 roku i w zasadzie
natychmiast zyskal ogromng popularnos¢. W szybkim czasie stal si¢ najszyb-
ciej zyskujacg aplikacja w historii — juz w drugim miesigcu funkcjonowania
unikalna liczba jego uzytkownikéw przekroczyla 100 miliondw (Nevet,
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2023). Narzedzie to stalo si¢ swoistym fenomenem przyciggajac uwage me-
diéw, uczonych i zwyktych uzytkownikéw sieci.

Do jego podstawowych funkgji nalezg:

o - Tworzenie realistycznych programoéow do obstugi klientow
(np. sztucznych konsultantéw) - chatbotow, ktore potrafig odpo-
wiadac na pytania i prowadzi¢ rozmowy z uzytkownikami w na-
turalny, inteligentny sposdb.

o - Generowanie roznego rodzaju tekstow, w tym artykulow, opiséw
produktéw, odpowiedzi na pytania i wielu innych.

o - Automatyczne uzupelnianie tekstu na podstawie podanego kon-
tekstu lub wzorca.

o -Tlumaczenie tekstow z jednego jezyka na inny, co jest szczegdlnie
przydatne w przypadku jezykow, ktore sg trudne do thumaczenia
ze wzgledu na odmienng budowe, logike, gramatyke.

o - Tworzenie skrotéw diugich tekstéw i streszczen co moze by¢
przydatne w przypadku analizy danych i informacji.

Poza wyzej wymienionymi uzytkownicy odkryli, ze narzedzie po-
trafi takze tworzy¢ dowcipy, horoskopy, pisa¢ wiersze, sprawdza si¢ w grach
tekstowych, czy wymysla memy. Wydaje sie, ze na te chwile nie ustalilismy
jeszcze w pelni granic mozliwosci ChatGPT.

Rozwdj technologii

Wraz z ogromnym sukcesem narzedzia ChatGPT, na rynku informa-
tycznym pojawilo si¢ ogromne ozywienie i reakcje na ten typ technologii.
W zasadzie natychmiast pojawily sie w sieci inne narzedzia dzialajace na
podobnej zasadzie, wykorzystujace sztuczng inteligencje. Bazuja one na
wlasnych modelach jezykowych badz tez wykorzystuja ChatGPT. Jednym
z podstawowych i gléwnych udogodnien u konkurencji majg by¢ modele
jezykowe na biezgco uzyskujace dostep do informacji z Internetu, a nie jak
to jest przypadku ChatGPT 3.5, ktorego ,wiedza” jest aktualna na ostatni
dzien grudnia 2021 roku.

Konkurencja OpenAl rozwija swoje narzedzia, ktére poza spraw-
nym postugiwaniem sie¢ jezykiem moga takze generowac obrazy, muzyke,
video. W krotkiej perspektywie, stosunkowo kroétkiej jak na rozwoj kultury,
mozemy miec¢ na przyklad do czynienia z filmami kinowymi w 100% two-
rzonymi przez sztuczng inteligencje, wedtug krétkiego pomystu czltowieka
— tworcy. Juz dzi$ giganci technologiczni oglosili prace i implementacje
swoich chatbotéw do wtasnych produktow (Hu, 2023).
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Podobnie rzecz si¢ moze mie¢ w odniesieniu do pracy naukowe;j -
mozliwe ze pojawig sie zaawansowane systemy, ktdre na krotkie polecenie
naukowca beda samodzielnie realizowaly badania. Na przykfad: zbadaj czyn-
niki warunkujace popularno$¢ studiéw humanistycznych w Polsce w XXI
wieku. Sztuczna inteligencja rozwinie temat, poszuka obecnie dostepnych
badan poswieconych temu zagadnieniu, postawi nowe hipotezy, po czym
ustali i zrealizuje $ciezke badawcza. Z uzyskanych informacji wyciagnie
i przedstawi wnioski. Wszystko w formie oryginalnej i poprawnej rozprawy
naukowe;j.

Etyka naukowa i prawa autorskie

Podstawowym elementem etyki akademickiej jest autentyczno$¢ pracy
naukowej, a takze uczciwo$¢ w odniesieniu do pracy innych (Blum, 2009,
s. 171-186). W przypadku automatycznego generowania tekstow, moga po-
jawic sie watpliwosci co do autentycznosci pracy, poniewaz teksty te nie
sg pisane przez ludzi, ale przez algorytmy. Oczywiscie, algorytmy te moga
by¢ wrazliwe na zmiany zewnetrzne, takie jak wprowadzenie bledéw lub
wprowadzenie nowych danych, ale nadal istnieje ryzyko, ze prace uzyska
sie bez osobistego wktadu.

Kolejnym aspektem uczciwos$ci akademickiej jest odpowiednie odnie-
sienie do pracy innych naukowcow. W przypadku automatycznego generowa-
nia tekstu, trudno jest zapewnic¢, ze te odniesienia sg doktadne i adekwatne.
Ponadto, ze wzgledu na sposob generowania tekstu, nie zawsze jest jasne,
jakie fragmenty pracy sg oryginalne, a ktére zostaly wygenerowane auto-
matycznie.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze wykorzystanie Al w publikacjach nauko-
wych powinno by¢ podejsciem uzupelniajagcym, a nie zastepczym. Nauko-
wiec powinien nadal wnie$¢ swoje wlasne spojrzenie na temat badanych
zagadnien, wykorzysta¢ swoja wiedze i doswiadczenie oraz wykaza¢ sig
oryginalnoscia, co jest kluczowe w pracy naukowej (Buczek, 2021, s. 13-20).
Naukowiec powinien takze uwzgledni¢ ewentualne bledy, jakie mogg pojawic¢
sie podczas automatycznego generowania tekstu, oraz doktadnie sprawdzic
koncowy wynik, aby upewnic sie, ze jest on autentyczny i zgodny z zasadami
uczciwosci akademickiej (Lupicka i Kasprzak, 2020, s. 187-198). Ostatecznie,
publikacja powinna by¢ refleksja akademika, a nie tylko jego umiejetnosci
technicznych. Automatyczne generowanie tekstu nie powinno by¢ trakto-
wane jako zastepcze dla pracy naukowej, ale jako narzedzie uzupetniajace,
ktére moze przyspieszy¢ i ulatwi¢ proces pisania oraz analizy danych.
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W rezultacie, wykorzystanie Al w artykutach naukowych moze by¢
zgodne z zasadami uczciwosci akademickiej, ale tylko wtedy, gdy jest ono
traktowane jako narzedzie uzupetniajace i wtedy, gdy naukowiec wykonuje
wlasciwe kroki, aby upewnic sig, Ze jego praca jest autentyczna i oryginalna.

Odrebny problem stanowi zagadnienie praw autorskich. W przypadku
prac naukowych pisanych przez Al, kwestie te sg skomplikowane i wyma-
gaja uwazanej analizy, a takze jasnych regulacji. Prawa autorskie z definicji
chronig tworcoéw prac naukowych przed nieuprawnionym wykorzystaniem
ich dziel przez innych. W przypadku prac pisanych przez Al nie jest jasne,
kto jest faktycznym tworcg danego tekstu. Czy jest to osoba korzystajaca
w pracy z Al, czy osoba programujgca Al, sama Al czy moze caly zespdt
pracujgcy nad projektem?

Wedlug prawa autorskiego, autorstwo przystuguje osobie fizycznej,
ktéra stworzyla dang prace (Ihalainen, 2018, s. 724-728). Oznacza to, ze
jesli AI wykorzystuje materialy lub dane, ktore zostaly stworzone przez
inng osobe, to ta osoba moze mie¢ prawo do udziatu w prawach autorskich.
Jednakze, jedli Al zostala zaprogramowana do wykorzystania danych, ktore
s3 ogolnie dostepne, to prawa autorskie nalezg do tworcow Al lub wilascicieli
praw autorskich do oprogramowania, ktére zostato uzyte do jej stworzenia
(Margoni, 2018).

W praktyce, wiele instytucji naukowych wprowadzito specjalne zasady
dotyczace prac naukowych pisanych przez Al, ktére reguluja kwestie praw
autorskich. Niektdre z tych zasad obejmujg wymaganie, aby programisci Al
byli zawsze wymieniani jako wspdtautorzy (Hristov, 2016).

Wryglada na to, ze w przypadku gdy badacz korzysta ze sztucznej
inteligencji jako narzedzia wspomagajgcego proces tworczy - jest autorem
pomysiu oraz ma dominujacy wkiadem w tres¢, taka sytuacja moze by¢
uznana za wlasciwg z punktu widzenia etyki akademickiej i praw autorskich.
Wazne jest réwniez, aby badacz jawnie przyznat si¢ do korzystania z Al
podczas pisania tekstu naukowego oraz wskazal miejsca jej wykorzystania.
W takim przypadku, taki proceder, wydaje si¢ by¢ nie tylko dopuszczalny,
ale takze uczciwy.

Z drugiej strony, niedopuszczalne jest, aby najwazniejsze elementy ar-
tykulu naukowego lub catos¢ byly autorstwa sztucznej inteligencji, a czlowiek
jedynie pelnit role pomystodawcy tekstu, podobnie nie mozna si¢ godzi¢ na
zatajanie faktu korzystania z takiej technologii.
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Eksperyment

Pozwole sobie ponizej zaprezentowac eksperyment dotyczacy

funkcjonowania AI w zakresie tworczosci naukowej. Postawilem sobie za
cel stworzenie artykutu ,na czasie” - poswigconego Covid-19. Dla potrzeb
eksperymentu wybralem dziedzine nauki, w ktorej czuje si¢ kompetentny
- socjologie edukacji. Zamieszczona ponizej interakcja zostala przeze mnie
jedynie zredagowana pod katem edytorskim, nie dokonalem zadnych zmian
merytorycznych - to faktyczny zapis mojego dialogu z ChatGPT.

FN: Daj mi 6 krotkich, jednozdaniowych propozycji na artykul nauko-
wy z zakresu socjologii edukacji o Covid-19 w Polsce.

L.

e

»Analiza wplywu pandemii COVID-19 na system edukacji w Pol-
sce”

»Covid-19 a roznice w doste¢pie do edukacji online w Polsce”
~Wplyw pandemii na zachowania edukacyjne uczniéw w Polsce”
»Ocena skuteczno$ci przejscia na nauczanie zdalne w Polsce pod-
czas pandemii COVID-19”

»Zmiany w polityce edukacyjnej w Polsce w odpowiedzi na pan-
demie COVID-19”

»Rola rodzicéw w procesie edukacji podczas pandemii COVID-19

w Polsce”

FN: Stworz 10-punktowy plan na artykul naukowy na temat numer 6'.

L.

Wstep: krétkie wprowadzenie do tematu artykutu, cel badania
i pytania badawcze.

Przeglad literatury: opis dotychczasowych badan nad rolg rodzi-
cow w procesie edukacyjnym oraz skutkami pandemii COVID-19
na te role.

Hipotezy badawcze: okre$lenie zalozen dotyczacych tego, jak
pandemia wplyneta na role rodzicow w procesie edukacyjnym.
Metoda badawcza: opis sposobu zbierania danych (np. ankiety,
wywiady) oraz proby badawczej (np. liczba rodzicéw badanych).
Wyniki badan: prezentacja zebranych danych i odpowiedzi na
hipotezy badawcze.

1

ciekawe.
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6. Analiza wynikéw: interpretacja danych i wyciggniecie wnioskow
dotyczacych roli rodzicéw w procesie edukacyjnym podczas pan-
demii COVID-19.

7. Pordédwnanie z innymi badaniami: odniesienie si¢ do innych badan
nad tematem i poréwnanie wynikéw z tymi badaniami.

8. Implikacje: omoéwienie praktycznych konsekwencji wynikow ba-
dan dla edukacji i roli rodzicow.

9. Ograniczenia badan: opis ograniczen badania, takich jak brak
reprezentatywnosci proby badawczej lub brak mozliwosci gene-
ralizacji wynikow.

10. Podsumowanie: krétkie streszczenie wynikéw badan i wnioskéw,
a takze sugestie dotyczace przyszlych badan nad tematem.

FN: Rozwin punkt 2. Przeglad literatury: opis dotychczasowych badan
nad rolg rodzicéw w procesie edukacyjnym oraz skutkami pandemii
COVID-19 na te¢ role. Dodaj konkretne publikacje i Zrodla®.

Przeglad literatury: opis dotychczasowych badan nad rola rodzicéw w
procesie edukacyjnym oraz skutkami pandemii COVID-19 na te role.

Rola rodzicow w procesie edukacyjnym jest od dawna przedmio-
tem badan socjologicznych i psychologicznych. Wcze$niejsze badania
wskazujg na istotny wplyw rodzicéw na proces uczenia si¢ dziecka oraz
na jego osiagniecia edukacyjne (np. Fan i Chen, 2007; Henderson i Mapp,
2002). Rodzice pelnig réwniez wazng role w budowaniu i utrzymaniu po-
zytywnych relacji z dzie¢mi oraz w wspieraniu ich rozwoju emocjonalnego
(np. Bronfenbrenner, 1979).

Skutki pandemii COVID-19 na role rodzicéw w procesie edukacyjnym
byty tematem kilku niedawnych badan. Najczesciej wskazywano na zwieksze-
nie obcigzenia rodzicéw w procesie edukacyjnym, szczegdlnie w przypadku
nauczania zdalnego (np. Kaur i in., 2020; McDonough i in., 2020). W wielu
przypadkach rodzice petnili role nauczyciela na odleglos¢, co wigzalo sie
z dodatkowymi obowigzkami i stresujacymi sytuacjami (np. Gorges i in.,
2020). Badania wskazuja réwniez na istotng role poziomu edukacji rodzicow
oraz dostepu do technologii edukacyjnych w okresie pandemii COVID-19
(np. Kauriin., 2020). Rodzice z wyzszym poziomem edukacji oraz dostgpem
do komputera i internetu mieli tatwiejszy dostep do materialéw edukacyj-
nych oraz lepsze mozliwosci komunikowania si¢ ze szkolg i nauczycielami.

> Ten punkt uznalem za szczegélnie trudny i pracochtonny w pracy naukowej,

szczegOlnie jesli mamy opiera¢ sie na literaturze, stad decyzja o rozwinieciu go.
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Z kolei rodzice z nizszym poziomem edukacji oraz brakiem dostepu do
technologii edukacyjnych mieli wigcej trudnos$ci zarowno w nauce dziecka,
jak i w komunikacji z szkota (np. McDonough i in., 2020).

Ponadto pandemia COVID-19 miala réwniez wplyw na relacje ro-
dzic-dziecko. W niektorych przypadkach rodzice odczuwali dodatkowy
stres zwigzany z zapewnieniem bezpieczenstwa dzieciom oraz utrzymaniem
rutyny dnia codziennego (np. Gorges i in., 2020). Z drugiej strony, pande-
mia COVID-19 mogta réwniez prowadzi¢ do zwigkszenia bliskosci i wiezi
pomiedzy rodzicami i dzie¢mi, szczegdlnie w przypadku rodzin z dzie¢mi
w wieku szkolnym (np. McDonough i in., 2020).

Publikacje i Zrodla:
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Review, 19(1), 1-22.

o Gorges, J., Kolle, S., i Fockersperger, E. (2020). Covid-19 and pa-
rental stress: A survey of a sample of parents of school-aged chil-
dren in Germany. Social Science & Medicine, 259, 113426.

o Henderson, A. T., i Mapp, K. L. (2002). A new wave of evidence:
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FN: Zaprojektuj badanie do tego tematu®.

Cel badania: Okreslenie wptywu pandemii COVID-19 na role rodzi-
cOdw w procesie edukacyjnym w Polsce.

Hipotezy badawcze:

> Wobec tego zadania czulem sie szczeg6lnie kompetentny aby zweryfikowa¢ popraw-
nos$¢ propozycji. Absolutnie zszokowata mnie warto$¢ naukowa i trafnos$¢ zaproponowanych
hipotez.
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Pandemia COVID-19 zwiekszyla obcigzenie rodzicéw w procesie
edukacyjnym.

Rodzice o wyzszym poziomie edukacji byli bardziej zdolni do
radzenia sobie z rolg nauczyciela na odleglo$¢ podczas pandemii
COVID-19.

Dzieci z rodzin o nizszym poziomie dochodéw mialy mniejszy
dostep do technologii i narzedzi edukacyjnych, co prowadzito do
wiekszych trudnosci w procesie edukacyjnym podczas pandemii
COVID-19.

Rodzice, ktérzy braly udzial w szkoleniach dotyczacych nauczania
zdalnego, byli lepiej przygotowani do pelnienia roli nauczyciela
na odlegtos$¢ podczas pandemii COVID-19.

Rodzice, ktérzy mieli wigcej wsparcia ze strony szkoty lub innych
instytucji edukacyjnych, byli bardziej skuteczni w pelnieniu roli
nauczyciela na odleglo$¢ podczas pandemii COVID-19.

Metoda badawcza:

Ankieta online przeprowadzona wérdd rodzicow dzieci w wieku
szkolnym w Polsce (n=1000).

Ankieta zawiera pytania dotyczace poziomu edukacji rodzicow,
dochodéw rodziny, dostepu do technologii i narzedzi edukacyj-
nych, udziatu w szkoleniach dotyczacych nauczania zdalnego oraz
otrzymywania wsparcia ze strony szkoly lub innych instytucji
edukacyjnych.

Ankieta zawiera réwniez pytania oceniajgce obcigzenie rodzicéw
w procesie edukacyjnym podczas pandemii COVID-19 oraz ich
skuteczno$¢ w pelnieniu roli nauczyciela na odleglos¢.

Préba badawcza:

Ankieta online przeprowadzona wérdd rodzicow dzieci w wieku
szkolnym w Polsce (n=1000).

FN: Stworz 10 pytan zamknietych do ankiety*.

L.

Jaki jest Twdj poziom edukacji? a) Podstawowa b) Srednia
c) Wyzsza

* Tutaj mojaq intencjg bylo sprawdzenie traftnoéci propozycji pytan AI wobec interakeji
z badanymi - ludzmi.
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2. Jaki jest miesieczny dochdd Twojej rodziny? a) Ponizej 1500 zt
b) 1500-3000 z1 c) Powyzej 3000 zt

3. Czy Twoje dziecko miato dostep do komputera lub laptopa w cza-
sie pandemii COVID-19? a) Tak b) Nie

4. Czy Twoje dziecko mialo dostep do internetu w czasie pandemii
COVID-19? a) Tak b) Nie

5. Czy brate$ udzial w szkoleniach dotyczacych nauczania zdalnego
podczas pandemii COVID-19? a) Tak b) Nie

6. Czy Twoje dziecko otrzymywalo wsparcie ze strony szkoty lub
innych instytucji edukacyjnych w czasie pandemii COVID-19?
a) Tak b) Nie

7. Jak oceniasz swoje obcigzenie w procesie edukacyjnym pod-
czas pandemii COVID-19? a) Bardzo niskie b) Niskie c) Srednie
d) Wysokie e) Bardzo wysokie

8. Jak oceniasz swojg skuteczno$¢ w pelnieniu roli nauczyciela na
odlegtos¢ podczas pandemii COVID-19? a) Bardzo niska b) Niska
c) Srednia d) Wysoka e) Bardzo wysoka

9. Czy uwazasz, ze pandemia COVID-19 miala negatywny wplyw
na rozwdj edukacyjny Twojego dziecka? a) Tak b) Nie

10. Czy uwazasz, ze pandemia COVID-19 miala negatywny wplyw na
relacje rodzic-dziecko w Twojej rodzinie? a) Tak b) Nie

FN: Jak bedzie nalezalo interpretowac¢ odpowiedzi na te pytania®?

Odpowiedzi na pytanie 1 (poziom edukacji) pozwolg okresli¢, jakie sg
réznice w poziomie edukacji rodzicéw bioracych udzial w badaniu.

Odpowiedzi na pytanie 2 (dochdd rodziny) pozwola okresli¢, czy
istniejg réznice w poziomie dochodéw rodzin biorgcych udzial w badaniu
i ewentualnie czy te réznice mogg mie¢ wplyw na wyniki badania.

Odpowiedzi na pytanie 3 i 4 (dostep do komputera i Internetu) po-
zwolg okresli¢, czy istniejg roznice w dostepie do technologii edukacyjnych
i czy te réznice moga mie¢ wpltyw na wyniki badania.

Odpowiedzi na pytanie 5 (udzial w szkoleniach dotyczacych nauczania
zdalnego) pozwolg okresli¢, czy istnieja rdznice w poziomie przygotowania
rodzicow do pelnienia roli nauczyciela na odleglo$¢ i czy te réznice moga
mie¢ wplyw na wyniki badania.

> To zadanie pozwolilo sprawdzi¢ poprawnos¢ intencji pytan i trafno$¢ w kontekscie
calego zaproponowanego badania.
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Odpowiedzi na pytanie 6 (wsparcie ze strony szkoty lub innych in-
stytucji edukacyjnych) pozwolg okresli¢, czy istniejg roznice w poziomie
wsparcia otrzymywanego przez rodzicow i czy te réznice moga mie¢ wplyw
na wyniki badania.

Odpowiedzi na pytanie 7 (obcigzenie rodzicéw w procesie edukacyj-
nym podczas pandemii COVID-19) pozwola okresli¢, jak rodzice oceniaja
swoje obcigzenie w procesie edukacyjnym podczas pandemii i ewentualnie
czy istniejg réznice w ocenie obcigzenia pomiedzy réznymi grupami ro-
dzicow.

Odpowiedzi na pytanie 8 (skuteczno$¢ rodzicéw w petnieniu roli na-
uczyciela na odlegtos¢ podczas pandemii COVID-19) pozwolg okresli¢, jak
rodzice oceniajg swojg skuteczno$¢ w pelnieniu roli nauczyciela na odlegtos¢
podczas pandemii i ewentualnie czy istniejg réznice w ocenie skuteczno$ci
pomiedzy réznymi grupami rodzicow.

Odpowiedzi na pytanie 9 (negatywny wptyw pandemii COVID-19 na
rozwoj edukacyjny dziecka) pozwolg okresli¢, jak rodzice oceniajg wplyw
pandemii na rozwdj edukacyjny swojego dziecka i ewentualnie czy istnieja
réznice w ocenie tego wplywu pomiedzy réznymi grupami rodzicow.

Odpowiedzi na pytanie 10 (negatywny wplyw pandemii COVID-19
na relacje rodzic-dziecko) pozwola okresli¢, jak rodzice oceniaja wpltyw
pandemii na relacje z dzie¢mi i ewentualnie czy istniejg réznice w ocenie
tego wplywu pomiedzy réznymi grupami rodzicéw.

Wynik eksperymentu byt zaskakujacy. Tak zaproponowane dzialanie
naukowe z pewnoscig pozwoliloby rozwing¢ w waznym kierunku dotychcza-
sowa wiedze. Zaréwno propozycje tematyczne, jak i przedstawione problemy
badawcze, poprzez background teoretyczny, na procedurze badawczej skon-
czywszy, byly poprawne i trafne. Tak stworzony artykul mialby faktyczna
warto$¢ naukows i z pewnoscig znalaztby uznanie w oczach redakcji nie-
jednego czasopisma naukowego.

Metoda i praktyka

Jak to zostato ukazane w przedstawionym eksperymencie bardzo cie-
kawe efekty pracy ze sztuczng inteligencjg przynosi realizowanie zadan, am-
bitniejszych celéw, krok po kroku. Stawiamy Al stosunkowo proste zadanie,
kontrolujemy efekt pracy ,,sztucznego autora” i odpowiednio wprowadzamy
zmiany lub przechodzimy do kolejnego kroku. Taka strategia matych krokéw
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pozwala zachowa¢ biezacg kontrole oraz dokladnie wypelnia¢ wszystkie
poprawne, standardowe kroki pracy naukowo badawcze;j.

Obecnie ChatGPT zaskakujaco dobrze sprawdza sie¢ jako narzedzie do
tworzenia oryginalnych produktéw opartych na jezyku. Stad mozliwo$¢ two-
rzenia opowiadan, rozpraw naukowych, wypracowan, poezji. Oczywistym
jest, ze poziom, jako$¢ wskazanych wytworéw moze by¢ rézna — niekiedy
zaskakujaco dobra, czasem marna. Do$wiadczenia w pracy z omawianym
narzedziem pokazuja, ze najlepsze rezultaty uzyskuje sie wowczas, kiedy
czlowiek sprawuje pewng kontrole i kieruje praca sztucznej inteligencji na
kazdym kroku. Kiedy to konieczne ponawia zapytanie, polecenie, nieco je
modyfikujac. Nakazuje sztucznej inteligencji zmiane lub poprawe juz wytwo-
rzonych elementow. Czlowiek w tej strategii ciggle jest niezbedny do tego,
aby generowany tekst faktycznie w calej objetosci byl poprawny, logiczny,
oryginalny. Przy okazji takiego nadzoru mozliwe jest poznanie ograniczen
dotychczasowych sztucznej inteligencji, pol ktére musi niejako sam ,,ludzki
nadzorca” wypelni¢ w oparciu o swoje wlasne kompetencje, tam gdzie ma-
szyna swoim ,intelektem” jeszcze nie si¢ga.

Dostrzegamy tu bardzo ciekawy i wazny fakt: czlowiek ciagle jeszcze
musi $cisle wspolpracowac z Al, aby gwarantowac zadowalajacg jakos¢ wy-
tworéw. Stawia to go w roli gtéwnego badacza, dominujacego wspotautora,
ciagle gtéwnego tworcy projektu. To bardzo wazny aspekt dla rozwazan
etycznych i prawnych odnoszacych sie do twdrczosci sztucznej inteligencji.

Konkluzja

Trudno jeszcze w tej chwili z pelng pewno$cia stwierdzi¢, czy teksty
naukowe pisane z wykorzystaniem sztucznej inteligencji przyczyniajg si¢ do
rozwoju nauki - jest na to zwyczajnie za wczesnie. Innymi stowy, nie znamy
jeszcze odpowiedzi na pytanie, czy takie teksty sa nowatorskie, odkrywcze
i wnoszg faktyczna nowg jako$¢ do stanu wiedzy.

Prosty eksperyment przedstawiony powyzej pokazuje, ze sztuczna
inteligencja ma spory potencjat do tworzenia ciekawych tekstow. Niewyklu-
czone, Ze tendencja ta utrzymalaby sie, gdyby$smy sprébowali takiej metody
w wiekszej liczbie prac. W takim przypadku mozna by stwierdzi¢, ze sztuczna
inteligencja jest prawdziwg szansg dla wspdtczesnej nauki. Ogromng szansg
moze by¢ fakt, ze przy wspotpracy z ludzkim autorem AI moze pomdc
w rozwoju dziedzin naukowych, szczegélnie w przypadkach, gdy cztowiek
ma trudnosci z przelewaniem swoich mysli i pomystéw na papier, a sg one
wazne dla rozwoju nauki.
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Jednakze, jesli chodzi o wykorzystanie sztucznej inteligencji w naukach
spolecznych i humanistycznych, to dopiero raczkujemy. Najblizsze lata,
a moze miesigce, przyniosa kolejne duze zmiany. Pewne jest ze rewolucja
sie rozpoczeta. Niezaleznie od tego jak szybko Al stanie si¢ immanentnym
elementem pracy filozofa, socjologa, czy pedagoga, warto juz teraz by¢ przy-
gotowanym. Decyzje podejmowane teraz, dotyczace tego narze¢dzia, i wypra-
cowywane strategie powinny stuzy¢ wykorzystaniu sztucznej inteligencji dla
dobra nauki, zaprzegnieciu jej do pracy na ludzkich warunkach.

Bledne wydaje sie podejscie, w ktérym srodowisko akademickie za-
czeloby od zwalczania objawéw wykorzystania sztucznej inteligencji w two-
rzonych tekstach, poniewaz jak pokazuja przyklady innych technologii, takie
zachowanie czesto przypomina walke z wiatrakami i na dtuzszg mete skazane
jest na kleske. Warto wiec zadbac o to, aby jasno okresli¢ sposob i warunki
uprawnionego wykorzystywania sztucznej inteligencji w pracy nad tekstami
naukowymi, takze w dziedzinie nauk humanistycznych i spotecznych, tak
aby unikng¢ pytan o uczciwo$¢ akademicky i poprawno$¢ korzystania z Al,
a skupic si¢ na rozwoju nauki.

Wyznanie autora

Szanowny Czytelniku ten tekst powstal przy wspolpracy ze sztuczna
inteligencjg (ChatGPT). Ja bylem pomystodawcg tekstu oraz jego struktury.
Napisatem wiekszosci zdan, akapitéw. AI pomogta mi w redakgji tekstu.
W kilku miejscach wykorzystatem jej tworczos¢ (na przyklad we wstepie,
w rozwazaniach etycznych, czy historii sztucznej inteligencji). AI pomogta
mi rowniez wyszuka¢ ciekawe zrdédla i literature do tworzonego tekstu. To
Tobie Szanowny Czytelniku pozostawiam ocen¢ warto$ci merytorycznej tak
stworzonego artykutu, a takze etycznos¢ mojego czynu.
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