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Neben den romantisierten Vorstellungen vom hdfischen Rittertum ist die
stindige Priasenz von Gewalt aus heutiger Perspektive wohl die prototypische
Assoziation mit dem Mittelalter: todliche Zweikdmpfe, raue Turniere, krude me-
dizinische Behandlungen und die Unterdriickung der niederen Stidnde: all dies
lasst sich zu einem cher diisteren Bild zusammenfiigen, und sicher nicht ohne
Grund beklagt Walther von der Vogelweide in seinem Reichston:

untriuwe ist in der saze,
gewalt vert Of der straze,
fride unde reht sint sére wunt.
(Reichston, V. 21-23.)

Es wire allerdings ein grofer Irrtum, diese Wahrnehmung von Gewalt alleine
auf die groBe und in sich heterogene Zeitspanne von gut 700 Jahren, die man als
Mittelalter bezeichnet, zu beziehen; obiges Zitat wiirde, in neudeutscher Formu-
lierung, in den heutigen Abendnachrichten kaum auffallen. Vor dem Hintergrund
der Tagung ,,Sprache-Recht-Gewalt* (Poznan 2019) wirft dieser Beitrag einen
Blick auf das Zusammenspiel der Erscheinungsformen sprachlicher und physi-
scher Gewalt im hofischen Roman. Im Rahmen eines interdisziplindren Bandes
erfordert dies einige Voriiberlegungen:

Es handelt sich beim hofischen Roman um fiktionale Literatur. Zusammen
mit dem Minnesang stellt diese nach altfranzosischem Vorbild auch im Deutschen
aufblithende Literatur eine elaborierte Kunstformen der hofischen Gesellschaft
dar, die sowohl selbstreferentielle und reprisentative als auch unterhaltende As-
pekte in sich tragt.! Mit dem Artusroman Chrétien’scher Pragung bis zu den so
genannten nachklassischen Bearbeitungen des Stoffes wurden Konzepte geformt
und weiterentwickelt, die unser heutiges Erzéhlen und unser Literaturversténdnis
nachhaltig geprigt haben.?

Die feudaladelige Gesellschaft demonstriert ein anderes Verhiltnis von Of-
fentlichkeit und Privatheit, als dies heute der Fall ist. Im héfischen Roman, der
ideales Handeln und Herrschen thematisiert, gilt dies ganz besonders:

Schonheit zeigt nach diesem Verstdndnis in einer metonymischen Stellvertretung die
Tugend ihres Besitzers an, sein Gut-Sein — und sein Gut-Sein schlieft wiederum
seinen Adel ein. Offentlichen Auftritten sollte idealerweise Wahrhaftigkeit innewoh-
nen, indem nur dasjenige zur allgemeinen Anschauung kommt, was ohnehin der Fall
ist. Es geht dabei um Wahrnehmung im sozialen Raum. Den intimen Beziehungen
wird gerade nicht per se grofere Aufrichtigkeit unterstellt, denn dasjenige, was sich

' Vgl. etwa Brunner (2019).
2 Vgl. etwa Mertens (1998).
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als Heimlichkeit und als menschliches Innenleben dem o6ffentlichen Blick entzieht,
erscheint zunéchst ebenso faszinierend wie bedrohlich [...].3

Die Inszenierung einer hofischen Offentlichkeit bedient sich des Visuellen
und Auditiven um rechtliche Sicherheit zu demonstrieren. Entsprechend gewich-
tig ist die Bedeutung deklarativer Sprechakte*, etwa einer Begnadigung, einer
Lehensvergabe oder eines Heiratsversprechens. Der Begriff Gewalt triagt im
Mittelhochdeutschen® wie im heutigen Sprachgebrauch® (mindestens) zwei un-
terschiedliche Konzepte in sich. Auf die Konsequenzen fiir die Forschung hat
Manuel Braun hingewiesen:

Der Begriff ,Gewalt ist im Deutschen doppeldeutig, da er sowohl violentia als auch
potestas meinen kann. [...] Beschrinkt man den den Gewaltbegriff auch physische
Gewalt, hat man ein klar konturiertes Untersuchungsfeld vor sich. Dafiir begibt man
sich der Moglichkeit, der Interdependenz von Gewalt und Macht nachzugehen, was
gerade filir das Mittelalter problematisch ist, da Herrschaft hier sehr viel unmittelbarer
auf der Ausiibung korperlicher Gewalt beruht als in der Moderne.’

Beide angefiihrten Bedeutungen von ,Gewalt* weisen im Hofischen Roman
enge Verbindungen zu anderen Diskursen und deren Codierungen auf. Dazu ge-
hort die oben bereits genannte ,Macht‘®, die wohl den engsten Bezug zur ,Ge-

3 Schulz (2015: 77).

4 Vgl. Searle (2003).

5 Vgl. etwa Lexer Mathias: Mittelhochdeutsches Handworterbuch: ,,ge-walt, -tes, , -des stmn.,
ge-walt, ge-welte, ge-welde, ge-walt stf. (BMZ III. 474%) im md. iiberwiegend fem. s. zur Erlces.
3364. Elis. 376a. Evang. 261b: gewalt, macht allgem. (z. B. gewalt der sol genadic sin Msh.
1,289a. bi gewalte sol genade sin ib. 20a. gewalt hat niht gunst, hat got mit ir niht phlihte Loh.
7590. min gewalt sol iu hie enbieten ére Bit. 6870. den wiben gewalt tuon Wg. 1220. an der gewalt
sein, herrschen Chr. 3. 270,18. in einer stadt gewalt haben, ein hohes stidtisches amt bekleiden ib.
5.43,35. vgl. gewaltec. mit gewalt, mit dem ganzen kriegsvolke ib. 2. 217, 15. 18. vgl. Schm. 4,72
f.); herrschaft, gebiet derselben, swer ein haus in der gewalt verkauft Np. 301. Mz. 4,65. in unser
gewalt und lantmarch Cdg. 2,258 (1319); vollmacht, entweder der gewalt allein, oder voller gewalt
oft in urkund. u. in den Chr. (s. die glossare); menge, iiberfluss an Herb.; einer der engelchore Diem.
gewalte nante er den funften chor Gen. D. 1,11.° http://woerterbuchnetz.de/cgi-bin/WBNetz/wb-
gui_py?sigle=Lexer&mode=Vernetzung&lemid=LG03914#XL.G03914

(14.01.2020).

¢ Duden Online: ,,Macht, Befugnis, das Recht und die Mittel, iiber jemanden, etwas zu be-
stimmen, zu herrschen [...] unrechtméifliges Vorgehen, wodurch jemand zu etwas gezwungen wird
[...] riicksichtslos angewendete physische oder psychische Kraft, mit der etwas erreicht wird [...]
elementare Kraft von zwingender Wirkung® https://www.duden.de/suchen/dudenonline/Gewalt
(14.01.2020).

7 Braun (2006: 438).

8 Siehe dazu Han (2005).
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walt® aufweist,” aber auch ,Raum‘, ,Gender*, ,Familie‘ oder ,Liebe/minne‘ wer-
den erzdhlerisch héufig in Bezug zu ,Gewalt® gesetzt. Insofern soll und muss
fiir diese Betrachtung, die sich der Darstellung von Gewalt im Zusammenhang
hofischer Actio und Sprache widmet, das Spannungsfeld bzw. Interaktionsfeld
von violentia und potestas auch erhalten blieben.

Gewalt und Liebe

Die Personifizierung der Liebe als tiberméchtige Frau Minne ist im hofischen
Roman weit verbreitet. Als Tristans Eltern Rivalin und Blanscheflur sich anna-
hern, kommentiert der Erzihler:

er was in ir herze komen
er truoc gewaltecliche
in ir herzen kiinicriche
den zepter und die krone
(Tristan, V. 724-727.)

Auch als Tristan und Isolde unwissentlich den Minnetrank zusammen aus-
trinken, wird die Minne mit einer adeligen, hier aber deutlich stirker kriegerisch
orientierten Terminologie charakterisiert:

Minnen, aller herzen lagaerin,
und sleich zir beider herzen in.
€ sis ie wurden gewar,

do stiez sir sigevanen dar

und zdch si beide in ir gewalt:
(Tristan, V. 11715-11719.)

Spitestens im zweiten Fall wird die Uberschneidung von potestas und violen-
tia deutlich — und erlangt im Kontext des Werkes eine noch méchtigere Kompo-
nente, denn die mit militirischen Begriffen beschrieben Liebe zwischen Tristan
und Isolde darf nicht sein, und fiihrt schlieBlich zum Untergang, wie ihre Diene-
rin (und nicht der Erzihler) in derselben Szene anmerkt: ,,ouwé Tristan und Isot,
/ diz tranc ist iuwer beider tot“!°.

Militdrische Metaphorik und die Gewalt der Minne vermischt auch der Er-
zdhler im Parzival; hier im Zusammenhang mit der antiken Tradition und in An-
bindung an das hofische Konzept der triuwe:

° Vgl. Foucault (1993).
10 Tristan, V. 11709f.
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Manec min meister sprichet so,
daz Amor unt Cupidd

unt der zweier muoter Vénus
den liuten minne geben alsus,
mit geschoze und mit fiure.
diu minne ist ungehiure.

swem herzenlichiu triwe ist bi,
der wirt nimmer minne fri,
min freude, etswann mit riuwe
reht minne ist wariu triuwe.
(Parzival, V. 532,1 — 532, 10.)

Gewalt in Herausforderungen oder Anspriichen

Da, wo im hdéfischen Roman Gewalt im Sinne von geforderter Unterwerfung
oder von Ubervorteilung verhandelt wird, lisst sich hiufig eine deutliche Dif-
ferenz zwischen der Drastik der Forderung oder der potentiell zu erwartenden
folgenden Kampfhandlung und der verbalen Kommunikation der Figuren zeigen.
So trdgt im Daniel ein fremder Riese am Artushof eine unerhdrte Forderung mit
ausgesuchter Hoflichkeit vor:

der kiinic Mat@r von Clise
hat mich her ze dir gesant
und haete gerne erkant

wie getan din leben waere.

er hat manic edel maere

von dinen tugenden vernomen.
da bist s6 gar vollekomen
alles des diu werlde gert

daz df in wol dunkest wert
daz di im din lant gebest

und da wider niht enstrebest
di ergebest dich im ze manne
und habest dine lant danne
von im ze l€hene iemer mé.
(Daniel, V. 440-453.)

Ahnlich verhilt es sich mit der Zinsforderung Morolds im Tristan."" Und
selbst bei der Entfiilhrung des 14-jahrigen Knaben Tristan durch seefahrende

" Vgl. Zinsforderung Morold am Markehof.
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Kaufleute, erscheint die verbale Thematisierung zwar unmissverstiandlich, dabei
aber fast sanft in ihren Formulierungen:

,,ach®, sprach er, ,,edelen koufman,
durch got, waz gat ir mit mir an?*
saget, wa wellet ir mich hin?‘

,,seht, friunt, sprach einer under in,
,,diz enmac nu nieman bewarn,

ir miiezet hinne mit uns varn.
gehabet iuch wol und sit vro.*
(Tristan, V. 2323-2329.)

Zwar steht in all diesen Féllen politische und physische Gewalt im Hinter-
grund: ein Konigreich soll sich unterwerfen, Tribut zahlen, ein Konigssohn wird
entfiihrt oder eine K6nigin zum Preis fiir ein Lied degradiert — Macht, Zwang und
in Kauf genommene kriegerische Konsequenz ergeben sich hier aber vor allem
aus den Folgen der Szene fiir die weitere Handlung, und weniger aus der Kraft
der Formulierungen.

Eine weitere interessante Stelle hierzu findet sich im Wigalois. Hier verbin-
den sich das hofische Sprechen und die moglichen Folgen zu einer verabredeten
und zeitlich geordnet ablaufenden Situation, an deren Ende ein tédlicher Zwei-
kampf stehen konnte: Der fremde Joram taucht, just als die Konigin sich eine
aventiure wiinscht, am Hof auf und bittet sie, an ihre wipliche giiete appellierend,
einen kostbaren Giirtel anzunehmen, zunéchst einmal bis zum néachsten Morgen.
Fiir den Fall, dass sie ihn dann doch aber nicht behalten wolle, droht er ein ge-
waltsames Ende an:

si ab, vrouwe, daz ir

den giirtel niht behalten welt,
s0 wil ich in als ein helt
morgen holen hie durch strit
ze rehnter aventiure zit;

od ich bin der hie tot geliet.
(Wigalois, V. 289-294.)

Indem die Konigin beides gleichermafen ablehnt, entschérft sie den verbalen
Konflikt und erzeugt dabei einen neuen Spannungsbogen, denn physische Gewalt
schlieft sie aus:
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ir sult morgen komen her

und holt den giirtel; daz ist min rat.
ich schaffez wol daz ez s6 ergat
daz ir behaltet iuwer leben.

bu witzzet, ich han iu wol gegeben
daz ich daz tuon durch iuwer bet
mit willen hie an dirre stet

daz ich durch man € nie getet.
(Wigalois, V. 300-307.)

Verabredete Gewaltanwendung in Zweikampfen

Im Gegensatz zu den oben angefiihrten Beispielen, bei denen die verbalen
Interaktionen in ihrer Konsequenz ganze Gruppen in die physische Actio mit ein-
binden kann, sind Zweikdmpfe bereits auf eine physische Auseinandersetzung
bestimmter Akteure ausgerichtet. Hierbei wird oft auch eine personlichere und
emotionalere Komponente der Figuren offenbar und auch artikuliert wie etwa
Parzivals jugendliche HeiB3spornigkeit, mit der er von dem erfahrenen Recken
Ither dessen Riistung und Waffen fordert:

gip her und 14z din lantreht:

ichne will niht langer sin ein kneht,
ich sol schildes ambet han*.
(Parzival, V. 154.21 - 154.23.)

Dass Parzival nach dieser Kampfansage den edlen Ither auf grausame und
ganzlich unhofische Weise totet, verstoit gegen jede ritterliche Konvention.'?

Noch deutlicher wird dies in der Szene, als Tristan, ebenfalls noch jung, von
Morgan sein viterliches Land zuriickfordert: Beide beharren auf ihren Positi-
onen, das Wortgefecht schaukelt sich immer hoher auf. Morgan spricht Tristan
(nicht ganz unbegriindet) jedes Recht auf die Landesherrschaft ab, und bezweifelt
sogar seine legitime Geburt. Die Rede beinhaltet ein erhebliches Gewaltpotential,
und Tristan reagiert mit entsprechend heftiger und aggressiver Gegenrede:

ich wande doch, ez waere
gevellec unde gebaere,
swer dem man leide taete,

12 Es also hier ein Konflikt aus dem unmittelbaren Raum des Artushof ausgelagert, auch wenn
nur Ither das versteht. Parzival denkt, es ginge allein um seine eigenen Anspriiche.
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daz er mit rede doch haete

sin und gefuoge wider in.
haetet ir nu fuoge unde sin,

s0 leide als ir mir habet getan,
ir mohtet mich doch rede erlan,
diu niuwe swaere wecket

und alte schulde recket:

ir sluoget mir den vater doch;
hie mite endunket iuch noch
mines leides niht genuoc,

irn jehet, min muoter, die mich truoc,
diu triiege mich kebesliche.
sam mir got der riche!

(Tristan, V. 5419 - 5434.)

Sowohl Tristan als auch Morgan arbeiten hier mit einem duflerst wirksamen
Gewaltmittel der Sprache: Dem Opponenten wird Unrecht unterstellt, und damit
die eigene Position als die per se gerechte vorausgesetzt. Morgans Annahme,
dass Tristan unehelich gezeugt worden sei, schldsse ihn damit auch von der an-
gestrebten Losung durch physische Gewaltanwendung per Zweikampf aus — er
wire dieses Mittel hofischer Gerechtigkeit nicht wert:

,,0z!* sprach Morgan, ,,in gottes haz!
iuwer bereden, waz sol daz?

fuwer slac engat ze keinem man,

der ie ze hove reht gewan.*

(Tristan, V. 5449 - 5452.)

Tristan wiederum 16st die Situation nun dadurch, dass er die sprachliche Ge-
walt gegen den Willen des Gegners in physische tiberfiihrt. Er argumentiert nicht
mehr inhaltlich, sondern verweist durch die Wendung, das wolle man doch sehen,
auf den rechtlichen Charakter des Zweikampfes zuriick und beginnt seinen An-
griff so unvermittelt wie heftig:

diz wirt wol schin, sprach Tristan.
er zucte swert und rande in an,

er sluoc im obene hin ze tal
beidiu hirne und hirneschal,

daz ez im an der zungen want.
hie mite s6 stach er ime zehant
daz swert gein dem herzen in
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do6 wart diu warheit wol schin.
des sprichwortes, daz da giht,
daz schulde ligen und fiilen niht.
(Tristan, V. 5449 - 5462.)

Brachiale Gewalt geht in dieser Szene einher mit verbaler Aggression. Dar-
uber hinaus ist hier vor allem der Erzdhlerkommentar interessant, denn die Wer-
tung im Sinne des Protagonisten steht der Wahrheit diametral entgegen: Morgan
war im Recht, nicht Tristan. Dennoch erscheint Gewalt als gerechtfertigt und
akzeptabel, wenn sie von der richtigen Seite ausgeiibt wird, also der des Prota-
gonisten bzw. im Sinne der Gerechtigkeit, meist vertreten durch Konig Artus. In
solchen Fillen wird Gewaltanwendung auch durch den Erzédhler nicht negativ
beurteilt, selbst wenn die Drastik des Vorgehens eigentlich dagegen spréche, wie
etwa die oben genannte grausame Totung Ithers durch Parzival.

Im Gegensatz dazu, wird groBe Stirke von Gegnern sehr wohl als negativ
charakterisiert, selbst wenn sie aus denselben Figurenkonstruktionen entstammt.
Deutlich wird dies etwa in Tristans Zweikampf mit Morold: Beide Kémpfer strei-
ten hinterhiltig: Morold kdmpft mit einer vergifteten Klinge, und Tristan totet
Morold schlieBlich dadurch, dass er mit dem Schwert statt auf den Gegner auf
den Riemen des Sattels schligt, sodass Morold vom Pferd stiirzt. Dieses gleich-
wertig unfaire Vorgehen aber riigt der Erzdhler ausschlielich bei Morold. Es
heiflt, er ritte, ob ihn der tiuvel fiieret'®, und der Erzdhler bezeichnet ihn als der
veige valandes man'¥. Auch andere starke Gegner werden, meist mehr vom Er-
zéhler, als durch ihre eigentlichen Handlunge als negativ charakterisiert: entwe-
der sind sie hinterhiltig, oder sie sind Kreaturen mit Uberstirke (Riesen) oder
zauberischen Fahigkeiten (Magier, Zwerge) allesamt fallen sie bereits dadurch
aus dem Raster hofischer Idealitdt.'> Wie gegen Tiere oder Monster ist damit auch
jedes Gewaltmittel im Kampf gegen sie gerechtfertigt, das dem Ritter zum Sieg,
und damit dem hofischen Prinzip zur Giiltigkeit verhilft.

Die Gewalt der Manipulation

Sprache kann als Gewaltmittel eingesetzt werden, nicht nur in der direkten
Form der Drohung oder Kampfansage, sondern auch in ihren bevorzugt mit der
Sphire der List, der Heimlichkeit, der Tauschung oder Manipulation verbunde-
nen Spielarten, wie etwa der Andeutung, der Auslassung, der Ironie, dem riinen

13 g, Tristan, V. 6356f.
14 g, Tristan, V. 9610.
15 Vgl. auch Schulz (2015: 74f).



140 Kai Lorenz

(Fliistern) oder so genannten clebeworten (bestimmten Wortern wird eine nur
Eingeweihten bekannte zusitzliche Codierung zugeordnet). Die Bewertung sol-
chen Sprachgebrauchs ist allerdings hochst unterschiedlich: Wahrend vor allem
die beiden letztgenannten die Formen, also der nicht-6ffentliche Sprachgebrauch
als gefdhrlicher Verstofl gegen das hoéfische Verhalten angesehen werden's, er-
scheinen die anderen Mittel als legitim — oder zumindest ihr Erfolg nicht als
kritikwiirdig.

Offenbar wird dies an einem Sonderfall des listigen Sprachgebrauchs, be-
kannt als Motiv rash boon. So bittet etwa Konig Marke den fremden Spielmann
Gandin, fiir seinen Hof zu singen und verspricht, dass sich Gandin dafiir eine
Belohnung frei wihlen kann. Die Situation basiert also auf dem Zusammenspiel
bzw. dem Auseinanderklaffen von Sprechakt und mdze, es wird davon ausgegan-
gen, dass Spielmann sich eine angemessene Belohnung wihlt, aber es kommt
anders: Nach Beendigung seines Liedes erkundigt sich Gandin nochmals, ob sich
der Konig an sein Wort halten wolle, und fordert dann ohne Umschweife die
Konigin selbst als Entlohnung: Isolte, sprach er, gebet mir'” Natiirlich wird die
Forderung als unverhéltnisméBig und feindlich erkannt, die erfolgreiche Anwen-
dung der sprachlichen List dadurch aber nicht thematisiert oder in Frage gestellt;
das offentlich gegebene Wort gilt, die Situation wird entweder durch einen Zwei-
kampf, also durch verabredete physische Gewaltanwendung, bereinigt, oder, wie
im vorliegenden Fall dadurch, dass Tristan dem Spielmann Gandin die K&nigin
wenig spater durch einen dhnlichen Trick wieder abjagt.

Uberhaupt erscheint List die Ausiibung durch die Protagonisten bzw. den
Artushof vorausgesetzt, als ein weithin anerkanntes und wirksames Mittel. Im
Daniel fiihrt in den meisten aventiuren explizit die /ist zum Erfolg'®, und Tristan
und Isolde tduschen die héfische Offentlichkeit immer wieder iiber ihre heimli-
che Liebe hinweg, indem Sie Konversationen geradezu inszenieren und so die
Sprache direkt als Mittel der Manipulation einsetzen. In der Baumgartenszene'
bemerkt Isolde, die sich an diesem hofischen Lustort heimlich mit Tristan verab-
redet hat, dass in einem der Baume zwei ebenso heimliche Beobachter (in Form
des betrogenen Konigs selbst und eines Hoflings) lauern. Auch Tristan erkennt
die Falle und die beiden 16sen die geféhrliche Situation durch listigen manipu-
lativen Sprachgebrauch: Isolde verkiindet laut, dass ihr all die Verddchtigungen
am Hofe Leid titen, da Sie doch ausschlie8lich den Mann liebe, dem sie die erste
Rosenbliite ihrer Jungfraulichkeit gegeben hitte.?® Damit ist das Tdauschungsspiel

¢ Siehe dazu Wenzel (1988).

17 Tristan, V. 13218.

18 5. etwa Daniel, V. 1508-1519.
° Tristan, V. 14602—-14936.
205, Tristan, V. 14755-14770.
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perfekt, denn die Worte sind wahr (Isolde liebt nur Tristan), haben fiir die heim-
lichen Mithorer aber eine ganz andere Bedeutung, da Konig Marke aus seiner
Perspektive davon ausgehen muss, dass er der erste gewesen sei, der mit Isolde
geschlafen hat.!

Noch dreister wirkt die Inszenierung, die sich Tristan und Isolde zurechtlegen
(Tsolde ist diejenige, die die /ist ersinnt)?, als Isolde in einem Gottesurteil per
glithendem Eisen ihre Unschuld beweisen muss.” In dieser Szene verkleidet sich
Tristan als Pilger, erbietet sich, Isolde vom Schiff ans Ufer tragen und fingiert
dann einen Sturz, sodass Isolde auf ihn plumpst und damit mit Fug und Recht
beim Gottesurteil schworen darf, sie hitte niemals einem Mann aul3er ihrem Gat-
ten Konig Marke und dem besagten Pilger (also dem verkleideten Tristan) in
dem Armen gelegen. Mit dieser Aussage besteht sie auch das Gottesurteil, da das
glithende Eisen sie nicht verletzt. Der Erzihler kommentiert:

da wart al der werlt goffenbaeret
und al der werlt bewaeret,

dau der vil tugenthafte Krist
wintschaffen alse ein ermel ist:
er flieget unde suochet an,

da manz an in gesuochen kann,
alse er gefiiege und alse wol,

als er von allem rehte sol.
(Tristan, V. 15737-15744.)

Christus als das sprichwortliche Fahnchen im Wind, das sich vom Menschen
nach belieben instrumentalisieren ldsst der Zusammenhang von List, Sprache und
Gewalt konnte kaum provokanter dargestellt werden.

Geachtete Gewaltmittel: Eidbruch und Liige

Auch im Bereich der Sprache gibt es Mittel, die zwar effektiv sind, aber im
hofischen Kontext keinen Platz haben diirfen. Dies gilt vornehmlich fiir den Eid-
bruch und die Liige. Uber den Eidbruch heift es im Wigalois:

2l Vorbereitet wird diese Szene durch den so genannten Brautunterschub, bei dem in der Hoch-
zeitsnacht die jungfréuliche Dienerin Brangine unbemerkt die Rolle Isoldes im Bett des Konigs
einnimmt. Tristan, V. 12596f.

22 g, Tristan, V. 15554f.

2 5. Tristan, V. 15473-15736.
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swer deheinen eit zebrach,

swa man den immer mé gesach,
der was ungenaeme,

den liuten wider zaeme,

als der totsieche man

der von der werlte wirt getan.
(Wigalois, V. 2148-2153.)

Das Wort, das Versprechen, die sicherheit, ist bindend, wer sich nicht daran
hélt, muss an den éren ligen tot.** Dies ist umso bemerkenswerter, als sich die
Textstelle auf einen Riesen bezieht, an den nicht automatisch dieselben Maf3stdbe
gelegt werden konnen, wie an einen hofischen Ritter. Der Erzéhler fiigt hinzu,
eine solche Bestindigkeit tite auch zu seiner Zeit Not.”> Wahrend der Eid- oder
Treuebruch, vor allem in Form der Auflehnung gegen den Lehensherrn in der
hofischen Literatur durchaus vorkommt, wenn auch meist mit Unterwerfung
oder Tod geahndet, erscheint die Liige als Tabuthema.

Ausgerechnet die Liige, das sprachliche Mittel, das die gegenwértigen Dis-
kussionen iiber Sprachverwendung im Bereich von Macht und Gewalt am stérks-
ten befeuert, ist literarisch kaum produktiv. Historisch betrachtet war der Ge-
brauch von alternative facts im Hauen und Stechen um Herrschaft, Macht und
Reichtum im Mittelalter genauso an der Tagesordnung wie heute. Auffillig ist,
dass im hofischen Roman nicht nur die Ritter und Herrscher nicht liigen, was
vor dem Hintergrund der hofischen Ideale® wie triuwe, staete und hohem muot
verstdandlich ist, sondern dass sogar die die unhofischen Gegner an dieses Tabu
nicht rithren. Das ist deshalb besonders, weil die Feinde der hofischen Idealitét
sonst mit jedem nur denkbaren Mittel diskreditiert werden: sie sind feige, roh,
und grausam, bedienen sich unhoflicher Waffen (etwa Kniippel statt Schwerter),
einige sind hésslich; manche sind Zauberer, Zwerge oder Riesen und damit schon
vom Typus her gegen die hofische Idealitit abgegrenzt. Als wirklich bedrohlich
erweisen sich aber insbesondere die Gestalten, die dem Typus nach Ritter oder
Herrscher sind, und dennoch nicht nach den héfischen Tugenden und Idealen
handeln — Beispiele sind etwa Mabuz im Lanzelet’” oder der Kahle im Daniel.*®
Und obwohl bei diesen Gegnern erzéhlerisch also fast jede Art der negativen
Charakterisierung ausgeschopft wird, findet man selbst bei diesen Figuren keinen
Gebrauch der Liige.

2 5. Wigalois, V. 2157.

% 5. Wigalois, V. 2158.

% vgl. Ehrismann (1995).
27 s. Lanzelet, V. 35351,
28 5. Daniel, V. 4356fT.
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Warum aber qualifiziert man keine der Figuren, denen sonst alle hinterlistigen
und teuflischen Eigenschaften zugeschrieben werden, nicht auch einmal als Liig-
ner ab? Ein Gedanke wire die Wirkung auf die Rezipienten: Wire es langweilig
oder verwirrend, ein paar hundert Verse spater erfahren und verstehen zu miissen,
dass eine der Figuren gelogen hatte, und man daher auch die eigene Wahrneh-
mung der Handlungsentwicklung revidieren muss?® Gewiss, ein solcher Me-
chanismus wiére erzéhlerisch komplex, aber Komplexitit ist eigentlich nicht das
Problem, vor dem die hofischen Dichter zuriickschrecken. Oder wird die Liige
ausgespart, weil das europdische Rittertum trotz der Tatsache, dass Religion im
Hofischen Roman wenn iiberhaupt nur am Rande thematisiert wird, das hofische
Rittertum ein christliches Phdnomen ist, und die Liige den Ausschluss von der
Erlésung bedeutet?*® Wird die verbale Liige damit zu einer so verachtenswerten
Waffe, dass sie in der hofischen Welt keinen Platz haben darf? Vielleicht muss an
dieser Stelle noch einmal das Gewaltpotential der Liige als der bewusst einge-
setzten Falschaussage, deren negative Konsequenzen entweder ausgeblendet, in
Kauf genommen oder als Stirkung der eigenen (Macht-)Position als vorteilhaft
kalkuliert werden. Einmal in den Raum der kollektiven Wahmehmung hinein
geduBert, steht eine Aussage selbstreferenziell im Raum und ist nicht wieder aus-
16schbar; sie verschiebt gar die Beweislast auf die Wahrheit und kehrt so die gott-
liche Ordnung selbst um. Insofern konnte man die Liige auch als das sprachliche
Pendant zur autotelischen Gewalt’', wie sie Reemtsma fiir das Physische katego-
risiert hat ansehen. Und diese Art der Gewalt hat zwar in der Heldenepik??, nicht
aber im hofischen Roman ihren Platz, darauf hat Schulz bereits hingewiesen.™

Gerade vor diesem Hintergrund ist es spannend, dass ein Protagonist des ho-
fischen Romans doch liigt: Tristan. Bei Gottfried gibt es dafiir zwei Belegstellen,
die beide nach demselben Schema funktionieren. Als Tristan als vierzehnjdhriges
Kind entfiihrt und dann allein im fremden Kurnewale an Land ausgesetzt wird,
begegnet er zundchst zwei frommen Pilgern* und dann einer koniglichen Jagdge-
sellschaft.’ Obwohl beide Gruppen vom Typus her als freundlich erkennbar sind,
sagt Tristan liber seine Identitét in beiden Fallen die Unwahrheit. Dabei wird dem
Rezipienten aber auch eine Innensicht in Tristans Gedanken gewéhrt. Gerade im
Falle der Pilger, wigt er Zuneigung und Vorsicht gegeneinander ab. Einerseits

¥ Programmatisch ist das in Kriminal- oder Detektivgeschichten.

3% In der Offenbarung heifit es: ,,DrauBlen bleiben die Hunde und die Zauberer, die Unziichti-
gen und die Morder, die Gotzendiener und jeder, der die Liige liebt und tut.” https://www.bibleser-
ver.com/EU/Offenbarung2?2 (Zugriff:15.01.2020).

31 Vgl. Reemtsma (2008) sowie und Schulz (2015: 73).

32 Siehe hierzu etwa Miiller (1998).

3 Vgl. Schulz (2015: 74f).

3 g, Tristan, V. 2618fT.

35 5. Tristan, V. 27571F.
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ist jede Figur in der Fremde eine potentielle Bedrohung fiir ihn als schutzloses
Kind: die mugen mich aber wol vahen®, andererseits sind die Pilger als fromme
Mainner so ziemlich das Beste, worauf Tristan treffen kann: diz mugen wol guote
liute sin, / ine darf kein angest vor in haben®’. Den Pilgern gegeniiber behauptet
Tristan, er sei aus Kurnewale und habe bei der Jagd seine Gruppe verloren. Den
wenig spater zufallig tatsdchlich auftauchenden Jagern erklért Tristan, er sein ein
Kaufmannssohn aus Parmenie. Diese Unwahrheiten unterscheiden sich in we-
sentlichen Punkten von den oben beschriebenen Merkmalen der Liige: Tristan
ist, obwohl er das zu diesem Zeitpunkt selber noch nicht wei3, von koniglicher
Abkunft. Die Zugehorigkeit zum Adel und zur adeligen Jagd ist also nicht grund-
sdtzlich falsch. Zudem ist Konig Marke von Kurnewale sein Onkel. Auch dies
weil er noch nicht, aber damit ist auch diese Aussage, er stamme aus dem Land
nicht véllig ohne Bezug. Ahnlich verhilt es sich mit den Beziigen zu Parmenie
und seiner Kindheit. Tristan sagt also unwissentlich doch auch etwas Wahres. Zu-
dem schaden diese Unwahrheiten niemandem. Tristan liigt einzig allein um sich,
das landfremde Kind in Sicherheit zu bringen. Im Falle der Pilger bleibt das ohne
weitere Bedeutung, im Falle Konig Markes gelangt Tristan genau dorthin, wo er
seiner Verwandtschaft nach auch hingehort.

Dennoch bleibt die betriigerische Rolle des Protagonisten einer der wich-
tigsten Unterschiede zwischen dem Tristanstoff und dem engst verwandten Ar-
tusroman. Die Liebe zwischen Tristan und Isolde fiihrt letztlich fiir Alle in den
Untergang. Im Gegensatz dazu begeht der als Kind, besonders im Vergleich zu
dem gebildeten und scharf kalkulierenden Tristan, wortwortlich tumbe Parzival
zunéchst zwar schwere Fehler und Siinden, dies aber immer unreflektiert und aus
Uberzeugung. Seine direkte Ehrlichkeit und das wortlich-Nehmen der ihm gege-
benen Ratschldge setzt mehrfach harmlos gemeinte Sprache in unangemessene
physische Gewalt um. Dennoch ist der Prozess fiir Parzival umkehrbar, im Lauf
des Romans gelangt er zu mehr und mehr Idealitdt und ist damit letztlich zum neu-
en Gralskonig qualifiziert. Insofern konnten Tristans Liigen auch als sprachliche
Markierungen der Unausweichlichkeit des tragischen Endes gedeutet werden.®®

3¢ Tristan, V. 2657.

37 Tristan, V. 2666f.

% Eine Betrachtung der sprachlichen Mittel in den Schilderungen der tragischen Liebe von
Lanzelot und Ginover, die ebenfalls auf den Untergang Aller zusteuert, wére unter diesem Aspekt
lohnenswert.
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