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KAPITAE SPOLECZNY A PRZESTEPCZOSC

Bardzo czgsto w rozwazaniach na temat uwarunkowan przestgpczosci oraz jej
kontroli spotka¢ si¢ mozna obecnie z niestosowanym do niedawna okresleniem ,,ka-
pitat spoteczny”. Termin 6w jest w naukach spotecznych pojgciem wzglednie nowym,
coraz bardziej jednak popularnym w analizach funkcjonowania jednostek i grup spo-
tecznych. Uzywa si¢ go najczesciej w opisach roli i konsekwencji relacji migdzy-
ludzkich rozumianych jako sie¢ powiazan spotecznych tworzacych zasoby niezbedne
dla osiagnigcia okreslonych korzysci jednostkowych i grupowych!. Powszechnos¢
uzywania tego pojecia nie oznacza jednak jego jednoznacznos$ci. Przeglad zastosowan
terminu prowadzi do stwierdzenia, iz jest on wprawdzie uwazany za bardzo uzytecz-
ny, ale trudno znalez¢ jasna, konkretna definicje¢. Postugujemy sig¢ nim zatem w na-
ukach spotecznych niejako intuicyjnie. Mozna powiedzieé, ze zakres poje¢cia jest kaz-
dorazowo okreslony przez autoroOw zaleznie od gtoszonej tezy. Zdaniem Mooneya?
kapital spoteczny nalezy do tych raczej rzadkich poje¢ w naukach spotecznych, ktore
przekraczaja niejako granice rozwazan akademickich, stajac si¢ terminem z jgzyka
$wiata polityki, propagandy i popularnego dziennikarstwa.

Ogolnie kapitat spoteczny najczesciej oznacza sie¢ powiazan spotecznych, normy
regulujace zasade¢ wzajemnosci w stosunkach migdzyludzkich, poziom zaufania spo-
tecznego, obowiazujace formy socjalizacji uznane za najistotniejsze w danej grupie
czy spotecznosci oraz szeroko pojete zasoby (nie wytacznie ekonomiczne). Rodowod
pojecia wiaze si¢ z pracami trzech autoroéw, z ktorych kazdy jednakze definiowat je
nieco odmiennie. Pierre Bourdieu® jako pierwszy postuzyt si¢ tym terminem. Twier-
dzit mianowicie, ze kapitat spoteczny jest jedna z form kapitatu funkcjonujacych
w spoteczenstwie kapitalistycznym (w ktoérym jednak kapitat ekonomiczny odgrywa
pierwszoplanowa rolg). Wedtug Bourdieu kapitat spoteczny jest czynnikiem pozycji
klasowej jednostki i stanowi element systemu nieréwnosci spotecznych cechujacych
spoteczenstwo klasowe. Sktada si¢ on z sieci powiazan i stosunkéw spotecznych
zwiazanych z pozycja jednostki zapewniajacych jej rzeczywiste i potencjalne wspar-
cie w wielu aspektach jej zycia oraz utatwiajacych dostep do wartosciowych w danym
spoteczenstwie zasoboéw. Ten nieréwny dostep do zasobow spotecznych ma charakter

! Szerzej na temat kapitatu ludzkiego zob. M. Kwiatkowski, Kapital spoleczny, w: Encyklopedia
socjologii — Suplement, Oficyna Naukowa, Warszawa 2005, s. 105-111.

2 G. Mooney, Social capital, w: E. Mc Laughin, J. Muncie (red.), The Sage Dictionary of Criminolo-
gy, SAGE Publications, London—Thousand Oaks—New Delhi 2006, s. 386.

3 P. Bourdieu, The form of capital, w: J.G. Richardson (red.), Handbook of Theory and Research for
Sociology of Education, Greenwood Press, New York 1986, przytaczane za: G. Mooney, op. cit.
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trwaly i stanowi czestokro¢ element swoistego dziedziczenia spotecznego. W pdzniej-
szych analizach zagadnienia kapitalu spotecznego, zdaniem Mooneya, zanika ten tak
podkreslany przez Bourdieu element reprodukcji nierownosci spotecznych charakte-
rystycznej dla spoteczenstwa klasowego.

Poglady dwoch pozostatych gtdéwnych autoréw kojarzonych z pojeciem kapitatu
spotecznego, Putnama i Colemana, nie zawieraja elementow klasowej krytyki cechu-
jacej idee Bourdieu. W ich pracach kapital spoteczny jawi si¢ jako element scalajacy
spoteczenstwo, jako pozytywny aspekt zycia publicznego, pewna forma solidarnos$ci
spoteczne;j.

W ujeciu Colemana* kapitat spoteczny to czynnik pozwalajacy osiagnaé cele ko-
lektywne (lub utatwiajacy ich osiagnigcie) dzigki wykorzystaniu sily i jakoS$ci relacji
wewnatrzrodzinnych oraz organizacji spotecznosci lokalnych. Uwaza on, ze mozna
zdefiniowac kapitat spoteczny poprzez jego funkcje w trzech podstawowych dziedzi-
nach. W dziedzinie gospodarki kapital spoteczny wptywa na dziatania indywidualne
1 grupowe, odgrywajac duza role w rozwoju gospodarczym spotecznos$ci lokalnych,
regionow czy panstw. Dzieje si¢ tak dlatego, ze obliguje on jednostke do dziatan go-
spodarczych korzystnych nie tylko dla niej samej, lecz takze dla catej zbiorowosci.
W dziedzinie zycia publicznego kapitat spoteczny jest istotnym czynnikiem ksztat-
towania si¢ spoteczenstwa obywatelskiego poprzez tworzenie wzorcow zaangazo-
wania obywatelskiego opartych na zasadzie zaufania spotecznego. Kapitat spotecz-
ny wplywa takze na to, w jaki sposob rozwiazywane sa rézne problemy spoleczne.
W tym przypadku istotna jest jego specyficzna cecha, czyli zdolno$¢ do uzupetniania
innego rodzaju kapitalow (np. kapitalu ludzkiego, materialnego itp.). Zdaniem Co-
lemana ceche t¢ najlatwiej przesledzi¢ na przyktadzie wptywu kapitatu ludzkiego
na funkcjonowanie rodziny i spotecznos$ci lokalnej, zwtaszcza w kwestii osiagnigé
edukacyjnych ucznidow pochodzacych z nizszych warstw spotecznych — silne wigzi
mig¢dzy rodzicami i dzie¢mi oraz wigz rodzicow ze szkota maja tu wigksze znaczenie
niz pozycja spoteczna rodzicow, ich sytuacja finansowa czy rodzaj szkoty. Glowne za-
interesowania badawcze Colemana ogniskowaty si¢ wokot zagadnien edukacji i spo-
tecznych uwarunkowan jej jakosci i efektywnos$ci. Kapitat spoteczny, jego zdaniem,
jest specyficznym ,,zasobem naturalnym” tkwigcym w rodzinie, przejawiajacym sig
sila wigzi miedzygeneracyjnych — pomigdzy rodzicami i dzie¢mi. Wplywajq one nie
tylko na przebieg proceséw socjalizacyjnych, lecz takze na osiagnigcia edukacyjne
dziecka. Kapitat spoteczny okres$la rowniez powiazania rodziny ze spoteczno$cig lo-
kalna 1 instytucjami lokalnymi istotnymi w procesie socjalizacji (gtownie ze szkota).

Najbardziej popularne sa poglady trzeciego z ,,0jcoOW” pojecia kapitatu spoteczne-
go. Putnam’® koncentruje si¢ w swoich rozwazaniach na problematyce tworzenia si¢
1 funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego. Wtasnie zdolnos¢ do uczestnictwa
w réznorakich stowarzyszeniach obywatelskich jest jego zdaniem miara jakos$ci ka-
pitatu spotecznego, jego najwazniejszym czynnikiem. Zrodet wielu probleméw spo-
tecznych ngkajacych wspolczesne spoteczenstwo amerykanskie (i inne mu podobne)

4 1.S. Coleman, Social capital in the creation of human capital, The American Journal of Sociology
1988, t. 94, oraz J.S. Coleman, Foundations of Social Theory, Cambridge (Mass.) 1990, za: M. Kwiat-
kowski, op. cit.

5 R.D. Putnam, Bowling Alone: The Collapse and Revival of American Community, Simon and Schu-
ster, New York 2000.
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Putnam upatruje w ostabieniu kapitatu spotecznego wynikajacym ze zmniejszenia si¢
poziomu zaangazowania obywateli w dziatalno$¢ spoteczna. Zanik potrzeby wspot-
pracy, uczestnictwa w dziatalno$ci organizacji lokalnych, zaangazowania obywatel-
skiego, w ogoble zanik wigzi poziomych, powoduje liczne negatywne konsekwencje,
wsrod ktorych wymienia si¢ czgsto zatamanie poczucia bezpieczenstwa i wzrost za-
grozenia przestepczoscia. Putnam rozroznia dwie formy kapitatu spotecznego: ka-
pitat taczacy ludzi (bridging), tj. taki, ktory sprzyja wspoétdziataniu ludzi o réznych
pozycjach spotecznych, i kapitat wykluczajacy (bonding), charakteryzujacy si¢ me-
chanizmami niesprzyjajacymi przetamywaniu barier spotecznych, w konsekwencji
prowadzacymi do segregacji spotecznej. Jest on oparty na powiazaniach rodzinnych
1 przyjacielskich, identyfikuje ludzi wywodzacych si¢ z podobnych enklaw spotecz-
nych, wzmaga homogeniczno$¢ grupy, ale jednocze$nie nie sprzyja otwarciu na inne
wzory kulturowe. To rozroznienie §wiadczytoby o dostrzeganiu przez Putnama takze
1 ztej strony kapitatu spotecznego.

Prace Colemana, a zwlaszcza Putnama, przyczynily si¢ do spopularyzowania pojgcia
,»kapitatl spoteczny”. Termin ten jest obecnie wtasciwie w powszechnym uzyciu, cho¢,
jak juz wspomniano, jak si¢ zdaje, stosujacy go majq na mysli r6zne zespoty cech.

Nie mozna jednak twierdzi¢, ze popularnos¢ terminu ,,kapital spoteczny” jest je-
dynie kwestia specyficznej mody. Zdaniem Fielda® pojawienie si¢ w naukach spotecz-
nych tego pojecia wiaze si¢ ze wspotczesnie obserwowanymi zmianami w zakresie
zachowan spotecznych i relacji miedzyludzkich. Swiadomo$¢ tych zmian znajduje
swoje odzwierciedlenie w popularnych relacjach (gtéwnie dziennikarskich), a takze
roznorakich opracowaniach tworzonych na potrzeby opisu zmieniajacej si¢ rzeczy-
wisto$ci. Zmiana wzordw interakcji wiaze si¢ z zachodzacymi obecnie procesami
szybkich zmian spotecznych w efekcie rewolucji informatycznej, przeksztatcen rynku
pracy, zatarcia granic pomigdzy sfera prywatna i publiczng oraz postgpujaca erozja
w dziedzinie funkcjonowania nieformalnej kontroli spotecznej. Wszystkie te zmiany
kaza nam si¢ zastanawia¢ nad warunkami niezb¢dnymi dla funkcjonowania spote-
czenstwa w sposob, ktory uwazamy za ,,normalny”. Odwotania do pojecia kapitatu
spotecznego wydaja si¢ tu pomocne.

Mozna zada¢ pytanie, co nowego wnosi pojgcie kapitatu spotecznego do krymi-
nologii czy polityki karnej. W literaturze najczesciej spotykamy si¢ z zastosowaniem
tego terminu w odniesieniu do rozwazan na temat kontroli czy zapobiegania przestep-
czo$ci. Nie jest to jedyny kontekst, w jakim kryminologia moze si¢ odwolywac do
tego pojgcia. Zasadniczym wyznacznikiem kapitatu spotecznego na poziomie indywi-
dualnym jest jako$¢ srodowiska rodzinnego, sita wigzi rodzinnych, jako$¢ powiazan
rodziny i jej cztonkow ze spotecznoscia lokalna. Na poziomie spotecznosci kapitat
spoleczny moze okre$la¢ warunki sprzyjajace funkcjonowaniu mechanizmow kon-
troli spotecznej. Moéwimy w tym wypadku, iz te spotecznosci, ktére charakteryzuje
wewngtrzna (cho¢ nieformalna czgsto) organizacja, uczestnictwo cztonkoéw spolecz-
no$ci w jej zyciu, generalnie sprawnie funkcjonujaca kontrola spoteczna (co wynika
z ich wysokiego kapitatu spolecznego), w mniejszym niz inne stopniu dotknigte sa
zagrozeniem przestepczoscia. Wedtug Mooneya’ spotecznosci o ,,zdrowym” pozio-

% J. Field, Social Capital, Routledge, London 2008, s. 9.
7 G. Mooney, op. cit.
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mie kapitatu spotecznego mozna okresli¢ jako bardziej stabilne (o nizszym poziomie
dezorganizacji spotecznej), takie, w ktorych mozliwe jest bardziej skuteczne wpro-
wadzanie programéw spotecznych, programoéw zapobiegania przestgpczosci czy lep-
sza organizacja ochrony zdrowia. Do podobnych wnioskow doszli autorzy ewaluacji
programow zapobiegania przestepczo$ci®, ktorzy podkreslaja, ze niektore z nich moga
by¢ skuteczne jedynie w tych spotecznosciach, ktorych poziom kapitatu spotecznego
jest wystarczajacy. Niestety, nie okreslono, jakie cechy charakteryzuja 6w wystarcza-
jacy poziom.

Analizujac dorobek teoretyczny i empiryczny kryminologii przez pryzmat pojgcia
kapitatu spotecznego, mozna doj$¢ do wniosku, ze wiasciwie jest to koncept od za-
wsze w kryminologii obecny.

W teoriach strukturalnych® uwarunkowan przestepczo$ci upatruje si¢ badz w skut-
kach uswiadomienia sobie przez jednostke niemoznosci osiagnigcia kulturowo istot-
nych celéow na drodze zgodnych z norma prawna dziatan (Merton, Cohen), badz
w kierowaniu si¢ nakazami podkultury narzucajacej zachowania przestgpcze (Miller,
Cloward i Ohlin). W kazdym przypadku mozna by przeformutowac twierdzenia tych
teorii, odwotujac si¢ do pojecia kapitatu spotecznego — albo usytuowania jednostki
w strukturze spotecznej powoduja, ze ze wzgledu na jej niski kapitat spoteczny nie
jest ona w stanie zaspokoi¢ rozbudzonych kulturowo potrzeb bez uciekania si¢ do
zachowan przestepczych, albo tez charakter kapitatu spotecznego, jakim dysponuje,
narzuca jej konieczno$¢ angazowania si¢ w zachowania dewiacyjne.

W $wietle teorii zréznicowanych powiazan to, czy jednostka w toku socjalizacji
nauczy si¢ siggania po przestgpcze czy nieprzestgpcze wzory zachowan, zalezy od
charakteru grup pierwotnych, w jakich przebiega proces socjalizacji — od nakazoéw
normatywnych, jakie w nich obowiazuja, stopnia ich spojnosci, sity wigzi taczacych
ich cztonkéw. Generalnie mozna by powiedzie¢ — od kapitatu spotecznego, jakim
jednostka dysponuje.

Najtatwiej, jak si¢ wydaje, mozna odnalez¢ cechy pojgcia kapitalu spotecznego
w rozwazaniach na temat uwarunkowan przestgpczosci prowadzonych w obrgbie nur-
tu kontroli spotecznej'®. Uwaza sig, ze kontrola spetnia swe zadania wowczas, gdy
w toku prawidtowej socjalizacji jednostka przyswaja sobie system norm i warto$ci
danej grupy spolecznej lub spoteczenstwa poprzez uczestnictwo w grupie pierwotnej
(rodzinie, grupie kolezenskiej). Proces uczenia si¢ zachowan aprobowanych spotecz-
nie wymaga Scistych, emocjonalnych wigzi z innymi cztonkami tych grup oraz jasno
zdefiniowanego 1 wewngtrznie spojnego systemu norm. Jeden z gldwnych przedsta-
wicieli tego kierunku, Hirschi, przyczyn przestgpczo$ci upatruje w ostabieniu lub za-
niku wigzi taczacych jednostke z jej otoczeniem (wlasciwie z grupa pierwotna). Jego
zdaniem wlasnie wigz jednostki z innymi osobami jest podstawowym mechanizmem
kontroli spotecznej. Odniesienia do pojecia kapitatu spotecznego sa oczywiste. Roz-
wazania powyzsze dotycza indywidualnych zasobow kapitatu spotecznego i wynika-

8 Zob. szereg opracowan z pracy zbiorowej: L.W. Sherman, D.P. Farrington, B.C. Welsh, D. Layton
MacKenzie (red.), Evidence-Based Crime Prevention, Routledge, London 2006.

° Opis teorii kryminologicznych szerzej np. w: J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia,
,,Arche”, Gdansk 1999.

10°A. Kossowska, Funkcjonowanie kontroli spolecznej — analiza kryminologiczna, Wydawnictwo
Naukowe ,,Scholar”, Warszawa 1992.
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jacych z nich mechanizmoéw kontroli spolecznej. Mozemy jednak takze analizowac
kapitat spoteczny spoteczno$ci czy tez innych jednostek ekologicznych. Juz od cza-
sow prac Durkheima jestesmy $wiadomi zwigzku migdzy jakoscia kontroli spolecznej
a poziomem przestgpczosci na roéznych terenach. Jane Jacobs'!, piszac o czynnikach
warunkujacych poziom i zréznicowanie zagrozenia przestepczoscia w wielkich mia-
stach amerykanskich, postugiwata si¢ pojeciem kapitatu spotecznego w analizie me-
chanizmoéw funkcjonowania kontroli spotecznej w srodowisku wielkomiejskim.

Odniesienia do desygnatow pojecia kapitalu spotecznego odnajdujemy takze
w danych dotyczacych uwarunkowan przestgpczosci zawartych w wynikach badan
empirycznych. Badania populacji nieletnich i mtodych przestgpcow dostarczajaq ma-
terialdbw na temat cech ich $rodowiska rodzinnego'?. Nieprzystosowanie badanych
pozostaje w wyraznym zwiazku z zaburzong struktura rodziny, zta atmosfera zycia
rodzinnego, przestgpczoscia i alkoholizmem rodzicow, zaburzeniami wigzi pomig-
dzy rodzicami i dzie¢mi, wreszcie z brakiem u rodzicOw umiejgtnosci przekazywa-
nia dzieciom norm obowiazujacych w spoleczenstwie. W dawniejszych pracach nie
okresla si¢ poziomu kapitatu spotecznego nieletnich, ale przeprowadziwszy ponowna
analizg tresci tych badan, mozna by oczywiscie tego dokona¢. Generalnie mowiac,
mozna by stwierdzi¢, ze mtodziez nieprzystosowana spotecznie charakteryzuje niski
kapitat spoleczny w rozumieniu negatywnych cech §rodowiska rodzinnego. Wiele
wspotczesnych ustalen kryminologii rozwojowej (developmental)'® odnosi si¢ do roli
czynnikow rodzinnych. Méwimy o czynnikach ryzyka zwiazanych z zaburzeniami
funkcjonowania rodziny, a takze o czynnikach ochronnych, przez co rozumie si¢ wia-
Sciwa atmosfere, pozytywne wiezi oraz prawidlowy nadzoér rodzicielski i umiejgtno-
$ci wychowawcze rodzicéw. W kolejnym waznym $rodowisku, w ktdérym przebiega
socjalizacja jednostki — grupie réwiesniczej — proba okreslenia poziomu kapitatu spo-
tecznego jednostki poprzez analizg sity powiazan nieletniego z rowie$nikami mogta-
by przysporzy¢ klopotu. Czy silne zaangazowanie w podkulturg grupy rowiesniczej
to niski czy wysoki kapitat spoteczny? Wiadomo skadinad, ze uczestnictwo w gru-
pie rowiesniczej jest niezbednym elementem prawidlowego przebiegu socjalizacji,
a wplyw rowiesnikow jest niejednokrotnie istotniejszym czynnikiem niz oddziatywa-
nia wychowawcze rodziny i szkoty'*.

Zwolennicy stosowania poj¢cia kapitatu spotecznego w analizie uwarunkowan
przestgpczosci na ogdt podkreslaja jego pozytywna role. Im wyzszy poziom kapita-
hu spotecznego, tym nizszy poziom przestgpczosci. Twierdzenie to przewija si¢ np.
w pracach Putnama's, ktory wykazywat silna negatywna korelacjg migdzy poziomem
przestepczosei z uzyciem przemocy a danymi z Indeksu Kapitatu Spotecznego (w tym
wypadku dane te dotyczyly zaangazowania cztonkoéw spotecznosci w dziatalnos¢
obywatelska oraz poziomu zaufania spotecznego charakteryzujacego te spotecznosc).

1 J. Jacobs, The Heath and Life of Great American Cities: The Failure of Town Planning, Random
House, New York 1961.

12 Na ten temat m.in. H. Kotakowska-Przetomiec, Srodowisko rodzinne w swietle badan krymino-
logicznych, w: J. Jasinski (red.), Zagadnienia nieprzystosowania spolecznego i przestepczosci w Polsce,
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Warszawa—Wroctaw 1978; A. Kossowska, op. cit.

13 D.P. Farrington, Developmental criminology and risk-focused prevention, w: M. Maguire et al.
(red.), The Oxford Handbook of Criminology, Oxford University Press, Oxford 2002.

4 A. Kossowska, op. cit.

15 R. Putnam, op. cit., s 308.
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Do podobnych wnioskow doszli Rosenfeld i inni'®, wykazujac na podstawie analizy
danych z General Social Survey, ze przestgpczos¢ jest efektem ostabionej kontroli
nieformalnej oraz charakterystycznej dla spotecznos$ci o niskim poziomie kapitatu
spotecznego niezdolnosci do mobilizowania instytucji formalnej kontroli spoteczne;j
do efektywnej dziatalnosci.

To przekonanie o pozytywnej roli kapitatu spolecznego (tak jak jest on na ogdt
okreslony) w ograniczaniu zagrozenia przest¢pczoscia dominuje w literaturze i poli-
tyce spolecznej. Promowane sa programy spoteczne i prewencyjne budowane wokot
pojecia kapitatu spotecznego i zawierajace rozne rozwiazania bazujace na idei jego
wzmacniania w celu zwigkszenia poziomu ochrony spotecznosci przed przestepczo-
$cig. W tym konteks$cie kapital spoteczny interpretowany jest jako specyficzny zasob
spotecznoéci lokalnej, silnie zwiazany z panujacymi w niej warunkami do ,,lepszej”
socjalizacji oraz promowania zachowan zgodnych z norma.

Jest rzecza interesujaca, ze zdecydowanie mniej miejsca poswigca si¢ opisowi
negatywnych stron kapitatu spolecznego, jego ,,ciemnej strony”'”. Znaczenie sil-
nych wigzi taczacych jednostke z grupa, lojalnosci 1 zaufania spotecznego, roli za-
sady wzajemnosci w stosunkach spolecznych, ktore pozwalaja jednostkom 1 grupom
osiagna¢ wspolne cele, nie przejawia si¢ jedynie w roznorakich formach dziatalno$ci
o charakterze proprawnym. Te same zasoby kapitatu spolecznego sa niezb¢dne do
prowadzenia dziatalno$ci zorganizowanych grup przestgpczych albo przestepczo-
$ci korporacyjnej na wysokich szczeblach. W literaturze amerykanskiej dotyczacej
funkcjonowania wielkomiejskich gangéw znalez¢ mozna wiele odniesien do tych ich
cech, ktore datoby si¢ okresli¢ mianem wysokiego kapitalu spotecznego.

Niezbyt czesto dostrzegana jest inna negatywna cecha spotecznosci, ktorym przy-
pisuje si¢ wysoki poziom kapitatu spotecznego — tendencja do izolacji, segregacji,
braku tolerancji wobec innych pogladow czy stylow zycia, koncentracja na promo-
waniu ,,swoich” kosztem innych. Przejawia si¢ to zarowno na poziomie calych grup,
jak i jednostek, sprzyjajac poglebianiu poziomu nieréwnosci spotecznych.

Pojecie kapitatu spotecznego znalazto sig, jak juz to byto powiedziane, w po-
wszechnym uzyciu i dyskusja nad jego przydatnos$cia nie miataby wielkiego sensu.
Mozna si¢ jedynie zastanowi¢, czy kryminolog postugujacy si¢ tym terminem wnosi
cos$ nowego do analizy uwarunkowan, fenomenologii badz kontroli przestepczosci.
Termin jest sugestywny i niejako uogolniajacy, dlatego pozwala na bardziej dobitne
sformutowanie wnioskow czy zalecen w sferze zapobiegania przestgpczosci. Proble-
mem jest jednak jego niedookreslonos¢, brak jednoznacznych definicji. Dla niektorych
kryminologow wada takiego ujecia moze by¢ takze konserwatywna wizja tadu spo-
tecznego, ktéra wylania si¢ z prac gléwnych propagatoréw stosowania tego terminu.
I Coleman, i Putnam'® przyczyn wielu probleméw wspotczesnego $wiata poszukuja
bowiem w uznanych przez nich za negatywne takich zmian sposobéw funkcjonowa-
nia wspotczesnego spoteczenstwa jak zwigkszona ruchliwo$¢ spoteczna, aktywnosé
zawodowa kobiet, otwarcie na wielo$¢ wzoréw kulturowych. Zjawiska te ich zdaniem
oslabiaja zaréwno funkcjonowanie kontroli spotecznej, jak i kapitat spoteczny.

16 R. Rosenfeld et al., Social capital and homicide, Social Forces, 1 wrzesnia 2001 r., s. 283-309,
za: J. Field, op. cit.

17 Szerzej na ten temat J. Field, op. cit., s. 79—100.

18 G. Mooney, op. cit.



