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1. Zagadnienia wstepne

Mateusz Rodak w ciekawej pracy poswigconej przestepczosci obywateli pochodzenia
zydowskiego w II Rzeczypospolitej stwierdzil: ,,System wieziennictwa polskiego
nie przewidywat zadnych przywilejéw dla wigzniéw innych narodowosci, z wyjat-
kiem mozliwo$ci teoretycznie swobodnego, lecz w praktyce bardzo ograniczonego
praktykowania wlasnej religii. Wiezien zydowski zmuszony by, bez wzgledu na
to, na ile znal jezyk polski, przebywac we wspdlnych celach z wigzniami polskimi.
Uczestniczyt z nimi w positkach, porannych apelach, nawet modlitwach i pracy
w sobote, uczeszczal takze, jesli sie kwalifikowal, do polskiej szkoly wiezienne;j.
Nie mozna wykluczyé¢, ze zdarzaly sie cele, w ktérych przebywali sami Zydzi. Jesli
jednak takie sytuacje mialy miejsce, to byta to raczej kwestia przypadku, a nie
$wiadoma polityka wladz wigziennych. I jesli wigzienie ma za zadanie zlama¢
czlowieka, zmusi¢ do postuszenstwa, w przypadku Zydéw zadanie byto utatwione.
Podwdjnie obcy $wiat przerazal i przyttaczal. Jedyng szansg utrzymania kontaktu
z wlasng kulturg, obok wspomnianej mozliwosci celebrowania $§wiat zydowskich,
byt i tak utrudniony ze wzgledu na bariere jezykowa kontakt listowny i widzenia™.

' M. Rodak, Mit a rzeczywistos¢. Przestgpczo$¢ 0s6b narodowosci zydowskiej. Casus wojewédz-
twa lubelskiego w II Rzeczypospolitej, Polskie Towarzystwo Historyczne, Warszawa 2012 s. 166.
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Warto wspomnie¢ te¢ uwage M. Rodaka, by sprawdzi¢, jak dzisiaj wyglada
sytuacja w kraju, ktéry dazy do urzeczywistnienia zasad praworzadnego postepo-
wania z wiezniami. Dzisiejsze wigzienie nie usiluje zapewne ,ztama¢ cztowieka
inauczy¢ go postuszenstwa”, ale zasadne wydaje sie pytanie, czy udalo si¢ rozwigzac
pozostate problemy zasygnalizowane w powyzszym cytacie?

Mimo wielu korzystnych zmian cywilizacyjnych, do ktérych doszlo w ostat-
nim ¢wieré¢wieczu w Polsce, pewne rzeczy — wydaje si¢ — sa nadal niewyobrazalne.
Na przyklad instalacja lodéwki w wieziennej celi mieszkalnej. Na przeszkodzie
temu stajg niekonczace sie klopoty finansowe panstwa, wymuszajace oszczednosci
nawet na pradzie elektrycznym i cieplej wodzie, a takze niedostateczna wielkos¢
wieziennych cel i ich przeludnienie. A jednak przez pewien czas w warszawskim
areszcie grupa wiezniéow mogla w lodéwce przechowywaé swoje produkty zyw-
no$ciowe. Wstawienie jej do celi wymusil na wiadzach wigzienia, powolujac sie
na wzgledy religijne, pewien gleboko religijny wigzien z podwdjnym - polskim
iizraelskim — obywatelstwem. Domagal si¢ oddzielnego jedzenia, przyrzadzanego
zgodnie z zasadami koszernosci i przechowywanego w odpowiednich warunkach.
Z dodatkowego wyposazenia korzystali wszyscy tymczasowo aresztowani z tej
celi, a wszyscy przebywajacy w areszcie mieli temat do ozywionych konwersacji.
Niewykluczone, ze rozmawiali i o tym, Ze dobrze jest czasem mieszkaé z takim
wyrézniajacym si¢ wiezniem.

W polskich aresztach $ledczych i zaktadach karnych przebywa ponad 80
tysiecy wieznidéw?. Spoérdd tej liczby niewiele ponad 500 0s6b to cudzoziemcy, czyli
osoby, ktdre nie posiadaja polskiego obywatelstwa. Takie proporcje nie sg niczym
nowym - odsetek obcokrajowcow w populacji wigzniow po 1989 r. nie przekroczyt
nigdy trzech procent. Wydawac by si¢ moglo, ze cudzoziemcy, rozproszeni w jedno-
litej etnicznie grupie Polakéw?, bedg w zaktadzie karnym czy areszcie niewidoczni.
Taka skala oznacza takze, ze wiekszos¢ funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej i pra-

2 Wedtlug danych Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej w 2013 r. (stan na 31.12.2013 r.)
w jednostkach penitencjarnych przebywalo 87311 wiezniéw (por. Ministerstwo Sprawiedliwosci,
Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej Roczna informacja statystyczna za rok 2013, Warszawa
2014, s. 1 [wersja online], http://sw.gov.pl/Data/Files/001c169lidz/rok-2013.pdf [dostep: sierpien
2014]. W okresie przygotowania badan (I kwartal 2014 r.) liczba wigzZniéw byta nieco nizsza, co
czesto zdarza si¢ na przetomie roku, i wynosita 80129 (Ministerstwo Sprawiedliwosci, Centralny
Zarzad Stuzby Wieziennej, Miesieczna informacja statystyczna. Styczei 2014, Warszawa, styczen
2014, s. 1 [wersja online], http://sw.gov.pl/Data/Files/001c169lidz/styczen-2014.pdf [dostep:
sierpien 2014].

> W trakcie badan niemal we wszystkich jednostkach penitencjarnych funkcjonariusze, opisujac
grupy wyrdzniajace sie pod wzgledem kulturowym, z calej populacji wieziennej wymieniali
Polakéw pochodzenia romskiego. Nie jest jednak mozliwe doktadne okreslenie liczby Roméw
przebywajacych w polskich wiezieniach, ze wzgledu na fakt, Ze statystyka penitencjarna nie
wyrdznia kategorii ,narodowos¢”, a jedynie ,obywatelstwo” wigzniow Wydaje sie jednak, ze
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cownikéw jednostek penitencjarnych prawdopodobnie nie zetknela si¢ w swojej
pracy z cudzoziemcami lub tez miata z nimi do$¢ ograniczony kontakt. Przebywanie
cudzoziemcow w polskich wiezieniach to jednak nie problem liczby, ale jakosci
wyzwan, ktore wigzg sie z ich obecnoscig*.

Cudzoziemcy przebywajacy w warszawskich jednostkach penitencjarnych
pochodzg z réznych krajéw, zaréwno z tzw. ,,bliskiej” zagranicy, ktdra jednak takze
w pewien sposob rozni sie pod wzgledem zwyczajow czy tradycji, jak i z krajow
duzo bardziej odmiennych kulturowo. Ich wlasciwe funkcjonowanie w warun-
kach penitencjarnych moze wiec niekiedy wymagac wiekszego wysitku niz praca
z Polakami. Dlatego tez, analizujac sytuacje cudzoziemcéw w polskich wiezieniach
czy polskich wiezien, gdy przebywaja w nich cudzoziemcy, trzeba odpowiedzie¢
sobie na kilka istotnych pytan. Czy dodatkowe trudnosci, ktére wynikajg chociaz-
by z bariery jezykowej, sa niwelowane dodatkowymi dzialaniami utatwiajacymi
dotarcie do podopiecznych? Czy w oddzialywaniach skierowanych do obcokrajow-
cow uwzglednia si¢ ich ,,cudzoziemskos$¢” - stopien znajomosci jezyka polskiego,
ograniczenia i potencjal wynikajacy z odmiennej kultury, ograniczone mozliwosci
kontaktu z najblizszymi, ich do§wiadczenia migracyjne? Czy te elementy brane sa
pod uwage przy rozmieszczaniu cudzoziemcdw w celach? Znaczace moze si¢ takze
okaza¢, na ile sami cudzoziemcy, znajdujacy si¢ nie do$¢, ze w obcym sobie kraju, to
dodatkowo w specyficznym otoczeniu, czuja si¢ ,,inni”, a na ile sg postrzegani jako
inni, zaréwno przez wspoiwieznidw, jak i funkcjonariuszy, i jakie wynikajg z tego
konsekwencje. Wreszcie: czy obcokrajowcy czuja potrzebe pielegnowania swoich
kulturowych przyzwyczajen, a takze na ile s3 one odmienne od polskich, a wigc
potencjalnie mogg by¢ zarzewiem, jesli nawet nie konfliktéw, to nieporozumien
pomiedzy samymi wigzniami, a takze miedzy wigzniami a kadrg. Niemniej cieka-
wa jest takze odpowiedz na pytanie, czy zobowigzanie personelu do resocjalizacji
skazanych w praktyce odnosi si¢ takze do cudzoziemcoéw - czy uwzglednia ich
sytuacje i mozliwosci, czy ma takie same cele jak resocjalizacja Polakow, a takze
czy dostepne sg srodki stuzace resocjalizacji cudzoziemcow.

grupa Romow nie jest na tyle liczna, aby aktualnie podwazy¢ teze o niemal jednolitej populacji
wiezniow w Polsce.

* Por. T. Bulenda, M. Dabrowiecki, Cudzoziemcy w polskich aresztach $ledczych i zaktadach
karnych, Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa 1993, s. 21-27; J. Malec, Cudzoziemcy
w polskich jednostkach penitencjarnych, w: ]. Lipka, Stan i weztowe problemy polskiego wigzien-
nictwa (cz. 1, s. 299-305), Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Agencja Master, Warszawa,
£6dz1995; D. Gajdus, B. Gronowska, Europejskie standardy traktowania wigzniéw (rekonstrukcja
standardéw oraz ich znaczenie dla polskiego prawa i praktyki penitencjarnej). Zarys wyktadu,
TNOiK Dom Organizatora, Torun 1998, s. 181.
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Wedtug danych Centralnego Zarzadu Stuzby Wiegziennej na dzien 31 stycz-
nia 2014 roku’, wéréd 501 cudzoziemcdw przebywajgcych w polskich aresztach
$ledczych i zakladach karnych trzy pigte stanowig obywatele krajow stosunko-
wo nieodleglych (80 obywateli Ukrainy, 54 - Rumunii, 55 - Federacji Rosyjskiej,
52 — Bulgarii, 27 - Bialorusi, 25 - Litwy i 18 - Niemiec). Lacznie jednak znajduja sie
w nich osoby pochodzace z 51 panstw, w tym z tak odleglych jak Wietnam (12 os6b
- najwieksza grupa pozaeuropejska). Dla potrzeb badan wydzielono cztery grupy
skazanych, kierujac si¢ kryteriami geograficzno-kulturowym i historycznym. Sa
to: ,,Kraje Zachodu”, ,Nowa Europa”, ,Kraje WNP oraz Ukraina i Gruzja”, oraz
»Pozostale kraje §wiata”. Do pierwszej grupy nalezg panstwa zaliczone kiedys przez
Alfreda Sauvy’ego do tzw. Pierwszego Swiata. Sg to wiec ,,demokratyczne kraje
zindustrializowane™, a wiec ,,stara” Unia Europejska przed rozszerzeniem w 2004 r.
oraz inne najzamozniejsze kraje, zardwno europejskie, np. Norwegia, jak i z innych
kontynentéw, np. USA, Izrael. Maja dwie cechy wspolne, istotne z punktu widze-
nia tematyki niniejszej pracy. Po pierwsze, naleza do grupy najbogatszych krajow
$wiata, mieszczac si¢ w pierwszej czterdziestce panstw pod wzgledem wielkosci
produktu narodowego netto per capita’. Po drugie, panstwa te wyjatkowo mocno
podkreslaja w debacie politycznej znaczenie praw 0s6b pozbawionych wolnosci
izazwyczaj ich przestrzegaja. Kraje Wspélnoty Niepodlegtych Panstw oraz Ukraina
i Gruzja stanowity do 1991 r. jedno panstwo i w dalszym ciggu taczy je specyficzna,
postsowiecka sytuacja polityczna, gospodarcza, a w pewnym stopniu takze spofecz-
na. Termin ,,nowa Europa” zaczerpniety zostal z amerykanskiej mysli politycznej
na oznaczenie panstw znajdujacych si¢ do 1990 r. w sferze wptywdéw radzieckich,
a obecnie dazacych szybko do integracji z krajami ,,Pierwszego Swiata”®. Stanowig
je zatem dawne kraje demokracji ludowej, ktdre wcigz pozostaja biedniejsze od
»Krajow Zachodu”, ale tworzg wraz z nimi wspolczesny system ochrony praw
czlowieka, w tym praw osob uwigzionych. Nie sposob nie dostrzegaé daleko idacej
umownosci, a tym samym ulomnosci tego podziatu, niemniej jednak wydaje sie,
ze wcigz zachowuje on pewng warto$¢ wskazujacg na istnienie specyficznych grup
panstw w globalizujacym si¢ Swiecie. Tabela 1 pokazuje, jak rozklada si¢ liczba
podejrzanych i uwiezionych w rozbiciu na te rejony.

> Dane dostepne na stronie Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej, http://sw.gov.pl/Data/
Files/001c169lidz/styczen-2014.pdf [dostep: grudzien 2014].

6 A. Sauvy, Trois mondes, une planéte, ,,L Observateur” 1952, nr 118, s. 14.

7 National Economic Accounts for Countries and Regions around the World. Compared National
Income Accounting in relation to the standards of living across countries, Nations Online, http://
www.nationsonline.org/oneworld/GNI_PPP_of_countries.htm [dostep: grudzien 2014].

8 The New Europe, Wikipedia, http://en.wikipedia.org/wiki/New_Europe_(political_expression)
[dostep: grudzien 2014].
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Tabela 1. Podejrzani oraz skazani i ukarani w Polsce cudzoziemcy - wedlug regionéw po-
chodzenia

Region Pocolejrzani9 gw narwiasie Slfaz.ani i ukarar}i10 ’
% cudzoziemcow) (w nawiasie % cudzoziemcow)
Kraje Zachodu 310 (14,4) 43 (7,6)
Kraje ,Nowej Europy” 654 (30,4) 191 (33,8)
Kraje WNP i Ukraina 959 (44,6) 217 (38,3)
Pozostale kraje $wiata 104 (4,9) 108 (19,1)
Razem 2027 (0,4) 566 (0,7)

Zrédlo: opracowanie wasne na podstawie danych Stuzby Wieziennej i Komendy Gléwnej Policji.

Dane statystyczne wskazuja, ze obywatelami innych panstw $ciganymi
w Polsce sg przede wszystkim mieszkancy krajow ,nowej Europy” i bylego Zwigzku
Radzieckiego, ktdrzy stanowia tgcznie niemal trzy czwarte cudzoziemcow uwiezio-
nych (jako tymczasowo aresztowani, skazani i ukarani). Z kolei niemal 20% popula-
cji cudzoziemcodw w wiezieniach tworzg obywatele dalszych regionéw swiata, cho¢
s3 oni jednocze$nie zaledwie dwudziesta czescig podejrzanych. Niemal doktadnie na
odwrdt jest w przypadku mieszkancdw zamozniejszych panstw: populacja uwiezio-
nych jest w tej grupie prawie dwukrotnie mniejsza niz podejrzanych. By¢ moze jedna
z przyczyn tego zjawiska jest zawarcie przez Rzeczpospolita uméw o przekazaniu
do odbycia kary z rzagdami tych wlasnie panstw i niepodpisanie takich porozumien
z krajami z innych cze$ci $wiata. Na fakt, iz mieszkancy pozostatych krajow swiata
stanowig wigkszy odsetek cudzoziemcéw przebywajacych w wiezieniach, mimo
iz popelnili oni niemal trzykrotnie mniej przestepstw niz cudzoziemcy z krajow
Zachodu, moze mie¢ wplyw takze koniecznos¢ zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania karnego (art. 249 Kodeksu postepowania karnego [k.p.k.]'!) i wyni-

® Obywatelstwo nie wszystkich podejrzanych zostalo ustalone. Dane KG Policji z roku
2012, Statystyka [online], http://statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/przestepczosc-
-cudzozie/50867,Cudzoziemcy-przestepczosc.html oraz http://statystyka.policja.pl/st/ogolne-
-statystyki/47682,Postepowania-wszczete-przestepstwa-stwierdzone-i-wykrywalnosc-w-la-
tach-1999-2013.html [dostep: sierpien 2014].

10 Wéréd uwiezionych znajduje si¢ pewna grupa bezpanstwowc6éw oraz os6b o nieustalonym
obywatelstwie. Dane Stuzby Wieziennej z grudnia 2012 r. (Miesieczna informacja statystycz-
na, Warszawa, grudzien 2012 [online], http://sw.gov.pl/Data/Files/001c169lidz/grudzien-2012.
pdf). Dane rdznig sie nieco od tych, na ktérych oparliémy badania, a wiec ze stycznia 2014 r.
Przywolanie statystyki z konca 2012 r. uzasadnione bylo checia poréwnania danych policyjnych
oraz penitencjarnych, za$ najbardziej aktualna, powszechnie dostepna statystyka policyjna to
dane wlaénie z konca 2012 r.

I Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego, Dz. U. 1997, nr 89, poz. 555.
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kajaca z niej mozliwo$¢ zastosowania tymczasowego aresztowania, ktora przewiduje
art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k.

W czasie badan w pieciu wiezieniach znajdujacych sie na terenie Warszawy
(wraz z dwoma oddziatami zewnetrznymi) przebywalo 92 cudzoziemcéw: w tym
59 tymczasowo aresztowanych i 33 skazanych. Przeznaczenie placéwek decydo-
walo o tym, ze wiekszo$¢ skazanych byla umieszczona w sasiadujacych ze soba
Areszcie Sledczym (dalej: AS) Warszawa-Bialoleka i w Zaktadzie Karnym (dalej:
ZK) Warszawa-Bialoleka, a wszystkie cudzoziemki - zaréwno skazane, jak i tym-
czasowo aresztowane — w AS Warszawa-Grochéw. Wéréd ogétu cudzoziemcow
uwiezionych w Warszawie dominowali obywatele Bulgarii (12 0oséb, w tym 7 ska-
zanych), Rosji (11 oséb, w tym 5 skazanych) oraz Rumunii (9 ogétem, z czego 3
skazanych) i Gruzji (7 Iacznie, w tym 2 skazanych), stanowiacy tacznie 42% ogoétu
populacji uwiezionych cudzoziemcéw i przeszlo potowe skazanych (52%). By¢ moze
taki statystyczny obraz obywatelstwa cudzoziemcow przebywajacych w warszaw-
skich wiezieniach jest efektem specyficznych przestepstw (zwlaszcza tzw. trans-
granicznych), ktérych dopuszczaja si¢ sprawcy z krajow dominujacych w statystyce
ogoélnopolskiej. Cudzoziemcow podejrzanych o takie przestepstwa, np. o przemyt,
nawet jesli w praktyce nie orzeka si¢ wobec nich kar bezwzglednego pozbawienia
wolnosci'?, z reguty umieszcza sie w aresztach potozonych blisko jednostek, w ktd-
rych dyspozycji pozostaja, a wiec zgodnie z przepisami o wlasciwosci miejscowej
w poblizu miejsca, gdzie przestgpstwo popelniono lub ujawniono albo gdzie ujeto
podejrzanego’’. Skazanych kieruje sie tym samym do zaktadéw karnych i aresztéw
polozonych najblizej granic panstwa z ktérego pochodzg — w miar¢ mozliwosci —
kieruje si¢ do zakladow karnych potozonych jak najblizej granic panstwa, z ktérego
pochodzg (np. w ZK Suwatki przebywa 12 obywateli Litwy a 18 obywateli Ukrainy
umieszczono w jednostkach wzdtuz granicy potudniowo-wschodniej), podczas gdy
w Warszawie przebywaja m.in. osoby, ktére przybyly tu droga lotnicza, mieszkajace
w aglomeracji stolecznej i tu pracujace, oraz takie, ktdre przewieziono tu w zwigzku
rozpoznaniem ich sprawy przez sad odwolawczy.

2. Informacja o badaniach

Badania zorganizowane zostaly w lutym i marcu 2014 r. we wszystkich warszaw-
skich wigzieniach (z pominieciem oddzialéw zewnetrznych). Poprzedzit je pilotaz

12 M. Perkowska, Przestgpczosé graniczna cudzoziemcéw, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa
2013, s. 124-130.
13 Por. art. 31132 k.p.k.
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przeprowadzony w ZK Czerwony Bér w grudniu 2013 r."* W ramach tych badan
przeprowadzono wywiady z wigzniami oraz pracownikami aresztéw i zakladéw
karnych oraz dokonano analizy akt skazanych. Wywiadéw udzielilo facznie 19 ska-
zanych, przede wszystkim obywateli krajow WNP i Ukrainy oraz z ,,nowej Europy”.
W przypadku tych grup udalo sie zachowac proporcje ich udzialu w populacji (por.
tabela 2). Wywiady przeprowadzane byly w jezyku polskim, ktéry cudzoziemcy
opanowali na ogét w stopniu pozwalajacym na swobodng komunikacje (niekiedy
trudniejsze wyrazenia byly ttumaczone, zazwyczaj na jezyk rosyjski; jedna rozmowa
odbyta sie w calosci po rosyjsku).

Ankieterzy kierowani byli wylacznie do skazanych. Mialo to istotny wptyw
na dobdr respondentéw, wykluczalo bowiem tych, ktérzy dopiero rozpoczynali
pobyt w jednostkach penitencjarnych, a wiec osob, ktére mogly najsilniej odczu-
wacé niedogodnosci izolacji. Z drugiej strony mozna bylo dzigki temu wystucha¢
opowiesci os6b mogacych si¢ podzieli¢ swoim osobistym doswiadczeniem, czesto
takze z okresu tymczasowego aresztowania.

Wywiadéw udzielili obywatele: Armenii (1), Kazachstanu (1), Rosji (3, miesz-
kancy Czeczenii i Dagestanu), Bulgarii (3), Ukrainy (4), Biatorusi (2), Rumunii (1),
Holandii (1), Gruzji (1), Wietnamu (1) oraz Indii (1). Badaniami objete byty tylko
takie osoby, ktore wyrazily zgode na rozmowe z ankieterami. Kwalifikowani do nich
byli wylacznie wiezniowie, ktoérzy nie posiadaja obywatelstwa polskiego. Ankieterzy
nie przeprowadzali zatem wywiad6w z osobami, ktére majg tzw. podwojne (polskie
i obce) obywatelstwo, jak réwniez z obywatelami Polski, ktdrzy naleza do mniejszosci
narodowych i etnicznych'>. W rozumieniu polskiego prawa, zgodnie z art. 3 pkt 2
Ustawy o cudzoziemcach'®, cudzoziemcem jest wytacznie osoba niebedaca obywa-
telem Rzeczypospolitej'’. Zgodnie z tg definicjg za cudzoziemca nie bedzie wiec
uznawana osoba, ktdra posiada obywatelstwo obcego panstwa, o ile posiada takze

4 Zespdtbadawczy - poza autorami artykutu - tworzyli studenci Uniwersytetu Warszawskiego:
Marta Fajst, Paulina Gornik, Aleksander Mackowski, Paulina Michnowicz, Natalia Skoczylas,
Sebastian Stykowski, oraz doktorant i pracownik Akademii Pedagogiki Specjalnej im. M. Grze-
gorzewskiej, mgr Kamil Miszewski.

5 Wyjatkiem okazal si¢ Rom posiadajacy podwdjne obywatelstwo, ktéry jednak nigdy nie
mieszkal w Polsce i nie postugiwat sie jezykiem polskim, i ktéry sam siebie postrzegat jako
cudzoziemca; tak tez byl traktowany przez funkcjonariuszy.

16 Ustawa z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach, Dz. U. 2013, poz. 1650 (jezeli w dalszej
czesci tekstu bedzie pojawialo sie okreslenie ustawa, bez petnej nazwy, oznacza to, iz mowa jest
o Ustawie o cudzoziemcach).

17 Nalezy zaznaczy¢, ze w momencie przeprowadzania badan obowiazywala jeszcze ustawa
o cudzoziemcach z 2003 r. i to na jej podstawie przygotowywane bylo narzedzie badawcze.
Nowa ustawa, ktora obowiazuje o 1 maja 2014 r. nie zmienita jednak definicji ,,cudzoziemca”,
tak wiec wszystkie zalozenia badawcze, jak i uzyskane wyniki pozostajg aktualne pod rzagdami
nowej ustawy.
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obywatelstwo polskie. W zwigzku z tym ograniczeniem, w toku badan pojawily si¢
dalsze istotne problemy. Przede wszystkim obywatelstwo pewnej czgsci skazanych
budzilo watpliwosci. Okazalo si¢ nadto, ze przedstawiciele personelu wieziennego
nie zawsze wiedzieli, jakie obywatelstwo maja wiezniowie, ktorymi sie bezposrednio
zajmuja. Ponadto funkcjonariusze uznawali wykluczenie z badan skazanych nale-
zacych do mniejszosci za blad, poniewaz cze¢$¢ z nich (jako przykltad wskazywano
na ogot mniejszo$¢ romska) cechuje jednoczesnie istotna odrebnos¢ kulturowa
w stosunku do Polakéw i silna wiez z rodakami posiadajacymi inne obywatelstwo.

Tabela 2. Skazani cudzoziemcy przebywajacy w warszawskich jednostkach penitencjarnych
w podziale na regiony $wiata

Region Udzial w populacji (%) Odsetek respondentéw (%)
Kraje Zachodu 8,6 5
Kraje ,Nowej Europy” 32,8 32
Kraje WNP i Ukraina 432 39
Pozostale kraje swiata 11,5 24

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Stuzby Wieziennej (patrz: przyp. 5).

Oprécz wywiadéw z wigzniami, w ramach badan przeprowadzono takze
serie rozmow z funkcjonariuszami Stuzby Wieziennej pracujgcymi na co dzien ze
skazanymi cudzoziemcami. Zgode na udzial w badaniach wyrazilo 33 funkcjona-
riuszy (9 kierownikoéw, 15 wychowawcéw, 5 psychologéw oraz 4 oddzialowych).

Informacje uzyskane w toku wywiadéw ze skazanymi i funkcjonariuszami
zostaly uzupelnione o analizy akt teczek wigznidw. Zespo6t badawczy zapoznat si¢
tacznie z 16 tomami akt ewidencyjnych i takg samg liczba teczek osobopoznawczych.

Zaréwno cudzoziemcy, jak i funkcjonariusze dzielili si¢ informacjami do-
tyczacymi problemdw, z ktérymi spotykali si¢ osobiscie, opowiesciami z czasow
nieco wczesniejszych, historiami o innych skazanych i pracownikach. Za ich wktad
w powstanie niniejszego opracowania caly zespo6t badawczy skiada serdeczne po-
dziekowania.

Badania mialy na celu sprawdzenie, w jaki sposob postepuje sie z cudzoziemca-
mi odbywajacymi kare pozbawienia wolnosci w polskich zaktadach karnych. Przyjeta
teza badawcza zakladata, ze Stuzba Wiezienna nie traktuje tej grupy skazanych inaczej
niz pozostalych, nie ma wypracowanej odrebnej strategii postepowania wobec nich,
nie stosuje tez szczegdlnych srodkow oddzialywania resocjalizacyjnego dostosowa-
nych do odrebnej sytuacji tych oséb i odmiennych probleméw, jakie maja i stwarzaja.
Zaniechanie dostosowania warunkéw odbywania kary i stosowania srodkéw wycho-
wawczych, a takze odpowiedniego przygotowania funkcjonariuszy moze, naszym
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zdaniem, stwarza¢ potencjalne problemy, ktére uwidocznig si¢ przede wszystkim
wtedy, gdy liczba cudzoziemcéw bedzie wzrastac. To, ze dzi$ nie obserwujemy takich
problemow, jest przede wszystkim efektem tego, iz cudzoziemcy w polskich wiezie-
niach - szczegodlnie ci, ktérzy pochodzg z odlegltych kregéw kulturowych - stanowia
niewielka populacje, niedostrzegana jako istotna grupa przez innych skazanych,
personel jednostek penitencjarnych i cale spoteczenstwo. Niewielka liczba cudzo-
ziemcow i ich fatwa adaptacja do warunkéw wieziennych powoduja, ze pojawiajace
sie problemy moga by¢ rozwigzywane ,na biezaco”, w oparciu o posiadane ogélne
doswiadczenie zawodowe funkcjonariuszy. Niewystepowanie wiekszych trudnosci
w wykonaniu kary nie jest jednak efektem specjalistycznego przygotowania kadry
do postepowania z cudzoziemcami i jej wsparcia ze strony systemu penitencjarnego.
Jak sie okazuje, teza ta zostala przez badania w znacznym stopniu potwierdzona.

Badania maja swoj ciag dalszy. Dostrzezone problemy sklonily nas do prze-
prowadzenia serii poglebionych wywiadéw z tymi grupami skazanych, w ktorych
wypadku najsilniej zaznacza si¢ problem odrebnosci kulturowe;j.

3. Wiezienie dla cudzoziemcow?
Problem rozmieszczania cudzoziemcow
w jednostkach penitencjarnych na terenie kraju

Warszawskie wiezienia - jako Ze rozmieszczone w centrum kraju, zaréwno w sen-
sie geograficznym, jak i politycznym — musza zajmowac si¢ cudzoziemcami ze
znacznie wiekszej liczby panstw niz inne jednostki, a nadto bedacymi wyjatkowo
zroznicowang populacjg jesli chodzi o posiadane grupy i podgrupy klasyfikacyjne.
Przebywa w nich stosunkowo wielu tymczasowo aresztowanych, ktérzy oczekuja
na rozpoznanie ich spraw przez sady odwoltawcze, wiezniéw bedacych swiadkami
w innych sprawach, 0s6b przewozonych miedzy zakladamilezagcymi w réznych czes-
ciach Polski oraz oczekujacych na przekazanie do krajéow pochodzenia. Oprécz tego
wsrdd cudzoziemcow z warszawskich wiezien wielu przebywa w Polsce od diuzszego
czasu, takze z rodzinami, niektérzy wiazg z nig swoje plany zyciowe na przyszlos¢.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami cudzoziemcy podlegaja tym samym
zasadom w zakresie wykonania kary, co wigzniowie polscy. Funkcjonariusze pod-
kreslaja, ze zasady rozmieszczenia cudzoziemcow w aresztach i zakladach karnych
nie odbiegaja i nie powinny odbiega¢ od tych, ktore obowigzuja w odniesieniu do
Polakéw: ,,Nie ma zadnej szczegolnej polityki rozmieszczania ze wzgledu dla element
cudzoziemsko$ci” (W9)'8, ale tez — nie ma szczegolnych zakazow: ,,Nie ma zalecen,

18 Zastosowane w tek$cie symbole okreslajace naszych rozméwcow to: S - skazany, KP - kierow-
nik (lub zastepca kierownika) dzialu penitencjarnego, KO - kierownik (lub zastepca kierownika)
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aby zeby osadza¢ ich razem, ani zeby osobno” (P3, takze W1). Oznacza to takze, ze
mozna - poza koniecznoscig uniemozliwienia kontaktéw wspdlnikom - kierowa¢
dwdch lub wiecej cudzoziemcéw do jednej celi. Taka sytuacja zdarzyla sie w przy-
padku stynnej grupy wloskich kibicéw, ktérzy przebywali w AS Warszawa-Biatoteka
od grudnia 2013 r.”%, jednak w praktyce wystepuje niezwykle rzadko. Mozna wrecz
powiedzie¢, ze wobec braku szczegdlnych przepiséw dotyczacych rozmieszczania
cudzoziemcow i jakichkolwiek oficjalnych wytycznych ,,z géry”, obowigzuje niepi-
sana zasada rozrzucania cudzoziemcéw po celach i oddziatach jednostki. Wydaje
sie, Ze ta stosowana intuicyjnie polityka rozmieszczania znajduje swoje racjonalne
uzasadnienie. Trzeba bowiem pamietac, ze wspdlne osadzanie cudzoziemcdw po-
chodzacych z tych samych krajow czy chociazby méwigcych w tym samym jezyku,
prowadziloby do tworzenia si¢ wigkszych grup narodowosciowych, co z punktu
widzenia prawidlowego funkcjonowania jednostki mogtoby by¢ problematyczne.

Generalnie nie osadza si¢ 0s6b z tej samej narodowosci, zeby nie powstala

zbyt silna grupa, zbyt spojna, jesli chodzi o tozsamos¢ narodows. Na przyklad,

mozna by sie zgodzi¢ (przy spelnieniu oczywiscie pozostatych warunkéw do-

tyczacych klasyfikacji i bezpieczenstwa), zeby byly dwie osoby cudzoziemcy

plus dwdch Polakéw, ale zeby cata cela byla rosyjska to juz nie (KP3).

W tym kontekscie wprost wymieniono dwie nacje - Romoéw (,,Unikalismy
osadzania razem Romodw, bo kombinowali” - P1) oraz Czeczenéw (,,Czeczeni sg
taka agresywna nacjg, nie powinno sie ich osadza¢ razem” - KP3). Podawano
takze inny powdd, dla ktérego unika sie¢ wspdlnego osadzania cudzoziemcéw:
»gdyby cudzoziemcy siedzieli razem w jednej celi, to by sie izolowali, a tak raczej
sie integruja” (P2).

Nasi rozmoéwcy sposrdd kadry wieziennej uwazajg taka polityke za wlasci-
w3 i jednoczesnie prawie jednomyslnie odrzucajg koncepcje tworzenia jednostek
wyspecjalizowanych w opiece nad wi¢zniami nieposiadajacymi polskiego obywa-
telstwa. Funkcjonariusze przede wszystkim nie widzg potrzeby takiej specjalizacji:
w polskich wiezieniach przebywa za malo cudzoziemcdw, by tworzenie specjal-
nych oddzialéw czy zakltadow dla tej grupy mialo sens ekonomiczny (W2), za to
moze w istotny sposob komplikowa¢ i tak trudng sztuke rozmieszczania wigzniow
zgodnie z wymogami prawa (W1). Zaktad przeznaczony dla okoto 500 os6b (a tylu
cudzoziemcéw przebywa obecnie we wszystkich jednostkach penitencjarnych) byt-
by - jak zauwazyt pewien oddzialowy (O2) - sredniej wielkosci jednostka, w ktorej

dziatu ochrony, W —wychowawca, P - psycholog, O - oddziatowy. Nasi rozméwcy byli obu pici,
natomiast w tekécie wszystkie wypowiedzi zostang przedstawione w rodzaju meskim.

19 Por. P. Machajski, Co jedzg aresztowani kibole Lazio? Pizzy nie dostang, Wyborcza.pl, http://
warszawa.gazeta.pl/warszawa/1,34860,15106558,Co_jedza_aresztowani_kibole_Lazio__Pizzy_
nie_dostana.html [dostep: sierpien 2014].
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nalezaloby stworzy¢ odrebne warunki pobytu dla wszystkich kategorii wigznidw.
Jak wskazal jeden z wychowawcoéw, nie ma tez uzasadnienia merytorycznego: ,Nie
spotkalem sie¢ z rasizmem i mysle, ze [obecnie przyjety system rozmieszczania
cudzoziemcow] jest prawidlowy” (W7). Nasi rozmdéwcy zwracali tez uwage na to,
ze pochodzenie wiekszosci cudzoziemcdw przebywajacych w wiezieniach nie daje
podstawy do wyodrebniania ich jako szczegdlnej kategorii wiezniow. Jak wskazat
jeden z funkcjonariuszy oddzialowych, cudzoziemcy ,jako Stowianie albo osoby
znajace jezyki stowianskie uczg si¢ stosunkowo tatwo jezyka polskiego” (02), na-
wet jezeli w pierwszym okresie pobytu za wieziennymi murami maja trudnosci
z komunikacja.

Funkcjonariusze zwracali za to uwage na wyzwania logistyczne, ktore wig-
zalyby sie z funkcjonowaniem takiej jednostki penitencjarnej:

Byloby tez trudniej organizacyjnie - rézne diety, zajecia k-o [tj. kulturalno-
-o$wiatowe], rodzaje zatrudnienia (bo na przyklad opieka nad osobami star-
szym nie funkcjonuje we wszystkich kulturach) (P3).

Zwracano takze uwage na ogromne ryzyko wigzace sie z ré6znicami kulturo-
wymi, ktére wystepowalyby skoncentrowane w jednym miejscu.

By¢ moze osadzeni podchodziliby do siebie nawzajem bardziej tolerancyijnie,
ale z drugiej strony mogloby by¢ wiecej konfliktéw wynikajacych z tych
ogromnych réznic. Duzym wysitkiem byloby stworzenie wspélnych ram.
Poza tym tworzyltyby sie grupy narodowosciowe, np. Azjaci, i wtedy po-
jedyncza osoba miataby gorzej, bo bylaby poza grupa. Mysle, ze to bytaby
destabilizujgca sytuacja (P3).

Taka sytuacja, ze wzgledu na wysokie ryzyko konfliktéw wynikajacych
z narodowych antypatii, wymagataby takze bardzo rozleglej wiedzy o $wiecie,
a szczeg6lnie wiedzy z zakresu stosunkéw miedzynarodowych. Jak wskazal jeden
z funkcjonariuszy, oprocz normalnej wiedzy i obserwacji trzeba by tez doskonale
sie orientowaé w tym, co si¢ dzieje na $wiecie, gdzie i jakie wystepuja konflikty, kto
kogo nie lubi, i to uwzgledniac:

(...) bytoby duze ryzyko konfliktéw. I co gorsza, bardzo trudno byloby sobie

wyobrazic¢ jako$¢ tych konfliktdw, ciezko byloby co$ przewidzie¢. Ogromna
wiedza na temat tego, co sie dzieje na $wiecie (KP3).

Wielkie wyzwanie dla kwestii bezpieczenstwa podkreslit takze jeden z kie-
rownikow dzialu ochrony:

ta prawdopodobnie nie do konca znajomos¢ przez nas pewnych ich nawykéow
czy zwyczajow zwigzanych z kulturs, zasad, mogtaby stwarza¢ dla nas jako
stuzby i dla naszego kraju wigksze zagrozenie (KO2).
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Przeciwko koncepcji koncentracji cudzoziemcéw przemawia, zdaniem na-
szych rozmoéwcow, takze i to, ze wiezienie jest miejscem, ktére moze i powinno
sprzyjac integracji kulturowej cudzoziemcow:

A poza tym, jak ci cudzoziemcy wyjda z wiezienia i zostang w Polsce juz

w warunkach wolnoséciowych, to przeciez beda musieli si¢ zaadaptowa¢ do

zasad tu panujgcych. Wiezienie tez powinno tego uczy¢, tego, jakie panujg

zasady w polskim spoleczenstwie. Jest wtedy wieksza szansa, ze po wyjsciu

sie do nich dopasuja (P3).

Jednym z niezbednych instrumentéw integracji jest znajomos$¢ lokalnego
jezyka, a jak si¢ okazalo, wigzienie jest swoistym lingwistycznym fakultetem, wias-
nie dzigki cigglym kontaktom z Polakami. ,,Oni si¢ dobrze asymilujg, wiadomo, ze
jest bariera jezykowa, ale np. Kolumbijczyk tez nie méwil po polsku i nie pisal, ale
si¢ nauczyl, bo chcial” (W6). Dokliadnie na ten sam aspekt zwracalo uwage wielu
cudzoziemcow:

moze nawet wolatbym siedzie¢ z Polakami, bo wtedy nie chce méwi¢ po ro-
syjsku, wole si¢ nauczy¢ jak najlepiej méwi¢ po polsku - ¢wiczenia powoduja,
ze ma sie coraz lepszy akcent (S6).

Mozna si¢ zastanawia¢, czy potrzeba integracji kulturowej cudzoziemcow-
sprawcow przestepstw rzeczywiscie nalezy do celéw wykonania kary pozbawienia
wolnosci, niemniej jednak i do nich odnosi sie przepis art. 67 § 1 Kodeksu karnego
wykonawczego (k.kw.??), mozna wiec sie zastanawiaé, czy wspomniane w nim
zalecenie dazenia do wzbudzenia w skazanych ,spotecznie pozadanych postaw”
i przestrzegania ,,porzadku prawnego” nie ma na mysli konkretnego systemu war-
tosci obowiazujacego w Polsce.

Jako argument przemawiajacy za niedopuszczaniem do koncentracji cudzo-
ziemcodw wskazywany byl takze chaos aksjologiczno-normatywny, ktéry bylby nie
do unikniecia w takiej sytuaciji.

Byloby trudniej, bo teraz mamy jedna kulture powszechnie obowigzujaca,

i oni si¢ jakos, lepiej albo gorzej, ale jednak adaptuja do tych zasad kulturo-
wych, a tak, nie wiadomo byloby, czego sie trzymac (P3).

Niemal dokladnie o tym samym moéwit jeden z wigzniéw, cho¢ przeby-
wanie wérod Polakow, z jego perspektywy, wymaga z pewnoscig kulturowych
kompromisow:

Gdyby caly zaktad byt tylko dla cudzoziemcéw, to chyba bym nie chcial. Bo

taki batagan by byl, bo kazdy mialby inne zasady. Lepiej jest tak, jak jest,
panuja jedne zasady. A tak, to byloby tego duzo, taki miszmasz (S5).

20 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny wykonawczy, Dz.U. 1997, nr 90, poz. 557.
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Odrzucaniu koncepcji tworzenia odrebnych jednostek organizacyjnych od-
powiedzialnych za przetrzymywanie cudzoziemcow, ktorzy popetnili przestepstwa,
towarzyszy takze przekonanie o braku potrzeb daleko idacych zmian w prawie,
ktore uwzgledniatyby specyfike pracy z ta grupa. Funkcjonariusze postulowali
wprowadzenie, co najwyzej, drobnych zmian organizacyjnych i pewne uzupetnie-
nie wyposazenia wiezien i oferty oddzialywan resocjalizacyjnych. Zmiany takie
powinny mie¢ na celu przede wszystkim ulatwienie komunikacji z cudzoziemcami
nieznajacymi jezyka polskiego:

Mysle, ze utatwitoby nam to zycie, zeby ttumacze obowigzkowo byli wzywa-

ni. (...) Ambasady nie robig nam problemu, jak sie zwrdcimy, ale to jest na
zasadzie takiej naszej prosby, to nie jest nigdzie regulowane (KP4).

Ten sam rozméweca oraz jeden z wychowawcéw (W4) postulowali kierowanie
do pracy z wiezniem wychowawcy wtadajacego jego jezykiem ojczystym. Dodatkowe
wyposazenie zakladéw karnych, majace na celu utatwienie pracy z cudzoziemcami,
jeden z wychowawcéw (W1) uznal jednak za przesade w sytuacji, gdy polskie wig-
zienia sg generalnie bardzo skromnie wyposazone w jakiekolwiek $rodki oddzia-
tywania resocjalizacyjnego w stosunku do wszystkich kategorii wigzniéw. Problem
pojawienia si¢ ,,podwdjnego standardu” traktowania wi¢zniéw w zaleznosci od
ich obywatelstwa pojawial si¢ takze w wypowiedziach innych funkcjonariuszy.
Anegdotyczna jest historia wspomnianych juz wyzej wloskich kibicow, ktorzy
niespodziewanie pojawili sie w Areszcie Sledczym Warszawa-Biatoteka pod koniec
2013 r. Ulepszenia, jakie zostaly wprowadzone na czas pobytu zagranicznych ,,gosci”
w zwigzku z medialnym zamieszaniem, ktére si¢ wokot nich zrobilo, byty bardzo
na reke polskim wspotwiezniom:

- A wich przypadku jeszcze, tak wracajac, osadzeni sobie takie jaja robili - za

przeproszeniem - bo do $niadania np. pomidorki dostawali, cherry, te malutkie,

iwszyscy sie cieszyli, bo Wlosi siedzg, to warunki sie troszeczke poprawity, bo

to wszyscy dostawali lepsze jedzenie.

- A to ciekawe spostrzezenie, to jak sig pojawili cudzoziemcy to troche lepiej

sig jadto?

- Tak, w ich przypadku tak, troszeczke bylo réznicy. A to pomidorki, a to

papryka — wszyscy tak sie $miali zawsze, bo tego nigdy nie bylo.

- Czyli zapraszamy cudzoziemcow?

- Wieksza liczbe i jeszcze naglosniong, bo jak trafi pojedynczy przypadek,

to nikt tam nie zwraca uwagi. Ale w ich przypadku tak byto. Jakie$ tam cu-

kiereczki po dwa dostawali. Wszyscy sie $miali, cieszyli (02)%.

Z drugiej strony kierownik dzialu penitencjarnego (KP1) (podobnie wypowia-
dal sie takze jeden z wychowawcow — W6), zwrdcit uwage na ryzyko, jakie niesie dla

2l Brak kodu w tekécie wynika z mozliwoéci identyfikacji rozméwey.
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prawidtowego toku funkcjonowania zakladu ciggle poréwnywanie przez wigzniow
standardu oferowanego Polakom i cudzoziemcom. Funkcjonariusze zdaja sobie spra-
we, ze wspolosadzeni zazwyczaj nie cieszg si¢, gdy inni maja lepiej niz oni. Dlatego
tez pojawiaja si¢ opinie, ze ewentualne zmiany prawa karnego wykonawczego w celu
ich lepszego przystosowania do probleméw wykonania kary wobec cudzoziemcéw
moglyby niepotrzebnie prowokowa¢ polskich wiezniéw. Jeden z wychowawcow
w odpowiedzi na pytanie: ,,Czy widzi Pan potrzebe zmiany przepisow?”, stwierdzit:
»Chyba nie, poniewaz robienie dodatkowych artykuléw, zeby cudzoziemcom byto
lepiej, to moze wprowadzi¢ w niezrozumienie Polakéow” (W6). Na ten sam aspekt,
z tym, ze z perspektywy cudzoziemcéw, wskazalo dwdch innych funkcjonariuszy:

Nie sadze, aby potrzebne byty zaklady dla samych cudzoziemcéw (...); mysle,
ze moze i sami cudzoziemcy mogliby mysle¢, ze sg jakos gorzej traktowani,
bo nie mieliby poréwnania, zeby sobie zobaczy¢, ze doktadnie tak samo
traktujemy Polakéw, a teraz mogg to zobaczy¢ (P2), a takze jakby co$ nie byto
po ich mysli to mogliby twierdzi¢, ze to dlatego, ze sg cudzoziemcami (W4).

Do zupelnych wyjatkéw nalezy zaliczy¢é wypowiedz jednego z przedstawicieli
grupy kierownikéw (KO1), ktory dostrzegal w tworzeniu odrebnych oddziatéw dla
cudzoziemcdw, czy tez jakiej$ innej formy wyodrebnienia organizacyjnego, szansy
na optymalizacje wydatkow na rzecz tej grupy, lepszego dostosowania zaktadu do
ich potrzeb i mozliwosci oraz wyszkolenia kadry wyspecjalizowanej w pracy z wiez-
niami pochodzacymi z odrebnych kregéw kulturowych. Rozmoéweca ten dostrzegat
nadto warto$¢ wychowawczg obecnosci cudzoziemcéw w polskich wiezieniach dla
wszystkich wiezniéw. Upowszechnienie wiedzy o kulturze innych narodéw wsréd
wiezniow, kontakty z ich przedstawicielami mogg stanowic, jego zdaniem, war-
tosciowy materiat do oddziatywan resocjalizacyjnych. Wydaje sig, ze za niezwykle
trafne mozna uzna¢ podsumowanie jednego z funkcjonariuszy: ,,im wiecej kto§ ma
swiadomosci, jakie potencjalnie trudnosci moglyby wystapi¢ w takim zakladzie,
tym wigcej racjonalnych obaw si¢ u niego pojawi” (KP3).

Warto w tym miejscu zasygnalizowa, iz areszty $ledcze i zaklady karne nie sg
jedynymi jednostkami, w ktérych w warunkach detencji przebywaja cudzoziemcy.
Cudzoziemcy, na podstawie Ustawy o cudzoziemcach mogg zosta¢ umieszczeni
bowiem w prowadzonych - jedynie dla nich - przez Straz Graniczng, o$rodkach
strzezonych lub aresztach w celu wydalenia??. Wydaje sie, ze areszty tego typu

22 Przestanki umieszczenia cudzoziemca w strzezonym osrodku okreslone sg w art. 398 Ustawy
o cudzoziemcach i co do zasady wiazg sie z ryzykiem niewykonania lub niewykonaniem przez
cudzoziemca obowigzku opuszczenia terytorium RP. Pomimo Ze sg to placowki detencyjne,
prowadzone przez Straz Graniczng na podstawie Ustawy o cudzoziemcach, jednak zgod-
nie z art. 404 ustawy do postepowania w sprawie umieszczenia cudzoziemca w strzezonym
o$rodku, zastosowania wobec niego aresztu dla cudzoziemcow, przedtuzenia okresu pobytu
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i osrodki strzezone moga postuzy¢ jako przyktad tego, jak prawdopodobnie funk-
cjonowalaby jednostka penitencjarna czy cho¢by oddzial w zakladzie karnym czy
areszcie $ledczym, gdyby przebywali w nim jedynie sami cudzoziemcy. O pobycie
w takich aresztach lub osrodkach strzezonych wspominalo takze kilku cudzo-
ziemcOdw w wywiadach prowadzonych w ramach dalszego etapu badan (dlatego tez
watek ten zostanie tu jedynie zasygnalizowany). Niezwykle interesujace wydaja si¢
spostrzezenia jednego ze skazanych Ormian, co warte podkreslenia, od wielu lat
przebywajacego w Polsce i zyjacego w zwigzku z Polka, doskonale moéwiacego po
polsku i znajacego polska kulture i normy spoteczne.

- Siedzialem kiedy$ w areszcie deportacyjnym. Ale tam to juz jeden dru-
giego pilnuje, bo to juz wtedy nie idzie wedtug zasad polskich, tylko nasze
zasady, twarde zasady. To juz jest jak w kryminatach kaukaskich, czyli jeden
do drugiego nie moze bez powodu skakad. (...) Jezeli na przyktad jesli kto$
zaczepialby mnie, to juz wtedy wszyscy Ormianie, wszyscy Turcy czy jeszcze
kto$ przychodzg, zeby wyjasni¢ to, kogo to byla wina. Bo gdyby sie tego nie
wyjasnilo, to bylaby wielka wojna. A nikt tego nie chce. (...) Jezeli to jest
moja wina - ja przepraszam, naprawiam to, zeby nie bylo awantur. Przez to
ja moge na przyktad zepsu¢ wygode dla wszystkich.

- Czyli wstydem nie jest przeprosié, tylko narobié innym ktopotow?

- Nie, chodzi o to, Zeby przez moja glupote nie byto problem dla wszyst-
kich osadzonych. Sami Ormianie by zrobili ze mng porzadek czy sami
Nigeryjczycy.

- A to ci straznicy, Straz Graniczna, w ogéle sg tam potrzebni?

- W praktyce oni nie wtracali si¢, bo wiedzieli, Ze jak wtraca sie, to moze to
sie skonczy¢ inaczej. Siedzialem kiedy$ w Warszawie, to jest taki wielki pa-
wilon, gdzie siedziato chyba ze 300 chlop6w i cele otwarte. I wiadomo, gdyby
tam bylta awantura, a straznikéw ilu? 30? Oni po prostu pozwalali wszystko,
tylko kultura ma by¢ i czysto.

— I nic sie tam nigdy nie zdarzyto?

- Ja siedzialem tam chyba z pét roku i nigdy nie widziatem nawet jedno
popychanie do siebie. (...) To dziata jakby w swoim zegarku.

- A tutaj to tak nie moze dziatal, bo obcokrajowcy siedzq ,,roztopieni” wsrod
polskich zasad?

cudzoziemca w strzezonym o$rodku lub w areszcie dla cudzoziemcéw oraz zwolnienia cudzo-
ziemca ze strzezonego osrodka lub z aresztu dla cudzoziemcow stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Kodeksu postepowania karnego, za$ czynnoéci zastrzezone dla prokuratora moze wykonywa¢
funkcjonariusz Strazy Granicznej. Art. 423 ustawy przewiduje z kolei, iZ w postepowaniu
w sprawie wymierzenia kary dyscyplinarnej stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu karnego
wykonawczego, za$ art. 426 ustawy powierza nadzoér nad legalnoscia i prawidtowoscia pobytu
cudzoziemcoéw w strzezonych osrodkach i aresztach dla cudzoziemcéw sedziemu penitencjar-
nemu sadu okregowego, wlasciwego ze wzgledu na miejsce polozenia strzezonego o$rodka lub
aresztu dla cudzoziemcow.
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- Tutaj tak samo to dziala. Obcokrajowcy siedzg i tez nie maja problemoéw.
(...) Jesli sie cudzoziemcéw da razem [w ZK lub AS], to OK, jesli chcg, zeby
Ormianie mieli swoje grupy i swoje zycie, to moga ich wszystkich razem
posadzi¢, a jesli nie, to juz osobno. (...) To jest tak. Ja jestem Ormianin, a tu
na przyktad jest Ormianin, Turek, réznych narodowosci, Czeczen czy ktos.
I siedzimy. I jezeli ja zrobi¢ problem, przez ktdry przeze mnie beda mieli
wszyscy Ormianie przejeb...ne, za przeproszeniem, to wiadomo, ze wszyscy
Ormianie do mnie uwage zwrdca, zeby to szybko naprawic¢ - z boku patrza
i moéwig: zle robisz, napraw to!

— I to by pana przekonalo, dotarto do pana?

- 99 procent tak.

4. Razem czy osobno? Rozmieszczanie cudzoziemcow
w ramach jednostki penitencjarnej

W codziennej pracy funkcjonariusze, podejmujac decyzje o skierowaniu wieznia
do konkretnej celi, kierujg si¢ przede wszystkim przepisami o przeznaczeniu jed-
nostek penitencjarnych i zasadach kwalifikacji 0s6b pozbawionych wolnoscii - co
podkreslaja w zasadzie jednomyslnie — cechami poszczegdlnych oséb. Zwracano
uwage, ze przy osadzaniu bierze si¢ pod uwage przede wszystkim to, Ze ma si¢ do
czynienia z wiezniem, a nie z cudzoziemcem. Podkredlano takze, Ze ewentualne
zmiany w rozmieszczeniu wiezniow, takze w przypadku cudzoziemcow, zwigzane
s nie z obywatelstwem czy narodowoscia, a przede wszystkim z koniecznoscia
zapewnienia bezpieczenstwa i wzgledami charakterologicznymi. Nierzadkie byly
jednak wypowiedzi, z ktérych wynikalo, ze jezeli na oddziale zajdzie potrzeba do-
konania zmian w rozmieszczeniu wiezniow, cudzoziemcy nalezg do tych, ktérych
przesadza si¢ w ostatniej kolejnosci. Kilka oséb zwrécito uwage, ze cudzoziemcodw
osadza si¢ w spokojnych celach, gdzie nie ma 0séb sktonnych do dominacji i agres;ji,
a w przypadku trafnego osadzenia raczej juz si¢ dalej nie eksperymentuje. Jeden
z wychowawcow zaznaczyl z kolei, Ze wynika to z zasady, iz 0sob, ktore sg stabilne
emocjonalnie raczej sie czgsto nie przesadza, a jego zdaniem cudzoziemcéw mozna
zaliczy¢ w wigkszosci wlasnie do takiej wlasnie grupy:

»Przesadzki” czesto wynikajg ze wzgledéw charakterologicznych, ze pod tym
katem trzeba dobra¢ osadzonych. Osdb, ktore sg stabilne, raczej si¢ czesto
nie przesadza, tylko takie, ktore s3 mniej stabilne, a cudzoziemcy sg raczej
stabilni (W4).

Z drugiej strony, jeden z naszych rozméwcéw wprost przyznal, ze cudzo-
ziemcy s3 w pewien sposob ,,grupa ryzyka”, z czym wigza sie pewne konsekwencje:
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Nie ma znaczenia czy to cudzoziemiec, czy nie. To areszt $ledczy, wiec tutej-
sza specyfika jest taka, ze osadzonych czesto si¢ przenosi. Ale cudzoziemcy
sa w pewien spos6b ,,grupa ryzyka”, tak jak np. przestepcy seksualni, ho-
moseksuali$ci, wigc jezeli ktos z takiej grupy dobrze funkcjonuje w celi, do
ktorej trafil, to staramy sie, Zeby te przenosiny jego dotyczyly w ostatniej
kolejnosci (P3).

Takze jeden z kierownikéw dzialu penitencjarnego zadeklarowal:

Zawsze traktujemy ich jako osoby bardziej wiktymne, nie wiemy, co moze ich
spotka¢, nie wiemy jeszcze, jak si¢ zachowuja, wiec na pewno nie osadza sie¢
takich os6b z osobami nalezacymi do podkultury przestepczej, bo to bysmy
sobie sami w kostke strzelili (KP4).

Funkcjonariusze zgodnie twierdzg, ze takze dla samych wiezniéw narodo-
wos¢ czy odmiennosc¢ kulturowa, a takze religia, majg tylko ograniczone znaczenie
jezeli chodzi o rozmieszczenie na oddziale. Liczg si¢ natomiast: zamoznos¢, dbatos¢
o higiene i utrzymywanie czystosci w celi, niekonfliktowy charakter i umiejetnos¢
adaptacji do warunkow wieziennych (P3, P4). Podobne wnioski mozna wysnu¢ ze
stow samych wiezniow. Niektorzy z nich rzeczywiscie chcieliby siedzie¢ w jednej
celi ze swoimi rodakami:

Chciatbym siedzie¢ z osobami mojej narodowosci, jesli bytaby taka mozli-
wo$¢. W koncu moéj kraj, moj jezyk, moje wszystko. Siedzi tu osoba mojej
narodowosci, chcialbym z nim siedzie¢, ale on jest na pdétotwartym. Mam
nadzieje, ze péjde do niego niedtugo. Na razie czekam na apelacje. Na pewno
lepiej mnie zrozumie osoba mojej narodowosci. Mamy jednakowe podejscie.
Nie znamy sig, ale wiemy o sobie — wiem od innych, ktérzy z nim siedzieli.
Akurat chlopak, ktory jest tu ze mna, siedzial z nim rok czasu i on mi opo-
wiada. I on nawet moéwi ,,0, jestescie jednakowi!” (S5).

Nie jest to jednak regula. Wrecz przeciwnie: nasi rozméwcy cudzoziemcy
czesciej wskazywali, Ze nie chcg by¢ rozmieszczani wedtug klucza narodowosci,
obywatelstwa czy znajomosci jezyka, podkreslajac, ze wazniejsza jest dla nich oso-
bowo$¢ ewentualnego wspolwieznia niz to, czy majg takie samo pochodzenie. Jak
podsumowal jeden z wiezniéw: ,,Obojetnie czy Polak, czy cudzoziemiec. To zalezy
tylko od charakteru. Z niektérymi Murzynami mozna bylo konie kras¢, a z osobg
mojej narodowosci nie moglem siedzie¢” (S11). Podobne stanowisko zajat cudzo-
ziemiec, ktory dobdr wspotwiezniow wigzal przede wszystkim z tym czy ,,osoba
[inny wigzien jego narodowosci] bylaby w porzadku - to tak, a jesli nie, to nie” (S8).

Z pewnoscig wyzwaniem dla kadry wieziennej, w poréwnaniu z praca z Po-
lakami, jest uwzglednianie dodatkowych trudnosci adaptacyjnych, ktére moga
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wystapi¢ u uwigzionych cudzoziemcéw. To wlasnie w tym kontekscie pojawita sie
opinia, ze:

dobierajac cele dla cudzoziemca trzeba pamigta¢, ze nigdy nie wiadomo, czy
sposob wdrozenia si¢ przez obcokrajowca bedzie przebiegat tak jak u Polaka,
bo przeciez moze by¢ nawet problem z dogadaniem sie, z kontaktem z najbliz-
szymi, i dlatego ten dobdr oséb do cudzoziemca musi by¢ §wiadomy (KO2).

Wedlug tego funkcjonariusza bierze si¢ pod uwage, ze w przypadku cudzo-
ziemcdw moze pojawic si¢ problem z komunikacja czy z nawykami specyficznymi
dla poszczegolnych kultur. Wskazywal takze, ze tak nalezy dobiera¢ wspotwiezniow-
-Polakéw, aby pomagali w zaaklimatyzowaniu sie, a nie umieszczac obcokrajowcow
wsrod takich, ktérzy beda biernie patrzec na obecnos¢ cudzoziemca w celi albo - co
gorsza — takich, ktérzy beda utrudniac jego adaptacje. Dlatego tez niekiedy osadzenie
cudzoziemca z kim§, kto méwi w znanym mu jezyku, stosowane jest jako metoda
radzenia sobie z barierg komunikacyjng i adaptacyjng wséréd cudzoziemcéw. Nie
funkcjonujg zadne wytyczne w tym zakresie, w zwigzku z czym i praktyka jest
bardzo rézna, jednak w niektorych jednostkach mozna spotkac sie ze stosowaniem
takiego rozwigzania:

My to zawsze staramy si¢ znajdowac takie cele, zeby oni siedzieli z osobami,
ktére sa z ich krajow (...). No to jest taka tendencja, ze takich oséb szukamy.
No, ale jezeli czasami zdarza sie, ze takich osob nie ma, to na pewno problemy
komunikacyjne s3 ze wzgledu na bariere jezykowa (W8).

W innej jednostce ustyszelismy, iz:

Zdarzajg si¢ osadzeni, ktorzy maja powazne bariery jezykowe, i wtedy jest
sytuacja, ze albo staramy si¢ umiesci¢ z kims, kto zna jezyk, albo na tyle
dobrze nim wtada, ze jezeli my nie jesteSmy w stanie zrozumie¢ czego$ od
niego, to ten wspolosadzony nam przekazuje.

Jeden z funkcjonariuszy wskazywal na efekty osiagniete wlasnie dzigki ta-
kiemu osadzeniu:

(...) byly tez przypadki, ze cudzoziemcéw osadzaliémy razem. A to bylo po-
dyktowane tym, ze jeden z osadzonych mezczyzn nie do konica potrafit sie
zaadaptowal w naszych warunkach czy pokona¢ bariere jezykowa i czegokol-
wiek sie uczy¢, i tutaj pojawit sie taki pomyst, zeby osadzi¢ go z innym, ktéry
moéwi w jego jezyku. To byly dwa zupelnie inne kraje, ale rosyjskojezyczne.
I to byto podyktowane tym, ze osadzeni moéwili, ze probowali go przekonad,
zeby dbal o wlasng higiene, bo to byl z kolei cztowiek, ktéry zupelnie przestat
o siebie dba¢ - moze to na niego raptownie spadlo, izolacja, obcy kraj, i on
zupelnie nie dbat o siebie, o porzadek w celi, bo on wychodzil z zatozenia, tak
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twierdzil, ze on jest niestusznie osadzony. I stad byl pomyst, zeby da¢ kogos,
zeby chociaz nie bylo tej bariery jezykowej. I musze powiedzie¢, ze odniesli-
$my tutaj spory sukces, bo z tej grupy byto ich pét na pét (byto ich czterech)
i od tego momentu tak naprawde ten osadzony zaczal funkcjonowaé (KO2).

W jednej z jednostek pojawit si¢ takze przyktad dobrej praktyki, polegajacej
na osadzaniu cudzoziemca na oddziale, gdzie jest wychowawca méwiacy w jego
jezyku. ,Kiedy$ mielismy takiego osadzonego, ktéry méwil po hiszpansku, i mie-
lismy wychowawce hiszpanskojezycznego i on tam byl” (KP4). Potwierdzit to inny
funkcjonariusz, méwiac, ze cudzoziemiec ,,celowo osadzony z wychowawcg, ktory
moéwil po hiszpansku” (W6).

Nasi rozmoéwcy zawsze jednak podkreslaja, ze aby takie rozmieszczenie bylo
mozliwe, konieczne jest spelnienie innych warunkéw klasyfikacji wewnetrznej:

cudzoziemcow osadza si¢ tak, zeby zniwelowac bariery komunikacyjne, jezeli
nie stoja temu na przeszkodzie inne wzgledy (np. aresztowanie do tej samej
sprawy). Jest taka praktyka, zeby pomagac (P4). Staramy si¢ tak, ze jesli mamy
takich osadzonych, ktdrzy méwiag tym samym jezykiem, i nie ma przeszkod
takich ewidencyjnych, dotyczacych tymczasowo aresztowanych, to staramy
sie tak osadza¢, zeby tatwiej byto im funkcjonowaé. Nie utrudniamy im tego
na pewno (KP4).

Istotne jest oczywiscie tez spelnienie wymogéw bezpieczenstwa:

(...) tak, bezpieczenstwo jest najistotniejsza przestanka. Jesli jest jakas potrze-
ba zwigzana z jezykiem, to mozna to wziag¢ w miar¢ mozliwoséci pod uwage,
ale nie jest to na pewno gléwny czynnik. Takim jest bezpieczenstwo (KP3).

Odnotowali$my takze, iz podejmujac decyzje o rozmieszczeniu, uwzgled-
nia si¢ aktualne animozje polityczne: jeden z oddzialowych stwierdzil, ze w jego
jednostce sg narody, ktdre zyja w niezgodzie, wigc np. ,,Rosjanina nie posadzi si¢
z Czeczenem” (O4), inny, ze ,w obecnej sytuacji miedzynarodowej nie umiescitby
w jednej celi Rosjanina z Ukraincem” (O1).

W zwigzku z réznicami kulturowymi trzeba mie¢ takze swiadomo$¢, ze
wspolne osadzanie, pomimo dobrych intencji, paradoksalnie moze wcale nie oka-
zac si¢ korzystne z punktu widzenia samego obcokrajowca. Najlepiej tlumaczy
to stanowisko mlodego Czeczena, ktéry ttumaczyl, dlaczego wcale nie chcialby
zamienic celi na ,,czeczenskg™

Latwiej jest mi siedzie¢ z Polakami, bo Czeczenéw obowigzuja okre$lone
zasady wzgledem siebie, a szczegdlnie wzgledem starszych, np. nie mozna
przy starszych od siebie zdja¢ koszulki, ,brudnych” filméw nie mozna ogladaé
przy starszych. A ja jestem najmlodszy ze wszystkich Czeczenéw, ktorzy tu
siedza. Dlatego przy Polakach czuje sie swobodniej (S19).
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Tym samym, wazniejsze od kwestii jezykowych okazuja si¢ przestanki kultu-
rowe, o ktdrych nie zawsze majg wiedze polscy funkcjonariusze. Dlatego tez moze
sie zdarzy¢, wbrew pozorom, ze bardziej wlasciwa i lepsza dla cudzoziemcdow jest
polityka unikania cel narodowych niz wychodzenie naprzeciw domniemanym
oczekiwaniom cudzoziemcow.

I wreszcie, trzeba takze pamieta¢ — na co zwrocil uwage jeden z funkcjona-
riuszy - o realnych mozliwosciach dopasowania wspotwiezniéw wedtug klucza zna-
jomosci wspdlnego jezyka czy przynaleznosci do tego samego kregu kulturowego:

Powiem tak — w areszcie §ledczym nie zawsze jest mozliwo$¢, Zeby rozmies-
ci¢ tak, jak by sie chcialo, to jest areszt §ledczy. Osadzeni sg i zaraz jada do
zakladéw karnych. (...) Nie zawsze jest taka mozliwos¢. No, wiadomo, na
powiedzmy 900 osadzonych, no, nie jesteSmy w stanie zweryfikowa¢, kto
tak naprawde zna dobrze angielski, a kto nie, Zeby po prostu umiesci¢ po-
wiedzmy Afrykanina z osobg, ktéra zna bardzo dobrze jezyk angielski, zeby
mogl sobie porozmawia¢ (W7).

W trakcie rozméw z wiezniami potwierdzity si¢ twierdzenia funkcjonariuszy,
ze cudzoziemcy traktowani sg przez Polakéw przede wszystkim jako ,,towarzysze
niedoli” (KO1). Pobyt w celi z Polakami nie stanowil problemu zwlaszcza dla tych,
ktdrzy dzigki szybkiemu opanowaniu jezyka albo dtugoletniemu pobytowi w Polsce
potrafili sie przystosowa¢ do zycia wsréd obywateli Rzeczypospolitej. Tego rodza-
ju problemoéw nie mieli zwlaszcza Ukraincy (jeden z rozméwcédw, ktory mieszka
w Warszawie od osmiu lat, zna doskonale jezyk polski i ma stala, cho¢ nielegalna
prace, twierdzil, ze od dawna ,,traktuja go jak swego” — S4) i Bialorusini (,Wlasciwie
wszystko jedno; ale moze nawet wolalbym siedzie¢ z Polakami, bo nie chce méwi¢
po rosyjsku, wole si¢ nauczy¢ jak najlepiej mowic po polsku - ¢wiczenia powoduja,
ze ma sie coraz lepszy akcent” - S6). Takze ci skazani, ktérzy byli w stanie wy-
walczy¢ sobie bezpieczng pozycje wéréd wspotwiezniow (np. S2), deklarowali, ze
moga bez przeszkdd przebywaé w celach z wieloma Polakami. Czasem jednak, jak
w przypadku tego wlasnie cudzoziemca, konflikty z innymi wi¢zniami prowadza
nie tylko do zdobycia szacunku, ale i czg$ciowej izolacji. Obcokrajowiec ten prze-
bywa od dluzszego czasu w celi jednoosobowej. Ceni sobie to jednak bardzo, gdyz
dzieki temu ma warunki do nauki. Oczywiscie takie rozwigzanie oznacza, ze musi
by¢ stale konsultowany przez psychologa, sprawdzajacego, czy izolacja nie wptywa
negatywnie na jego stan psychiczny (P1).

Istotne wydaje si¢ jeszcze jedno spostrzezenie. Psychiczna adaptacja do wa-
runkéw izolacji wigziennej postrzegana jest na ogot jako istotny problem ogra-
niczajacy mozliwosci spolecznej readaptacji 0séb opuszczajacych zaklady karne.
Eliminacyjny charakter najsurowszych kar izolacyjnych ttumaczony jest m.in. taka
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wlasnie prizonizacja®. Tymczasem w przypadku cudzoziemcéw wywiera ona ten
nieoczekiwany pozytywny efekt, ze zwieksza tempo ich adaptacji w nowym otocze-
niu kulturowym. Dluzszy, przymusowy pobyt wérdd Polakéw sprzyja szybszemu
i bardziej doglebnemu zapoznaniu si¢ z polska kultura, przez co wigzienia pelnia
funkcje asymilacyjna. Efekt ten zniknie jednak, gdy liczba cudzoziemcow za kratami
wzroénie, np. w wyniku zwiekszonej imigracji albo takich dziatan, jak tworzenie
odrebnych jednostek penitencjarnych dla obcokrajowcow.

5. Szczegolne okolicznosci dotyczace klasyfikacji
wewnetrznej cudzoziemcow -
znaczenie podkultury wieziennej

Z punktu widzenia zasad prawidlowego rozmieszczania wiezniéw istotne znaczenie
ma takze ich ewentualna przynalezno$¢ do podkultury. Na podstawie opinii uzy-
skanych od funkcjonariuszy i samych wi¢zZniéw nie mozna jednak jednoznacznie
stwierdzi¢, czy cudzoziemcy moga uczestniczy¢ w podkulturze. Wydaje sie, ze
w zwigzku z przeobrazeniami tej grupy i obowigzujacych ich zasad, ktére dokonaty
sie od 1989 r., cudzoziemcy uzyskali mozliwo$¢ grypsowania.

Mogga, kiedy$ nie mogli, ale to si¢ zmienito. Cala ta grypserka to si¢ zmienia
(...) W tej chwili wydaje mi sig, ze nie ma zadnej réznicy. Tak samo uczest-
niczg w podkulturze, co kiedy$ - 15-20 lat temu bylo nie do pomy$lenia.
Obcokrajowiec nie mdgl by¢ uczestnikiem podkultury. (...) Teraz grypsuja
ci, ktorzy maja pieniagdze, tak mysle (O2).

Takze kilka innych os6b z kadry wieziennej podkreslito, Ze w stosunku do
ewentualnego udzialu cudzoziemcéw w podkulturze znalazlyby zastosowanie ogol-
ne zasady rzadzace we wspolczesnych wigzieniach. ,,Zasady dostepu do grypsery
sg teraz tak luzne, ze wszystko zalezy od tego, kto czym dysponuje - zamoznosc¢,
mozliwosci” (P1). Wydaje si¢ wigc, ze dla tych, ktérzy naprawde chcieliby sie sta¢
cztonkami podkultury, nie byloby wiekszych trudnosci ze zrealizowaniem swoich
plandw, o ile bytoby ich na to stac. ,,Chyba moga. W tej chwili moga wszyscy. Zalezy
od tego, ile ma si¢ pieniedzy. To juz jest inna grypsera” (KP2).

Drugim elementem, ktéry mogtby otworzy¢ drzwi potencjalnym zaintere-
sowanym, jest pozycja w przestepczym $wiecie na wolnosci.

2 Por. W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Cze$¢ ogélna, Wydawnictwo Znak, Krakéw
2010, s. 437-438.
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Siedzial kiedys$ (...) i (...) %, 1 oni grypsowali. Oni mieli jednak bardzo wy-
soka pozycje wérdd gangsteréw na wolnosci. Cho¢ teoretycznie nie mogli.
W innym przypadku byloby ciezko, jezeli chodzi o zasady podkultury. Teraz
jednak praktycznie podkultury nie ma. Decyduje czynnik materialny (O4).

Mozna takze jednak spotkac si¢ z opiniami, z ktérych wynika, Ze pomimo
zmian w podkulturze cudzoziemcy wcigz nie maja do niej dostepu:

- (...) ja tez sobie nie wyobrazam, Zeby Rosjanin albo Wietnamczyk uczest-
niczyl w podkulturze wiezienne;j.

— A gdyby mieli duzo pienigdzy?

- No i tu jest problem. Powiem tak, ze od kiedy ja si¢ przyjatem do stuzby,
to do podkultury nalezeli ci, ktorzy co$ znaczyli w $wiecie przestepczym na
wolnosci. Potem podkultura tracita na wartosci, bo stopniowo, jak kto$ miat
zasoby finansowe, to bez wzgledu na swoja pozycje w $wiecie przestepczym
mogl naleze¢ do podkultury. Ale mimo to, mimo ze to szto w tym kierunku
i dotyczylo naszych osadzonych, to jesli chodzi o obcokrajowcdw, to ja nie
znam przypadku, zeby obcokrajowiec uczestniczyl w podkulturze (KO2).

Mozliwosci przynaleznosci do grypsujacych nie mozna raczej wigzac z kon-
kretng narodowos$cia. Wsrod grypsujacych cudzoziemcéw, o ktérych mowili nasi
rozmowcy, pojawily sie rézne narodowosci: Libanczyk, Ukrainiec, Rosjanin, Or-
mianin, Kurd. Niektérzy twierdzili, ze klopoty z grypsowaniem mogliby miec¢
Romowie: ,,na Cyganéw, mimo ze Polacy, inni patrza nie za bardzo, jesli chca
grypsowaé” (KO2). Z drugiej strony ustyszeliémy takze historie wlasnie grypsu-
jacego Roma:

(...) byt to obcokrajowiec, ale nie wiem, czy w tym przypadku mozemy moéwié
o obcokrajowcu, ktéry ma obywatelstwo polskie i jest narodowosci romskiej.
Bo Rom, ktéry grypsowal, si¢ zdarzyl. Ale to tez bylo zwiazane z tym, ze cala
jego rodzina byla do$¢ mocno zaangazowana i znaczaca w kryminalnym
$wiecie, ogdlnie wywodzit si¢ ze $wiatka wywodzacego si¢. Nie oszukujmy
sie, sa Romowie, ktérzy niewiele znaczg poza murem, ale s3 tez ci ,znaczacy”,
i to byl ten przypadek. To byl mtody chtopak i on uczestniczyl w podkul-
turze i nikt nawet nie prébowal kwestionowac¢ jego udziatu. To byt jedyny
przypadek, ktory znam (KO2).

Kilku funkcjonariuszy na pytanie o grypsowanie cudzoziemcéw zastonito sie
niewiedzg, przy czym jedna z nich przekazata takze bardzo ciekawe spostrzezenie:

Nie wiem, czy tak oficjalnie moga, czy nie mogg. Ale nalogike wydaje mi sie,
ze aby naleze¢ do podkultury, to trzeba sobie ,,zastuzy¢” na swojg pozycje,

24 Ze wzgledu na mozliwoé¢ identyfikacji, narodowos$¢ obu cudzoziemcéw, o ktorych mowa,
zostala ukryta.
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a to wymaga szerokich kontaktéw, a to sie ktdci z tym, jaka postawe [cudzo-
ziemcy] przyjmuja w wiezieniu (P3).

I rzeczywiscie, wydaje sie, ze dla samych cudzoziemcow nie jest to istotny
temat. Zaledwie jeden z kilkunastu naszych rozméwcéw przyznal, ze jest ,,grypsu-
jacym”. Pozostali nie byli uczestnikami podkultury. Nie wydaje si¢ jednak, ze bylo
im z tego powodu specjalnie zal, wprost twierdzili, Ze nie chcieli w tym uczestni-
czy¢. W tym kontekscie ciekawie brzmi historia jednego z mezczyzn, ktéry jedynie
przez kilka dni byl grypsujacym, a przestal nim by¢ natychmiast, gdy zrozumiat
na czym to polega.

Na poczatku nie wiedzialem, co to jest, a w papierach miatem, ze grypsuje. Jak
sie dowiedzialem, co to jest, to prosifem, zeby mi to wykreslili. Na poczatku
myslatem - jak mnie zapytali - ze chodzi o co$ innego (S10).

Takze cudzoziemki nie braly udziatu w podkulturze. Charakterystyczne,
ze zadna z nich nie wiedziala, co oznacza ,,grypsowac”, czy tez raczej - jak brzmi
to w wersji zenskiej —,puszkowa¢”. Funkcjonariusze przyznaja, ze nie spotkali si¢
z »puszkujacg” cudzoziemka. Okazuje si¢ takze, ze generalnie osadzane kobiety
nie s3 pytane o podkulture. W przypadku cudzoziemek wydaje si¢ im zreszta mato
prawdopodobne, aby chciaty si¢ wlaczy¢ w puszkowanie - jak stwierdzil jeden
z funkcjonariuszy®:

tak naprawde nie pytamy kobiet o to czy puszkuja, a pandw rzeczywiscie pyta-
my. Jesli co$ jest na rzeczy, to sg to raczej jakie$ delikatne sygnaty, stownictwo.
Cudzoziemki sg raczej wykluczone z puszkowania. Nie wiem tez wcale, czy
by chciaty, bo to by oznaczalo, ze si¢ identyfikuja, a mam watpliwoéci, czy
by chcialy sie tak identyfikowac.

Wigkszo$¢ rozméwcow sposrdd funkcjonariuszy nie spotkata sie z grypsu-
jacym cudzoziemcem, ale twierdzili jednoczesnie, ze takie przypadki na pewno si¢
zdarzaja. Z drugiej strony, co ciekawe, niemal wszystkie osoby, ktére twierdzity,
ze cudzoziemcy nie moga grypsowa¢, podawaly jednocze$nie znane sobie wyjatki
od tej reguly. Obie grupy wskazywaly na podobne okolicznosci umozliwiajace
udzial w podkulturze wieziennej. Jedne wigzaty sie z silng pozycja w $rodowisku
na wolnosci:

Co do zasady nie moga naleze¢. Byl jeden, ktory byt cudzoziemcem i kté-
ry grypsowal, ale po pierwsze, on byl od bardzo wielu lat w Polsce, tu sie

25 Brak kodu wywiadu w tek$cie wynika z mozliwosci identyfikacji rozméwcey w przypadku
jego podania, ze wzgledu na to, iz wypowiedz dotyczy jedynej w badaniach jednostki peniten-
cjarnej dla kobiet.
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wlasciwie wychowal. A poza tym dlugo i dobrze funkcjonowal w $wiecie
przestepczym na wolnosci i dopuszczono go do grypsowania (KP3).

Kto$ przypominal sobie takze cudzoziemcdw, ale ,,pracujacych” z polski-
mi gangsterami, ktérzy za murami wigzienia mogli grypsowac: ,,byty pojedyncze
przypadki grypsujacych cudzoziemcéw z polskich grup przestepczych, ktérzy
grypsowali w latach dziewiecdziesigtych” (KP1). Inni wigzali che¢¢ i mozliwos¢
przynalezenia do podkultury z dtugim pobytem cudzoziemca w Polsce, czy wrecz
w polskim wiezieniu:

Uczestnictwo w podkulturze? Nie zdarzylo mi si¢, nie zetknagtem sie jeszcze

z osobg, ktéra uczestniczy w podkulturze, ktéra bylaby cudzoziemcem. Na

pewno s3. Myéle, ze s3, ale to na pewno osoby, ktdre sa juz diuzej [w Polsce],

ito osoby, ktore spedzaja dtuzej czasu w wiezieniu i tg podkulture przejmuja
(W8).

Jeszcze inni zakladali pewien §wiatowy uniwersalizm podkultury:

Nie spotkalem sie z osoba, ktéra grypsuje, ale mysle, ze zdarza si¢. Dzisiaj
siedza tutaj, a kiedy$ mogli siedzie¢ gdzie§ indziej, chyba bariera jezykowa
nie uniemozliwia im tego. Mysle, ze to byloby mozliwe. (...) Ale mysle, ze tak,
dlaczego nie, on si¢ nauczy méwi¢ po polsku. Tym bardziej, ze podkultura
jest na $wiecie, na calym $wiecie. To nie jest jakis wytwor polski, wiec mysle,
ze zawsze w jakiej$ grupie sie odnajdzie (KP4).

Wydaje si¢ jednak, ze w tym zakresie blizsze rzeczywistosci jest stanowisko
innego funkcjonariusza, ktéry zwrdcit uwage na poczucie przynaleznosci do wlas-
nych, narodowych zasad podkultury:

Ched uczestniczenia w subkulturze zalezna jest od cech osobistych i do$wiad-
czenia skazanego. Ci, ktérzy byli cztonkami grup subkulturowych za granica,
czasem uwazaja polska grypsere za co$ gorszego (W3).

Warto w tym miejscu wspomnie¢ o historii, ktora ustyszeliémy od jednego
z bylych polskich skazanych. Wspomnial on o do$¢ niebezpiecznej sytuacji, ktora
miala miejsce w jednym z zakladéw Polsce pdétnocnej w latach osiemdziesigtych,
gdzie omal nie doszto do walk pomiedzy Polakami a wigzniami z ZSRR. W zakladzie
umieszczono wowczas spora grupe Rosjan. Reprezentowali oni podkulture wigzien-
na w wydaniu rosyjskim, dla ktérej cze$¢ zasad polskiej grypsery byla niedopusz-
czalna. Cudzoziemcy, bedac w grupie, poczuli si¢ dos¢ silni, co doprowadzito do
konfrontacji z polskimi grypsujacymi. Konflikty pomiedzy nimi staty si¢ w koncu
na tyle powazne, ze konieczne bylo rozproszenie obywateli radzieckich po réznych
zakladach, tak aby uniemozliwi¢ tworzenie si¢ wigkszych, rywalizujacych ze sobg
narodowych grup grypsujacych. Przypadek ten moze pokazywac, jakie negatywne
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konsekwencje pojawilyby sie, gdyby wprowadzi¢ system koncentracji cudzoziemcow
w wybranych zakladach. W tej chwili nie ma wigzien wyspecjalizowanych w opiece
nad skazanymi cudzoziemcami, a przypadki osadzania w jednym zakladzie czy
areszcie wiekszej grupy osob pochodzacych z zagranicy sg sporadyczne, wiec za-
grozenie tego rodzaju jak w opisanym przypadku nie wystepuje.

6. Podsumowanie

Rozmieszczanie wiezniow w sposdb zgodny z zasadami narzuconymi przez prawo,
w warunkach ciaglej walki z przeludnieniem, jest zadaniem wyjatkowo trudnym.
Wedlug danych Stuzby Wieziennej warszawskie jednostki penitencjarne w marcu
2013 r., czyli jeszcze na rok przed badaniami, balansowaly na granicy przeludnienia
(liczba wiezniéw w kazdej z nich przekraczala oficjalnie dopuszczalng pojemnoéé
oddziatéw mieszkalnych, liczong bez tzw. ,,miejsc dodatkowych”?¢). W czasie badan
areszty te i zaktady karne nie byly juz tak zaludnione?, tzn. nie byta przekroczona ich
ogolna pojemnos¢, ale mozliwosci wyboru miejsca dla wiezniéw nadal nie byly zbyt
wielkie. Wcigz moga si¢ przeciez pojawia¢ problemy ze stworzeniem odpowiednich
warunkéw pobytu dla poszczegélnych grup wieznidow, wyodrebnionych zgodnie
z przepisami tworzacymi odrebne rodzaje i typy zakltadow karnych oraz systemy
wykonania kary, a takze problemy z zastosowaniem art. 82 Kodeksu karnego wyko-
nawczego®® nakazujgcym uwzglednial przy rozmieszczeniu potrzeby resocjalizacyjne
(§ 1), cechy charakterologiczne wigznidéw (§ 3) i takie ich wlasciwosci jak: wiek, ptec,
stan zdrowia, charakter czynu, recydywa, stan zdrowia, stopien demoralizacji i dtu-
gos¢ kary (§ 3). Przy powaznym zagrozeniu przeludnieniem, zamieszanie powodowaé
mogg nawet przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci®® wprowadzajace

26 Poziom zaludnienia warszawskich aresztéw i zakladéw karnych nie przekraczal pojemnosci
jednostek penitencjarnych tylko dzieki tzw. ,miejscom dodatkowym”, i wahat si¢ od 93,7% w AS
Warszawa-Grochéw do 98,8% w ZK Warszawa-Bialoleka (srednia dla Okregu Warszawskiego
Stuzby Wigziennej — 96,6%). Por. Ministerstwo Sprawiedliwoéci, Centralny Zarzad Stuzby
Wieziennej, Miesigczna informacja statystyczna. Marzec 2013, s. 11 [wersja online], http://sw.gov.
pl/Data/Files/001c169lidz/marzec-2013.pdf [dostep: sierpien 2014].

7 Wedlug danych CZSW zaludnienie AS Warszawa-Bialoleka w marcu 2014 r. wynosito 87,5%
pojemnosci (a bez ,,miejsc dodatkowych” - 90,2%), AS Warszawa-Grochow — 87,5% (94,2%),
AS Warszawa-Mokotéw — 89% (91,8%), AS Warszawa-Stuzewiec — 93,9% (97,8), ZK Warszawa-
Biatoleka 95% (98,3%). Por.: Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej,
Miesigczna informacja statystyczna. Marzec 2014, s. 11 [wersja online], http://sw.gov.pl/Data/
Files/001c169lidz/marzec-2014.pdf [dostep: sierpien 2014].

28 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy, Dz. U. 1997, nr 90, poz. 557.
2 Cele dla niepalacych wprowadzito Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 26 lis-
topada 1996 r. w sprawie okreslenia zasad dopuszczalno$ci uzywania wyrobdw tytoniowych
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oddzielne cele dla wigzniéw palacych, wymuszajace przenoszenie wiezniéw do innych
cel, gdy oswiadczg oni, ze rzucili nalég albo - przeciwnie — wtasnie do niego wrocili*.

Nie wydaje si¢, aby sytuacje w tym zakresie moglo polepszy¢ stworzenie
odrebnych jednostek penitencjarnych dla cudzoziemcdédw. Przeciwnie, ich istnienie
poglebialoby tylko problemy wynikajace ze zbyt czestego korzystania przez wymiar
sprawiedliwo$ci z kar i Srodkéw zapobiegawczych o charakterze izolacyjnym, utrud-
nialoby elastyczne korzystanie z dostepnych sil i srodkéw, prowadzitoby do statych
konfliktéw majacych u podstaw nieréwne - faktycznie czy pozornie - traktowanie
jednostek przeznaczonych dla obywateli polskich i obcokrajowcéw. Wigzatoby sie
ponadto z jeszcze jednym zagrozeniem. Agnieszka Martynowicz w swoim artykule
z 2013 r. o sytuacji cudzoziemcéw w brytyjskich wiezieniach wskazuje, ze natra-
fiajg oni w zasadzie na te same problemy, co obcokrajowcy w Polsce: trudnosci
komunikacyjne, ograniczenie kontaktéw z rodzinami oraz dostepu do odziatywan
resocjalizacyjnych i programéw wsparcia®. Jednak wladze Zjednoczonego Krélestwa
zdecydowaly si¢ na utworzenie sieci jednostek penitencjarnych wyspecjalizowanych
w przetrzymywaniu obcokrajowcow (tzw. strategia hubs and spokes). Uczynilty
to jednak przede wszystkim po to, by uprosci¢ i przyspieszy¢ proces deportacji
obcokrajowcéw. W dyskusji nad problemem tych ,,sklfadéw deportacyjnych” - jak
autorka nazywa jednostki, w ktérych przebywaja cudzoziemcy przed wydaleniem
- podkresla sie ponadto, ze wprowadza si¢ w nich surowszy porzadek wewnetrzny
i zasady bezpieczenstwa ze wzgledu na fakt, iz cudzoziemcy sg postrzegani (stygma-
tyzowani) jako szczegélne zagrozenie dla spoteczenstwa. Oddzielenie cudzoziemcéw
ma takze zapewnic¢ ,,ochrong brytyjskiej tozsamosci” i zwiekszy¢ kontrole nad
cudzoziemcami przebywajacymi w Zjednoczonym Krolestwie®.

w obiektach zamknietych podleglych Ministrowi Sprawiedliwosci, Dz. U. 1996, nr 140, poz. 658.
Rozporzgdzenie to zostalo zastapione nastepnie przez Rozporzagdzenie Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 20 czerwca 2011 r. w sprawie szczegotowych warunkéw uzywania wyrobow tytoniowych
na terenie obiektéw podlegajacych ministrowi sprawiedliwosci oraz w srodkach przewozu osob,
Dz. U. 2011, nr 135, poz. 795.

30 Jest charakterystyczne, ze utworzenie odrebnych cel dla palgcych i niepalacych nie nastapi-
toby raczej bez wydania stosownego aktu wykonawczego do Kodeksu karnego wykonawczego.
Nie stanowily do tego wystarczajacej podstawy ani zbyt ogolne przepisy ustawowe (art. 102
pkt 1 k.k.w. oraz jego odpowiednik w poprzednim kodeksie — art. 48 pkt 1 k.k.w. z 1969 r. gwa-
rantujacy wiezniom prawo do odbywania kary w pomieszczeniach odpowiednich ze wzgledu
na zachowanie zdrowia), ani powszechnie znany fakt o szkodliwo$ci tzw. biernego palenia.

31 A. Martynowicz, Warehouses For the Deportable — Foreign National Prisoners in the UK,
»Archiwum Kryminologii” 2013, t. XXXV, s. 305.

32 Ibidem, s. 329-331. Warto w tym miejscu wspomnie¢ o informacji uzyskanej od jednego
z funkcjonariuszy podczas badan pilotazowych w ZK Czerwony Bor. Zaklad ten, zbudowany
wérdd laséw na terenie poligonu zlikwidowanej jednostki wojskowej, potozony jest obok osrodka
dla uchodzcéw. Przebywajacy w nim cudzoziemcy mieli sie Zali¢, ze to specyficzne sasiedztwo
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Majac na uwadze, ze ustawa expressis verbis nie wymienia odrebnosci kul-
turowej jako podstawy do rozmieszczenia, to teoretycznie nic, poza przepisami
odnoszacymi si¢ do wszystkich wieznidw, nie zmusza Stuzby Wieziennej do doko-
nywania zmian w osadzeniu wigzniéw, uwzgledniajacych obecnos¢ wérdd wieznidow
o0so6b nalezacych do odmiennych systeméw kulturowych. O odrebnosci tego rodzaju
ustawa wspomina generalnie bardzo rzadko, gtéwnie w waskim zakresie korzystania
z wolnosci wyznania przez skazanego. Mowiacy o tym przepis wraz z wydanym na
jego podstawie rozporzadzeniem (art. 106 § 3 k.k.w. oraz § 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci®® z 2003 r.) zwracajg uwage na obowigzek korzystania
z wolnos$ci w sposoéb, ktory nie zakioca ustalonego porzadku w zakladzie karnym.
Porzadek ten jest refleksem przyjetego w naszej kulturze rozkladu dnia, co oczy-
wiscie moze oznacza¢ problemy, na przyktad, gdy wiezien wyznania islamskiego
chce wywigzac si¢ z ciazacego na nim obowigzku powstrzymania sie¢ od jedzenia
w ciggu dnia w okresie ramadanu, i po zapadnigciu ciemnosci zaczyna przygotowy-
wac sobie positek w celi. Przepisy wykonawcze (§ 1 pkt 4 rozporzadzenia z 2003 r.)
dopuszczaja praktyki religijne w celach mieszkalnych, ,,jezeli nie zaki6cajg obowia-
zujacych w zakladzie zasad porzadku i bezpieczenstwa oraz jezeli zapewnione sa
warunki prywatnosci wykonywania tych praktyk i postug”. Oznacza to zatem, ze
prawo sprawe pozostawia w takim stanie, iz wywigzanie si¢ z postu zalezne jest od
tolerancji pozostatych wiezniéw i stopnia poddania si¢ nakazom wiary ze strony
muzulmanina. Muzulmanie, z ktérymi rozmawialismy (np. S3), potwierdzaja, ze
wspolosadzeni Polacy odnosza si¢ tolerancyjnie do ich praktyk religijnych w celi
mieszkalnej, a ponadto, jak wskazuja wywiady, ktére robione byly w ramach dal-
szych badan w jednostkach penitencjarnych na terenie kraju, muzulmanskie prawo
religijne dopuszcza w sytuacjach nadzwyczajnych, a za taka uchodzi takze uwie-
zienie, nawet daleko idgce odstepstwa od Arkan ad-Islam (muzutmanskich pieciu
zasad wiary). Takie postawienie sprawy powoduje, iZ muzulmanie przebywajacy
w polskich wiezieniach nie protestujg takze przeciwko innym ograniczeniom ich
wolnosci religijnej, wynikajacym z zasady, iz wolno$¢ ta ustepuje przed potrzeba
przestrzegania porzadku, takimi jak podawanie im positkéw nieprzyrzadzonych
zgodnie z zasadami halal, a wigc bez przestrzegania odpowiednich regut higienicz-
no-rytualnych. Jak wielkie zamieszanie wprowadzityby one do Zycia wigziennego,
pokazuje wspomniany wczesniej przyklad ortodoksyjnego zyda domagajacego sie

jest traktowane przez nich jako niewypowiedziana grozba. Obecnie w ZK Czerwony Bor prze-
bywaja zresztg osoby, ktdre trafily tam z osrodka.

3 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2 wrzes$nia 2003 r. w sprawie szczegdlowych
zasad wykonywania praktyk religijnych i korzystania z postug religijnych w zaktadach karnych
iaresztach $ledczych, Dz. U. 2003, nr 159, poz. 1546.
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umozliwienia mu respektowania zasad koszernosci, takze w odniesieniu do doboru
odpowiedniego (rytualnie ,,czystego”) towarzystwa w celi.

O poszanowaniu odrebnosci kulturowej wieznia wprost mowi tylko jeden
przepis: art. 109 § 1 k.k.w. nakazujacy ,,w miare mozliwosci” uwzglednienie — obok
religijnych - takze kulturowych wymogoéw skazanego w zakresie wyzywienia. Nie
odnosi sie zatem do kwestii rozmieszczenia cudzoziemcéw, nie reguluje nawet —
jak réowniez wydane na jego podstawie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci
- zadnych kwestii dotyczacych sposobu, w jaki spozywane sg positki. W polskich
wiezieniach, jak wiadomo, nie ma zazwyczaj odrebnych stotéwek dla wigznidw,
a znaczne grupy skazanych nie moga z powodéw prawnych (np. odbywanie kary
w zakladach typu zamknietego) albo praktycznych przyrzadzac sobie jedzenia
w pokojach socjalnych czy ogélnodostepnych kuchniach. Z tego wzgledu takze ten
przepis tylko w ten sposob moze by¢ realizowany, ze specyficzne zwyczaje zywienio-
we cudzoziemca, zmuszajgce innych wiezniéw do znoszenia pewnych niedogodnosci
(np. nieprzyjemnych zapachéw, zwyczajow higienicznych czy sposobéw przecho-
wywania i przyrzadzania jedzenia), moga by¢ uwzgledniane wyltacznie wtedy, gdy
uda si¢ personelowi skompletowa¢ dostatecznie tolerancyjny sklad celi mieszkalne;j.
Natomiast zasady kultury obcej, zmuszajace cudzoziemca do spozywania positkéw
w specyficznych miejscach, innych niz standardowa cela mieszkalna, nie mogg by¢
w zasadzie zrealizowane.

Skoro zadne przepisy nie regulujg wyraznie albo w sposéb dorozumiany
kwestii odrebnego rozmieszczania cudzoziemcdw, to wydaje sig, ze sprawa ta pozo-
stawiona zostaje rozsagdkowi i doswiadczeniu Stuzby Wigziennej. Jak wykazaty ba-
dania, funkcjonariusze w zdecydowanej wiekszosci nie uwazaja powolanie jednostki
przeznaczonej dla cudzoziemcéw za sensowne rozwigzanie problemu wilasciwego
rozmieszczania cudzoziemcow w wiezieniach. Ich zdaniem wlgczenie cudzoziem-
cOw w system penitencjarny na takich szczegdlnych zasadach staje sie, szczegélnie
w sytuacji grozacego przeludnienia, szkodliwe albo ryzykowne. Prowadzi do nie-
efektywnego wykorzystania ograniczonych srodkéw pozostajacych w dyspozycji
wieziennictwa, moze wywoltywac niepotrzebne napiecia miedzy Polakami a obco-
krajowcami i wikla¢ stuzbe wigzienng w spory o nieréwne traktowanie obu grup.

Personel sklonny jest sprawe rozmieszczenia cudzoziemcow postrzegaé przede
wszystkim jako kwesti¢ natury psychologicznej: podstawowym kryterium decy-
dujacym o skierowaniu do celi nie jest blisko$¢ (czy tez obcos¢) kulturowa, lecz
koniecznos¢ zapewnienia bezpieczenstwa w jednostce oraz tatwos¢ nawigzywania
spokojnych relacji miedzy wiezniami. Cudzoziemcy majg si¢ ,,rozplywaé” wérdéd
polskich wiezniéw, a ich ,,cudzoziemskos$¢” zanika w interakcjach z polska wiekszos-
cig. Druga zasada, jaka przyjmuje kadra, to dazenie do samodzielnego rozwigzania
sprawy na najnizszym mozliwym poziomie stuzbowym, najlepiej przez narade
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z kolegami i ewentualnie bezposrednim przelozonym, bez angazowania wyzszych
szczebliiinstytucji zewnetrznych. Zasada ta ptynie z doswiadczenia wskazujacego,
ze interwencja z zewnatrz (czy ,,z gory”) prowadzi raczej do komplikacji niz pomaga
rozwigzac problem. Ilustrujg to dobitnie takie przypadki jak odmowa wspotpracy
z wiezieniami ze strony konsulatow wielu panstw, ktora oznacza, ze przepisy naka-
zujgce informowac o aresztowaniu cudzoziemca stajg si¢ nurzacym, niczego niewno-
szacym obowigzkiem biurokratycznym, albo niepotrzebnym - zdaniem personelu
- szumenm, jaki powstaje, gdy inne organy interesuja si¢ zbyt mocno losem wieznidw,
jak to byto w przypadku Wlochéw aresztowanych po zamieszkach w 2013 r., ktérym
w wyniku zewnetrznych interwencji trzeba bylo zapewni¢ wyjatkowe uprawnienia.
Te dwa zarzuty (niepotrzebny biurokratyzm i zamieszanie w wiezieniu) bardzo
czesto pojawialy sie w wywiadach z funkcjonariuszami. Wprowadzanie odrebnych
procedur czy dodatkowych sprawozdan w odniesieniu do grupy stanowiacej jedynie
procentowy utamek populacji wieznidéw jest zabiegiem jednoznacznie uznawanym
przez nich za niepotrzebny i szkodliwy. Nie sposéb nie przyznac im racji.

Bez wzgledu jednak na takie przekonania, funkcjonariusze bywaja czasem
zmuszeni do uwzgledniania uwarunkowan kulturowych przy rozmieszczaniu wigz-
niéw. Najbardziej znanym tego przejawem jest branie przez nich pod uwage faktu, iz
wiezien deklaruje przynaleznos¢ do tzw. grypsery. Marek M. Kaminski szacowat liczbe
grypsujacych przebywajacych w AS Warszawa-Bialoleka i AS Warszawa-Mokotéw
w latach osiemdziesigtych na okoto 70-80% populacji wieziennej**. Dzi$ grypsera
jest wedlug obserwacji naszych rozméwcow strukturg zdecydowanie mniejsza, mniej
zwartg, a co najwazniejsze — slabiej zintegrowana wokot jednolitego i konsekwen-
tnie przestrzeganego systemu wartosci. Jednak personel nadal uwzglednia podziat
skazanych na grypsujacych i niegrypsujacych, nawet mimo ustawowego zakazu
przynaleznos$ci do subkultury, ptynacego z art. 116a pkt 1 i - po czesci - 2 k.k.w. Dla
dobra poszczegdlnych wiezniow i realizujac ogdlne wskazania art. 82 § 1 k.kw. dazy
si¢ do takiego rozmieszczenia wigzniéw, by nie dochodzilo do sytuacji konfliktowych
miedzy oboma grupami. Nie w samej liczbie tkwi wigc problem subkultury, lecz
w jej sile oddzialywania na skazanych i wptywania na sytuacje w wigzieniu. A ta jest
nadal znaczna, nie mozna jej wigc ignorowa¢ — nie mozna nie znac jej zasad czy nie
mie¢ $wiadomosci jej funkcjonowania na swoim oddziale, tak jak mozna to robi¢
z kolei w przypadku odrebnosci kulturowej zazwyczaj nieklopotliwych i nielicznych
cudzoziemcow. Podstawowq sprawa wydaje si¢ wlasciwe przygotowanie funkcjona-
riuszy, do wyzwan, ktére wigza sie z praca w srodowisku wielokulturowym. Warto
o tym pomysle¢, dopdki liczba cudzoziemcéw w jednostkach penitencjarnych jest

3 M.M. Kaminski, Gry wigzienne. Tragikomiczny $wiat polskiego wigzienia, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2006, s. 50.
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na tyle niewielka, ze wcigz daje mozliwo$¢ poszukiwania najbardziej efektywnego
modelu pracy z wiezniami odmiennymi kulturowo i najbardziej skutecznego sche-
matu reakcji w przypadku konfliktu wynikajacego z réznic kulturowych.

Wystepowanie subkultury wieziennej zaznaczalo si¢ jako problem takze
w naszych badaniach sytuacji obcokrajowcéw w wigzieniach. Wielu rozmoéwcow
bagatelizowalo jej wplyw na ich polozenie, inni jednak zauwazali, ze grypsera
traktuje albo moze traktowaé cudzoziemcéw jako grupe wroga (niekoniecznie
stabszg). Dostrzegalismy takze sytuacje, w ktorych normy obu kultur byly sprzecz-
ne (np. sprzatanie celi jest zakazane zaréwno przez system etyczny grypsujacych,
jak i przez wigzniéw pochodzacych z Kaukazu), a same grupy konkurowaly ze
soba, a nawet prowadzily otwarte walki. Dalsze badania wskazujg takze na wca-
le nierzadkie przykltady lekcewazgcego stosunku cudzoziemcéw pochodzacych
z réznych krajow lezacych za naszg wschodnig granica, zaréwno do zasad polskiej
grypsery, jak i do samych grypsujacych. Jako wymowny przyktad moze postuzy¢
przypadek Ormianina, ktéry wéréd wieznidw-rodakéw spotykat sie z ostentacyj-
nym wykluczeniem (to samo spotka¢ go ma podobno takze i na wolnosci) za to, iz
przystal do polskiej — okreslanej mianem ,,przedszkolnej” - grypsery, a tym samym
sprzeniewierzyl si¢ zasadom prawdziwej, ostrej, wschodniej (de facto wzorowanej
na rosyjskiej) podkultury. W takim przypadku wspdlne osadzenie wedlug klucza
narodowosci z calg pewnoscig nie bytoby dobrym pomystem.

Tak wiec rowniez relacje miedzy polska subkultura wigzienng a obcymi kul-
turami przemocy czy honoru wskazuja, ze problemowi obecnosci cudzoziemcow
w polskich wiezieniach i sposobu, w jaki w nich funkcjonujg, nalezy sie przyglada¢
szczegolnie starannie. Pomimo niewielkich rozmiaréw tej grupy, niezbedne jest -
naszym zdaniem - ciggte monitorowanie sytuacji, przygotowanie si¢ na obecnos¢
odrebnych grup kulturowych w polskich wigzieniach i trudnosci w wykonaniu kary,
zwigzane z wystepowaniem takich grup. Liczba cudzoziemcéw i sita ich wplywu na
funkcjonowanie wiezienia moze wzrosng¢ w kazdej chwili w wyniku zmian u granic
Polski, na ktére nie mamy wplywu. I to zaréwno zmian niekorzystnych, np. wzro-
stu imigracji w wyniku zalamania si¢ miedzynarodowej wspolpracy politycznej,
jak i korzystnych, bedacych wynikiem wzrostu atrakcyjnosci Polski dla imigracji
gospodarczej. Zmiany takie s3 bowiem przejawem ogolnego procesu globalizacji
proceséw spoteczno-gospodarczych, ktéry powoduje, ze szereg rozwigzan praw-
nych, organizacyjnych i proceduralnych, uksztalttowanych przed kilkudziesieciu
laty, traci stopniowo swoja przydatnos¢. We wspolczesnym $wiecie dochodzi wszak
do tworzenia sig, jak to okreglit M. Castells ,,globalnej gospodarki kryminalnej*,

% E. Carrabine, P. Cox, M. Lee Maggy, K. Plummer, N. South, Criminology: A Sociological In-
troduction, Routledge 2009, London-New York, s. 126.
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ktdrej elementami s3: rozwdj przestepczosci transgranicznej i miedzynarodowych
powigzan kryminalnych, przemiany przestepczoscilokalnej pod wplywem kontak-
tow z wzorcami zaczerpnietymi z innych kultur i umiedzynarodowienia kontroli
przestepczosci®®. Problem obecnos$ci cudzoziemcdw w polskich wiezieniach musi
by¢ postrzegany wlasnie w takim kontekscie.

3 1. Loader, R. Sparks, Contemporary landscapes of crime, order, and control. Governance,
risk, and globalization, w: M. Maguire, R. Morgan, R. Reiner (red.), The Oxford Handbook of
Criminology, Oxford University Press, Oxford 2007, s. 96-101.



