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aktowych spraw sadowych kradziezy — z 2017 r. oraz z 1979 r. Zabieg ten umozliwil poréwnanie
przedmiotu kradziezy, sposobu ich popelnienia, sylwetek sprawcow, a takze zastosowanych srod-
kéw reakcji karnej. Zebrany material ukazal zaréwno zmiany, jak i prawidlowosci w poréwnywanych
sprawach.
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Wstep

Przestepstwo kradziezy jest jednym z najstarszych przestepstw znanych ludzko-
$ci. Co prawda pierwsze kodyfikacje prawne nie zawieraly prostej postaci kra-
dziezy (ustawa dwunastu tablic, kodeks Hammurabiego), jednak tlumaczy si¢
to ,zaréwno oczywistoscig karalnosci takiego czynu, jak i jego uregulowaniem
w dotychczasowym prawie zwyczajowym, ktérego zmienia¢ nie zamierzano™.
Znana jako sidédme przykazanie dekalogu ,,Nie kradnij”, karana na przestrzeni wie-
kow w bodaj kazdy mozliwy sposéb - od kary $mierci, poprzez kary cielesne, az
do kary grzywny?, zajmuje niezmiennie gtéwne miejsce w zjawisku przestepczosci.
Zmiany karania sprawcow kradziezy w prawie polskim byly przedmiotem badan
Wtadystawa Abrahama opublikowanych w 1882 r.: ,,Jakkolwiek juz najdawniejsze
dyplomata zaliczajg kradziez do przestepstw najci¢zszych, zwac ja causa criminalis
i kfadac zaraz po morderstwie, to jednak wedle wszelkiego prawdopodobienstwa
byta ona w XII i XIII wieku przestepstwem prywatnem i karano ja tylko grzyw-
nami, a to od najwyzszej «siedmdziesigt» az do najnizszej «trzysta» [...] Niebawem
jednak, bo juz w konicu XIII w,, stracita po czesci kradziez ten swoj charakter prze-
stepstwa prywatnego i ci¢zszemi oblozona zostata karami™.

Obecnie jestesmy $wiadkami spadku nasilenia przestepczosci, ktdry jest szcze-
golnie widoczny w przypadku przestepstw przeciwko mieniu - z blisko 85% ogoétu
przestepczosci w Polsce w r. 1990 do ok. 54% w r. 2007 z dalszg tendencjg spad-
kowa*. Wsréd mozliwych przyczyn tego zjawiska kryminolodzy wymieniaja m.in.
zmiany demograficzne, a takze nowe formy kontroli spotecznej badz nowe formy
przestepstw (m.in. tzw. cyberprzestepczos¢)®. Zmiana struktury przestepczosci nie
zmienia jednak faktu wcigz przewazajacego udziatu przestgpstw przeciwko mie-
niu na tle pozostatych®. Co istotne, w ramach przestepczosci przeciwko mieniu

1 M. Krolikowski, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czgs¢ szczegolna. Tom II. Komentarz do arty-
kutéw 222-316 [Penal Code. Particular Part. Vol. II. Commentary on the Articles 222-316], Warszawa
2013, s. 510.

2 O karaniu kradziezy na ziemiach polskich zob. W. Abraham, Pojecie i stanowisko kradziezy
w prawie polskiem [The Notion and Position of Theft in Polish Law], Krakéw 1882.

3 Ibidem, s. 8.

4 A. Siemaszko (red.), Atlas przestgpczosci w Polsce 4 [An Atlas of Crime in Poland 4], Oficyna
Naukowa, Warszawa 2009, s. 18. W 2012 r. odsetek przestgpstw przeciwko mieniu wyniost 53,5% 0go-
tu przestepczo$ci w Polsce, por. idem (red.), Atlas przestepczosci w Polsce 5 [An Atlas of Crime in Po-
land 5], Oficyna Naukowa, Warszawa 2015, s. 17.

5 O koncepgjach tlumaczacych zjawisko spadku przestepczosci zob. np. A. Kossowska, Zmia-
na spoleczna a przestgpczos¢ - wzajemne zwigzki, uwarunkowania, konsekwencje [Social change and
crime - mutual relationships, conditions, and consequences] [w:] K. Buczkowski, B. Czarnecka-Dzia-
luk, W. Klaus, A. Kossowska, I. Rzeplinska, P. Wiktorska, D. Wojcik, D. Wozniakowska-Fajst, Spoleczno-
-polityczne konteksty wspotczesnej przestgpczosci w Polsce [The Socio-Political Context of Contempor-
ary Crime in Poland], Wydawnictwo Akademickie Sedno, Warszawa 2013, s. 100-101.

6 Przestepstwa przeciwko mieniu ,tradycyjnie stanowig przewazajaca cze$¢ wszystkich popel-
nianych przestepstw, co pozwala przyznac im status przestepstw najpowszechniejszych” — L. Gardocki,
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wigkszo$¢ przestepstw stwierdzonych stanowi kradziez cudzego mienia rucho-
mego (art. 278 § 1 Kodeksu karnego’) - w 2012 r. bylo to 38,5%® Mdwiac o kra-
dziezach, nie mozna takze zapomnie¢ o ich szacowanym udziale w grupie ,,ciemnej
liczby” przestepstw. Jak powszechnie wiadomo, statystyka przestepczosci nie jest
w stanie uchwyci¢ ich pewnej liczby, czyli tych, o ktorych pokrzywdzeni nie infor-
mujg organéw $cigania badz - z réznych wzgledéw — mimo zgloszenia wlasciwe
organy nie podejmuja reakcji. W tej grupie zdecydowanie znajduja si¢ kradzieze’.
W Polskim Badaniu Przestepczosci przeprowadzonym w 2007 r.!° zawarte byly
pytania odnoszace si¢ do zglaszalnosci przestepstw w pigciu kategoriach: rozbdj,
pobicie, wlamanie, kradziez samochodu, kradziez z samochodu oraz inna kradziez
(np. kieszonkowa, kradziez telefonu komérkowego, roweru). Okazalo sig, ze ,,spo-
$§réd rozpatrywanych czynéw najnizsza jest raportowalno$¢ innych rodzajow kra-
dziezy (np. kieszonkowej). W skali calego kraju zglasza si¢ jedynie 37% takich czy-
néw, co przeklada si¢ na niezmiernie wysoka — przeszlo 60% - ciemnag liczbe™'.
Jednym z gléwnych powoddéw niezglaszania przez ofiary o dokonanych kradzie-
zach jest ich niewiara w skuteczne dzialanie organéw $cigania — wykrycie sprawcy
i odzyskanie utraconego mienia'%.

Podsumowujac, mozna przychyli¢ sie do tezy, ze ,przestepczo$¢ w naszym
kraju to przede wszystkim przestepczo$¢ przeciwko mieniu, a w szczegdlnosci kra-
dziez, ktéra w praktyce stanowi co drugie popelniane przestepstwo’".

Mimo to zdecydowana wigkszo$¢ opracowan kryminologicznych skupia sie
wokoét pozostalych form przestepczosci przeciwko mieniu, takich jak rozboje
i kradzieze z wtamaniem czy szczegdlnego rodzaju kradzieze, jakimi sg kradzieze
samochoddéw'. Mimo skali problemu klasyczne kradzieze nie doczekaty sie wcigz

Przestepstwa przeciwko mieniu, s. 126, za: R. Zawlocki (red.), Przestepstwa przeciwko mieniu i gospo-
darcze. System Prawa Karnego. T. 9 [Crimes against Property and Economic Crime. Criminal Legal
System. Vol. 9], C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 46.

7 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny [Act of 6 June 1997 - Criminal Code],
Dz. U.z 1997 r. Nr 88, poz. 553, dalej: k.k.

8 A. Siemaszko (red.), Atlas przestgpczosci w Polsce 5, op. cit., s. 17.

9 Por. L. Lernell, Zarys kryminologii ogélnej [An Outline of General Criminology], Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1978, s. 84.

10 A. Siemaszko, Geografia wystepku i strachu [The Geography of Vice and Fear], Losgraf, War-
szawa 2008.

11 Tbidem, s. 37.

12 Por. A. Marek, E. Ptywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez i paserstwo mienia prywatnego [Theft
and the Offence of Fencing Private Property], Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1985, s. 34.

13 R. Zawlocki (red.), Przestgpstwa..., op. cit., s. 50.

14 Z. Bozyczko, Kradziez z wlamaniem i jej sprawca [Burglary and the Burglar], Warszawa
1970; A. Frydel, Przestgpstwo rozboju w $wietle kryminalistyki i kryminologii [Robbery in the Light
of Forensics and Criminology], Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1974; W. Ptywaczewski (red.),
Kradzieze samochodow. Studia i materialy [ Auto Theft. Studies and Materials], Wydawnictwo Wyzszej
Szkoly Policji, Szczytno 1993; H. Kolakowska-Przelomiec (red.), Przestepstwa kradziezy z wlamaniem.
Studium kryminologiczne [ Crimes of Burglary. A Criminological Study], Instytut Nauk Prawnych PAN,
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aktualnego i odrebnego opracowania. Dostepne nieliczne monografie obejmuja
lata, gdy stosowany byt Kodeks karny z 1969 r."* Z tego wzgledu rozwazania i pro-
pozycje zmian zawarte w tych pracach odnosza si¢ do 6wczesnej ustawy, co powo-
duje, ze nie s3 juz dzi§ w duzym stopniu aktualne.

Prezentowane w dalszej czesci artykutu wyniki badania majg na celu przyblize-
nie sylwetki sprawcy i czynu kradziezy. Ponadto autorka podejmuje probe spraw-
dzenia tego, czy i w jaki sposob zmienily si¢ kradzieze i ich sprawcy na przestrzeni
lat sprzed i po transformacji w Polsce z 1989 .

Jak pisze Anna Kossowska: ,Pojecie «zmiany spolecznej» znajduje zastoso-
wanie w opisie bardzo réznych proceséw spolecznych, zaréwno przebiegajacych
w skali makro, jak i dajacych si¢ zaobserwowa¢ na poziomie spolecznosci lokal-
nych. O zmianie spolecznej w jej zwiagzkach z przestepczoscia méwimy zatem, gdy
analizujemy skutki takich wydarzen, jak wojny, rewolucje, procesy zmian ustro-
jowych przebiegajace w sposob pokojowy, procesy industrializacji i urbanizacji,
wzglednie zmiany koniunktury gospodarczej. W kontekscie tym mamy takze cze-
sto na mysli masowe migracje, rewolucyjne zmiany technologiczne (z ich wszel-
kimi konsekwencjami), zmiany demograficzne, zmiany stylow zycia, organizacji
rynku pracy, sposobu pelnienia rél spotecznych czy wreszcie umigdzynarodowie-
nie probleméw spolfecznych™.

Oprécz zmian w kodyfikacji karnej na przestrzeni ostatnich kilku dekad w Pol-
sce'” zaszly istotne zmiany spofeczne i polityczne', takie jak np. zmiana ustroju
z socjalistycznego na kapitalistyczny - ,Transformacja ustrojowa roku 1989 przy-
niosla szereg zmian o charakterze politycznym i gospodarczym, przy czym nie-
ktore z konsekwencji tych zmian okazaly si¢ nieoczekiwane i bolesne”. Oczy-
widcie przemiany te odnosza si¢ nie tylko do Polski. Wolfgang Rau wyréznit trzy
rodzaje zmian, ktore towarzyszyly okresowi przemian w panstwach Europy Cen-
tralnej”®: zmiana polityczna (przejscie od panstwa autorytarnego do panstwa

Warszawa 1996; M. Kucharski, Modus operandi sprawcow przestepstw kradziezy z wlamaniem [Modus
operandi of burglary], Warszawa 2016 [niepublikowana praca doktorska].

15 Zob. A. Marek, E. Ptywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit.; J. Szumski, Polityka karna
wobec sprawcéw drobnych kradziezy [Criminal Policy against the Perpetrators of Petty Theft], Ossoli-
neum, Wroctaw 1986.

16 A. Kossowska, Zmiana..., op. cit., s. 73-74.

17 Zmiany w kodyfikacji karnej zostaly opisane w czeéci ,Karanie sprawcow kradziezy”

18 J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia [Criminology], Arche, Gdansk 2007,
s. 256-257.

19 A. Kossowska, Zmiana..., op. cit., s. 94.

20 Por. W. Rau, Countries in transition. Effects of political, social and economic change on crime
and criminal justice, ,European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice” 1999, t. 7, nr 4,
s. 356, za: K. Buczkowski, Wpltyw zmian spotecznych na ksztatt i dynamike przestepczosci gospodarczej -
zarys problematyki [w:] K. Buczkowski, W. Klaus, P. Wiktorska, D. Wozniakowska-Fajst (red.), Zmiana
i kontrola. Spoleczeistwo wobec przestepczosci [Change and Control. Society against Crime], Wydaw-
nictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2017, s. 231.



Charakterystyka czynu i sprawcy kradziezy na przykladzie postepowan sadowych 385

demokratycznego), zmiana ekonomiczna (przeksztalcenie struktury: od wla-
snosci panstwowej do wlasnosci prywatnej) i zmiana spoteczna (przejicie z pan-
stwa, w ktérym wladza zapewnia prace i zabezpieczenie socjalne, na rzecz inicja-
tywy gospodarczej obywateli). Zmiany te tacza si¢ ze sobg i wzajemnie na siebie
oddzialujg. Jak zauwaza Konrad Buczkowski, ich wplyw ma duze znaczenie dla
przestepczosci gospodarczej*'. Beda one rowniez wptywac¢ na zwykle kradzieze -
»skoro ekonomiczne warunki wplywaja na prawie wszystkie aspekty spotecznego
zycia, to musi istnie¢ rowniez zwigzek miedzy nimi a zjawiskiem przestepczosci™.
Zmiany, jakim ulegal system gospodarczy i towarzyszace mu zjawiska, ,,powoduja
zmiany na rynku pracy, pojawia si¢ strukturalne bezrobocie®”. O wplywie tych
czynnikéw na przestepczos¢ m.in. ztodziei kieszonkowych pisat juz w 1962 r. Zbi-
gniew Bozyczko: ,,Ustrdj kapitalistyczny wraz z jego zalozeniami politycznymi
i gospodarczymi nieuchronnie pchat setki i tysigce osob na droge przestepczosci
wbrew ich woli. K. Marks, analizujac w Kapitale przyczyny zejécia na droge prze-
stepcza w ustroju kapitalistycznym, pisal: «[...] ludzie ci przemieniali si¢ masowo
w zebrakow, rozbdjnikow i wtoczegdw, czasem pod wpltywem wlasnych sklonno-
$ci, czesciej za$ pod naciskiem okolicznos$ci». Armia bezrobotnych byla tym rezer-
wuarem, ktory stale zasilal srodowiska przestepcze, a wiec i srodowisko kieszon-
kowcow takze. Kryzysy gospodarcze poglebialy ten stan rzeczy”*.

Dzi$ wiadomo, ze nie ma bezposredniego, uniwersalnego zwiazku miedzy bez-
robociem a poziomem przestepczosci. Zwlaszcza jesli méwimy o przestepczosci
przeciwko mieniu, jej sprawcami sg bowiem zaréwno ludzie biedni, jak i bogaci
(np. tzw. biate kolnierzyki). Badaniom tej relacji po$wiecita uwage Anna Kiersztyn,
ktdra analizowala zwigzki bezrobocia, ubdstwa i przestepczosci na podstawie woje-
wodzkich statystyk policyjnych z lat 1991-1998 oraz wybranych czterech spotecz-
nosci lokalnych®. Autorka podsumowuje swoje badania tak: ,,ogdlnie rzecz biorac
zrodet obecnego przestrzennego zréznicowania przestepczosci w Polsce upatry-
wac nalezy przede wszystkim w czynnikach historycznych (urbanizacja, migracje),
ktore zwigzane s3 z oslabieniem mechanizméw nieformalnej kontroli spolecznej,
sytuacja ekonomiczna za$ poszczegolnych zbiorowosci terytorialnych sama w sobie
posiada relatywnie niewielkie znaczenie”. Autorka wykazala, ze o ile bezrobocie
nie ma przelozenia na czgstos¢ wystepowania przestepczosci, o tyle pewne zalezno-
$ci mozna zauwazy¢ w zwigzku z jakoscig zatrudnienia — m.in. wysokoscig sredniej

21 Zob. K. Buczkowski, Wplyw..., op. cit.

22 J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, op. cit., s. 245.

23 Ibidem, s. 256.

24 7. Bozyczko, Kradziez kieszonkowa i jej sprawca [Pickpocketing and the Pickpocket], Wydaw-
nictwo Prawnicze, Warszawa 1962, s. 78.

25 A. Kiersztyn, Czy bieda czyni ztodzieja? Zwigzki miedzy bezrobociem, ubdstwem a przestgpczo-
scig [Does Poverty Beget Thieves? Connections Between Unemployment, Poverty, and Crime], Wy-
dawnictwa UW, Warszawa 2008.

26 [bidem, s. 359.
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pensji czy stabilnoscia zatrudnienia. Zdecydowanie w tym zakresie nastapily duze
zmiany na przelomie systemu socjalistycznego i kapitalistycznego. Idac tym tro-
pem, mozna doszukiwac sie (oczywiscie biorac pod uwage inne wspdtwystepujace
czynniki) pewnych zwigzkéw miedzy zmiang sytuacji ekonomicznej a przestep-
czo$cig. Sytuacja ta dotyczy m.in. bezposrednio polskich rodzin?. Zmiana modelu
rodziny, mozliwosci zatrudnienia, zagrozenie bezrobociem i wzrost oczekiwan co
do tego, co ,trzeba miec”, czyli wszechobecny konsumpcjonizm, to niektdre ele-
menty, ktére wymagaja dostosowania sie przez ludzi do coraz to innych sytuacji.
Zdaje sig, ze szczegdlnie wzrost znaczenia posiadanych doébr moze mie¢ odbicie
w przestepczosci przeciwko mieniu. Problem bezrobocia stanowi takze zagroze-
nie dla kolejnych pokolen, ktére od dziecka poznajg smak ,,zycia na zasitkach’, co
moze wplywaé na wzmocnienie postawy ,,to mi sie nalezy” kosztem ,,musze na to
zapracowac¢”. Konfrontacja z jednej strony kultury konsumpcji, a z drugiej zycia
»ha garnuszku panstwa” moze prowadzi¢ do wyboru drogi przestepczej jako najta-
twiejszej drogi do celu.

Kolejnym rodzajem zmian, ktére bezspornie s3 domeng konca XX w. oraz
pierwszych lat XXI w., jest nieustajacy rozwoj mozliwosci technologicznych.
Wplyw tych zmian na przestgpczosé byt juz widoczny dla autoréw z poczatku
XX w.: ,,Makarewicz spostrzegl, Ze Wraz z postepem technicznym [...], rozwojem
przemyslu pojawiaja sie nowe przedmioty, wartosci materialne, a na ich tle - nowe
formy wiezi spotecznych, ktore staja sie przedmiotem zamachdw przestepczych™.
Zmiany technologiczne wplywaja na zmiane kontroli spotecznej, sposéb dziata-
nia organdéw $cigania i samg przestepczos¢ — wszechobecny monitoring?, Internet
i media spotecznosciowe jako plaszczyzna kontaktu i nowe pole dla przestepczosci,
aukcje internetowe zamiast paseréw, telefony komorkowe z ustugg GPS. Te i inne
nowe mozliwo$ci moga wplywac na to, jak dzi§ mozna kras¢ oraz ,lapac” spraw-
cow kradziezy.

Zmiany technologiczne, takie jak coraz szersze wprowadzanie monitoringu
wizyjnego s3 zwigzane m.in. z walka z nagminnymi kradziezami sklepowymi.
Nie jest to zjawisko nowe, ale zdecydowanie zmieniajace si¢ — zaréwno jesli idzie

27 Por. A. Kossowska, Zmiana..., op. cit., s. 97.

28 J. Makarewicz, Zrédta przestepstwa [Sources of Crime], Warszawa 1913, za: L. Lernell, Wspét-
czesne zagadnienia polityki kryminalnej [Contemporary Issues of Criminal Policy], Wydawnictwo
Prawnicze, Warszawa 1978, s. 68.

29 ,Zwieksza sie tez popyt na systemy monitoringu wizyjnego (ang. closed circuit television —
CCTV). Liczba systemow i pracujgcych w ich ramach kamer jest nieznana — podejmowane byly liczne
proby przyblizenia skali zjawiska. Najglosniejszym bylo oszacowanie dokonane w Wielkiej Brytanii
przez C. Norrisa — socjologa zajmujacego si¢ technologiami nadzoru. Wedlug niego w 2002 roku licz-
ba kamer wynosila ponad 4,2 miliona. Sam C. Norris nazywa je guestimation — taczac stowa guess -
zgadywac i estimation — szacowac, wskazuje na istotne ograniczenia przyjetej «metody». Inni autorzy
w 2011 roku oszacowali liczbe kamer w Wielkiej Brytanii na ponad dwa razy mniej — 1,85 miliona” -
P. Waszkiewicz, Traktat o dobrej prewencji kryminalnej A Treatise on Effective Crime Prevention], To-
warzystwo Inicjatyw Prawnych i Kryminalistycznych Paragraf 22, Warszawa-Newark 2015, s. 44.
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o liczbe kradziezy, jak i sposoby ochrony przed nimi. O zjawisku kradziezy sklepo-
wych jako ,,nowym zjawisku kryminalnym typu ekonomicznego” pisal w 1978 r.
Leszek Lernell: , Kradziez jest wprawdzie przestepstwem datujgcym si¢ od dawien
dawna, a kradziez sklepowa, pod wzgledem swych objawéw zewnetrznych, nie
rézni sie niczym od tradycyjnych form zaboru mienia. Atoli i to zjawisko zna-
mienne jest pewnymi nowymi rysami, ktore trzeba doktadnie badac i uwzgledniac
w planowaniu akgji polityki kryminalnej. [...] Kradzieze sklepowe (shop-Ilifting)
staja sie plaga masowa, a beda si¢ rozrastaly w miare wypierania przez wielkie
magazyny, mniejszych placoéwek handlowych. Proces ten — w zwiazku z ostrg kon-
kurencjg — posuwa sig¢ ciagle naprzéd. [...] Rozwazania te odnoszg si¢, rzecz jasna
do sytuacji w rozwinietych krajach kapitalistycznych. Mamy oczywiscie i u nas zja-
wisko ,kradziezy sklepowych”, zwlaszcza w wielkich domach towarowych, w skle-
pach samoobstugowych (w ,Samach” czy ,,Supersamach”). [...] Aparatura telewi-
zyjna nie jest zazwyczaj stosowana jako instrument kontroli, co ma swoje wyraznie
ujemne strony. Po pierwsze — wykrywalnos¢ jest niewielka. [...] Po drugie - przy
braku systemu inwigilacji elektronowej (bardzo kosztownej) kontrole sprawuje
personel, nie zawsze w sposob dyskretny i subtelny”.

Obecnie okazuje sie, ze zalozenie poprawienia efektywnosci prewencji kry-
minalnej przy wykorzystaniu monitoringu wizyjnego nie znajduje potwierdze-
nia w praktyce®. Pozostawanie jednak przy jego stosowaniu tlumaczone jest
m.in. tym, zZe nagrania z monitoringu s3 cennym dowodem wykorzystywanym na
potrzeby postepowan sadowych*’. Pomijajac zmiane w oczekiwaniach towarzy-
szacych stosowaniu monitoringu wizyjnego, wcigz brak rzetelnych badan ewalu-
acyjnych, ktore zweryfikowalyby jego wplyw na przestepczosé.

1. Problem badawczy i badanie porownawcze

W ramach zarysowanego we wstepie kontekstu historycznego, spotecznego i kul-
turowego zjawiska wspolczesnej kradziezy pospolitej wylania si¢ kilka najwazniej-
szych problemoéw badawczych.

1. Jak wyglada obecnie i jak wygladalo dawniej zjawisko kradziezy?

2. Kim sg obecnie i kim byli dawniej sprawcy kradziezy?

3. Jak wyglada reakcja karna wobec kradziezy i jej sprawcow?

30 L. Lernell, Wspdtczesne..., op. cit., s. 75-78.

31 Zob. P. Waszkiewicz, Monitoring wizyjny miejsc publicznych w duzym miescie na przykladzie
Warszawy. Proba analizy kosztow i zyskow [Visual monitoring of public places in a big city on the
example of Warsaw. An attempt of cost and profit analysis], ,, Archiwum Kryminologii” 2012, t. XXXIV.

32 ,Dzieje si¢ tak nawet w sytuacji, w ktérej Scotland Yard oficjalnie poinformowal, ze system
monitoringu pomaga rozwiaza¢ tylko 3% rozbojow ulicznych i jego wykorzystanie nazwal «komplet-
nym fiaskiem»” — ibidem, s. 272.
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Wskazane problemy badawcze oraz opisany kontekst zmiany spolecznej
pozwalaja postawi¢ wstepna hipoteze, ze zmiany spoleczne, ekonomiczne, kultu-
rowe i technologiczne ostatnich lat zmieniaja bezposrednio przedmiot kradziezy,
sylwetke typowego sprawcy kradziezy oraz formy reakcji na to przestgpstwo, w tym
prace policji i wymiaru sprawiedliwo$ci.

Do odpowiedzi na tak postawione pytania badawcze postuzylo przeprowa-
dzone przez autorke badanie akt sadowych spraw kradziezy, ktérego metodolo-
gia zostanie omdéwiona w nastepnym rozdziale. W celu przyblizenia tego, jak
obecny obraz badanego zjawiska przystaje do tego sprzed lat, zestawiono uzyskane
wyniki z badaniem spraw kradziezy z 1979 r. opisanym w monografii pod redakecja
Andrzeja Marka pt. Kradziez i paserstwo mienia prywatnego®. Celem uzasadnie-
nia wyboru tego badania do poréwnania wypada przyblizy¢ pewne szczegdly tej
publikacji. Autorzy przeprowadzili badanie na prébie 384 spraw karnych*, roz-
poznanych w 1979 r., zakonczonych prawomocnymi wyrokami, w tym 190 spraw
o kradziez zwykla (art. 203 d.k.k.), 89 spraw o kradziez z wlamaniem, 38 spraw
o kradziez szczegdlnie zuchwalg (art. 208 d.k.k.) i 67 spraw o paserstwo (art. 215
i 216 d.kk.). Obowiazujacy 6wcze$nie Kodeks karny zawieral rozréznienie prze-
stepstw przeciwko mieniu na trzy grupy: przeciwko mieniu spolecznemu, prze-
ciwko mieniu prywatnemu oraz przeciwko mieniu zaréwno spotecznemu, jak
i prywatnemu. Jak wskazuja autorzy, jedynie przestepstwo kradziezy w podstawo-
wej postaci (art. 203 d.k.k.) dotyczyto wylacznie mienia prywatnego. Do pozo-
stalych przestepstw ,ma zastosowanie trzecia grupa przepiséw tj. obejmujacych
mienie zaréwno spofeczne jak i prywatne (art. 208, 215-216 d.k.k.)”**. W mono-
grafii kazdy z badanych czterech rodzajow przestepstw zostal oddzielnie omowiony
w poszczegdlnych rozdzialach - kazdy z nich zawieral rozwazania teoretyczne
oraz wyniki badan akt omawianego w danym rozdziale przestepstwa. Dzigki temu
zabiegowi oddzielone zostaly wyniki badan aktowych poszczegolnych typow prze-
stepstw i dzi§ mozliwe jest poréwnanie z nimi wspolczesnych spraw, np. kradziezy
cudzego mienia. Tak wiec w rozdziale po§wigconym kradziezy autorzy zaprezento-
wali wyniki badania 190 akt spraw karnych, w ktérych stwierdzono 211 kradziezy
mienia prywatnego, za ktore skazanych zostalo 215 sprawcéw. Znajdziemy w nim
charakterystyke przedmiotu kradziezy, wartosci skradzionego mienia, sposoby
dokonania kradziezy, motywy dzialania sprawcéw oraz charakterystyke sprawcow
(wiek, wyksztalcenie, ple¢, stan cywilny, pochodzenie spoleczne, dotychczasowa

33 A. Marek, E. Plywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit.

34 Akta spraw pochodzily z pigciu sadéw rejonowych: w Katowicach, Bedzinie, Bialymstoku,
Piotrkowie Trybunalskim i Wloctawku. Ich dobor autorzy opisali nastgpujaco: ,Dwa pierwsze sady re-
prezentuja rejony Polski typowo przemystowe, trzy nastepne — przemystowo-rolnicze, a poza tym dwa
z tych sadow sa duze - o duzym wplywie spraw (Katowice, Bialystok), z ktérych wybrano co trzecia
dostepna sprawe. Z trzech pozostatych sadow wzieto do badan wszystkie sprawy (Bedzin) lub co druga
dostepna (Piotrkéw Tryb., Wloctawek)” - ibidem, s. 5.

35 Ibidem, s. 7.
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karalno$¢, zatrudnienie, wysokos¢ uzyskiwanych dochodéw, sytuacja rodzinna
i opinia w $rodowisku) oraz charakterystyke oséb pokrzywdzonych.

Tak jak zaznaczono na wstepie, jest to badanie przeprowadzone na gruncie
Kodeksu karnego z 1969 r., co powoduje pewne rozbieznosci w rozumieniu oma-
wianego zjawiska, a zatem jego dokladne poréwnanie do warunkow dzisiejszych
nie jest doskonate. Najbardziej istotng réznica w tym wzgledzie jest ograniczenie
autoréw tego badania do kradziezy mienia prywatnego. Owczesna ustawa roz-
rézniala bowiem kradziez mienia prywatnego i spotecznego. Jednakze to, co jest
wada, jest takze zaleta, poniewaz takie poréwnanie daje mozliwos¢ spojrzenia na
kradziez i jej sprawce w swietle dwdch réznych reziméw prawnych (Kodeks karny
2 1969 r. i z 1997 r.), ale takze przed zaistnialymi w Polsce zmianami omdwio-
nymi w pierwszej czgsci tego artykutu oraz po nich. Ponadto jest to badanie empi-
ryczne sprawcow i czynu kradziezy na podstawie akt sadowych, co stanowi idealny
punkt odniesienia do wynikéw badan przeprowadzonych przez autorke niniej-
szego artykutu.

2. Badanie wlasne - metodologia

Prezentowane w nastepnej czesci artykulu wyniki dotyczace wspdtczesnych kra-
dziezy pochodzg z przeprowadzonego przez autorke badania aktowego w ramach
projektu ,,Efektywno$¢ karania za przestepstwa przepolowione na przykladzie kra-
dziezy” w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci w 2017 r.** Przedmiotem bada-
nia byly prawomocnie zakonficzone sprawy sadowe. Zeby tego typu sprawa trafita
do sadu, musi zosta¢ sporzadzony akt oskarzenia lub wniosek o ukaranie, a wiec
sprawca musi zosta¢ wykryty, a jego wina musi zosta¢ dowiedziona. Dzigki temu
material zawarty w tych sprawach jest najbardziej wiarygodny i zawiera najwie-
cej informacji o czynie i sprawcy w poréwnaniu np. z aktami spraw zakonczonych
w inny spos6b*” lub z innymi zrédfami informacji o przestepstwach (jak donie-
sienia medialne, relacje $wiadkow, sprawcow, ofiar czy przedstawicieli organow
$cigania). Z drugiej strony, jak wiadomo, jest to zawezony obraz przestepczosci

36 Por. J. Klimczak, M. Czaplinski, Efektywnos¢ karania za przestepstwa przepotowione na przy-
kladzie kradziezy, raport z badan Instytutu Wymiaru Sprawiedliwoséci [The Effectiveness of Punishing
for Double Crimes. A Case Study of Theft, a Report from the Institute of Justice], 2017, https://iws.
gov.pl/wp-content/uploads/2018/08/kolor_IWS_Czaplinski-M.-Klimczak-]._Efektywnos¢-karania-...
...-na-przykladzie-kradziezy.pdf [dostep: 30.12.2018].

37 Por. np. ,Najbardziej nadaja si¢ do badan akta, w ktérych zapadly orzeczenia skazujace. Sg one
nie tylko bogatsze w informacje o przestepstwie i przestepcy, ale co jest najwazniejsze, zawieraja dane
bardziej wiarygodne, ktére przeszly juz przez weryfikacje organu orzekajacego” — W. Swida, Krymino-
logia [Criminology], Wydawnictwo PWN, Warszawa 1977, s. 64.
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kradziezy®, nie uwzglednia bowiem przestepstw niezgloszonych, niewykrytych
i takich, ktorych nie udalo si¢ udowodni¢ w toku postepowan przygotowawczych.
Dlatego wiec nalezy mie¢ na uwadze, ze omawiane wyniki dotyczg sprawcow kra-
dziezy, ktérzy odpowiadali za swoj czyn przed sadem.

Badanie zostalo przeprowadzone na dobranej losowo probie akt z dwoch
rodzajow spraw — wykroczen (art. 119 § 1 k.w.) i przestepstw (art. 278 § 1 kk.)
kradziezy. Ich losowanie przeprowadzono metoda warstwowa. W pierwszym eta-
pie ogolng liczbe 318 saddw rejonowych podzielono na 3 warstwy ze wzgledu na
uporzadkowang ogdlna liczbe osadzonych w 2016 r. spraw kradziezy dwdch rozpa-
trywanych kategorii. Warstwa 1 — 213 sagdéw matych, warstwa 2 — 71 sadéw $red-
nich, warstwa 3 - 33 sady duze. Drugi etap zakladal proporcjonalne losowanie 22
sposrod 318 sadow. Z kazdej warstwy przeprowadzono losowanie proste w pro-
gramie SPSS. Do proby weszto 9 sadéw matych, 7 $rednich i 6 duzych®. Dla tak
wylosowanej proby sadéw w trzecim etapie dobrano z kazdego sadu liczbe spraw
proporcjonalng do liczby zatatwien spraw kradziezy kazdego rodzaju, przy zalo-
zeniu stworzenia dwdch osobnych prob po ok. 200 spraw. Ze wzgledu na duza
liczbe potencjalnych spraw do zbadania zrezygnowano z zapytania sadéw o sygna-
tury oraz z ich losowania. W to miejsce zwrdocono si¢ do wylosowanych sadow
o przyslanie do siedziby Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci okreslonej* liczby
spraw, ktore zakonczyly sie prawomocnie (niezaleznie od tego, czy uprawomoc-
nity si¢ w I czy w II instancji) i w ktérych postepowania wykonawcze zakonczyly
sie w 2016 r. jako ostatnie. Zakladajac, ze dzien zakonczenia postegpowania w zaden
sposob nie réznicuje tych spraw, mozna przyjaé, ze sprawy te nie sg inne od typo-
wych spraw rozpatrywanych w danych sadach. W ten sposdb zminimalizowany
zostal problem prawdopodobnego wplywu pracownikéw sadéw co do wyboru
spraw przekazywanych do badania. Lacznie analizie poddano 420 akt sgdowych.

Dane potrzebne do charakterystyki kradziezy i ich sprawcéw pochodza z doku-
mentacji zebranej w aktach. Najwiecej informacji uzyska¢ mozna bylo z protoko-
téw zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, gdzie pokrzywdzony opisywat

38 Wskaznik wykrycia przestepstwa kradziezy w Polsce utrzymuje si¢ od 2010 r. na poziomie
30%, ktory jest najwyzszy od 1999 r., zob. Kradziez rzeczy cudzej [Stealing other people’s belongings],
www.statystyka.policja.pl, http://www.statystyka.policja.pl/st/przestepstwa-ogolem/przestepstwa-kry-
minalne/7-wybranych-kategorii-p/kradziez-cudzej-rzeczy/121942,Kradziez-cudzej-rzeczy.html [do-
step: 14.09.2017].

39 Wylosowane sady: Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia, Sad Rejonowy dla Wroctawia-Krzy-
kéw, Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescie, Sad Rejonowy w Gliwicach, Sad Rejonowy dla m.st.
Warszawy, Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa, Sad Rejonowy Lublin-Wschéd z siedzibg w Swidniku,
Sad Rejonowy w Bedzinie, Sad Rejonowy w Nowym Saczu, Sad Rejonowy w Grdjcu, Sad Rejonowy
w Swinoujéciu, Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slagskim, Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim, Sad
Rejonowy w Nysie, Sad Rejonowy w Ostrédzie, Sad Rejonowy w Wegrowie, Sad Rejonowy w Hrubie-
szowie, Sad Rejonowy w Mlawie, Sad Rejonowy w Nakle nad Notecig, Sad Rejonowy w Dzialdowie,
Sad Rejonowy w Lubartowie, Sad Rejonowy w Lobzie.

40 Dobranej liczby spraw dla kazdego sadu - etap trzeci doboru proby.
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sytuacje, co do ktorej podejrzewa (lub wie), ze zostal okradziony, a takze protokoty
przestuchania swiadkéw (te nie zawsze byly zbierane przez policje) i wyjasnienia
podejrzanego (o ile podejrzany nie odmowit skladania wyjasnien). Innymi doku-
mentami byly np. karty karne sprawcéw, protokoly posiedzenia sagdu oraz orze-
czenie sadu. Najbardziej obszernym Zrddlem informacji o czynie i sprawcy jest
oczywiscie uzasadnienie wyroku sadu, jednak w badanych aktach zostato ono spo-
rzadzone jedynie w 17 sprawach (4%).

Jak juz wspomniano, omawiane w nastgpnych rozdzialach wyniki badania wta-
snego autorki beda poréwnywane do zbadanych spraw z 1979 r. o kradziez zwykta
(art. 203 d.k.k.), sposrod ktorych autorzy stwierdzili 211 wypadkéw kradziezy mie-
nia prywatnego*'. Lacznie w tych sprawach znalazto si¢ 215 sprawcéw. Dla utatwie-
nia narracji badanie to bedzie nazywane w tekscie ,monografia”.

W aktualnym badaniu poréwnywane beda ze sobg takze kradzieze stanowiace
wykroczenie i przestepstwo. Jednakze wlasciwym punktem odniesienia do porow-
nania badan kradziezy dawniej i dzi§ pozostajg tylko sprawy przestepstw, ktore
sa odpowiednikiem spraw badanych przez autoréw monografii. Wszystkie tabele
zawarte w tekscie zawierajg dane zebrane w badaniu wlasnym autorki, natomiast
poréwnanie ich do wynikéw z monografii ujeto w formie opisowe;.

3. Wprowadzenie do wynikéw badania wlasnego

W tym miejscu przedstawione zostana ogdlne informacje o sprawach kra-
dziezy, ktére byly przedmiotem aktualnego badania®. Sposréd wskazanej wcze-
$niej ogodlnej liczby 420 przebadanych spraw, 233 byly sprawami o wykroczenie
(art. 119§ 1 k.w.), a 187 — sprawami o przestepstwo (art. 278 § 1 k.k.). Na wstepie
nalezy wyjasni¢, ze wérdd tych drugich znajduja si¢ dwie sprawy*’, w ktérych sad
w wyroku skazal sprawce zaréwno za kradziez na mocy Kodeksu wykroczen (za
wykroczenie), jak i na mocy Kodeksu karnego (za przestepstwo). Sprawy te zostaly
dolaczone do puli badanych przestepstw.

W objetych badaniami 420 sprawach o kradziez postgepowania byly pro-
wadzone wobec 468 osoéb. W 233 sprawach o wykroczenia sprawcow bylo 245,
a w 187 sprawach o przestepstwo — 223.

41 A. Marek, E. Plywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit.
42 Por. J. Klimczak, M. Czaplinski, Efektywnos¢..., op. cit.
43 Sprawy nr 323 i 459.
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Tabela 1. Sprawy i sprawcy

Liczba spraw Liczba sprawcow
Wykroczenia 233 245
Przestepstwa 187 223
N 420 468

Zrédlo: opracowanie wlasne.

W zdecydowanej wigkszosci zbadanych spraw (379 — 90%) jednym postepowa-
niem objety byt tylko jeden sprawca. Pozostale 41 postepowan bylo prowadzonych
wobec wigcej niz jednego sprawcy. Najczesciej bylo ich dwoch, a najwigcej — czte-
rech w jednej sprawie. Wigkszo$¢ spraw prowadzonych wobec wiecej niz jednego
sprawcy dotyczyla przestepstw (30 na 41 spraw — 73%). Ponadto, w 25 sprawach,
mimo ze skazany zostal jeden sprawca, z akt sprawy wynikalo, ze nie dzialal sam.
Oznacza to, ze w przynajmniej 66 przypadkach kradzieze dokonywane byly wspdl-
nie, a nie w pojedynke. Tu najbardziej skrajnym przykladem jest sprawa, w kto-
rej skazany zostal jeden sprawca, jednak kradziez dokonana zostala przez grupe
26 kibicow jednego z klubéw sportowych, ktérzy jednoczesnie weszli do sklepu,
zabrali rézne produkty z potek, po czym z niego wyszli bez placenia za nie*.

Niemal wszystkie badane sprawy obejmowaly pojedynczy czyn kradziezy
(90%). W pozostatych przypadkach najczgsciej wyrok skazujacy obejmowat dwa
czyny kradziezy (25 spraw). Rekordziéci skazani byli w jednej sprawie za 10 kra-
dziezy (2 sprawy), a nawet za 14 - jeden przypadek.

Czas trwania postgpowania od momentu przyjecia zawiadomienia o prze-
stepstwie/wykroczeniu do wydania orzeczenia przez sad I instancji wynidst $red-
nio 6 miesigcy. Przecietna sprawa o przestepstwo trwala dwa miesigce dluzej,
a o wykroczenie — niemal dwa miesigce krdocej. Najkrotsze postepowanie doty-
czylo sprawy o wykroczenie i trwalo jeden dzien: policja zatrzymata mezczy-
zng, ktory uciekt ze sklepu po kradziezy pieciu batondéw. Sprawca nie miat stalego
miejsca zamieszkania, dlatego policja zatrzymata go w Pomieszczeniu dla Oséb
Zatrzymanych (PdOZ). W postepowaniu przyspieszonym sad skazal sprawce na
kare grzywny (200 zl) oraz przyjal, ze ,na podstawie art. 82 § 3 k.p.s.w. na poczet
orzeczonej wobec obwinionego kary grzywny zalicza mu okres zatrzymania
w dniu 8 pazdziernika 2014 roku, przyjmujac jeden dzien zatrzymania za réwno-
wazny grzywnie w kwocie 200 zI i w tym zakresie uznaje grzywne za wykonang

44 Sprawa nr 74. Kierownik sklepu na podstawie nagran monitoringu i inwentaryzacji wskazal
policji, ktory mezczyzna ukradt jakie przedmioty. Nastepnie policjanci wykonali podobna prace, od
razu typujac, kim byli sprawcy. Laczna kwota strat w sklepie wyniosta 2 423,56 zt ale nie byto mozliwe,
zeby jednemu sprawcy przypisa¢ kwote przestepstwa — dlatego policja na bazie zebranego materiatu
wyliczyla, jaka kwote ukradl kazdy sprawca, a nastepnie wszczeta oddzielne sprawy o wykroczenia.
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w calosci™®. Tak wiec nie tylko postepowanie wykroczeniowe, ale tez i wykonaw-
cze zamknetlo sie¢ w tym samym dniu.

Natomiast najdluzej trwajace postepowanie dotyczylo sprawy®, w ktd-
rej pokrzywdzonym i jednoczesnie zawiadamiajacym o popelnieniu przestep-
stwa byl Bank Spéldzielczy. Pracownicy banku wskazali cztery osoby, ktére dzia-
taly w podobny sposoéb: zanim pieniadze za transakcje bezgotowkows ,,przeszly”
z konta bankowego klienta, wykonywano ich przelew na inne konto. W ten sposéb
powstawal debet na szkode Banku Spoldzielczego.

Tabela 2. Czas trwania postepowania od przyjecia zawiadomienia o przestepstwie
do wydania orzeczenia w I instancji (w miesigcach)

Razem Wykroczenia Przestepstwa
Srednia 6,3 4,7 8,2
Mediana 44 3,8 5,2
Minimum 0,03 0,03 1,0
Maksimum 72 23 72
N 420 233 187

Zré6dto: opracowanie wlasne.

4. Kradzieze — dawniej i dzis$

W tej czesci omdwione zostang rodzaje kradziezy wspolczesnych i ich poréwnanie
do kradziezy z lat 80. zbadanych przez autoréw monografii. Rodzaj kradziezy naj-
lepiej jest definiowany poprzez sposdb, w jaki zostata ona dokonana. Réznorodne
sposoby dziatania sprawcéw powoduja ich rozproszenie, co wida¢ w niewielkich
odsetkach poszczegolnych kategorii wspolczesnych kradziezy wymienionych
w Tabeli 3. Na t¢ réznorodnos$¢ zwracali uwage takze autorzy monografii, traf-
nie konkludujac: ,Trzeba zaznaczy¢, ze przestepstwo zwyklej kradziezy nie nalezy
w praktyce do skomplikowanych w jego dokonaniu. Dlatego nie stwierdzono jakie-
go$ typowego i powtarzalnego stylu dzialania sprawcow””. Kwalifikacja rodzaju
kradziezy i sposobu jej dokonania sprawiata niekiedy problem, zwlaszcza w przy-
padkach, ktére moglyby z powodzeniem znalez¢ si¢ w kilku z uwzglednianych

45 'Wyrok sadu I instancji w sprawie nr 260.
46 Sprawa nr 279.
47 A. Marek, E. Plywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit., s. 57.
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typow. Dla przykladu sposéb dokonania kradziezy przez pozostawienie bez nalezy-
tej opieki przedmiotu jest niejako zawezeniem dokonania kradziezy okazjonalne;j.
Zdarzaly sie takze przypadki, ze pokrzywdzony nie pamietal, jak mogto dojs¢ do
kradziezy (czy pozostawil przedmiot bez opieki, czy kto§ mu go zabral), a sprawca
nie wyjasnial swojego sposobu dzialania. Tak wigc zaprezentowany w dalszej czesci
podzial, cho¢ nie jest doskonaly, nalezy uzna¢ za dokonany z najwigksza mozliwa
staranno$cig.

Jak sie okazuje, analizujac dzisiejsze sprawy kradziezy, nie jest mozliwe ograni-
czenie sie do proponowanych przez autoréw monografii sposobéw ich popelnienia®.
Wynika to m.in. z rodzajow przedmiotéw kradziezy, a takze z ograniczenia autoréw
dweczesnego badania do kradziezy mienia prywatnego, co wykluczaloby dzisiejsze —
najliczniej wystepujace — kradzieze sklepowe czy kradzieze paliwa ze stacji paliw.
Dlatego w miare mozliwo$ci odnoszac si¢ do proponowanych przez autoréw katego-
rii, dzisiejsze kradzieze przedstawiono w bardziej szczegdétowy sposéb.

Zdecydowanie najczesciej wystepujacym dzi$§ typem kradziezy byla tzw. kra-
dziez sklepowa. Wyodrebnienie tego rodzaju kradziezy nie budzi dzi$ zdziwienia —
kradzieze sklepowe sg zjawiskiem powszechnym. Ze wzgledu na ich specyfike nie-
zaprzeczalnie s3 odrebnym rodzajem tego przestepstwa. Kradzieze sklepowe byly
oczywiscie zjawiskiem znanym takze w okresie sprzed transformacji w Polsce®,
jednak nie tak rozpowszechnionym jak dzisiaj. Tak jak wspomniano, kradzieze
sklepowe (podobnie jak kradzieze pracownicze) podlegaly w Kodeksie karnym
z 1969 r. reakcji karnej jako kradziez mienia spolecznego®, inaczej zagrozonego
karg niz kradziez mienia prywatnego.

Podobnie ze wzgledu na specyfike sposobu dokonania kradziezy postano-
wiono wyodrebni¢ kradziez paliwa ze stacji paliw. Nie jest to kradziez sklepowa,
nie jest to takze kradziez okazjonalna. Co wigcej, modus operandi sprawcow kra-
dziezy paliwa byl niemal zawsze identyczny - zatankowali paliwo w samochodzie,
po czym odjechali ze stacji bez zaptacenia za nie. Niektdrzy ze sprawcow dla nie-
poznaki placili w kasie np. tylko za produkty spozywcze (pdzniej mialo to stanowié
dowdd na nagraniu monitoringu, ze dokonywali platnosci przy kasie), inni po pro-
stu odjezdzali, nie fatygujac si¢ podejsciem do kasy (czes¢ z nich thumaczyla wiec,
ze po prostu zapomniala zaplaci¢, a nie chciata ukras¢). Zdarzaly sie takze przy-
padki sprawcow, ktorzy faktycznie chcieli zaplacié, ale nie mieli na to srodkéw przy
kasie (w tej sytuacji umawiali sie z kasjerem, ze dokonaja zaptaty jak tylko zdobeda
$rodki, po czym juz nie wracali).

48 Autorzy wyroznili: ,kradzieze okazjonalne”, kradzieze ,na trupka’, kradzieze przedmiotéw po-
zostawionych bez nalezytej opieki oraz dokonane w inny sposdb. Nie przy wszystkich rodzajach auto-
rzy podawali odsetki udziatu spraw. W monografii wskazane zostaly kradzieze: okazjonalne - 38,2%,
przedmiotéw pozostawionych bez nalezytej opieki — 15% i pozostale — 31,4%.

49 Por. m.in. J. Szumski, Polityka..., op. cit., s. 44-47.

50 Przyjmujgc oczywiscie, zZe dane sklepy byly wlasnoscia panstwa, a nie sklepami prywatnymi.
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Omowione dwa rodzaje kradziezy (sklepowa i kradziez paliwa ze stacji paliw)
wyczerpuja niemal potowe wszystkich analizowanych spraw.

Kolejnym, licznie dzi§ wystepujacym na tle pozostaltych, sposobem kradziezy
byto dzialanie sprawcy przez wkroczenie na posesje pokrzywdzonego. W tej kate-
gorii takze uwzgledniono sytuacje kradziezy wymagajacej przekroczenia pewnego
zabezpieczenia®'. Zdecydowano si¢ na wyodrebnienie tego sposobu z powodu
jako$ciowej roznicy miedzy kradzieza jako korzystaniem z okazji zaboru tego, co
jest ,w zasiegu reki’, a celowym dziataniem wejécia, przekroczenia pewnej granicy,
aby dokona¢ zaplanowanej kradziezy. W tej grupie znalazty si¢ takze przypadki
z pogranicza, a uyjmujac doslownie - ogrodzenia, kiedy wlasnie takie elementy byty
przedmiotem kradziezy. I cho¢ taki czyn nie wymagal przejscia granicy, to jednak
dotykal posesji pokrzywdzonego, a co wiecej — stanowil jej integralna czes¢, dlatego
zostal tutaj zaliczony. Co ciekawe, najwieksza liczba tych kradziezy zostata doko-
nana w celu sprzedazy skradzionego tupu w punkcie skupu ztomu (32 z 78 - 41%).
Sa to niemal wszystkie sytuacje kradziezy dokonane w tym wtasnie celu. Skrajnym
przyktadem kradziezy z posesji w tym celu byla sprawa, w ktorej dwdch sprawcow
ukradlo zlom z terenu skupu ztomu - wiasciciel powiadomit policje i jednocze-
$nie szedl za sprawcami — wskazal ich policjantom na terenie innego skupu zlomu,
kiedy byli w trakcie sprzedawania go*. Do transakcji nie doszlo i wlasciciel odzy-
skal swéj ztom.

Czgé¢ tych kradziezy dotyczyta faktycznego wtargniecia na teren nalezacy do
pokrzywdzonego przy wykorzystaniu mozliwosci wejscia bez forsowania zabezpie-
czenia. Niemal zawsze do takiej sytuacji przyczynit si¢ pokrzywdzony, nie zabez-
pieczajac wejscia przed intruzem.

Sprawa nr 206. Kobieta zostawila telefon w kuchni na stole w swoim mieszka-
niu. Nastepnie jej maz wyszed! na zakupy i nie zamknat drzwi. W tym czasie kto$
wszedl do mieszkania, wykorzystujac otwarte drzwi, i ukradt telefon oraz inne rze-
czy, ktore tam lezaty (torebke z dokumentami).

Sprawa nr 264. Z otwartego samochodu - wystarczylo nacisna¢ klamke - ktos
ukradt radio. Samochdd byt otwarty, bo wiasciciel miat taki zwyczaj, ze gdy parko-
wal auto na terenie piekarni, w ktorej pracowal, to go nie zamykal. Byli tam pra-
cownicy ochrony, ale nic nie zauwazyli.

Pozostale przypadki w tej grupie byty bardzo réznorodne - od kradziezy jabtek
z sadu pokrzywdzonego po sytuacje, w ktdrej kobieta nakryla sgsiada na tym, jak
w worku wynosil z jej kurnika kure.

Tzw. kradzieze okazjonalne zostaly wyréznione przez autoréw monografii jako
te, ktore ,,charakteryzowaly si¢ tym, ze ich sprawcy w chwili zaboru wykorzystywali

51 Sprawa nr 409. Pokrzywdzony zostawil rower przypiety do siatki — rower zniknal, a siatka zo-
stala rozcigta. Policja ustalila sprawce — spotkali go z rowerem i przecietg linka. Okazalo sie, Ze jest to
inny skradziony rower, rower zglaszajacego sprawca juz sprzedal.

52 Sprawa nr 300.
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rézne sprzyjajace i ulatwiajgce zabor okolicznosci”™. Ten rodzaj kradziezy stanowit
w Owczesnych badaniach az 38,2% badanych spraw. Autorzy wskazywali, ze cha-
rakterystyczne dla tego sposobu dokonywania kradziezy byto zapraszanie do domu
przygodnie poznawanych 0séb lub znajomych. Co ciekawe, dzi$ potwierdza si¢ ta
teza — prawie potowa sposrod okazjonalnych kradziezy, bo az 23, zostalo dokona-
nych z wykorzystaniem znajomosci ofiary przez sprawce.

Sprawa nr 5. Pokrzywdzona zlozyla zawiadomienie, Ze jej sasiadka w trakcie
odwiedzin ukradla jej ztotg bizuterie znajdujaca sie¢ w kieliszku w kredensie. Po
rozmowie sprawczyni oddata bizuterie, jednak pokrzywdzona i tak zdecydowata
sie zglosi¢ przestepstwo.

Sprawa nr 146. Kobieta zglosila kradziez bizuterii ze swojej szkatutki w miesz-
kaniu. Wie, ze dokonat jej chlopak jej corki — mieszkali razem w jednym miesz-
kaniu razem z pokrzywdzona. Gdy kobieta zorientowala si¢, ze nie ma bizuterii,
chlopak przyznal si¢ do dokonania kradziezy - powiedzial, ze ja sprzedal. On
i jego matka prosili, aby nie zgtasza¢ sprawy na policje, napisal sam o$wiadcze-
nie, Ze odda pokrzywdzonej kopie bizuterii od jubilera. Mimo to wyprowadzit si¢
z tego mieszkania, niczego nie oddat i zniknal.

Sprawa nr 374. Mezczyzna zostawil swoje buty na klatce przed wejsciem do
mieszkania. Kiedy wyszed! po nie po chwili, to juz ich nie bylo. Nastepnego dnia
jego zona widziala, jak znany im z widzenia mezczyzna chodzit w tych butach.
Gdy pokrzywdzony spotkal sprawce, zazadal zwrotu butéw, ale ten byt agresywny
i twierdzil, ze buty nalezg do niego. Policja zabrala mezczyzn na komende i buty
przekazata wlascicielowi.

Pozostale sprawy w tej kategorii charakteryzowaly sie typowym wykorzysta-
niem okazji, jak np. w sytuacji, gdy w trakcie interwencji strazy pozarnej z wozu
skradziono pile tancuchowg.

Oczywiscie zdarzaly si¢ kradzieze, ktdre ze wzgledu na specyficzno$¢ sposobu
dzialania sprawcéw nie pozwolity zakwalifikowa¢ sie do wyrdznionych kategorii.
To w tej grupie wida¢ barwno$¢ i nieprzewidywalnos¢ tego, jak i co mozna ukrasc.

Sprawa nr 90. PKO BP Bank Polski powiadomit policje o wykonanych trans-
akcjach z karty, ktorej wlascicielka zmarla — transakcje zostaly dokonane po jej
$mierci. Wykonane operacje spowodowaly zadluzenie na rachunku karty. Oka-
zalo sie, ze syn zmarlej kobiety miat dostep do wszystkich dokumentéw, w tym
do numeru PIN karty bankomatowej. Na karcie zalozony byt dzienny limit 500 zt
i mezczyzna wyplacal z niej co dzien po 500 zi, a takze, juz po $mierci matki,
pobral jej emeryture. Konto bankowe zmartej zostalo zdebetowane na faczna
kwote 5 400 zt.

Sprawa 261. Zawiadomienie z Aresztu Sledczego w Gliwicach — kobieta zosta-
wita w poczekalni na czas widzen wodzek dzieciecy. Gdy zakonczyla widzenie,

53 A. Marek, E. Ptywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit., s. 58.
54 Sprawa nr 465.
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zglosita funkcjonariuszowi, ze z jej wozka zgineta lalka i inne rzeczy jej dziecka.
Sprawdzono monitoring — wida¢ na nim, jak inna kobieta, ktéra w tym dniu
zakonczylta widzenie, ,intensywnie przeszukuje wozek” pokrzywdzonej. W zawia-
domieniu z aresztu podane sg dane sprawczyni i plyta z nagraniem z monitoringu.

Sprawa 308. Sprawca nalozyt jedzenie w samoobstugowym barze w galerii han-
dlowej i zamiast pdjs¢ za nie zaplaci¢, wyszed! poza teren baru i dal jedng porcje
swojej dziewczynie, a jedna zostawil dla siebie. Chlopak zostal zatrzymany przez
pracownikéw ochrony. Gdy oznajmil, ze nie zamierza zaplaci¢ za jedzenie, na
miejsce zostal wezwany patrol policji.

Sprawa 393. Mezczyzna pilnujacy pola czosnku zobaczyl, jak inny mezczyzna
zbiera czosnek z tego pola i idzie z nim do samochodu, w ktérym czekali jego syn
i Zona. Pilnujacy pola zatrzymal ich i wezwat policje. Sprawca wyrzucil czosnek
przed przyjazdem policji i nie przyznawat sie do kradziezy.

Nieliczna, ale interesujaca grupa sa sprawy kradziezy dokonanych przez osoby
sobie bliskie, przez wykorzystanie tej sposobnosci. Sprawy te zawsze wigzaly si¢
z trudnymi sytuacjami rodzinnymi, zazwyczaj kiedy sprawca byl uzalezniony od
alkoholu.

Sprawa 347. Mezczyzna zglasza, ze pod jego nieobecnos$¢ syn ukradl mu z wer-
salki 100 z - zada $cigania i ukarania chlopaka. Syn naduzywa alkoholu i juz
wczesniej kradt w domu, ale ojciec tego nie zglaszal. Teraz si¢ zdenerwowal i ma
nadziej¢, ze moze to zgloszenie ,,co§ pomoze”

Sprawa 196. Zawiadomienie rodzicéw, ze okradla ich cérka. Matke z wyplaty,
ktorg schowala w etui telefonu, a ojca z pieniedzy, ktére dostat od swoich rodzicow.
Oboje podali, ze cérka juz wielokrotnie ich okradata, ale nigdy si¢ do tego nie przy-
znala - do czasu, kiedy policja znalazfa przy niej ostatnio skradziony telefon. Cérka
mieszka z nimi i z dwdjka swoich dzieci. Pokrzywdzeni widzieli, ze kobieta zaczeta
robi¢ drogie zakupy, kupowac prezenty dla dzieci, ze dla siebie kupita telefon, a nie
pracuje i nie byloby jej na to sta¢, wigc musiala placi¢ skradzionymi pieniedzmi.
W zwiazku z zaprzeczaniem sprawczyni, ojciec zanidst na policje zabawki, ktore
kupita dzieciom, Zeby policja je wycenita.

Kategoria kradziezy dokonywanych ,na trupka” zostala wyszczegélniona na
wzor podzialu z poréwnywanej monografii. Jej autorzy przyjeli, ze ,istota tego
sposobu kradziezy polega na wykorzystaniu przez sprawce stanu nietrzezwo-
$ci pokrzywdzonego w momencie dokonywania przestepstwa’. Udalo si¢ dzi$
wyroznic¢ siedmioro dziatajacych w ten sposob sprawcow.

Sprawa nr 452. Pokrzywdzony zaprosil do swojego mieszkania znajomego,
ktérego znat od roku wylacznie przez internet. Mezczyzni udali si¢ do sklepu po
zakupy, a nastepnie w mieszkaniu pokrzywdzonego pili wodke. Pokrzywdzony
zasnal, a gdy si¢ obudzil, okazalo si¢, ze nie ma jego pieniedzy, kart bankomato-
wych, telefonu ani samochodu, ktory stal przed blokiem. Sprawca zdazyl juz takze

55 A. Marek, E. Ptywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit., s. 58.
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za pomocy skradzionej karty pobra¢ z konta pienigdze — wiedzial jaki jest PIN do
karty, bo widzial go, gdy pokrzywdzony ptacit nig w sklepie. Pokrzywdzony znat
tylko imie i nazwisko sprawcy, ale na podstawie uzyskanych informacji policja
ustalila sprawce.

Tabela 3. Sposob dokonania kradziezy

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Sklepowa 173 37,0 112 45,7 61 27,4
ogrodvenatberpiecms | 7| 167 | 2 | 98 | s |
Okazjonalna 48 10,3 19 7,8 29 13,0
g;ﬁilvziei benzyny ze stacji 47 10,0 m 18,0 3 13
E;)iz:;itawienie bez nalezytej 17 36 ” 2.9 10 45
W pracy 13 2,8 6 2,4 7 3,1
Wycinka drzewa 10 2,1 5 2,0 5 2,2
Na trupka 7 1,5 1 0,4 6 2,7
Kieszonkowa 6 1,3 1 0,4 5 2,2
Inne 58 12,3 23 9,4 35 15,8
Ogotem 468 100 245 100 223 100

Zrédlo: opracowanie wlasne.

4.1. Ujawnienie i wykrycie sprawcéw wspolczesnych kradziezy

Ujawnienie i wykrycie sprawcy nie byto przedmiotem analizy autoréw monografii,
dlatego omoéwienie tego watku pozostaje ograniczone do badania autorki. Najcze-
sciej fakt kradziezy byt ujawniany przez pokrzywdzonego, gdy ten zauwazyl brak
swojego przedmiotu lub po prostu widzial, ze kto$ go okrada. W zwigzku z duza
liczbg kradziezy sklepowych w prébie kolejna najczestsza mozliwo$cig ujawnienia
kradziezy byto zauwazenie jej przez pracownika sklepu. W ujawnieniu kradziezy
wykorzystanie monitoringu wizyjnego miato znaczenie w odniesieniu do 30%
analizowanych spraw, z czego najwiecej stanowito dowdd odtworzony po tym, jak
juz podejrzewano kogo$ o kradziez. W tych sprawach pokrzywdzony, najczesciej
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pracownik sklepu, najpierw zauwazal brak przedmiotu, a nastepnie sprawdzat
nagranie monitoringu w poszukiwaniu momentu kradziezy i tym samym jej
sprawcy. Po tym ustaleniu pracownik albo przekazywal nagranie policji i ta usta-
lala na jego podstawie sprawce (patrz Tabela 4 - nagranie odtworzone po czasie),
albo w sytuacji dziejacej si¢ w sklepie, ochroniarz zapamietywal wyglad sprawcy
i czekal na nastepna okazje — gdy rozpoznal sprawce pojawiajacego sie kolejny raz,
obserwowal go i czekal, aby uja¢ go na goracym uczynku. Niemal wszystkie sytu-
acje ujawnienia kradziezy przy wykorzystaniu monitoringu dotyczyly kradziezy
sklepowych (104 ze 125 z udzialem monitoringu), w tym wszystkie sprawy, w kto-
rych kradziez zostala ujawniona przez obserwowanie sprawcy, ktéry zostal rozpo-
znany z wczesniejszego nagrania monitoringu.

Wyjatkowe byly przypadki przyznania si¢ samego sprawcy przed policja.
W jednym z nich mezczyzna przyszedt na komende policji i przyznal si¢ do popet-
nionego czynu: w punkcie krwiodawstwa zobaczyt, jak pokrzywdzony, zostawia-
jac kurtke w poczekalni, chowat co$ do jej kieszeni. Gdy sprawca zostal sam na
korytarzu, zabral zawarto$¢ z kieszeni pozostawionej kurtki i wyszedl. Pozniej, gdy
zorientowal sig, ze ,tup” nie zawiera zadnych pieniedzy, tylko same dokumenty,
porzucil wszystko w jakimg$ miejscu. Ttumaczyt, ze jego dziecko jest chore i potrze-
bowat pieniedzy, jednak pdzniej stwierdzil, ze zle postgpit i postanowit si¢ przy-
zna¢. Policja nie miala problemu ze znalezieniem pokrzywdzonego, gdyz ten zda-
zyl juz wezesniej zgtosi¢ kradziez™.

Tabela 4. Ujawnienie kradziezy

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Ofiara zauwazyla brak / 138 32,9 57 245 31 433
zostala okradziona
Pracownik sklepu/
instytucji byt §wiad- 112 26,7 82 35,2 30 16,0
kiem kradziezy
Monitoring - nagranie 71 16.9 54 232 17 9.1
odtworzone po czasie
Monitoring - na gora- 4l 98 19 82 ” 118
cym uczynku
Na gorgcym uczynku —
czynnoéci policji / 21 5,0 6 2,6 15 8,0
innych stuzb

56 Sprawa nr 460.
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Tabela 4. c.d.

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %

Sprawca obserwowany,
bo rozpoznany ze sta- 13 3,1 7 3,0 6 3,2
rego monitoringu

Byl $wiadek zdarzenia 11 2,6 4 1,7 7 3,7
Przyzr%a.r'ue sie sprawcy ) 0.5 0 0 ) 11
na policji

Wznowienie umorzo- 1 0.2 0 0 1 0.5
nego postepowania

Inaczej 10 2,4 4 1,7 6 3,2
Ogotem 420 100 233 100 187 100

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Pamietajac, ze przedmiotem omodwienia sa sprawy postepowan przed sadem -
a wigc tych, ktdre zakonczyly si¢ sukcesem na etapie postepowania przygotowaw-
czego — interesujace bylo to, w jaki sposob zostal wykryty sprawca. W trakcie
badania akt sagdowych nasunelo si¢ jednak inne pytanie - czy przy zawiadomieniu
o kradziezy policji zostal wskazany potencjalny sprawca? Ot6z okazalo sie, ze jedy-
nie w zaledwie 10% badanych spraw policja nie otrzymata od pokrzywdzonego
zadnych pomocnych informacji o sprawcy.

Najczesciej sprawca ,,czekal” ze zglaszajacym kradziez na przyjazd policji. Jest
to ewidentny wplyw znaczacej liczby kradziezy sklepowych w badanej probie,
kiedy to ochrona sklepu zatrzymywala sprawce do momentu przybycia funkcjo-
nariuszy policji. Nastepna z kolei sytuacja byto wskazanie policji sprawcy w spo-
sOb posredni, najczesciej przekazujac nagranie monitoringu, na ktérym byl on
widoczny. Bardzo czgsto na podstawie nagrania policja ,typowala sprawce” -
zapewne znanego funkcjonariuszom z wczesniejszych interwencji’’. W przypadku
kradziezy paliwa ze stacji benzynowej na nagraniu byta widoczna tablica rejestra-
cyjna samochodu sprawcy - na tej podstawie policja poszukiwata wladciciela auta.
Wykorzystujac oba wymienione sposoby, policja docierala do sprawcéw w 60%
analizowanych spraw®.

57 ‘W aktach brak takiej informacji, jest jedynie zapis, ze sprawca (tu jego dokladne dane) zostat
wytypowany.

58 O podobnej zaleznosci pisal juz J. Szumski: ,,Najczesciej bowiem bywalo tak, ze albo sama
ofiara, albo osoby postronne zatrzymywaly zlodzieja (z reguly dzialajacego w miejscu publicznym)
i wzywaly milicje, badz tez pokrzywdzony zglaszajac o czynie potrafil przynajmniej wskazaé osobe po-
dejrzang” - J. Szumski, Polityka..., op. cit., s. 49.
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Kolejny sposdb wykrywania sprawcéw wynikal z podania policjantom przez
zglaszajacego dokladnych danych personalnych sprawcy. Dotyczylo to kradziezy
dokonanych przez czlonkéw rodziny i osoby znajome, ale takze sytuacji znajomo-
$ci ,z widzenia czy slyszenia’, co pozwalalo pokrzywdzonemu poda¢ np. dokladny
adres zamieszkania sprawcy.

Oczywiscie najprostszym sposobem bylo ujecie sprawcy bezposrednio przez
funkcjonariuszy policji. Nie zawsze wigzalo sie to z ujeciem sprawcy ,,na goragcym
uczynku”. Zdarzaly si¢ sprawy, w ktérych funkcjonariusze zatrzymywali podej-
rzane osoby i ,przypadkiem” okazywalo si¢, ze ci dokonali kradziezy - np. po
zatrzymaniu mezczyzny wiozacego wozek ze ztomem ten przyznal sie, ze go ukradt
z pewnej posesji albo po zatrzymaniu znanego z innych interwencji mezczyzny
okazalo sig, ze ten jedzie na skradzionym rowerze miejskim.

Interesujace byly te sprawy, kiedy przy zawiadomieniu o kradziezy pokrzyw-
dzony nie podal informacji o sprawcy, jednak z czasem zawiadamial policje
o poczynionych przez siebie ustaleniach i zdobytych dowodach, ktére naprowa-
dzaly policje na znalezienie sprawcy.

Sprawa nr 394. Z ogrodu pokrzywdzonego zginely drzewka owocowe, a jedno
zostalo zniszczone — pokrzywdzony nie wiedzial, kto mégt tego dokona¢. Jednak
za kilka dni powiadomil policje, ze widzial swoje drzewka na posesji sasiada. Poli-
cja go przestuchata - faktycznie byl sprawca.

Sprawa nr 41. Kobieta zglosita policji kradziez skutera z niezamknigtego chle-
wika. Po kilku dniach zeznala, ze podejrzewa swojego sasiada, ktory bywat u niej,
bo ludzie méwili, ze widzieli, jak jezdzit jej skuterem.

Sprawa nr 29. Nieznany sprawca dokonal kradziezy sprzetu muzycznego z nie-
zabezpieczonego domku letniskowego. Po bezowocnym poszukiwaniu sprawcy
zapadla decyzja o zawieszeniu dochodzenia. Jednak wkroétce po decyzji o umo-
rzeniu jeden z poszkodowanych zlozyl zeznania, zZe na forum internetowym Per-
kusja.org znalazl zdjecia skradzionych mu przedmiotéw wystawionych na sprze-
daz. Udostepnil policji adres mailowy sprzedajacego. Pozniej napisal do jednej
z 0sob, ktora kupila element z tej aukcji, i dowiedzial sig, ze przelew wystata na imie
i nazwisko osoby, ktéra zna z otoczenia. Policja poszla tym tropem. Od portalu
Onet.pl zazadala danych, kto zakladal maila, od Allegro - informacji o kontach,
z ktorych dokonywane sa sprzedaze, a od banku - czyje jest konto. W ten sposob
udato si¢ dotrze¢ do sprawcy.

Jak zatem wykrywany byl sprawca kradziezy w nielicznych sprawach, w ktd-
rych policja dzialata bez pomocy pokrzywdzonego? W przypadku kradziezy przed-
miotéw w celu sprzedania ich w punkcie skupu ztomu wystarczylo, ze policjanci
uzyskali pokwitowanie ze skupu ztomu, na ktérym byly dane sprawcy. Zaledwie
w 7 sprawach policja wykorzystala zapis monitoringu, do ktérego sama dotarta.
W innych pomocni okazywali sie postronni $wiadkowie, ktérzy dostarczali cen-
nych informacji. Bywalo tez, ze w aktach znajdowala si¢ jedynie informacja,
ze policja uzyskala informacje, kim jest sprawca. Innymi stowy, w zdecydowanej
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mniejszo$ci spraw, w ktérych policja sama musiata wykry¢ sprawce, mozna mowi¢
o szczesciu, ktdre pozwalato odnalez¢ sprawce.

Sprawa nr 151. Kierownik hurtowni zglosit, ze poprzedniego dnia zostawil na
terenie hurtowni w namiocie, ktéry nie byl zabezpieczony, tylko zasznurowany
i kazdy mdgl do niego wejs¢, palete z nowymi zlewozmywakami. Rano zauwazyt
rozprutg siatke ogrodzenia i brak 11 zlewozmywakdw. Policjanci ustalili, kim praw-
dopodobnie jest sprawca — szukal kupcéw na te przedmioty. Z notatki policyjne;j:
»W/w na nasz widok oswiadczyl: «tak myslatem, ze mnie znajdziecie»”. Powiedziat
nastepnie, ze sprzedal zlewozmywaki m.in. nieznanej osobie za 5 zt i flaszke wodki.

Sprawa nr 436. Z lokalu ,Hamburger” skradziono utarg z kasetki (3 800 zl),
ktora stata niezabezpieczona pod lada, kluczyk byt w srodku, stato sie to pod chwi-
lowa nieobecno$¢ pracownika. Na nagraniu monitoringu wida¢, jak sprawca ja
zabiera. Policja zebrala §lady linii papilarnych ze skobla automatu do gier, na kto-
rym wczesniej gral podejrzany. Wynik sprawdzenia §ladéw linii papilarnych byt
pozytywny — w bazie AFIS byly dane sprawcy - przebywal w zakladzie karnym.

Sprawa nr 149. Kierowniczka sklepiku z odzieza zglosila, Ze zadzwonila jej pra-
cownica i poinformowala ja, ze gdy wyszta do toalety, kto$§ ukradt kurtke z mane-
kina stojacego przed wejsciem do sklepu. Notatka policji: ,,[policjant] uzyskat
informacje wskazujaca osobe, ktora [...] dokonata kradziezy biatej kurtki. Na pod-
stawie meldunku ustalono, Ze ta osobg jest [...]"

Sprawa nr 144. Kobieta zgtasza kradziez - w nocy w klubie ktos ukrad? jej tele-
fon, dokumenty i portfel. Nikogo nie podejrzewala, a kamery monitoringu nie
dziataly. W tej sytuacji policja, po pierwsze, pozyskata informacje od réznych ope-
ratoréw telefonicznych, czy jaki§ numer byt uzywany z aparatu o podanych nume-
rach IMEI (tu udato si¢ znalez¢ powigzania). Po drugie, policja wykorzystata infor-
macje, ze kto$ kilka razy zaplacit zblizeniowo karta bankomatowa pokrzywdzone;j.
Idac tym tropem, policja dazyta do uzyskania informacji o tej osobie w miejscach,
gdzie zostata dokonana platnos¢ - trop ten jednak porzucono. Na podstawie infor-
macji od operatoréw policjant zadzwonit pod numery telefonéw, z ktérych kon-
taktowano si¢ z podejrzanym numerem. Okazalo sie, ze dwie osoby wskazaly jed-
nego podejrzanego. W ten sposdb udato si¢ dotrze¢ do sprawcy.

W jednej sprawie* nie bylto informacji o tym, jak sprawca zostal wykryty. Byty
to akta sprawcy, ktorego sprawe sad wyltaczyt do odrebnego postepowania, a do
akt nie dofaczono kopii dokumentéw, na podstawie ktérych mozna bylo ustali¢ te
informacje.

59 Sprawa nr 273.
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Tabela 5. Czy potencjalny sprawca zostal wskazany przy zawiadomieniu policji?

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Tak - sprawca zatrzymany 142 | 304 83 339 59 26,5
do przyjazdu policji
Tak - po$rednio 132 28,2 77 31,4 55 24,7
Tak - podane doktadne dane 95 203 50 204 45 202
sprawcy
Nie 47 10,0 17 7,0 30 13,5
Nie dotyczy - policja ujeta 24 5.1 6 24 18 8.1

sprawce na goracym uczynku

Nie przy zawiadomieniu,
ale w trakcie pokrzywdzony 20 43 11 4,5 9 4,0
naprowadzil na trop policje

Sprawca sam sie przyznat 2 0,4 0 0 2 0,9
Inaczej 5 L1 1 0,4 4 1,7
Brak danych 1 0,2 0 0 1 0,4
Ogolem 468 100 245 100 223 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

4.2. Przyznanie si¢ do czynu i motywacja sprawcéw

Co ciekawe, nie zmienito si¢ przez lata to, jak czesto sprawca przestepstwa kra-
dziezy przyznaje si¢ do popelnionego czynu. Jak podali autorzy monografii, dwcze-
$nie ok. 80% badanych sprawcow kradziezy przyznato si¢ zaréwno do czynu, jak
i do winy, w 10% spraw oskarzeni przyznali si¢ tylko do czynu, nie przyznajac si¢
do winy, a w pozostatych 10% spraw nie przyznali si¢ ani do czynu, ani do winy.
Dzisiejsze wyniki wsrdd sprawcow przestepstw kradziezy sa wprost identyczne,
kolejno 81%, 9,5% i 9,5%. Sprawcy, ktorzy przyznawali sie do czynu, ale nie do
winy, najczesciej twierdzili, ze zabrali co$ przez pomytke albo zapomnieli za co$
zaplaci¢. Grupa, ktora nie przyznawala si¢ ani do czynu, ani do winy najczgsciej
dotyczyla spraw ujawnionych po pewnym czasie.

W przypadku sprawcéw wykroczen takze wiekszo$¢ sprawcodw przyznawala sie
i do winy, i do czynu, ale juz znacznie mniej niz bylo to w sprawach przestepstw,
bo 56%. Dwukrotnie wiecej tych sprawcow nie przyznato si¢ ani do winy, ani do
czynu (25%), a 13% sprawcow przyznalo si¢ czesciowo. W pozostatych sprawach
nie byto informacji, czy sprawca si¢ przyznal i w jakim zakresie. Przykladem w tej
grupie jedynym w swoim rodzaju byla kobieta, ktéra czesciowo przyznawala sie
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do wykroczenia kradziezy: ,Ja chcialam te kurtke kupi¢, ale sklep byt zamkniety,
a powinien by¢ otwarty o tej godzinie. Ja si¢ zdenerwowalam i postanowitlam
zabra¢ te kurtke z wieszaka. [...] Ja wiem, Ze takich rzeczy si¢ nie robi, ale tej eks-
pedientki po prostu nie byto. Ja chce, aby ta sprawa trafifa do sadu i tam wszystko
wytlumacze™.

Motyw dzialania sprawcéw byt trudny do ustalenia na podstawie danych
dostepnych w aktach sagdowych. Podstawowsa informacja uzyskiwang od sprawcy
bylo to, czy przyznaje si¢ do popetnionego czynu. Gdy sprawca nie chcial skta-
da¢ wyjasnien przed policja, nie bylo innego zrédla, aby dowiedzie¢ sig, co nim
kierowalo, kiedy dokonywatl kradziezy. Ponadto nawet jesli sprawca decydowat
sie zlozy¢ stosowne wyjasnienia, nierzadko dalo si¢ poznac, ze stuzg one ,wybiele-
niu si¢” i s3 ustalong linig obrony, a nie opisem stanu faktycznego. Ustalenia auto-
réw monografii w tym zakresie byly takie same i mozna by dzis si¢ jedynie pod
nimi podpisac®. Tak wiec sposrod mozliwych do ustalenia motywéw dzisiejsi
sprawcy kradziezy wskazuja najczedciej szeroko rozumiang trudng sytuacje mate-
rialng. Taki motyw dziatania kierowal zaréwno sprawca, ktory kradl przedmiot,
aby sprzedac go z zyskiem dla siebie, jak i tym, ktdry z braku srodkéw kradl dla
siebie podstawowe produkty spozywcze czy higieniczne. W tym miejscu wycho-
dzi na jaw, ze liczba kradziezy artykuléw spozywczych nie oznacza bynajmniej,
ze wszystkie te kradzieze byty spowodowane gtodem sprawcy. Czesto zdarzalo sie,
ze skradzionymi artykulami byto kilka czekolad i paczek kawy, ktore mialy stuzy¢
do sprzedazy i zarobku. Wéréd badanych spraw znalazlo si¢ zaledwie kilka takich,
w ktorych faktycznie sprawca ukradl, aby zjes¢. Autorzy monografii wskazywali
na przytlaczajacy udzial w ich badaniu sprawcéw dziatajacych z potrzeby zdobycia
alkoholu. Dzi$ takze mozna wyrdzni¢ sprawcow tego typu, ktorzy albo kradli sam
alkohol, albo kradli przedmioty na sprzedaz, zeby méc kupi¢ alkohol. Jak thuma-
czyl jeden sprawca: ,,Ja w sumie nie przygladalem si¢ co biore, dla mnie to byl ztom
i nie potrafie wskaza¢, co bralem, byle mie¢ na wino albo na sete”®. A takze: ,,Sie-
dzac tam, wpadtem na ten glupi pomysl, zeby wejs¢ na teren placu tego sklepu [...]
i zobaczy¢, czy nie ma tam czego$, co mozna by bylto ukras¢ i sprzedaé. Rozplo-
ttem jeden drut od siatki ogrodzeniowej, tak ze zrobilo sie przejscie i wszedfem na
ten plac. [...] Nie wiedzialem na poczatku, co to jest. [...] Rozerwalem to pudlo
i okazalo si¢, ze w $rodku sg blaszane zlewozmywaki. Postanowilem je zabra¢, zeby
sprzeda¢ i mie¢ kase na wddke. [...] Dostalem to 20 zlotych i bylem zadowolony,
bo to mi starczylo na 10 piw”®.

Podobnie jak dawniej, i dzi$ sprawcy kradna takze po to, by spelni¢ swoja
zachcianke. Dzi$ najczedciej byly to kradzieze sklepowe, ktére sprawcy traktowali

60 Sprawa nr 149.

61 Por. A. Marek, E. Plywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit., s. 69-70.
62 Sprawa nr 426 — protokot przestuchania podejrzanego.

63 Sprawa nr 151.
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jak ,,zakupy bez placenia” Przykladowo: ,Ja tam poszedlem z zamiarem, zeby co$
skras¢ i tym zrobi¢ sobie prezent. Ja styszalem, ze z tego sklepu tatwo co$ wyniesc.
Ja tam chodzitem migdzy alejkami i upatrzylem sobie golarke marki Philips. Ja
nie patrzytem ile ona kosztuje, tylko ja wziglem i schowalem pod kurtke. Potem
wziglem jeszcze piwo i poszedlem do kasy za nie zaplaci¢. Jak zaptacitem za piwo
i chcialem i§¢ do wyjscia podszedl do mnie ochroniarz. On powiedzial, Zebym
poszed! z nim™.

Rzadko, ale zdarzali si¢ takze sprawcy w pewnym sensie ,,zawodowi”. W dwdch
sprawach sprawcy przyznali si¢, ze kradzieze stanowia czes¢ ich dochodu. Spraw-
cow majacych kradziez albo ,we krwi’, albo wrachowang w zarobki przedstawiaja
odpowiednio kolejne przyklady: ,Ja u fryzjera bytem po piwie i w trakcie ptacenia
ta pani odeszla i ta maszynka do strzyzenia normalnie przykleita mi sie do reki, ja
nie mialem zamiaru jej sprzedac, ja ja schowalem do plecaka i potem oddatem ja
policjantowi. [...] Ja chyba jestem osobg chorg na kleptomanie, co mi si¢ spodoba
to ja ukradn¢”®. I sprawa nr 120: ,,Poniewaz tego dnia udato mi si¢ nazbiera¢ ztomu
za zaledwie ok. 16 zl, szacujac wage nazbieranego ztomu, chcialem jeszcze co$ zna-
lez¢, aby uzbiera¢ potrzebng kwote 38 zl, za ktorg musze codziennie kupowac lekar-
stwa dla mamy, ktdra choruje na raka trzustki. [...] przechodzilem obok budynku,
w ktérym sa rézne hurtownie, zauwazylem kraty, ktére przykrywaly $wietliki
okienne piwnic tego budynku. Gdy poruszytem jedna z nich, okazalo sig, ze s3
ruchome i postanowitem zabra¢ cz¢s$¢ z nich, bylo tam sporo tych krat, ale zdazy-
fem zabrac tylko 3, poniewaz mi si¢ spieszylo, chciatem zdazy¢ przed zamknieciem
skupu, ktory jest czynny tylko do godz. 16:00. [...] otrzymatem 97 z1 [...] Ja zrobi-
fem to, poniewaz nie posiadam innego zrédta dochodu, a dla mnie najwazniejsze
jest to, zeby kupi¢ mamie leki”. Mozna rzec, ze wplatana w zawodowe dzialanie byla
sprawczyni, ktora zlozyla takie wyjasnienia: ,,Mam chlopaka, ktéry grozi mi, ze jak
nie bede kradta, to ze mng zerwie. Od ok. 3 miesi¢cy kradne dla P., a on to pdzniej
sprzedaje. [...] Chce doda¢, ze duzo wczesniej na poprzednie kradzieze P. zrobit
torbe z folii aluminiowej jak do kanapek, taka torbe ktérg miatam wlozy¢ do swo-
jej torby i miala stuzy¢ wynoszeniu koszulek ze sklepéw. Wczesniej juz kradlam
za pomocy tej torby. [...] P. wyszedt ze sklepu, nic nie biorac, bo tylko ja mialam
ukras¢ te koszulki. [...] Ja nie pamietam dokladnie kiedy i gdzie kradtam, ale robi-
fam to codziennie. [...] Ja mam $wiadomos¢ tego, ze dokonuje przestepstwa, ale
robig to dla P.,, bo go kocham™®.

Wisrod badanych spraw zdarzyla sie takze jedna wyjatkowa z punktu widze-
nia motywu sprawcy: ,,Dokonalem tej kradziezy, poniewaz nie pracuje i od trzech

64 Sprawa nr 121 - protokdt przestuchania podejrzanego.

65 Sprawa nr 376.

66 Sprawa nr 139. Biegli psycholodzy rozpoznali u niej iloraz inteligencji ksztalttujacy si¢ na po-
ziomie upoéledzenia umyslowego w stopniu lekkim oraz naduzywanie alkoholu i uzywanie marihuany
i amfetaminy, a takze celowa postawe obronng.
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miesiecy utrzymuje sie z kradziezy, ktore dokonuje w sklepach na terenie woj. $lg-
skiego. Kradziezy tej dokonatem, dlatego ze od kilku dni czuj¢ si¢ zle psychicz-
nie i w dniu dzisiejszym, gdybym nie dokonat kradziezy, popelnitbym samobdj-
stwo. [...] czuje, ze moje Zycie jest zagrozone przeze mnie, Ze moge sobie co$
zrobi¢, takie mam mysli™®.

4.3 Przedmiot kradziezy

Analizujac przedmiot kradziezy, pamigtac trzeba, ze czgsto w jednym postepowa-
niu przedmiotem czynu byto kilka réznych ,,rzeczy”. Stad prezentowane taczne ich
liczby znacznie przewyzszaja liczbe sprawcow.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage, ze roznice migdzy liczbg przedmiotéw poszcze-
golnych kategorii s3 niewielkie. Tym samym mozna stwierdzi¢, ze nie ma jednego
wiodgcego w swym rodzaju przedmiotu szczegélnej pokusy dla wspotczesnych
sprawcow kradziezy. Niemniej jednak mozna zauwazy¢ trzy najczesciej wystepu-
jace kategorie, ale inne w postgpowaniach o przestepstwa, inne w postepowaniach
o wykroczenia. Sprawcy wykroczen najczesciej kradli kolejno: paliwo ze stacji ben-
zynowych, artykuly spozywcze i alkohol. Natomiast dla sprawcow przestepstw naj-
czestszym przedmiotem kradziezy byly elementy metalowe i inne stanowigce ztom
sprzedawany nastepnie przez nich w punktach skupu oraz pienigdze i telefony
komorkowe.

Wymienianie w tabeli wszystkich rodzajéow przedmiotéw kradziezy byloby
niemozliwe ze wzgledu na ich réznorodnos¢. Pozostale, niedajace sie wlaczy¢ do
zadnej z podanych kategorii, zebrano jako ,inne przedmioty”. Wsrdéd nich byly
m.in. gry komputerowe, dywan, tablice rejestracyjne, pamiatki rodzinne, myjka do
szyb i kura z kurnika.

W pierwszej trojce najczesciej kradzionych rzeczy w sprawach z lat 80. znala-
zty sie kolejno: pienigdze polskie, odziez (czesci garderoby i bielizna) oraz zegarki.
Autorzy dostrzegli, ze przedmioty kradziezy byty zwykle rzeczami o matych roz-
miarach. Dzigki temu sprawcy mogli niepostrzezenie, wykorzystujac okazje,
dokonywac¢ ich zaboru. Oczywiste jest, ze dzi§ mamy do czynienia z przedmio-
tami, o ktérych w éwczesnych latach nie moglto by¢ mowy, jak np. telefon komoér-
kowy. Poréwnujac jednak przedmiot kradziezy dzisiejszych przestepstw, nalezy
stwierdzi¢, ze pieniadze wcigz pozostajg — tak jak i dawniej — jednym z najcze-
sciej wystepujacych przedmiotéw kradziezy. Dzi$ jednak ustapity one miejsca kra-
dziezom elementéw zlomu. Jest to obecnie najczestszy przedmiot spraw o prze-
stepstwo kradziezy i, zdaje si¢, nowa domena® zlodzieja XXI w. Przedmiot tatwy

67 Sprawa nr 267.
68 Na podobna dominacje liczby kradziezy ztomu na tle innych kradziezy zwrdcita uwage w swo-
ich badaniach A. Kiersztyn, Czy bieda..., op. cit., s. 233.
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w pozyskaniu i tatwy w zbyciu, nie potrzeba nawet pasera. Kooperacja sprawcow
kradziezy i punktéw skupu ztomu jest nowym problemem dla policji - ,w cza-
sach PRL nierozwigzywalnym problemem byt skup butelek. W III RP wydaje
sie — skup ztomu™®.

Tabela 6. Przedmiot kradziezy

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
ie;l;s;ty metalowe / kable 58 12,4 17 6.9 41 184
Artykuly spozywcze 51 10,9 43 17,6 8 3,6
Paliwo 49 10,5 45 18,4 4 1,8
Telefon komérkowy 45 9,6 17 6,9 28 12,6
Pieniadze 41 8,8 12 4,9 29 13,0
Alkohol 41 8,8 37 15,1 4 1,8
Kosmetyki 33 7,1 22 9,0 11 49
Odziez 28 6,0 12 4,9 16 7,2
Narzedzia 19 4,1 5 2,0 14 6,3
Sprzet elektroniczny 18 3,8 6 2,4 12 54
Komputery i tablety 16 34 0 0 16 7,2
Rower 14 3,0 3 1,2 11 4,9
Bizuteria zlota 12 2,6 2 0,8 10 4,5
Dokumenty 11 2,4 1 0,4 10 4,5
Drewno - wycinka 10 2,1 5 2,0 5 2,2
Karta bankomatowa 9 1,9 1 0,4 8 3,6
Portfel 7 1,5 0 0 7 3,1
Inne przedmioty 88 18,8 36 14,7 52 23,3
Odsetki nie sumujg si¢ do 100 — mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zr6dto: opracowanie wlasne.

Poréwnanie warto$ci przedmiotu wykonawczego kradziezy dawniej i dzi$
jest utrudnione ze wzgledu na dzielacg oba badania zmiane wartosci pienigdza.

69 Ludzie ze ztomu [Scrappers], Newsweek.pl, 5.11.2001, http://www.newsweek.pl/polska/ludzie-
-ze-zlomu,28795,1,1.html [dostep: 6.07.2018].
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Z tego wzgledu ograniczono si¢ w tym miejscu do analizy badania wspoélczesnych
kradziezy.

Warto$¢ skradzionego mienia, a wiec czynnik decydujacy o kwalifikacji praw-
nej czynu (wykroczenie albo przestepstwo), byla ustalana na etapie przygotowaw-
czym przez policje i prokurature. Prezentowane w Tabelach 7 i 8 wyniki pokazuja,
jaka byla Iaczna wartos¢ mienia skradzionego w jednej sprawie. To znaczy, ze jesli
w jednej sprawie sprawca dokonat kilku kradziezy, to zapisywana byta suma warto-
$ci wszystkich skradzionych przedmiotéw. W czterech przypadkach wartos¢ skra-
dzionej rzeczy nie zostala ustalona”™ - trzy z nich dotyczyty kradziezy, w ktdrej
nie wyceniono wartosci przedmiotu (dwa razy karty bankomatowej, z ktdrej nie
zostaly pobrane zadne $rodki, i jeden raz tablic rejestracyjnych). Ostatni przypa-
dek to sprawa wznowionego postepowania warunkowo umorzonego, w ktérej to
warto$¢ kradziezy zostala ustalona we wczedniejszym postepowaniu, takze obje-
tym badaniem.

W przecietnej sprawie o wykroczenie warto$¢ skradzionego mienia wynosita
144,75 zl, a w sprawie o przestepstwo — 2 216,34 zt. W polowie zbadanych wykro-
czen warto$¢ ta nie przekroczyla 100 z1, a dla przestepstw — 1 000 zt. Wynika z tego,
ze Srednig warto$¢ skradzionego mienia mocno zawyzajg nieliczne wysokie kwoty.

W przypadku wykroczen najwyzsze kwoty facznej wartosci skradzionego mie-
nia pochodzily z postepowan, w ktérych sad skazat sprawce za wigcej niz jeden
czyn kradziezy. Maksymalna kwota — 1 475 zt - pochodzi ze sprawy”’, w ktorej
jeden sprawca byl skazany za 10 kradziezy (kazda stanowila wykroczenie).

Natomiast w sprawach o przestepstwo najwyzsza wartos¢ skradzionego mie-
nia - 28 627,50 zI - odnotowano w sprawie kradziezy materiatéw (blachy i wiéry
aluminiowe) z terenu firmy budowlanej”. Sprawca wielokrotnie kradl z tego miej-
sca elementy nadajace si¢ na sprzedaz w skupie zlomu - jak ustalit sad — w okresie
od 1 kwietnia do 21 maja 2014 r.

Najnizsza wartos¢ skradzionego mienia to 2,29 zt”’. Sprawca tego wykrocze-
nia byt pracownikiem firmy sprzatajacej sklep, ktory w trakcie pracy zabrat z potki
paczke gumy do Zzucia. Sytuacje zauwazyt na monitoringu pracownik ochrony.
Sprawca nie przyznal si¢ do czynu i odmoéwil policji przyjecia mandatu karnego
(w wysokosci 100 z1). Sad skazal go na kare grzywny 100 zt, ktora zaptacit.

70 Sprawy nr: 246, 326, 357 1 460.

71 Sprawa nr 188.

72 Sprawa nr 112. Sprawca skazany na 2 lata pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
wykonania na 5 lat i grzywne w wysokoéci 2 000 zL.

73 Sprawa nr 189.
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Tabela 7. Wartos¢ skradzionego mienia w sprawach o wykroczenia

Wykroczenia
n %
Do 50 zt 79 33,9
>50 do 100 zt 40 17,2
>100 do 200 zt 58 24,9
>200 do 300 zt 27 11,6
>300 do 400 zt 20 8,6
>400 do 500 zt 1,7
>500 zt 1,7
Brak wyceny 0,4
Ogolem 233 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Tabela 8. Wartos¢ skradzionego mienia w sprawach o przestepstwa

Przestepstwa
n %
Do 500 zt 34 18,2
>500 do 1000 zt 52 27,8
>1000 do 2000 zt 57 30,5
>2000 do 3000 zt 13 6,9
>3000 do 4000 zt 11 59
>4000 do 5000 zt 3 1,6
>5000 do 10 000 zt 5 2,7
>10 000 zt 9 4,8
Brak wyceny 3 1,6
Ogotem 187 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

4.4. Miejsce dokonania kradziezy i relacja sprawcy z pokrzywdzonym

Jesli idzie o miejsce popelnianych wspodlczesnie kradziezy, analogicznie do ich
najliczniej wystepujacego rodzaju najczesciej byl nim sklep - zaréwno dla prze-
stepstw, jak i wykroczen. W 16 przypadkach sklep znajdowal sie na terenie cen-
trum handlowego, a w 3 — w strefie wolnoclowej na lotnisku. Kolejne rodzaje miejsc
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popetnianych kradziezy réznity sie w zaleznosci od rodzaju czynu. Dla przestepstw
drugim najczestszym miejscem popetniania kradziezy byly mieszkania lub posesje
nalezace do pokrzywdzonego (w tym réwniez posesje, w ktérych pokrzywdzony
nie mieszka, np. domki letniskowe), a trzecim — przestrzen publiczna (np. parking,
przystanek autobusowy). W sprawach wykroczen kolejno byly to stacje benzynowe
i mieszkania/posesje pokrzywdzonego.

Warto nadmieni¢, ze liczby rodzajow kradziezy i miejsc ich popelnienia nie
pokrywaja si¢ w sposob, jaki wydawalby si¢ najprostszy. Wynika to z delikatnych réz-
nic - np. nie zawsze stacja benzynowa byla miejscem popelnienia kradziezy paliwa,
a miejsce pracy sprawcy niekoniecznie oznaczalo popelnienie kradziezy pracowni-
czej (rozumianej jako kradziez zwigzang z wykorzystaniem mienia pracodawcy).

Okazuje sie, ze kradzieze z lat 80. najczesciej byly dokonywane w mieszka-
niach pokrzywdzonych (33,6%), co oznacza, ze dzisiejsi sprawcy przestepstw dzia-
fali podobnie (pomijajac sklep, bylo to najczgstsze miejsce kradziezy - 21,5%).
Kolejnym czestym miejscem dziatania sprawcéw w latach 80. byly lokale gastro-
nomiczne (14%), a nastepnie hotele (zwlaszcza robotnicze), ulice oraz dworce™.
Ponadto autorzy wskazali na takie miejsca, jak ,hale targowe, garaze, klatki scho-
dowe, parki czy zabudowania gospodarcze™”.

Tabela 9. Miejsce dokonanych kradziezy

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
Sklep 176 62,4 110 44,9 66 29,6
ﬁ‘ﬁiil;j;;% Pl’l sz)s’a 74 15,8 26 10,6 48 21,5
Stacja benzynowa 57 12,2 51 20,8 6 2,7
Przestrzen publiczna 53 11,3 20 8,2 33 14,8
;zlgil Clzlflil;gowy / uzytecznosci 28 6,0 10 4,1 18 8,1
Miejsce pracy sprawcy 20 4,3 8 3,3 12 5,4
Miejsce pracy pokrzywdzonego 20 43 5 2,0 15 6,7
Wspélne mieszkanie 11 2,4 4 1,6 7 3,1
Srodek transportu 4 0,9 0 0 4 1,8
Mieszkanie sprawcy 4 0,9 4 1,6 0 0
Inne 24 5,1 8 3,3 16 7,2
Odsetki nie sumujq sig do 100 — mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zrédto: opracowanie wlasne.

74 Do tych ostatnich autorzy monografii nie podawali odsetkow spraw.
75 A. Marek, E. Ptywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit., s. 60.
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468 sprawcow w badanych sprawach okradlo 498 zidentyfikowanych pokrzyw-
dzonych. Sposréd wszystkich spraw 15 obejmowato wiecej niz jednego pokrzyw-
dzonego. Najczedciej sprawy te dotyczyty dwdch pokrzywdzonych, ale zdarzyly sie
pojedyncze przypadki, w ktérych w jednej sprawie skazany sprawca odpowiadat za
kradziez mienia 3, 8, a nawet 10 0sdb.

Analogicznie do liczby kradziezy sklepowych w badanej probie najczestsza
kategorig pokrzywdzonego byl sklep. Warto zwréci¢ uwage, ze az co 5 pokrzyw-
dzony znal si¢ w jaki§ sposob ze sprawca - byl jego pracodawca, czlonkiem
rodziny, kolega, sasiadem lub chociaz znajomym ,,z widzenia”. Z drugiej strony
w podobnym odsetku przypadkow (25%) kradziez zostala dokonana wobec oséb
nieznanych sprawcy. Jednak i tu zdarzaly sie przypadki, ze przyszla ofiara zapozna-
wala sie ze sprawca, np. w barze czy sklepie, po czym nierzadko pita z nim alko-
hol. Znajomo$¢ sprawcy ze swoja ofiarg byta takze widoczna w sprawach badanych
w latach 80. Okradani byli ludzie pozostajacy ze sprawca w stosunkach kolezen-
stwa czy przyjazni, znajomosci przygodnej czy sasiedzkiej, odnotowano takze kil-
kanascie przypadkow kradziezy w rodzinie.

W pozostalych przypadkach innych relacji sprawcy z ofiarg byly to sytuacje,
w ktorych pokrzywdzonym byla np. gmina (w przypadku kradziezy drzew), Tele-
komunikacja Polska lub PKP S.A. (kradziez kabli z trakcji lub z budynku) czy inna
firma badz instytucja.

Tabela 10. Relacja sprawcy z pokrzywdzonym

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
Sklep / stacja paliw 231 47,2 158 61,7 73 30,1
Nieznajomy 122 24,9 50 19,6 72 29,8
Znajomy 63 12,9 25 9,8 38 15,7
Inaczej 50 10,2 15 59 35 14,5
Rodzina 19 3,9 6 2,3 13 5,4
Pracodawca 16 3,3 4 1,6 12 5,0
Odsetki nie sumujg si¢ do 100 — mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zré6dto: opracowanie wlasne.
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5. Sprawcy kradziezy

Jak juz wczesniej sygnalizowano, w badaniu autorki w 420 sprawach o kradziez
sady wydaly prawomocne orzeczenia wobec 468 osob. W 233 sprawach o wykro-
czenia sprawcéw bylo 245, a w 187 sprawach o przestepstwo — 223. Natomiast
w badaniu przestepstw kradziezy przez autoréw monografii sprawcéw bylo 215.

Zdecydowanie czesciej sprawcami dzisiejszych kradziezy byli mezczyzni
(83% sprawcow). Jednak w poréwnaniu przestepstw i wykroczen udzial kobiet
i mezczyzn byl niemal taki sam. Co ciekawe, rozklad plci wéréd sprawcéw kra-
dziezy jest identyczny jak ten z lat 80. — wtedy udzial mezczyzn wynosit 82,7%,
a kobiet - 17,2%.

Tabela 11. Pte¢ sprawcow

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %

Mezczyzni 388 82,9 197 80,4 191 85,7
Kobiety 80 17,1 48 19,6 32 14,3
Ogotem 468 100 245 100 223 100

Zrédlo: opracowanie whasne.

Sprawca kradziezy w badanych przez autorke sprawach mial $rednio 33 lata.
W potowie wszystkich spraw sprawcy dopuscili sie tego czynu w wieku nieprze-
kraczajagcym 30 lat. Najmlodszy sprawca w momencie popelnienia kradziezy
mial lat 17. Najstarszym sprawcg byla zas 85-letnia kobieta. Podobnie jak w przy-
padku plci, sprawcy przestepstw i wykroczen nie roznili si¢ miedzy sobg pod
wzgledem wieku.

Analizujac wiek sprawcow, dostrzec mozna pewne roéznice w poréwnaniu do
spraw z lat 80. Dzi$§ obserwujemy zmniejszenie si¢ udziatu sprawcéw przestepstw
do 30 lat, ktory wtedy wynosit 67,2%, a dzi§ 55,6% przy jednoczesnym wzro-
$cie liczby sprawcow po 50 roku zycia — dzi$ jest ich 11,2%, a dawniej zaledwie
2,3%. Sytuacja ta moze faczy¢ si¢ z obecnym procesem starzenia si¢ spoleczen-
stwa, a takze z tym, ze od czasu transformacji wydluzyta sie takze dlugos¢ zycia
Polakow’.

76 Por. R. Bielak (red.), Polska w liczbach 2018 [Poland by the Numbers 2018], Zaktad
Wydawnictw Statystycznych, Warszawa 2018, s. 2-3.
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Tabela 12. Wiek w momencie popetnienia czynu

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %

17 lat 5 1,1 2 0,8 3 1,3
0d 18 do 20 64 13,6 21 8,6 43 19,3
0d 21do 25 89 19,0 44 18,0 45 20,2
0d 26 do 30 84 17,8 51 20,8 33 14,8
0Od 31 do 40 113 24,3 66 26,9 47 21,1
0Od 41 do 50 60 13,1 33 13,5 27 12,1
Od 51 do 60 34 7,3 16 6,5 18 8,1
Powyzej 60 lat 19 3,8 12 49 7 3,1
Ogolem 468 100 245 100 223 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

W zbadanej prébie na 468 sprawcow bylo jedynie 10 0séb o innej narodowosci
niz polska. Najczesciej, bo 4 razy, byli to obywatele Ukrainy (w tym 3 kobiety), po
dwoch sprawcéw pochodzito z Wielkiej Brytanii i Niemiec, a pojedynczy przed-
stawiciele pochodzili z Armenii i Rosji. Sprawcy ci popelniali w wigkszosci prze-
stepstwa, tylko dwie sprawy byly sprawami o wykroczenie. Autorzy monogra-
fii nie podali, czy w badanych przez nich sprawach wsrdd sprawcow znalezli sie
cudzoziemcy.

W badaniu autorki sprawcy przestepstw i wykroczen nie roznili sie miedzy
soba pod wzgledem stanu cywilnego. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich pozosta-
wala w stanie wolnym - niespelna 20% sprawcéow bylo w zwiazku malzenskim.
Wiréd sprawcow stanu wolnego w wigkszosci byli to kawalerowie i panny (64%).
Nalezy mie¢ na uwadze, ze prezentowane dane dotyczace liczby sprawcow pozo-
stajacych w konkubinacie moga nie odzwierciedla¢ rzeczywistosci, gdyz rzadko
uwzgledniano pozycie w konkubinacie w policyjnych formularzach dotyczacych
sprawcy. Zdarzalo sie, ze sprawca figurowal jako ,wolny” lub ,kawaler/panna’,
podczas gdy z akt sprawy wynikalo, ze np. mieszka z konkubing lub ma na utrzy-
maniu konkubine i dzieci. Stan wolny moze oznacza¢ takze kazda osobe niezwig-
zang malzenstwem, czyli rozwodnikéw i wdowcow. Jesli z akt sprawy nie wynikalo
nic wiecej o sytuacji sprawcy ponad to, ze jest stanu ,wolnego’, przyjeto, Ze ozna-
cza to stan kawalera/panny. Tendencja do wiekszego udziatu oséb stanu wolnego
wérdd sprawcow kradziezy utrzymala si¢ na podobnym poziomie do poréwnywa-
nego badania z monografii, gdzie sprawcy stanu wolnego liczyli 62,7%, a pozosta-
jacy w zwigzku malzenskim - 37,2%. Mozna jednak zauwazy¢ zmiane w postaci
zmniejszania si¢ dzi$ liczby sprawcéw bedacych w malzenstwie, na rzecz tych
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pozostajacych w stanie wolnym. Sytuacja ta odzwierciedla ogélna sytuacje spadku
liczby malzenstw zawieranych w Polsce””.

Tabela 13. Stan cywilny sprawcéw

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
Kawaler/panna 298 63,7 148 60,4 150 67,3
Zonaty/mezatka 88 18,8 45 18,4 43 19,3
Rozwodnik/rozwddka 37 7,9 19 7,8 18 8,1
Konkubent/konkubina 14 3,0 8 33 6 2,7
Wdowiec/wdowa 9 1,9 3 1,2 6 2,7
Brak danych 22 4,7 22 9,0 0 0
Ogolem 468 100 245 100 223 100

Zrédlo: opracowanie whasne.

Poréwnujac wyksztalcenie sprawcéw kradziezy sprzed transformacji w Polsce
i dzi$, mozna zauwazy¢ istotne zmiany w strukturze ogélnego poziomu wyksztat-
cenia Polakow. Rozklad poziomu wyksztalcenia u badanych przez autoréw mono-
grafii sprawcow byl nastepujacy: wyksztalcenie niepelne podstawowe i podsta-
wowe — 65,9%, niepelne srednie - 7,4%, zawodowe — 20,9% oraz $rednie - 5,5%.
Obecnie struktura ta przesunela sie, rozciagajac si¢ na kolejny poziom - spora-
dycznie wystepujace dawniej wyksztalcenie $rednie u sprawcow zamienilo si¢ dzi$
(w jeszcze bardziej sporadyczne) wyksztalcenie wyzsze. Z powodu brakéw danych
w tym zakresie w sprawach wykroczen poréwnanie to bedzie odnosito si¢ wylacz-
nie do sprawcow przestepstw. Podobnie jak i kiedys, dzis najwigkszy odsetek spraw-
cow kradziezy to osoby majace wyksztalcenie podstawowe (w tym gimnazjalne) —
47%. Pozostali najczesciej posiadali wyksztalcenie zawodowe. Zaledwie 13%
sprawcow miato wyksztalcenie srednie. Natomiast sprawcy z wyzszym wyksztal-
ceniem zdarzali si¢ sporadycznie — 9 sprawcéw. Tak wiec wcigz aktualna pozo-
staje wskazana przez autorow monografii teza o istnieniu zwigzku miedzy pozio-
mem wyksztalcenia a przestepczoécia — ,,nie ulega watpliwosci, ze niski poziom
wyksztalcenia utrudnia adaptacje spoteczna, podjecie statej pracy i zrozumienie
uyjemnych skutkéw popelnionych przestepstw””®. Znaczna liczba brakéw danych

77 W 1989 r. liczba zawartych malzenstw wyniosta ponad 255 tys., a juz w 2013 r. ich liczba spa-
dfa do 180 tys. Por. H. Dmochowska (red.), Polska 1989-2014 [Poland 1989-2014], Gtéwny Urzad Sta-
tystyczny, Warszawa 2014, s. 24.

78 A. Marek, E. Ptywaczewski, A. Peczeniuk, Kradziez..., op. cit., s. 88.
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o wyksztalceniu sprawcéw wynika z réznicy w zbieranych danych o sprawcy na
etapie przygotowawczym. W postepowaniach o wykroczenia informacja ta naj-
czedciej nie byla zapisywana przez funkcjonariuszy policji (formularz nie przewi-
duje takiego pytania). Sytuacje te odzwierciedlajg dane w Tabeli 14, gdzie widac,
ze wszystkie braki danych pochodza wtasnie ze spraw o wykroczenia. Tym samym
szczegdtowa analiza wyksztalcenia sprawcédw wykroczen, a takze jego poréwnanie
z wyksztalceniem sprawcow przestepstw nie s3 mozliwe przy tak niewielkiej liczbie
odpowiedzi.

Tabela 14. Wyksztalcenie sprawcow

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
Podstawowe 81 17,3 16 6,5 65 29,1
Zawodowe 81 17,3 16 6,5 65 29,1
Srednie 63 13,5 17 6,9 46 20,6
Gimnazjalne 52 11,1 12 4,9 40 17,9
Wyzsze 9 1,9 2 0,8 7 31
Brak danych 182 38,9 182 74,3 0 0
Ogotem 468 100 245 100 223 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Jesli chodzi o zatrudnienie sprawcow kradziezy sprzed transformacji, to na
215 badanych wigkszo$¢, bo 47,8%, nie miala zadnej pracy. Wéréd pozostatych
40,4% ,pozostawalo w stosunku pracy’, 3,2% pracowalo na roli, 1,8% pobierato
rente lub emeryture, 1,8% uczylo sig¢, a 4,7% pracowalo dorywczo.

Dzisiaj wérdd 468 skazanych tylko 92 sprawcow (20%) mialo w trakcie poste-
powania stalg prace. Ponadto wérdd nich jedna osoba dodatkowo pobierata srodki
finansowe z pomocy spotecznej, a jedna dodatkowo otrzymywata emeryture. Nato-
miast az 186 0sob (40%) nigdzie nie pracowato”. Cze$¢ z nich uzyskiwala jednak
pewien dochdd, np. ze srodkéw pomocy spoleczne;j.

Jedna z réznic w kwestii zatrudnienia w poréwnywanych badaniach jest poja-
wienie si¢ nowej kategorii, czyli osob, ktére w tym kontekscie okreslaja si¢ jako
utrzymujace si¢ ze $rodkdéw pomocy spolecznej (22 sprawcéw). Wsrdd nich
jedna osoba pracowala, a jedna wykonywala prace dorywcze. Pozostali nie posia-
dali zadnych innych dochodéw. Udzial plci w tej grupie rozlozyt sie réwno po

79 Byli to: bezrobotni utrzymujacy sie ze srodkéw pomocy spotecznej oraz osoby niepracujace
z innych powodow.
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potowie — 11 kobiet i 11 mezczyzn. Sredni dochéd, jaki uzyskiwali ci sprawcy,
wynosil 567,45 z1, a wahal si¢ migdzy najnizszym 120 zl a najwyzszym 1 150 zt*.
Najczesciej byly to osoby stanu wolnego (17 sprawcow), ktore nikogo nie utrzymy-
waly — 13 na 22 sprawcow.

W przypadku sprawcédw bezrobotnych z informacji zawartych w aktach wynika,
ze zazwyczaj pozostawali oni na utrzymaniu rodziny — 41%. Bezrobotni najczesciej
nie osiagali Zadnego dochodu (121 sprawcéw - 82%), a wobec pozostatych dochéd
nie byl ustalony w sprawie® (20 przypadkéw) lub ustalony dochéd pochodzit ze
zbierania ztomu, z pomocy przy pracy czlonkom rodziny (ojcu w gospodarstwie,
zonie w dzialalno$ci gospodarczej) czy alimentéw od bytego partnera. Sprawcami,
ktorzy nie pracowali z innych powodéw, byli niemal zawsze uczniowie (w tym
4 studentéw) pozostajacy na utrzymaniu rodziny — 18 na 19 sprawcow, w wieku od
17 do 26 lat. Jeden sprawca nie pracowal (w momencie przestuchania przez poli-
cje) z uwagi na pobyt w zakladzie karnym.

Wiekszos¢ dzisiejszych sprawcow przestepstw nie miala nikogo na swoim
utrzymaniu - 69%. Jesli bylo inaczej, zazwyczaj skazany utrzymywal jedng lub dwie
osoby - w jednym przypadku maksymalnie szes¢. Do oséb bedacych na utrzy-
maniu sprawcy nalezaly ich dzieci, Zony, konkubiny lub wnuki. Zblizone wyniki
zostaly uzyskane w badaniu z lat 80. - odsetek sprawcéw niemajacych nikogo na
swoim utrzymaniu wynio6st 51%. Z jednej strony podobienstwo moze by¢ tluma-
czone przez zla sytuacje finansowa samego sprawcy, a wiec niemozno$¢ utrzymy-
wania innej osoby. Z drugiej strony obecne zwigkszenie si¢ liczby ,,niezaleznych”
sprawcow moze by¢ wigzane ze spadkiem w tej grupie liczby 0séb pozostajacych
w zwigzkach malzenskich. Klasyczne ujecie rodziny, w ktérym to mezczyzna utrzy-
muje rodzing (wigkszo$¢ sprawcow to mezczyzni), moglo powodowac, ze dawniej
jednak wiecej sprawcow posiadalo inne osoby na utrzymaniu.

Tabela 15. Zatrudnienie sprawcow

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Bezrobotny 147 31,4 82 33,5 65 29,1
Pracuje dorywczo 138 29,5 55 22,4 83 37,2
Pracuje na stale 92 19,7 55 22,4 37 16,6
Emerytura/renta 26 5,6 13 53 13 5,8

80 600 zl netto wyplata + 300 zI alimenty + 250 zI zasitek rodzinny i pielegnacyjny; na utrzymaniu
corka i wnuczka.

81 ‘W dwoch przypadkach zapisano, ze sprawca ,,utrzymuje si¢ z kradziezy”. Wobec nich nieusta-
lona byla kwota dochodu.
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Tabela 15. c.d.
Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Brak danych 23 4,9 23 9,4 0 0
Utrzymuje si¢ ze sr.odkow 2 47 13 53 9 40
pomocy spolecznej
Nie pracuje, inny powédd 19 4,1 5 2,0 14 6,3
Prowadzi wlasne gospodarstwo 5 11 ) 08 3 13
rolne

Odisetki nie sumujq sie do 100 — mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Wysokos¢ uzyskiwanych dochodéw sprawcéw kradziezy zostata zanalizo-
wana bez odniesienia do badania z lat 80. z uwagi na rdéznice wartosci pienia-
dza spowodowane denominacjg ztotego w 1995 r. W badanych aktach znajdo-
wala si¢ informacja o wysokosci dochodu w stosunku do 402 sprawcéw. Sposrod
nich az 137 oséb nie posiadato zadnego dochodu. W sprawach wykroczen byto to
71 sprawcow, a przestepstw — 66.

Minimalny miesieczny dochdd sprawcy wykroczenia wynosit 50 zi, a w przy-
padku sprawcy przestepstwa bylo to 100 zl. Ustalony sredni miesieczny dochod
sprawcy kradziezy wynosit 1 033,37 zt.

Wobec 4 sprawcow przestepstw dochdd zostal ustalony w obcej walu-
cie — zawsze w przypadku sprawcy cudzoziemca (1 000 hrywien, 1 500 hrywien,
2 500 funtéw, 700 funtéw). Sprawcy ci nie zostali ujeci w analizie dochoddw.

Miejscem zamieszkania wspolczesnych sprawcow® byly najczesciej miasta
o wielkosci powyzej 100 tys. mieszkancow oraz wsie — w przypadku sprawcow
przestepstw. Natomiast sprawcy wykroczen czeéciej pochodzili z miast o wielko-
$ci nieprzekraczajacej 50 tys. mieszkancow niz ze wsi. Kwestie miejsca zamieszka-
nia sprawcow przestepstw warto zestawi¢ z miejscem popelnienia przestepstwa.
Na te zalezno$¢ zwrocil uwage Antoni Kobus, ktéry dokonat analizy przestepczosci
ludnosci miejskiej i wiejskiej w latach 1967-1968%. Na jej podstawie okazalo sig,
ze jest istotna réznica w tym, ktére kryterium bierzemy pod uwage: ,,Przecigtnie
w latach 1967-68 - wedlug wskaznikéw obliczonych ze wzgledu na miejsce popet-
nienia przestepstwa — poziom przestepczosci w miastach byt o 45% wyzszy niz na
wsi, podczas gdy obliczenia ze wzgledu na miejsce zamieszkania wskazuja, ze byt

82 Autorzy monografii nie omawiali miejsca zamieszkania sprawcow.

83 A. Kobus, Przestepczos¢ wsrdd ludnosci zamieszkalej w miastach i na wsi [Crime among people
living in cities and in the countryside], ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego” 1974,
nr 1.
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on wyzszy tylko o 16%”%. Wyniki badanych przez autorke spraw kradziezy pokry-
waja sie z ta zasada, ze zdecydowana wigkszo$¢ z nich zostala popelniona przez
mieszkancow miast. Z poréwnania miejsca popelnienia czynu i miejsca zamiesz-
kania sprawcéw wynika, ze sprawcy kradli najczesciej tam, gdzie mieszkali (65%)
i to niezaleznie od tego, czy bylo to przestepstwo, czy wykroczenie. Jednakze spo-
$réd sprawcow zamieszkalych na wsi zdecydowana wigkszos¢ (72%) dokonywala
kradziezy poza swoim miejscem zamieszkania. Dla poréwnania mieszkancy miast
kradli w wiekszosci ,,u siebie” — 77% spraw (Tabela 18). Najczgsciej wigzalo sie to
z sytuacja, w ktorej sprawca mieszkat na wsi, od pobliskich miejscowosci dzielity
go niewielkie odleglosci, przemieszczal si¢ do nich (np. do najblizszego wiekszego
sklepu w okolicy), a przy okazji dokonywal tam kradziezy. Wypada zatem stwier-
dzi¢, ze badane wspolczesnie sprawy kradziezy potwierdzily teze, ze wielu spraw-
cow zamieszkatych na wsi dzialato na ,,goscinnych wystepach” w miastach.

Tabela 16. Miejsce zamieszkania sprawcow

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Wies 100 21,4 44 18,0 56 25,1
Miasto do 10 000 mieszkancow 22 4,7 16 6,5 6 2,7
M'1asto o,d }0 000 do 50 000 96 205 53 216 43 19.3
mieszkancéw
Miasto od 50 000 do 100000 37 7.9 21 8,6 16 7,2
mieszkancéw
Miasto powyzej 100 000 198 423 108 441 90 40,4
mieszkancow
M1e)§ce zamieszkania za 8 17 ] 04 7 31
granicg
Brak danych 7 1,5 2 0,8 5 2,2
Og(’)lem 468 100 245 100 223 100

Zrédto: opracowanie wlasne.

84 Tbidem, s. 169.
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Tabela 17. Czy miejsce zamieszkania sprawcy jest takie samo jak miejsce dokona-
nej kradziezy?

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Tak, zawsze 302 64,5 174 71,0 128 57,4
Nie 160 34,2 71 29,0 89 39,9
Roznie 6 1,3 0 0 6 2,7
Ogolem 468 100 245 100 223 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Tabela 18. Czy miejsce zamieszkania sprawcy jest takie samo, jak miejsce dokona-
nej kradziezy? Ze wzgledu na miejsce zamieszkania (odsetki)

Czy miejsce zamieszkania sprawcy jest takie samo, jak
Miejsce zamieszkania miejsce dokonanej kradziezy?
Tak, zawsze Nie Roznie Ogodtem
Wies§ 28,0 70,0 2,0 100,0
Miasto 77,1 22,7 0,3 100,0
Za granica 0,0 100,0 0,0 100,0
Ogodtem 64,5 34,2 1,3 100,0

Zré6dto: opracowanie wlasne.

W przypadku wspolczesnych kradziezy informacja o uprzedniej karalnosci
sprawcy w badanych aktach sagdowych mogta pochodzi¢ z dwdch zrodel: dotaczonej
do akt karty karnej lub z protokotu przestuchania podejrzanego (protokét zawiera
rubryke z pytaniem o poprzednig karalno$¢). Informacje te nie zawsze si¢ pokry-
waly — bywalo, Ze to, co sprawca oswiadczyl w protokole, nie znalazlo potwier-
dzenia w karcie karnej. O ile zalgczanie kart karnych do akt spraw o przestepstwa
kradziezy mozna uznac za praktyke (99% akt), o tyle w przypadku spraw o wykro-
czenia tylko 20% z nich zawieralo ten dokument. W sprawach, w ktérych nie byto
kart karnych, informacja o uprzedniej karalno$ci sprawcy pochodzita zazwyczaj
z wyjasnien podejrzanego albo pozostawala nieustalona (brak danych). Jak wida¢
w Tabeli 19, wszystkie sytuacje braku tej informacji dotycza spraw o wykroczenia.

Nalezy jednak pamiegtaé, ze mimo iz sprawca figurowal w karcie karnej jako
»hiekarany”, to mogl by¢ wczesniej skazany za czyny, ktére ulegly zatarciu lub
ktére nie s3 ujmowane w kartach karnych - szczegdlnie wykroczenia. W badanych



420 Joanna Klimczak

aktach bylo kilka przypadkoéw, gdy karta karna byta ,,czysta’, a jednak w wyjasnie-
niach sprawca podawal, ze byt juz wczesniej karany. Z obu mozliwych zrédet (sytu-
acje: jest karta karna i jest karany, nie ma karty karnej, ale podal, Ze byt karany, jest
karta karna, w ktdrej ,,nie figuruje”, ale podal, Ze byl karany), wynika, ze niemal
polowa sprawcéw w badanej probie byla juz uprzednio karana (46% badanych).
Nastepne, szczegélowe dane zostang przedstawione na podstawie jednego zrodta,
uznanego za bardziej wiarygodne, czyli kart karnych.

Okazuje sie, ze wyniki ustalone na podstawie samych kart karnych sa podobne.
Sposrod 271 sprawcow, ktorych karta karna znajdowata sie w aktach, wigkszo$¢
z nich byla wcze$niej karana (145 sprawcow — 54%). Jedynie w aktach 1/5 spraw-
cow wykroczen znajdowaly sie karty karne. Wynikalo z nich, ze uprzednio kara-
nych bylo 32 sprawcow (64%). Sposrod 221 sprawcow przestepstw, ktorych karty
karne byty w aktach, karanych wcze$niej bylo 116 sprawcow (52,5%).

Tabela 19. Czy sprawca byt wczesniej karany? (Na podstawie obu zrédet)

Razem Wykroczenia Przestepstwa

n % n % n %
Tak 219 46,8 102 41,6 117 52,5
Nie 201 42,9 95 38,8 106 47,5
Brak danych 48 10,3 48 19,6 0 0
Ogodtem 468 100 245 100 223 100

Zrédlo: opracowanie whasne.

Tabela 20. Uprzednia karalno$¢ sprawcéw, ktoérych karty karne znajdowaly sie
w aktach

Razem Wykroczenia Przestepstwa
Czy byl karany?
n % n % n %
Tak 145 53,5 32 64,0 113 51,1
Nie 126 46,5 18 36,0 108 48,9
Ogotem - liczba kart karnych 271 100 50 100 1 100
w tych sprawach

Zrédlo: opracowanie whasne.

Interesujace, jak zblizone sg wyniki dotyczace uprzedniej karalnosci sprawcow
kradziezy dawniej i dzi§. Wsr6d badanych w latach 80. sprawcy niekarani takze
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stanowili mniejszos¢ — wtedy 45,5%, a dzi$ 48,9% w probie. Podobnie tez sposréd
karanych poprzednio 0s6b najliczniejsza grupe stanowili karani tylko raz - kiedys
23,2%, a dzi$ 26,5%. Natomiast obecnie podwoila si¢ liczba sprawcow karanych
uprzednio dwukrotnie (z 11,6% do 20,4%) i trzykrotnie (z 5,9% do 11,5%). Naj-
wigkszy skok odnotowano jednak w grupie karanych uprzednio powyzej 4 razy -
dawniej stanowili 13,4% badanych, a dzi$ az 41,6%.

Z analizy uprzedniej karalnosci dzisiejszych sprawcéw kradziezy wynika,
ze wczesniej byli karani $rednio 4 razy. Polowa z nich nie przekroczyla jednak
3 skazan przed badang sprawg. Najliczniej karany uprzednio sprawca mial za soba
21 skazan wykazanych w karcie karnej, a w biezacym badaniu byl to sprawca prze-
stepstwa kradziezy.

Tabela 21. Uprzednia karalnos¢

Razem Wykroczenia Przestepstwa
Byl uprzednio karany:
n % n % n %

1 raz 38 26,2 8 25,0 30 26,5
2 razy 31 21,4 8 25,0 23 20,4
3 razy 17 11,7 4 12,5 13 11,5
4-9 razy 47 32,4 9 28,1 38 33,6
10 razy i wiecej 12 8,3 3 9,4 9 8,0
Ogolem 145 100 32 100 113 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Wiekszos¢ sposrod 145 sprawcow uprzednio karanych (81 sprawcow — 56%)
popelnita wczesniej przestepstwo kradziezy (art. 278 § 1 k.k.). Wérdd 32 sprawcow
wykroczen byla to polowa - 16 sprawcow, a wsrdd 113 sprawcoéw przestepstw —
65 badanych (58%). Zazwyczaj jeden sprawca popelnit jeden czyn kradziezy, ale
rekordzi$ci mieli ich na koncie kilkanascie. Ponadto wigkszo$¢ uprzednio kara-
nych, bo 136 sprawcow (92%), zostala skazana wczesniej za przestepstwo inne niz
kradziez.

Najliczniej popelnianym czynem przez uprzednio karanych sprawcéw bylo
przestepstwo przeciwko mieniu inne niz kradziez - 46% z ogoétu rodzajow popet-
nionych czynéw. Najczesciej byla to kradziez z wtamaniem (art. 279 k.k.) lub oszu-
stwo (art. 286 k.k.).
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Co ciekawe, w stosunku do 16 sprawcéw karty karne zawieraly informacje
o skazaniu na podstawie Kodeksu karnego z 1969 r. W wiekszosci byly to przestep-
stwa przeciwko mieniu — najczesciej kradziez zuchwala (art. 208 k.k. z 1969 r.%).

Czes¢ sprawcow byla uprzednio karana na podstawie innych ustaw niz Kodeks
karny. W przypadku 26 sprawcow bylta to Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciw-
dzialaniu narkomanii (najczesciej za posiadanie $rodkow odurzajacych - art. 62
ust. 1), w czterech przypadkach - Kodeks karny skarbowy, a w pojedynczych przy-
padkach - inne ustawy®.

Warte odnotowania jest, ze 9 sprawcéw bylo uprzednio karanych przez sady
zagraniczne. Najczes$ciej sprawcy byli karani na terenie Niemiec — 6 sprawcow, ale
takze we Francji, w Szwecji i w Wielkiej Brytanii.

Jesli idzie o stosowane uprzednio kary, to w stosunku do 114 sprawcow (79%)
sady orzekly juz kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wyko-
nania. Natomiast 61 sprawcow (42%) bylo wczesniej karanych karg bezwzglednego
pozbawienia wolnosci. Blisko polowa uprzednio karanych, bo 70 sprawcéw (48%),
odbywata juz wczesniej kare pozbawienia wolnosci — zaréwno poprzez skazanie na
bezwzgledng kare wiezienia, jak i w wyniku wykonania zawieszonej kary pozba-
wienia wolnosci czy zamiany innej kary na kare izolacyjng wiasnie.

Wedlug informacji z kart karnych®” najmtodszy sprawca miat 17 lat, gdy zostat
po raz pierwszy skazany. Badani sprawcy pierwszy raz zostawali skazani $rednio
w wieku 23 lat; potowa sprawcéw w chwili pierwszego skazania nie przekroczyla
20 lat. Najstarszy sprawca wedlug karty karnej zostal skazany po raz pierwszy, gdy
miat 56 lat.

Autorzy monografii ustalili*, ze az 63% badanych przez nich sprawcow kradziezy
naduzywato alkoholu. W badaniu wlasnym autorki ustalenie tego bylo czgsto nie-
mozliwe na podstawie akt — szczegélnie w przypadku akt spraw wykroczen. Wsrod
zbieranych przez organy procesowe informacji o sprawcy - o ile okolicznosci czynu
nie wskazywaly na powigzanie sprawcy z alkoholem - nie bylo istotng informa-
cja ustalenie tego, czy podsadny naduzywal alkoholu. Wyjatkiem od tej reguty byty
sprawy, w ktorych sprawca podal w wyjasnieniach, ze byt wczesniej leczony odwy-
kowo. W takiej sytuacji organy procesowe zlecaly sporzadzenie opinii przez biegtych

85 Art. 208 k.k. z 1969 r.: ,,Kto kradnie w sposob szczegolnie zuchwaly lub z wlamaniem, podlega
karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10”.

86 Ustawa z dnia 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospoli-
tej Polskiej [Act of 21 November 1967 on the general obligation to defend the Republic of Poland],
Dz. U. 2 1967 r. Nr 44, poz. 220, z art. 224, p. 1 i 3; Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasno-
$ci przemystowej [Act of 30 June 2000 - Industrial property law], Dz. U. z 2001 r. Nr 49, poz. 508,
z art. 305.

87 Nalezy pamigtaé, ze informacje z kart karnych w zakresie pierwszego skazania sprawcy
(a w zwigzku z tym z wiekiem, w ktérym sprawca byt pierwszy raz skazany) moga odbiega¢ od rze-
czywisto$ci z uwagi na nieujete w nich sprawy zatarte - zgodnie z art. 106 Kodeksu karnego z chwila
zatarcia skazania uwaza si¢ je za niebyle, a wpis usuwa sie z rejestru.

88 ‘W monografii nie ma jednak wyjasnienia, na jakiej podstawie dokonano takiego ustalenia.
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psychiatréw, w ktérej pojawiala si¢ diagnoza o uzaleznieniu sprawcy badz jego braku.
Najczesciej jednak powodem leczenia sprawcy i w nastepstwie sporzadzenia opinii
bylo uzaleznienie od narkotykoéw, a nie od alkoholu. Wystepowanie opinii psychia-
trycznych nalezalo jednak do rzadkosci w badanej populacji. Natomiast jesli chodzi
o typ spraw, w ktorych przedmiotem kradziezy byl alkohol (badz kradzieze w celu
zdobycia srodkéw na alkohol), zdecydowanie czesciej byly to wykroczenia.

6. Karanie sprawcéw kradziezy

Odpowiedzialno$¢ karna sprawcow i ich karanie w obu poréwnywanych bada-
niach odbywaly si¢ w czasie obowigzywania dwdch reziméw prawnych - obec-
nego Kodeksu karnego i Kodeksu karnego z 1969 r.¥ Powoduje to, zZe wyniki obu
badan mozemy poréwna¢ w tym zakresie jedynie w przyblizeniu. Z pewnoscia
zauwazalny jest tu wplyw owej zmiany prawnej — poczynajac od zapisow w usta-
wie, a koniczac na podejsciu do polityki karania réznej dla obu tych reziméw.

Badani przez autoréw monografii sprawcy podlegali odpowiedzialnosci karnej
z Kodeksu karnego z 1969 r. i zgodnie z art. 203 § 1 tej ustawy (typ podstawowy
kradziezy) sad mogt wymierzy¢ wobec nich kare pozbawienia wolnosci od 6 mie-
siecy do lat 5.

Obecnie definicja przestgpstwa kradziezy sformulowana w art. 278
§ 1 k.k. brzmi: ,Kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma, pod-
lega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 57%. Jednakze w przypadku
mniejszej wagi sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnos$ci do roku. Wida¢ wiec, ze nowy kodeks obnizyt dolng gra-
nice ustawowego zagrozenia wymiarem kary, jednocze$nie pozostawiajac na tym
samym poziomie jego gorng granice. Obecny Kodeks karny utrzymuje takze wpro-
wadzone w 1966 r. ,,przepolowienie” pewnych czynéw zabronionych przeciwko
mieniu (m.in. kradziezy) na wykroczenia i przestepstwa’. Od 1 wrzesnia 1998 r.

89 Ustawa z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny [Act of 19 April 1969 — Penal Code],
Dz. U.z 1969 r. Nr 13, poz. 94.

90 ,Art. 278 § 1. Kto zabiera w celu przywlaszczenia cudzg rzecz ruchoma, podlega karze pozba-
wienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. § 2. Tej samej karze podlega, kto bez zgody osoby uprawnio-
nej uzyskuje cudzy program komputerowy w celu osiagniecia korzysci majatkowej. § 3. W wypadku
mniejszej wagi, sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do roku. § 4. Jezeli kradziez popelniono na szkode osoby najblizszej, $ciganie nastepuje na wniosek
pokrzywdzonego. § 5. Przepisy § 1, 3 i 4 stosuje si¢ odpowiednio do kradziezy energii lub karty upraw-
niajacej do podjecia pienigdzy z automatu bankowego”. — Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
karny [Act of 6 June 1997 - Criminal Code], Dz. U. z 1997 r. Nr 88, poz. 553.

91 Por. R.A. Stefaniski (red.), Kodeks karny. Komentarz [Penal Code. Comments], C.H. Beck,
Warszawa 2015, s. 1673: ,,To szczegdlne rozwigzanie prawne dotyczy kradziezy, kradziezy lesnej, przy-
wlaszczenia, paserstwa i uszkodzenia lub zniszczenia mienia”.
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ustawodawca przyjal, ze kradziez cudzej rzeczy ruchomej o wartosci do kwoty
250 z1 bedzie kwalifikowana jako wykroczenie. Z dniem 9 listopada 2013 r. w zycie
weszla ustawa’?, ktéra zmienita granice dzielaca przestepstwo od wykroczenia
kradziezy. Zmiana tej granicy wigzala si¢ ze zmiang kryterium jej ustanowienia —
zamiast progu wyrazonego kwotowo (250 zI) ustalono go na poziomie 1/4 mini-
malnego wynagrodzenia®. W przypadku wykroczenia sprawca moze zosta¢ uka-
rany w drodze postgpowania mandatowego przez uprawnionego funkcjonariusza
albo w jego sprawie zostaje sporzadzony wniosek o ukaranie do sadu, ktéry moze
ukarac sprawce karg aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny®.

W badaniu autorki badane sprawy niemal zawsze konczyly si¢ skazaniem
sprawcy. Co do 10 sprawcéw przestepstw sady warunkowo umorzyty postepo-
wanie. Interesujace, Ze czworo sposrdd nich bylo oskarzonych w jednej sprawie®.
Sprawcy ci podjeli jedyna w catej badanej probie mediacje z osoba pokrzywdzona,
w wyniku ktdrej zawarli ugody. Wszyscy wywiazali sie z obowigzku wynikajacego
z ugody i zaplacili pokrzywdzonej zados¢uczynienie. Jednakze jeden z nich w okre-
sie proby popelnit kolejne przestepstwo umyslne (art. 279 § 1 k.k.), w wyniku czego
wobec niego sad podjat warunkowo umorzone postepowanie.

Na uwage zastuguja takze dwa pojedyncze przypadki, ktére mialy miejsce
w sprawach o wykroczenia. Pierwszy, gdy sad uniewinnit obwinionego®® od kra-
dziezy paliwa za 40,04 zt (mezczyzna zaplacit na stacji tylko za napoje, a mial tez
zaplaci¢ za zatankowane paliwo). W tej sprawie sad najpierw wydat wyrok naka-
zowy, nakfadajac na sprawce kare grzywny. Obwiniony zlozyl sprzeciw od tego
wyroku, nie przyznawal si¢ do popelnienia czynu i zadal udostgpnienia nagra-
nia z monitoringu. W trakcie rozprawy okazalo sie jednak, ze plyta z nagraniem
jest uszkodzona. W tej sytuacji sad postanowil uniewinni¢ mezczyzng. W dru-
gim przypadku® sprawca kradziezy podal, ze leczyt si¢ psychiatrycznie. W opi-
nii sporzadzonej na polecenie sadu biegli psychiatrzy stwierdzili, ze mezczy-
zna z powodu schizofrenii paranoidalnej mial zniesiong zdolnos¢ rozpoznania

92 Ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz nie-
ktorych innych ustaw [Act of 27 September 2013 on amending the Code of Criminal Procedure and
various other acts], Dz. U. z 2013 r. poz. 1247.

93 ,W rezultacie w 2014 r. granica wyznaczona w oparciu o wskazany przelicznik wynosita 420 zl,
rok pdzniej: 437,50 zt, a w konczacym si¢ wlasnie 2016 r. 462,50 z1” Zob. Nowe przepotowienie kradzie-
zy [The new double crime of theft], Dogmaty Karnisty, 14.09.2016, https://dogmatykarnisty.blogspot.
com/2016/09/nowe-przepoowienie-kradziezy.html [dostep: 12.09.2017]. W 2017 r. wynosil on 500 zt,
a2018r. - 525zL

94 ,Art. 119 § 1. Kto kradnie lub przywlaszcza sobie cudzg rzecz ruchoma, jezeli jej wartos¢
nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo
grzywny” — Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen [Act of 20 May 1971 — Code of Petty Of-
fences], Dz. U.z 1971 r. Nr 12, poz. 114.

95 Sprawa nr 352.

96 Sprawa nr 34.

97 Sprawa nr 348.



Charakterystyka czynu i sprawcy kradziezy na przykladzie postegpowan sagdowych 425

znaczenia zarzucanego mu czynu i pokierowania swoim postepowaniem w mysl
art. 31 § 1 kk.,, w wyniku czego sad umorzyt postegpowanie. Sprawy trzech ostat-
nich oskarzonych zakonczyly si¢ jeszcze inaczej. Wobec dwoch sprawa zostata
wylaczona przez sad do odrebnego postepowania, podczas gdy w analizowanej
sprawie wyrok zapadl tylko wobec wspolsprawcy. W trzecim, ostatnim przypadku
sprawca umarl przed wydaniem orzeczenia. Wszystkie trzy sprawy dotyczyly sytu-
acji, w ktdérej w postepowaniu byl wiecej niz jeden oskarzony, a wobec pozostatych
z nich zapadly wyroki skazujace.

Tabela 22. Rodzaj orzeczenia konczacego postepowanie w pierwszej instancji
wobec sprawcow

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
Wyrok nakazowy 232 49,6 198 80,8 34 15,2
Wyrok skazujacy 221 47,2 45 18,4 176 78,9
xzzzgg&:vsi:morzeme 10 2,1 0 0 10 45
Inne 3 0,6 0 0 3 1,3
Wyrok uniewinniajacy 1 0,2 1 0,4 0 0
Umorzenie postepowania 1 0,2 1 0,4 0 0
Ogolem 468 100 245 100 223 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Sposrdéd 468 sprawcow analiza wymiaru i wykonania kary nie obejmuje zatem
15 sprawcow (N=453%). Warto nadmieni¢, ze jedli idzie o postepowania warun-
kowo umorzone przez sad, to wobec 3 sprawcodw sprawy umorzone byly na okres
1 roku préby, a wobec pozostalych 7 - na okres 2 lat proby. Wigkszos¢ sprawcow
ukonczyla czas proby pomyslnie (8 sprawcéw), co do 1 sprawcy nie byto informa-
cji o jego zakonczeniu, natomiast wobec ostatniego sprawcy postepowanie zostalo
podjete na skutek popetnienia przez tego skazanego przestepstwa z art. 279 § 1 k.k.

W pierwszej kolejnosci zostang zaprezentowane wyniki dotyczace karania
sprawcow kradziezy uzyskane przez autorow monografii. Sposrod 215 sprawcow 95
z nich (44,1%) zostalo skazanych na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci. Byta
to kara najczesciej stosowana przez sady wobec 6wczesnych sprawcow kradziezy.
Kolejng orzekang karg byla kara ograniczenia wolnosci, na ktdra sady skazaly
57 sprawcow (25,5%). Kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem

98 ‘W tym 210 sprawcow przestepstw i 243 sprawcow wykroczen.
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jej wykonania zastosowano wobec 38 0s6b (17,6%). Natomiast wobec 25 sprawcéw
(11,6%) sady wymierzyly jako kare grzywne samoistna.

Obecnie najczesciej stosowang przez sady karg w przypadku sprawcéw prze-
stepstw byla kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wyko-
nania — 77 sprawcow (36,7%). Kolejng karg stosowang przez sady byla kara ogra-
niczenia wolnosci (24,3%) i tuz za nig bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci
(21,4%). Okazuje si¢ zatem, ze dwukrotnie zmniejszyl si¢ odsetek skazywania
sprawcow kradziezy na najsurowsza w tym przypadku kare bezwzglednego pozba-
wienia wolnosci. Ustgpita ona karze probacyjnej - pozbawienia wolnosci z warun-
kowym zawieszeniem wykonania, ktéra byta dawniej dopiero trzecig w kolejnosci
karg stosowang wobec sprawcow kradziezy. Kara ograniczenia wolnosci utrzymata
dawng pozycje w czestosci stosowania jej przez sady. Podobnie najrzadziej stoso-
wang karg przy przestepstwach kradziezy pozostaje grzywna samoistna. Ponadto
az przy co drugiej orzeczonej karze pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawie-
szeniem wykonania (w 53%) sad dodatkowo orzekt kare grzywny. Natomiast przy
karze bezwzglednego pozbawienia wolnosci sad dodatkowo orzekt kare grzywny
wobec 3 sprawcow.

Inaczej wygladata sytuacja w przypadku wykroczen, gdzie zdecydowanie naj-
czedciej sady karaly sprawcow grzywng samoistng (71,2%). Druga najczesciej sto-
sowang byla kara ograniczenia wolnosci. Inng karg, wymierzong wobec 1 sprawcy
w sprawie o wykroczenie, byta kara nagany® - byta to tez jedyna sprawa, w ktérej
sad zastosowal nadzwyczajne ztagodzenie kary (art. 39 § 112 k.w.).

Dalsze rozwazania na temat karania odnosza si¢ wylacznie do wspdtczesnych
spraw karnych badanych przez autorke z powodu braku odpowiednich danych
w badaniu z monografii.

W sprawach o przestepstwo kara grzywny na podstawie Kodeksu karnego
zostala wymierzona przez sady ogoélnie wobec 79 sprawcow'®, w tym grzywna
samoistna wobec 36 sprawcow, a kumulatywna wobec 43. Zanim zostanie omo-
wiony ogélny wymiar grzywien, warto zwréci¢ uwage na réznice w tych dwéch
kategoriach. Grzywna samoistna wynosita $rednio 1 203,33 zl, podczas gdy
grzywna kumulatywna niemal potowe mniej, bo 647,67 z1.

99 Sprawa nr 235. Sprawca nie zaplacil za paliwo zatankowane na stacji benzynowej. Przed prze-
stuchaniem przez policje uregulowal ptatno$¢ na stacji. Wyjaénil, ze zdarzenie musialo wynikna¢
z roztargnienia — nie mial zamiaru ukras¢, w protokole przestuchania prosil sad o nagane.

100W dwoch sprawach zakwalifikowanych jako sprawa o przestgpstwo grzywna zostala wy-
mierzona na podstawie Kodeksu wykroczen - gdy nastapita zmiana kwalifikacji czynu na art. 122
§ 1 k.w. (200 z}) i gdy sprawca skazany zostal za przestepstwo i wykroczenie kradziezy w jednej spra-
wie — za wykroczenie karg grzywny wiasnie (800 zI). Te dwie grzywny zostaly wlaczone do obliczen
grzywien w wykroczeniach.
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Tabela 23. Wymiar kary wobec sprawcow kradziezy

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n=453 % n=243 % n=210 %
ogdtem 122 27,0 0 0 122 58,1
'E bezwzgledne
g g pozbawienie 45 10,0 0 0 45 21,4
8 é z wolnosci
2, g JE‘ pozbawienie wol-
i) s .
3 nosci z warunko- 77 17,0 0 0 77 36,7
wym zawieszeniem
wykonania
< ogdtem 44 9,7 0 0 44 20,9
g obok kary bez-
& wzglednego pozba- 3 0,6 0 0 3 1,4
g | wienia wolnosci
e/ §~ obok kary pozba-
g 2 | wienia wolnosci
NE z warunkowym 41 9,1 0 0 41 19,5
5 zawieszeniem
wykonania
Ograniczenie wolnosci 111 24,5 60 24,7 51 24,3
Grzywna samoistna 210 46,3 173 71,2 37 17,6
Areszt 9 2,0 9 3,7 0 0
Nagana 1 0,2 1 0,4 0 0

Odsetki nie sumujg sig do 100 - mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Tabela 24. Wymiar orzeczonych grzywien za przestepstwo

Grzywna
Samoistna Kumulatywna Eacznie
Srednia 1203,33 647,67 900,89
Mediana 1000 600 800
Minimum 420 200 200
Maksimum 3000 2000 3000
N 36 43 79

Zré6dto: opracowanie wlasne.
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Orzekajac te kare, sedziowie ustalali najczesciej najnizsza stawke dzienng
grzywny, czyli 10 zt (66% grzywien). W przypadku grzywien kumulatywnych byly
to niemal wszystkie sprawy (37 z 43)'°!. Pamietajac o tym, ze sad ustala stawke, bio-
rac pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majat-
kowe i mozliwosci zarobkowe'??, mozna przyja¢, ze w ocenie sadow wiekszos¢ tych
sprawcow miala najnizsze mozliwosci splaty grzywny. Mimo to zaden sprawca
nie zostal skazany na mozliwie najnizsza grzywne 100 zt (10 stawek o wysoko-
sci 10 zl). Ogoélem $rednia wysokos¢ grzywny w sprawach przestepstw wynosila
900,89 zt, a wysoko$¢ potowy grzywien nie przekroczyta 800 zt. Najnizsza i naj-
wyzsza grzywna bylta wielokrotnodcig stawki dziennej o wysokosci 10 zi. Byly to
kwoty 200 zt i 3 000 zl.

Tabela 25. Grzywna za przestepstwa kradziezy — wysokos¢ i liczba stawek
dziennych

Liczba Wysokos¢ stawki )

stawek 10 15 20 30 50 Oglem
10 0 0 1 0 0 1
20 3 0 0 0 1 4
25 1 0 0 0 0 1
30 4 0 3 0 0 7
40 3 0 4 0 0 7
42 1 0 0 0 0 1
50 12 0 4 2 0 18
60 3 0 3 2 0 8
70 0 0 0 0 5
80 4 1 0 0 0 5
100 11 0 6 0 0 17
120 2 0 0 0 0 2
150 2 0 0 0 0 2
300 1 0 0 0 0 1

Ogolem 52 1 21 4 1 79

Zrédlo: opracowanie whasne.

101 W pozostalych 6 sprawach, w ktorych orzeczono grzywne obok kary pozbawienia wolnosci,
stawka dzienna wynosita 20 zl.

102 Art. 33 § 3 kk.: ,,Ustalajac stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego wa-
runki osobiste, rodzinne, stosunki majgtkowe i mozliwoéci zarobkowe; stawka dzienna nie moze by¢
nizsza od 10 zlotych, ani tez przekracza¢ 2 000 ztotych”.
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Tabela 26. Orzeczona grzywna — sprawy o przestepstwa

Przestepstwa
n %
Do 300 zt 9 11,5
>300 do 500 zt 16 20,3
>500 do 700 zt 11 13,9
>700 do 900 zt 8 10,1
>900 do 1 000 zt 16 20,3
>1 000 do 1 500 zt 10 12,5
>1 500 do 2 000 zt 8 10,1
>2 000 zt 1 1,3
Ogolem 79 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Wymiar kary grzywny orzekanej przez sady w sprawach o wykroczenia wahat
sie od 20 zt do 2 000 zt. Polowa tych grzywien nie przekroczyta jednak 200 zt. Sred-

nio grzywna dla sprawcy wykroczenia wynosita 283,54 zl.

Tabela 27. Orzeczona grzywna — sprawy wykroczen

Wykroczenia

n %
Do 50 zt 13 7,6
>50 do 100 zt 29 16,5
>100 do 200 zt 53 30,7
>200 do 300 zt 40 23,1
>300 do 400 zt 10 58
>400 do 500 zt 16 9,2
> 500 zt 12 7,1
Ogolem 173 100

Zré6dto: opracowanie wlasne.
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Zgodnie zaréwno z Kodeksem karnym, jak i Kodeksem wykroczen kara ogra-
niczenia wolnosci'® jest zwigzana z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kon-
trolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze od 20 do 40 godzin w stosunku mie-
siecznym'™. W wiekszosci skazan na kare ograniczenia wolnosci sady okreslaty czas
j&j trwania na jeden miesiac (60 spraw na 111 - 54%). Wérod nich sady najczedciej
orzekaly obowiazek wykonywania prac na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
(26 przypadkéw - 23%). Réwnie czesto jednak — 22 przypadki — byt to wymiar
40 godzin pracy. Wszystkie kary ograniczenia wolnosci w wymiarze jednego mie-
sigca zostaly orzeczone w sprawach o wykroczenia — w Tabeli 28 zaznaczone na
szaro'®. W przypadku sprawcow przestepstw sady orzekaty kare ograniczenia wolno-
$ci na czas nie krétszy niz 3 miesigce. Natomiast najwyzszy wymiar kary ogranicze-
nia wolnosci wynosil 18 miesiecy po 40 godzin pracy na cele spoteczne!®.

Tabela 28. Kara ograniczenia wolnosci

Liczba Liczba godzin na miesiac
iogi Ogolem
miesiecy 20 25 30 40
1 26 0 12 22 60
3 4 0 3 0
4 6 0 2 0
5 3 0 3 0
6 5 0 2 4 11
7 1 0 0 0 1
8 0 1 0 0 1
10 2 0 3 0 5
12 2 0 2 6 10
15 1 0 0 0 1
18 0 0 0 1 1
Ogolem 50 1 27 33 111

Zrédlo: opracowanie whasne.

103 Omowienie kary ograniczenia wolnoséci, bezwzglednego pozbawienia wolnosci oraz pozba-
wienia wolnosci z zawieszeniem wykonania pochodzi z raportu J. Klimczak, M. Czaplinski, Efektyw-
nos¢..., op. cit.

104 Art. 35 § 1 k.k.: ,,Nieodplatna, kontrolowana praca na cele spoleczne jest wykonywana w wy-
miarze od 20 do 40 godzin w stosunku miesiecznym”. Art. 21 § 1 k.w.: ,Obowigzek okre$lony w art. 20
§ 2 pkt 2 polega na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w odpowiednim
zakladzie pracy, placowce stuzby zdrowia, opieki spolecznej, organizacji lub instytucji niosacej pomoc
charytatywna lub na rzecz spotecznosci lokalnej w wymiarze od 20 do 40 godzin”.

105 Wymiar kary ograniczenia wolnosci dla wykroczen to 1 miesigc (art. 20 § 1 k.w.), a dla prze-
stepstw Kodeks karny przewiduje wymiar tej kary od 1 miesigca do 2 lat (art. 35§ 1 k.k.).

106 Sprawa nr 279.
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Kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania byta
orzeczona przez sady wobec 77 sprawcow przestepstw. Najczesciej byla to kara
w wymiarze 6 miesigcy pozbawienia wolnosci z zawieszeniem wykonania na 3 lata.
Najsurowszy wymiar tej kary wynosit 2 lata pozbawienia wolnos$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na okres 5 lat. Nalezy pamietad, ze w wigkszosci tych kar
(53%) sady dodatkowo orzekaly kare grzywny. Dozdr kuratora zostal orzeczony
wobec 35 sprawcow, czyli dla 45% skazanych na ten rodzaj kary.

Tabela 29. Kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania

Liczba mie- Na ile lat zawieszona kara pozbawienia wolnosci
. Ogotem
siecy kary 2 3 4 5
2 1 0 0 1 2
3 5 2 0 0 7
4 4 2 1 0 7
5 2 1 0 0 3
6 7 15 0 0 22
8 8 1 2 0 11
9 0 1 0 0 1
10 3 1 0 0 4
12 1 3 1 2 7
14 0 0 0 1 1
15 0 1 1 0 2
18 0 3 1 1 5
20 0 0 0 1 1
24 0 0 1 3 4
Ogolem 31 30 7 9 77

Zré6dto: opracowanie wlasne.

Orzeczona wobec 45 sprawcOw przestepstw bezwzgledna kara pozbawie-
nia wolnosci $rednio wynosita 8 miesiecy. Najnizszy orzeczony wymiar tej kary
to 3 miesigce. Wobec polowy tych sprawcéw wymiar kary nie przekroczyl 6 mie-
siecy — co piaty sprawca zostal skazany wlasnie na 6 miesiecy pozbawienia wol-
nosci. Na pozbawienie wolnosci powyzej 8 miesigcy zostalo skazanych 13 spraw-
cOw (29%). Najsurowszy wymiar tej kary to 2 lata pozbawienia wolnosci orzeczone
wobec sprawcy skazanego za 6 czynow z art. 278 § 1 k.k. (sad w wyroku przyjal
w kwalifikacji art. 91 § 1 kk. oraz art. 280 § 1 k.k.'””).

107 Sprawa nr 293. Oskarzony o wiecej kradziezy, a takze o przywlaszczenie, w trakcie rozpra-
wy odwolal przyznanie sie do nich i w wyniku konfrontacji ze $wiadkami sad uniewinnit go od
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W badanych sprawach wykroczen sady ukaraty 9 sprawcéw karg aresztu. Prze-
cigtna dlugos¢ tej kary to 20 dni. Najkrotszy orzeczony areszt wynosit 5 dni, a naj-
dtuzszy wynosil tyle, ile maksymalny wymiar tej kary, czyli 30 dni i zostal orze-
czony wobec 4 sprawcow.

Najczesciej stosowanym przez sady srodkiem karnym byl obowiazek napra-
wienia szkody (28,6%). W przypadku sprawcéw wykroczen byt to tez jedyny rodzaj
zastosowanego $rodka karnego. Sady czesciej rezygnowaly ze stosowania srodkow
karnych wobec sprawcéw wykroczen niz przestepstw, cho¢ nawet wobec tych dru-
gich $rodki byly orzekane wobec mniej niz potowy skazanych (35% wszystkich
sprawcow).

Tabela 30. Srodki karne

Razem Wykroczenia Przestepstwa
n % n % n %
Obowigzek naprawienia szkody 134 28,6 55 22,4 79 35,4
Przepadek przedmiotéow 13 2,8 0 0 13 5,8
Inne 11 2,4 0 0 11 4,9
Nawigzka 2 0,4 0 0 2 0,9
E: :ﬁy‘g}zwema srodkéw 312 | 667 | 190 | 776 | 122 | 547
Odsetki nie sumujg sig do 100 — mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Okazuje si¢, ze w orzekanych karach nie ma istotnych réznic ze wzgledu na
ple¢ sprawcéw. Mozna jednak zauwazy¢, ze mezczyzni czeéciej byli skazywani
na ,tradycyjne” kary, takie jak pozbawienie wolnosci z warunkowym zawiesze-
niem wykonania i bezwzgledne pozbawienie wolnosci, podczas gdy kobiety - na
grzywne i kare ograniczenia wolnosci. Jednakze sposob karania kobiet i mezczyzn
jest uzalezniony od wielu innych czynnikéw. Po pierwsze, od samych sprawcow -
przykladowo tylko 22,5% kobiet byto uprzednio karanych, podczas gdy w grupie
mezczyzn bylta to polowa z nich. Po drugie, réznily sie same kradzieze dokony-
wane przez obie plcie. Kobiety czgsciej popelniaty wykroczenia niz przestepstwa,
a ponad potowe kradziezy przez nie popelnionych stanowily kradzieze sklepowe
(52,5%), na drugim miejscu znalazly sie zas kradzieze okazjonalne (18,8%; u mez-
czyzn odsetek tych kradziezy wyniost 8,5%). Te dwa sposoby wyczerpaly wigkszo$¢

popelnienia 10 czynéw. Sprawca m.in. zrywat zlote fanicuszki z szyi - specjalnie tropil potencjalne ofia-
ry. W ten sposob doszto do zarzutu rozboju — przewrdcil jedna kobiete, zanim zerwat jej taricuszek.
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kradziezy popelnianych przez kobiety, pozostate byly rozproszone bez innych
dominujacych sposobow. Kradzieze mezczyzn byly bardziej zréznicowane. Cho¢
najwiecej z nich takze bylo kradziezami sklepowymi (33,8%), to czesto popelniali
oni kradzieze wymagajace wkroczenia na teren posesji pokrzywdzonego (19,8%) —
warto podkresli¢, ze ten sposdb kradziezy byl domeng mezczyzn, tylko jedna
kobieta ukradla w taki sposob. Mezczyzni byli takze sprawcami niemal wszystkich
kradziezy paliwa ze stacji benzynowych - dokonali 87% z nich.

Tabela 31. Orzeczona kara a ple¢

Razem Kobiety Meiczyini

n % n % n %
Grzywna 254 54,3 48 60,0 206 53,1
Kara ograniczenia wolnosci 111 23,7 21 26,3 90 23,2
Kara pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem 77 16,5 6 7,5 71 18,3
jej wykonania
Kara pozbawienia wolnosci 45 9,6 1 1,3 44 11,3
Areszt 9 1,9 1 1,3 8 2,1
Inna 1 0,2 0 0 1 0,3

Odsetki nie sumujg si¢ do 100 — mozliwos¢ wielokrotnego wyboru

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Poréwnujac karanie sprawcow kradziezy dawniej i dzis, dostrzec mozna
zmiang podejscia sgdow w kierunku stosowania kar probacyjnych, czego wyrazem
jest liczba skazan na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej

wykonania.
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Zakonczenie

Wypada przyznaé, ze Leszek Lernell mial racje piszac w 1978 r. o kradziezach
sklepowych nastepujace stowa: ,,Jak widzimy, w tym na pozoér btahym (majac na
wzgledzie warto$¢ skradzionego towaru w konkretnym wypadku) zjawisku kry-
minalnym ogniskuje si¢ wiele ciekawych problemoéw tyczacych si¢ postepu tech-
nicznego, systemu wartosci, tradycji kulturowych, wzajemnych stosunkéw miedzy
ludzmi itp.”'%®. Rozwazania te nie ograniczaja si¢ jednak tylko do kradziezy sklepo-
wych, ale takze do pozostalej przestepczosci kradziezy.

Zaprezentowane w artykule poréwnanie spraw sagdowych o przestepstwo kra-
dziezy ukazuje pewne zaleznosci i zmiany w badanym przedmiocie. Okazuje sig,
ze dzi$ zaczal dominowac zaré6wno nowy przedmiot kradziezy, jak i sposéb dziata-
nia sprawcow - kradziez elementdéw na sprzedaz w skupie ztomu. Wéréd badanych
spraw ,,krélowaly” jednak tzw. kradzieze sklepowe. Sposob dziatania policji zwig-
zany z wykorzystaniem nowych technologii zazwyczaj wigzal si¢ z przedmiotem
kradziezy, ktéry na to pozwalal i byl integralnie z nim zwigzany - np. kradziez tele-
fonu komoérkowego powodowata, ze policja mogta poszukiwa¢ $ladu korzystania
z przypisanego do aparatu numeru IMEL

Analizowane sprawy pozwalaja wyciagna¢ wniosek, ze dzisiejszy sprawca
kradziezy, podobnie jak dawniej, nie musi by¢ zawodowcem. Zmienil si¢ jednak
sposob i mozliwosci dziatania sprawcy - dzi§ tak naprawde wystarczy, ze wej-
dzie do sklepu i uda mu si¢ cos$ z niego wynies¢ albo na stacji benzynowej nie
zaplaci za zatankowane paliwo. Podobnie tatwym fupem s3 elementy sprzedawane
w punktach skupu zlomu. Nawigzujac za Anng Kossowska do zalozen perspek-
tywy dzialan rutynowych, mozna stwierdzi¢, ze ,do przestepstwa dochodzi, gdy
motywowany sprawca napotyka w odpowiednim czasie i przestrzeni interesu-
jacy go, ale pozbawiony ochrony obiekt. Zgodnie z zalozeniami tej teorii w spo-
teczenstwie nie zmienia si¢ liczba potencjalnych sprawcéw, natomiast istotna jest
liczba sposobnosci - atrakcyjnych, potencjalnych obiektéw nieobjetych kontrola.
W spoteczenstwach ponowoczesnych niezwykle wzrasta liczba sposobnosci prze-
stepczych nie tylko z powodu presji na wzmozona konsumpcje, co napedza pro-
dukcje i dostepnos¢ dobr, ale takze z powodu zakrojonych na szeroka skale dzia-
tan w dziedzinie kreowania potrzeb, rozbudzania popytu na produkty luksusowe,
uwazane za prestizowe lub z jakiego§ powodu uznane za niezbedne, zwlaszcza
wérdd ludzi miodych. Od liczby tych sposobnosci zalezy nasilenie przestepczo-
$ci, szczegolnie przeciwko mieniu”'®”. Koncepcja ta trafnie okresla przedstawione
w wynikach badan sposoby dziatania sprawcéw kradziezy i ich motywacje. Nie-
zmiennie kazde nowe sposobnos$ci dokonania kradziezy znajdujg sprawce, ktory
je wykorzysta, a w $lad za nim p6jda nastepni — do czasu pojawienia si¢ nowszych,

1081, Lernell, Wspélczesne..., op. cit., s. 77.
109 A. Kossowska, Zmiana..., op. cit., s. 78.
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dogodniejszych sposobéw dziatania czy trafnych okazji. Analiza demograficzna
sprawcow wykazuje - i potwierdza w kontekscie dawnych badan - korelacje
niskiego wyksztalcenia i niskich dochodéw czy wrecz wysokiego bezrobocia wérdéd
sprawcow kradziezy. Charakterystyczne zatem dla przecigtnego sprawcy moze
by¢ wlasnie poszukiwanie jak najtatwiejszych srodkéw do celu, jakim jest zysk czy
posiadanie pewnych dobr.

Oczywiscie nawet wsrod sprawcow dokonujacych kradziezy sklepowych zda-
rzaja si¢ ,,profesjonalisci’, ktdrzy wykorzystuja specjalne techniki, takie jak owinie-
cie produktu w foli¢ aluminiowg czy dzialanie w parach i przekazywanie tupu, aby
zmyli¢ ochrone. Techniki te nie s3 dzi$ jednak zarezerwowane tylko dla ,,zawo-
dowcow™!0. Jak przyznal jeden ze sprawcow — sposéb, aby torbe, do ktérej wkla-
dat skradzione przedmioty, wylozy¢ folig aluminiows, znalazl, ogladajac filmik na
YouTube. W dzisiejszej dobie zainteresowania medidw przestepczoscia, takze zlo-
dzieje maja ,,swoje 5 minut” i stajg si¢ bohaterami filméw dokumentalnych, ksigzek
lub przekazéw medialnych, w ktérych wyjawiaja sekrety swojej ,,pracy”'"'. Z jednej
strony podobne relacje pozwalajag nam - potencjalnym ofiarom - ustrzec si¢ przed
przykra sytuacja kradziezy, a z drugiej strony dowodza, ze znakiem dzisiejszych
czasow stalo sie masowe sprzedawanie zycia przestepcow. Pytaniem pozostaje, czy
stwarza to wigcej mozliwosci rozpowszechnionej ,,szkoly przestepczosci” dostep-
nej dla kazdego, czy pozostaje niegroznym elementem popkultury.
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