STUDIA HUMANISTYCZNE AGH Tom 16/01 « 2017

http://dx.doi.org/10.7494/human.2017.16.1.7

Maria Zielinska*

Uniwersytet Zielonogorski

Dorota Szaban

Uniwersytet Zielonogorski

OD TOLERANCJI NOWOCZESNEJ DO PONOWOCZESNE]J.
DYNAMIKA [ UWARUNKOWANIA POSTAW

WOBEC IMIGRANTOW I MNIEJSZOSCI NARODOWYCH
WSROD MIESZKANCOW WOJEWODZTWA LUBUSKIEGO
W LATACH 2005-2014!

Artykut wpisuje si¢ w spoteczna debatg dotyczaca tolerancji Polakow wobec odmiennych kultur, ras, religii,
ktora ma szczegdlny wymiar w kontekscie potencjalnej mozliwosci osiedlania si¢ w Polsce uchodzcow
z krajow Afryki i Bliskiego Wschodu, 0sob z odmiennego kregu kulturowego, w wigkszosci wyznawcow
islamu. W artykule przedstawione zostana dane pochodzace z trzech edycji Lubuskiego Sondazu Spotecz-
nego (lata: 2005, 2009 i 2014). Z analiz dokonanych w roku 2005 wynikato, ze mieszkafncow wojewodztwa
lubuskiego charakteryzuje stosunkowo wysoki (w porownaniu z innymi regionami Polski) poziom tolerancji
wobec imigrantow, obcokrajowcow, mniejszosci narodowych. W artykule przedstawione zostang zmiany
zachodzace w latach 20052015, kiedy w Europie i na $wiecie miaty miejsce wydarzenia, ktore w istotny
sposob mogly zmieni¢ nastawienie do wskazanych kategorii. Ponadto celem artykulu jest odpowiedz na
pytanie, czy i w jakim zakresie poczucie polskosci, tozsamosci z Europg i zaufanie spoteczne warunkuja
opinie o imigrantach w Polsce.
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Oddawany do rak Czytelnika kolejny numer czasopisma zawiera w wigkszosci artykuty, ktore w postaci prezen-
tacji przedstawiane byly podczas IV Ogoélnopolskiej Konferencji Naukowej Komitetu Badan nad Migracjami
PAN. Tym razem konferencja odbyta si¢ w Lagowie na ziemi lubuskiej w pazdzierniku 2015 roku i nosita tytut
Migracje w XXI wieku — wybor, koniecznos¢ czy przymus?. Pierwszy tekst mozna traktowac jako wprowadzenie
do podejmowanej w niniejszym numerze problematyki zwigzanej z postawami wobec imigrantow i mniejszosci
narodowych. Pozostate teksty w mniejszym lub wigkszym stopniu stanowia egzemplifikacj¢ problemow, z jakimi
spotykaja sie: (1) imigranci polscy w roznych krajach Europy, (2) mniejszosci litewskie, a takze imigranci
z Ukrainy i Biatorusi w Polsce. Przedstawione przez autoréw strategie adaptacyjne imigrantow mieszcza si¢
w nurcie poszukiwan istniejacych w tym zakresie wzoréw i modeli.
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WPROWADZENIE

W badaniach socjologicznych stosunkowo czgsto podejmuje si¢ problematyke ksztattowa-
nia si¢ postaw wobec obcych, $wiadomosci i tozsamosci narodowej, kwestie otwartosci i tole-
rancji, uprzedzen i stereotypow. Prowadzone w Polsce od wielu lat badania socjologiczne, za-
réwno te sondazowe, jak poglebione naukowe (CBOS, EVS, ESS, Lodzinski i Nowicka 2004;
Jasinska-Kania 2012; Inglehart 1977, 1995, 2003; Inglehart i Baker 2000; Radkiewicz i Sie-
mienska 2009; Janicka et al. 2010; Leszkowicz-Baczynska i Szaban 2012; Kotodziej et al. 2015)
dotyczace postaw wobec cudzoziemcoéw jednoznacznie pokazuja, ze zarbwno w Polsce, jak
i w innych krajach Europy badani preferuja cudzoziemcéw z podobnych kregdéw kulturowych,
cywilizacyjnych, religijnych i raczej z krajow zamoznych. Zdecydowanie cze¢$ciej odrzucani
sa ludzie z obcych kultur, odmienni rasowo i etnicznie. Dlatego miedzy innymi uchodzcy
z krajow Bliskiego Wschodu i Afryki (na ogét muzutmanie, ludzie biedni, z kultury obcej
Europejczykom) spotykajg si¢ raczej z negatywnym nastawieniem w Europie. Nie bez znacze-
nia jest kontekst terrorystyczny i obawa przed wzrostem aktoéw terroru ze strony tak zwanego
Panstwa Islamskiego (ISIS). Zamozna i syta Europa przechodzi w drugiej dekadzie XXI wieku
wazny sprawdzian tolerancji i otwarto$ci wobec odmiennoéci kulturowej. Niezwykle istotne
w tym czasie sg wszelkie badania pokazujace postawy wobec cudzoziemcow, imigrantow
i uchodzcow. Wyniki takich badan dostarczy¢ moga wielu cennych informacji dotyczacych
klimatu spotecznego dla projektu przyjmowania uchodzcow.

Niniejszy artykut miesci si¢ w nurcie rozwazan dotyczacych zmian stanu §wiadomosci
spotecznej w zakresie deklarowanych postaw wobec cudzoziemcow, imigrantow, uchodzcow,
mniejszosci narodowych i etnicznych. Jednym z celow artykutu jest proba odpowiedzi na
pytanie, czy i w jakim zakresie wybrane wymiary tozsamosci (poczucie polskosci, tozsamos$ci
z Europa i zaufanie spoteczne) warunkuja opinie o imigrantach w Polsce (z wykorzystaniem
analizy regresji). W ostatnich dwoch dekadach nastapity w Polsce znaczace zmiany ekonomicz-
ne, polityczne i spoteczne i mozna bylo oczekiwac, ze wraz z nimi nastapi wzrost poziomu
tolerancji wobec imigrantdow i obcokrajowcow. Dlatego za wazne uznaty$Smy podjecie proby
odpowiedzi na pytanie, czy w ciaggu dekady wsroéd mieszkancow wojewodztwa lubuskiego
nastgpita przemiana tolerancji nowoczesnej w ponowoczesng, a jesli tak sie nie stato, to
dlaczego. Artykut wpisuje si¢ rowniez w nurt poszukiwan rzetelnych i trafnych wskaznikow
do pomiaru tolerancji jako waznej zmiennej wyjasniajacej charakter danego spoteczenstwa
(w szczegodlnosci w zakresie postaw wobec wlasnego narodu i wobec obcych).

TEORETYCZNE INSPIRACIJE I KILKA UWAG METODOLOGICZNYCH

Deklarowana postawa wobec imigrantow w Lubuskim Sondazu Spotecznym (LSS) jest
traktowana jako wskaznik otwarto$ci na odmienne kulturowo spotecznosci i ich przedsta-
wicieli lub wskaznik braku tak definiowanej otwartosci, szerzej: jako wskaznik tolerancji
(por. Janicka i Bojanowski 2006). Wielos¢ dos§wiadczen jednostek w kontaktach z innymi
kulturami stwarza okazje do konfrontowania swoich postaw z rzeczywistoscig. Czestotliwosé
kontaktow przektada si¢ na ksztaltowanie nowych postaw. Analiza stosunku deklarowanego
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wobec imigrantow na potrzeby tego opracowania dotyczy twierdzen zawierajacych opinie
o sytuacji imigrantow w Polsce. Tym samym przyjmujemy, Ze istota postaw tkwi szczegdlnie
w czynniku poznawczym — w przekonaniach oraz pogladach wobec okreslonych elementéw
rzeczywistosci, a czynnik ten ma znaczenie nadrzgdne w stosunku do czynnika afektywne-
go czy tez behawioralnego (definicje proponowane przez L.W. Fergusona, F.N. Kerlingera
i M. Rokeacha, za: Nowak 1973: 22). Postawa rzeczywista w analizowanych sondazach nie
jest mierzona, moze zatem by¢ co najwyzej antycypowana na podstawie postawy deklarowane;.

Podstawa empiryczng przedstawianych w artykule analiz s wyniki trzech edycji Lubu-
skiego Sondazu Spotecznego, realizowanego w 2005, 2009 i 2014 roku. LSS to cykliczne,
wielowatkowe badanie koncentrujgce sie na problematyce dyfuzji kulturowej i ruchliwosci
spotecznej na pograniczu?. Jednym z poddanych badaniu wymiaréw byta tolerancja wobec
obcych (mniejszosci narodowych, obcokrajowcow, imigrantow). Wielokrotnie prowadzone
pomiary bazujace na porownawczych badaniach sondazowych’ pozwalaja mowi¢ o tym,
ze mieszkancy wojewddztwa lubuskiego charakteryzuja si¢ wyzszym poziomem tolerancji
wobec obcych, wigksza akceptacja dla osiedlania si¢ obcokrajowcow w Polsce i1 nizszym
poziomem niechegci wobec innych kultur (wskaznikowanym deklaratywnym okres$leniem
poziomu sympatii). Trudno jednoznacznie wskaza¢ przyczyny tego zrdéznicowania. Za wy-
soce prawdopodobne uznaly§my wyjasnienie, iz postawy mieszkancow tego regionu wobec
imigrantéw i mniejszosci narodowych moga by¢ odlozonymi w czasie konsekwencjami
osadniczo-imigracyjno-przesiedlenczej przesztosci osiedlania si¢ zr6znicowanych kulturowo
grup po drugiej wojnie $wiatowej) i przygranicznego usytuowania. Wielokrotnie potwierdzane
bylo to wynikami badan socjologicznych (por. m.in. Zielinska 2007, 2008, 2012; Janicka
1 Bojanowski 2006; Golka 1999; Bartkowski 2003).

Zanim przejdziemy do przedstawienia wynikéw badan dotyczacych tolerancji wobec
obcych, uznaty$my, ze warto przyjrze¢ si¢ nastawieniu do innych narodow prezentowanemu
przez mieszkancow wojewddztwa lubuskiego. Mozna bowiem przyjaé, ze wieksza tolerancja
darzymy przedstawicieli tych narodow, wobec ktorych czujemy sympati¢. Zmiany w tym
zakresie stanowig w duzym stopniu odzwierciedlenie zachodzacych wydarzen spotecznych,
politycznych, kulturowych i ekonomicznych, dlatego warto przygladac¢ si¢ tendencjom i kierun-
kom zachodzacych przeobrazen. Jak pisze Renata Siemienska, tolerancja czesto pokazywana

2

2 Wszystkie dane pochodza z Lubuskiego Sondazu Spotecznego (LSS) realizowanego cyklicznie projektu (trzech
edycji): (1) calosciowo finansowanego w ramach grantu na nauke¢ w latach 2005-2008: Dyfuzja kulturowa i ru-
chliwos¢ spoleczna na pograniczu zachodnim po akcesji Polski do Unii Europejskiej (nr grantu 1 HO2E01629);
(2) czgSciowo finansowanego w ramach grantu na nauke w latach 2009-2012: Dynamika zmian spotecznych
na pograniczu zachodnim Polski. Procesy dyfuzji kulturowej i ruchliwosci spotecznej — kontynuacje (nr grantu
IN116269338). Sktad zespotu badawczego: Krzysztof Lisowski (kierownik projektu), Krystyna Janicka, Maria
Zielinska, Zywia Leszkowicz-Baczynska, Beata Trzop, Dorota Szaban. Badania miaty charakter ilosciowy
i jakosciowy; (3) finansowanego przez Urzad Marszatkowski woj. lubuskiego Diagnoza jakosci i poziomu
zycia mieszkancow woj. lubuskiego. Zespot Badawczy: Krzysztof Lisowski, Maria Zielinska, Beata Trzop,
Dorota Szaban, Tomasz Kotodziej, Justyna Nyc¢kowiak, Zielona Gora 2015.

Lubuski Sondaz Spoteczny jest regionalng wersja Polskiego Generalnego Sondazu Spotecznego realizowanego
w latach 1992-2010 przez Instytut Studiow Spotecznych Uniwersytetu Warszawskiego. Stosowanie ekwiwalent-
nej metodologii badan (tym samym uwzglednienie zasady ekwiwalentno$ci przedmiotowej, ekwiwalentnosci
pomiaru i ekwiwalentnosci procesualno-temporalnej) umozliwia zasadne dokonywanie poréwnan.
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jest w zwiazku z liberalizmem gospodarczym, ideologia demokratyczng i demokratycznym
systemem politycznym (Siemienska 1996). Poziom tolerancji ulega wahaniom i zmianom
w zalezno$ci od sytuacji politycznej, zamoznosci spoteczenstw, rozwoju edukacji. Potwierdzaja
to wyniki EVS (Jasinska-Kania 1991, 1995). Tak jak pisze Aleksandra Grzymata-Kaztow-
ska, ,,Przyjmuje si¢, ze przemiany spoteczne zwiazane z uprzemystowieniem i urbanizacja
powinny prowadzi¢ do ostabienia kontroli spotecznej i wzrostu indywidualnej wolnosci,
a w nastepstwie tego — do wzrostu tolerancji” (2012: 135) i dalej: ,,Modernizacja gospodarcza
i spoteczna poprawiajgca materialne warunki zycia i bezpieczenstwo socjalne stwarza klimat
sprzyjajacy otwartosci i liberalnym pogladom™. Grzymata-Kaztowska badajaca paradoksy
polskiej tolerancji i postawy wobec mniejszosci narodowych i imigrantow sformutowata bardzo
interesujaca hipoteze, ktora w pewnym stopniu stata si¢ inspiracja do napisania niniejszego
tekstu i podjecia proby jej weryfikacji na podstawie danych lubuskich. Chodzi tu o rozréznienie
tolerancji nowoczesnej od tolerancji ponowoczesnej. ,,Nowoczesny typ tolerancji wigze si¢ ze
zinstytucjonalizowang forma ochrony praw jednostek i grup do zachowania systemu kulturo-
wego, prawnego i spotecznego (np. panstwa narodowego) [...]. Wspolwystepuje z prawem
do asymilacji jednostek [...]. W przypadku grup, poza inkluzja ich czlonkéw do wspolnoty
obywatelskiej, alternatywnym rozwigzaniem akceptowanym przez nowoczesne panstwa jest
separacja” (Grzymata-Kaztowska 2012: 137). Operacjonalizacja tak zdefiniowanej tolerancji
polegata na przygotowaniu twierdzen jednostkowych, takich jak: ,,Dla dobra spoteczenstwa
lepiej jest, jesli imigranci zachowaja swoje odrebne zwyczaje i tradycje” oraz ,,.Dla dobra
spoteczenstwa lepiej jest, jesli imigranci przyjmuja zwyczaje panujace w kraju”. W ponowo-
czesnym typie tolerancji uwzglednia si¢ akceptacje zmiany, réznorodnosci i niewspotmierno-
$ci. ,,Ponowoczesna koncepcja tolerancji odnosi si¢ do poliwalentnych wspoélnot, w ktorych
w coraz wigkszym stopniu zyje si¢ bez granic i bez trwalych czy jednorodnych tozsamosci”
(Grzymata-Kaztowska 2012: 137). W zwiazku z takim rozréznieniem tolerancji zasadne
wydaje si¢ poszukiwanie czynnikoéw warunkujacych przejscie od tolerancji nowoczesnej do
ponowoczesnej, co stato si¢ jednym z naszych celow.

NASTAWIENIE LUBUSZAN DO INNYCH NARODOW

Badanie sympatii i antypatii do innych narodow jest wazne w kontekscie akceptacji dla
przyjmowania imigrantéw badz jej braku. Mozna przyjac, ze chetniej zgodzimy si¢ na przy-
jecie przedstawicieli nacji, ktore lubimy. Chociaz w dalszym ciagu uwidacznia si¢ zaleznos¢,
zgodnie z ktora badani wicksza sympatia darza narody cechujace si¢ wyzszym poziomem zycia,
a z wigkszym dystansem odnosza si¢ do nacji zamieszkujacych kraje biedniejsze, to korela-
cja ta jest obecnie znacznie mniej wyrazna niz diagnozowana w latach dziewieédziesiatych
XX wieku , co zapewne wigze si¢ z istotnym skroceniem dystansu Polski wobec krajow wy-
soko rozwinigtych, zwigzanym miedzy innymi ze wzrostem poziomu wyksztalcenia i poprawg

4 O zmianie kulturowej i przejsciu od warto$ci materialistycznych do postmaterialistycznych pisat Ronald
Inglehart, opierajac si¢ na wieloletnich badaniach proceséw zmiany pokoleniowej zachodzacych w krajach
europejskich (1990, 1995, 2000).
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sytuacji materialnej Polakow, ktore to zmienne, jak si¢ okazuje, istotnie warunkuja stosunek
do innych narodéw. Tym samym — majac na uwadze sympatie i antypatie Polakow — mozna
powiedzie¢, ze w ciagu ostatnich dwoch dziesigcioleci takie narodowosci, jak Amerykanie,
Francuzi czy Wtosi nieco stracity w opinii badanych, wyraznie zyskali natomiast darzeni
ciggle jeszcze raczej umiarkowana sympatig Ukraincy, Biatorusini, Bulgarzy, Rumuni, a takze
Romowie.

Dane LSS 2014 pokazuja, ze og6lnie sympatig Lubuszan ciesza si¢ Wtosi, Hiszpanie,
Czesi, Stowacy, Szwedzi, nieco mniejsza Amerykanie, Francuzi, Irlandczycy, Belgowie, Au-
striacy, Grecy, Niemcy, Litwini. Mniejszg sympatig i wigksza niechgcig obdarzajg Lubuszanie
natomiast Ukraincow, Biatorusinéw, Chinczykow, Zydow i Rosjan (rys. 1).

Czechy
Niemcy
Stowacja
Ukraina
Biatorus
Szwecja
Litwa
Rosja

Wielka Brytania

Hiszpanii
Chiny

Izrael

B W ogole ich nie lubie W Bardzo ich lubie m Nie znam nikogo takiego

Rysunek 1. Sympatie/antypatie Lubuszan wobec przedstawicieli innych narodow [%]

Zrodho: zestawienie wiasne na podstawie wynikow LSS

Dane pokazujace nastawienie do przedstawicieli innych narodéw stanowi¢ moga dobre
tlo do rozwazan dotyczacych stosunku do obcokrajowcow, imigrantow, mniejszosci narodo-
wych. Nastawienie to jest w duzym stopniu efektem stereotypow, uprzedzen, braku wiedzy,
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braku kontaktow i osobistych doswiadczen, a jednoczes$nie odzwierciedla wplyw biezacych
wydarzen politycznych i moze ulec zmianie w sytuacji pogarszajacych si¢ stosunkow z da-
nym panstwem/narodem. Wyraznie jest to widoczne w odniesieniu do wyznawcow islamu
i cztonkow krajow muzulmanskich®.

POSTAWY WOBEC IMIGRANTOW — CIAGLOSC I ZMIANA

Diagnozujac postawy spoteczne mieszkancow wojewodztwa lubuskiego wobec imigrantow,
nalezy mie¢ na uwadze dynamike uwarunkowan tego zjawiska w ostatnich dwoch dekadach.
Globalizacji migracji sprzyjaja istniejace w $wiecie dysproporcje ekonomiczne i demograficzne,
mechanizmy wolnego rynku, otwieranie si¢ granic panstwowych oraz techniczna i ekonomiczna
dostepnos¢ transportu. Duza intensywnos¢ proceséw globalizacyjnych w Europie i na §wiecie,
w tym takze szeroko definiowane konsekwencje integracji europejskiej, sprawiaja, ze ruchy
migracyjne ludnosci staja si¢ naturalng ruchliwoscia przestrzenna. Wspodlczesne migracje
obejmuja coraz wigkszy obszar geograficzny $wiata, wskutek czego ro$nie wielokulturowosé¢
spoleczenstw przyjmujacych, ale i samych spotecznosci imigranckich. Wydawatoby sig, ze
zjawiska te beda sprzyjac akceptacji multikulturowosci 1 r6znorodnosci, a tym samym zmie-
nia¢ si¢ bedzie typ tolerancji od nowoczesnej do ponowoczesnej. Jednak wydarzenia ostatnich
kilku lat, w szczegdlno$ci masowe imigracje z krajow ponocnej Afryki i Bliskiego Wschodu,
nakazuja sceptycyzm; pokazuja zatrzymanie si¢ takiej tendencji, chociaz w pierwszej dekadzie
XXI wieku wydawalo si¢, ze przynajmniej kraje Wspolnoty zmierzajg w kierunku akceptacji
réznorodnosci i wielokulturowosci.

Stosunek do obcokrajowcow nie jest homogeniczny. Sposob postrzegania i traktowa-
nia obcokrajowcow stanowi wielowymiarowy konstrukt, ktory wymyka si¢ uproszczonym
generalizacjom. Wynika to z wielu czynnikéw — takze z faktu, Zze cudzoziemcy sa silnie
zroznicowang kategorig przede wszystkim pod wzgledem pochodzenia i podstawowych
determinant spoteczno-demograficznych. Kolejnym waznym elementem w diagnozowaniu
postaw wobec przedstawicieli innych narodow sg rézne wymiary ksztaltujace $wiatopoglad
samych badanych. Stad nie sposéb pomina¢ w analizach konstruktow stanowiacych wypad-
kowa cech psychologicznych jednostek oraz deklaracji stanowiacych obraz realizowanego
przez badanych systemu aksjonormatywnego.

5 Komunikat z badan nr 24/2016, ,,Stosunek Polakow do przyjmowania uchodzcow”, Warszawa, luty 2016, opra-
cowata Jolanta Kalka; Komunikat z Badan NR 37/2015 ,,Postawy wobec islamu i muzutmanow”, Warszawa,
marzec 2015, opracowat Michat Feliksiak. Wizerunek muzutmanow, jaki funkcjonuje w Polsce, jest w ogromnej
mierze zapo$redniczony, tzn. bazuje gtéwnie na informacjach czerpanych z mediéw, w matym stopniu zas opiera
si¢ na bezposredniej styczno$ci z wyznawcami islamu, poniewaz, jak wynika z deklaracji, jej skala jest margi-
nalna. Mimo braku kontaktow 44% Polakéw ma negatywny stosunek do wyznawcow islamu. Badanie postaw
Polakow wobec uchodzcodw pokazato, ze wigkszos¢ (57% — o cztery punkty procentowe wigeej niz w styczniu)
uwaza, ze Polska nie powinna przyjmowac uchodzcow z krajow objetych konfliktami zbrojnymi. Maleje grupa
badanych akceptujacych udzielanie im schronienia w Polsce na okre$lony okres, do momentu, kiedy beda mogli
wroci¢ do kraju, z ktorego pochodza (35%). Postawa marginalna, wyrazang sporadycznie, jest przekonanie, ze
Polska powinna przyjmowac uchodzcoéw i pozwoli¢ im si¢ tu osiedli¢ (4%). Warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz
to mtodsi respondenci (do 44 roku zycia) czgsciej niz osoby starsze sa przeciwne przyjmowaniu uchodzcow.
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Jednym z watkéw podejmowanych w naszym projekcie (LSS) od pierwszej jego edycji
byta szeroko rozumiana tematyka integracji europejskiej. W badaniu zawarto mi¢dzy innymi
pytania dotyczace relacji z Niemcami, zmian stylu Zycia na pograniczu, poczucie polskosci,
stosunku do imigrantow, stosunku do Unii Europejskiej. Wielokrotny pomiar daje mozliwosci
dokonywania analiz dynamicznych i obserwowania trendow mierzonych zmiennych (zacho-
wan, opinii i postaw). W badaniu w roku 2005 korzystano z proby losowo-adresowej (operat
PESEL), a w latach 2009 i w 2014 korzystano z prob losowo-kwotowych. We wszystkich
przypadkach badania miaty charakter reprezentatywny (Szaban 2015: 7)°.

67,3
Rzad powinien pomagac mniejszosciom 3
narodowym 69

i Lepiej jest, gdy grupy dostosujg sie i W Polska 2005
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Rysunek 2. Opinie ogdtu Polakow (2005) oraz mieszkancow wojewoddztwa lubuskiego (2005, 2009,
2014) na temat imigrantow i mniejszosci narodowych [%]

Zrédlo: zestawienie wiasne na podstawie danych PGSS 2005 oraz LSS 2005, 2009, 2014 (jedynie w edycji PGSS
z roku 2010 wystgpowat modut dotyczacy postaw wobec imigrantow)

Postawy wobec imigrantow sa traktowane jako wskaznik otwartosci albo uprzedzen
(szerzej tolerancji) wobec przedstawicieli odmiennych kultur (por. Janicka i Bojanowski
2006). Analiza postaw wobec imigrantow to analiza twierdzen zawierajacych opinie o sytuacji
imigrantow w Polsce. Postawy te pozostaja umiarkowanie stabilne w czasie — z wyjatkiem
stosunku do stwierdzenia zakladajacego asymilacje spoteczenstw przyjmujacych i imigran-
tow. Lubuszanie wykazali w obydwu edycjach badania najwigksza przychylno$¢ wobec roli
rzadu w procesie adaptacji imigrantow. Ponad dwie trzecie badanych akceptowato ten poglad,

¢ Kwotowa struktura proby (N, = 578, N,y s = 600) oparta byta na charakterystykach populacji mieszkancow
wojewodztwa lubuskiego ze wzgledu na pte¢, wiek, miejsce zamieszkania (kategori¢ wielko$ci miejscowosci)
i wyksztatcenie.
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jednakze co piaty badany nie miat okreslonej postawy wobec tej kwestii (odpowiedzi ,,ani
sie zgadzam”, ,,ani si¢ nie zgadzam”). Ponad potowa badanych wskazywata na przychylnos¢
wobec procesu asymilacji, za§ negatywne sady (o skutkach ekonomicznych imigracji) i pozy-
tywne opinie (o skutkach kulturowych imigracji) rownowaza si¢. Okoto 40% respondentow
zgodzito si¢ zaré6wno z jednym, jak i drugim stwierdzeniem. Jednocze$nie diagnozujemy
wysokie odsetki niezdecydowania, co prawdopodobnie wynika z braku osobistych, bezpo-
$rednich do$wiadczen z imigrantami.

Szczegotowy rozktad wskazan badanych zostat przedstawiony na rysunku 2. Z wykresu
wynika kilka ogolniejszych kwestii, ktore wpisuja sie¢ w rozwazania dotyczace przemian postaw
wobec imigrantdéw w wojewodztwie lubuskim na tle ogétu Polakow. W okresie 20042014
nastapil wyrazny wzrost pozytywnych postaw wobec imigrantow, co mozna thumaczy¢ ure-
alnieniem obrazu uchodzcow poprzez bezposrednie kontakty z nimi po akcesji Polski do UE
i osiedlaniem si¢ obcokrajowcow na ziemi lubuskiej. Wyjazdy Polakéw do pracy w Wielkiej
Brytanii, Irlandii, a pézniej w Niemczech rowniez mogly wptywaé na zmiang przekonan.
Jednoczesnie dostrzec mozna roznicg (w 2005 roku) migdzy mieszkancami wojewodztwa
lubuskiego a ogétem Polakow. Teza o wystepowaniu wigkszej tolerancji wobec imigrantow
w$rod Lubuszan (na podstawie deklarowanych postaw) znajduje tu potwierdzenie.

UWARUNKOWANIA POSTAW WOBEC IMIGRANTOW

Dyskurs dotyczacy postrzegania przez mieszkancow zachodniego pogranicza kraju
powinien uwzglednia¢ rozpoznanie determinant postaw ksztalttowanych wobec imigrantow.
Aby wyjasni¢ uwarunkowania tych postaw, szczegdlnie w perspektywie dynamicznej prze-
prowadzono analizy regresji wieloczynnikowe;.

O postawach wobec imigrantow wykorzystanych w analizie regresji §wiadczy stosunek
Lubuszan do stwierdzenia: ,,Imigranci z innych krajow ulepszaja polskie spoteczenstwo,
przynoszac ze sobg nowe idee i zwyczaje”. Aprobat¢ wobec tego stwierdzenia traktujemy
jako wskaznik postaw otwartych, pozytywnych, podczas gdy brak aprobaty jest tu wskaz-
nikiem spotecznej zamknietosci i niecheci wobec obcokrajowcdw na terenie kraju (dystans
spoteczny).

Czynniki demograficzne jako podstawowe zmienne uwzglgdniane w modelach anali-
tycznych okazaty sie nie mie¢ zadnej mocy wyjasniajacej, wiec wylaczono je z dalszych
analiz. Takie wyniki nie sg zaskakujace — w literaturze mozna odnalez¢ szereg analiz, gdzie
pte¢ rzadko jest zmienng roznicujaca, jezeli chodzi o postawy wzgledem obcokrajowcow
w Polsce (Grzymata-Kaztowska 2007: 234). Wiek i wyksztalcenie nie sg tu takze czynnikami
istotnie réznicujacymi postawy Lubuszan — co mozna ttumaczy¢ rosngcg powszechnoscia
doswiadczen w kontaktach z tak definiowang innoscig. Tym samym mozna uznaé, ze wsrod
czynnikow przyczyniajacych si¢ do ksztaltowania stosunku do imigrantow wigksza rolg od-
grywaja zmienne tozsamosciowe, wyznaczniki patriotyzmu, elementy postaw proeuropejskich
oraz elementy postaw ksztattujacych tradycyjny badz nowoczesny model funkcjonowania
spoteczenstwa.
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Skonstruowano model regresji uwzgledniajacy zmienne wskaznikowe, dotyczace naste-
pujacych elementéw $wiatopogladowych:

— Poziom identyfikacji z Europa — rozumiany jako element silnej wigzi ze wspdlnota euro-
pejska. Tozsamos$¢ europejska to poczucie ,,bycia Europejczykiem”, odczuwanie bliskiego
zwiazku z innymi mieszkanicami kontynentu. Skupia si¢ na faktycznych i deklarowanych,
a przez to dajacych si¢ empirycznie potwierdzié¢, wyobrazeniach ludzi na temat tego, co
znaczy by¢ Europejka/Europejczykiem. Zdefiniowana jako pozostajaca w ciggtym procesie
tworzenia tozsamo$¢ europejska daje nieco inng perspektywe definiowania zjawisk i proce-
s6w. Dawne wartosci — przede wszystkim wynikajace z funkcjonowania w ramach jednej
wspolnoty religijnej, a takze ciagle zywe wigzi regionalne, w okresie powojennym zaczely
zanikac¢, by w koncu XX wieku utraci¢ dotychczasowe znaczenie. Zamiast zastapic je jakas
nowa, wspdlnie wypracowang spoteczng metoda nadawania znaczenia zyciu i otaczajacemu
nas $wiatu, Europejczycy zgodzili si¢ na ekspansj¢ sfery prywatnej, rozwoj indywiduali-
zmu 1 tozsamosci grupowych. Te elementy wige dzi§ mozna traktowa¢ jako wyznaczniki
europejskiej tozsamosci. Wskaznikami europejskiego nastawienia badanych mieszkancow
wojewddztwa lubuskiego bedzie ich odpowiedz na pytania: ,,Jak silnie czuje si¢ zwigzany
z Europg” oraz ,,Czy Pana/i zdaniem Polska zyskuje na cztonkostwie w Unii Europejskiej”.

— Patriotyzm — myslenie o budowaniu spoteczenstw otwartych na innych opiera si¢ na prze-
konaniu, ze spoleczenstwo sktada si¢ z roznych grup spotecznych, o r6znych wyznaniach,
odmiennym pochodzeniu etnicznym i ze ta réznorodno$¢ jest dobra. Jednostke zachgca si¢
do wyrazania wlasnego, wyjatkowego doswiadczenia kulturowego, ale roéwniez do tego,
by zachowata swoja osobista wolnos¢ i by respektowata wolno$¢ innych. Przekonanie,
ze akceptacja kulturowych roznic wymaga rezygnacji z przywiazania do wartosci uzna-
wanych za znaczace we wlasnym kraju, jest niewlasciwe. Otwarto$¢ na innych bowiem
zaktada przekraczanie granic wyznaczonych przez kultury narodowe, przy zachowaniu
ich specyfiki oraz narodowe;j elastycznosci. Na potrzeby niniejszego opracowania uznano,
ze wskaznikami patriotyzmu bedzie stosunek Lubuszan do dwoch stwierdzen: ,,Ogolnie
rzecz biorac, Polska jest lepszym krajem do zycia niz wigkszos¢ innych krajow” oraz
,Swiat bylby lepszy, gdyby ludzie z innych krajéw byli podobni do Polakéw™.

— Zaufanie spoleczne stanowi podstawowy sktadnik zycia spotecznego i jest obecne w kaz-
dym jego wymiarze. Jest podstawowym elementem budowania wigzi. Wraz z rozwojem
nowoczesnych form spotecznych stato si¢ ono niezb¢dnym elementem wspotczesnego
spoleczenstwa (Sztompka 2007). Jakkolwiek po§wigcono mu ogromna liczbg opracowan,
to nadal nie przestaje ono by¢ interesujacym przedmiotem zaré6wno rozwazan teoretycz-
nych, jak i badan empirycznych. Niestabnace zainteresowanie wynika z wielu powodow.
Warto zwréci¢ uwage na zmiany zachodzace we wspoélczesnym $wiecie. Nastepuje
przejscie od spoteczenstw opartych na losie do spoteczenstw opartych na ludzkiej pod-
miotowosci. Nasilaja si¢ globalne wspotzaleznosci. Struktura spoleczna staje si¢ bardziej
heterogeniczna. Pojawiajg si¢ nieznane wczesniej zagrozenia i niebezpieczenstwa, dzia-
tania ludzkie przestaja by¢ tatwo przewidywalne. Badania spoteczenstwa polskiego od
wielu lat ilustruja niski poziom zaufania spotecznego, co mozna traktowaé jako polska
osobliwos¢ (CBOS 2002; 2004; 2006; 2007; 2008; 2010; Fedyszak-Radziejowska 2006;
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Frykowski 2006). Zaufanie spelni swoje funkcje, jesli wykroczy poza granice grupy i przy-
czyni si¢ do budowania wiezi miedzyludzkiej takze z obcymi. Stad przypisanie istotnej
roli temu czynnikowi w konstruowanym modelu analitycznym. Na potrzeby opracowania
postugiwac sie bedziemy zaufaniem uogdlnionym, mierzonym odpowiedzig badanych
mieszkancow wojewodztwa lubuskiego na pytanie: ,,Czy uwaza Pan/i, ze ogolnie rzecz
biorgc, mozna ufa¢ wigkszosci ludzi, czy tez, ze w postgpowaniu z innymi ostroznosci
nigdy nie jest za wiele?”.

Skonstruowano model regresji uwzgledniajacy jako predykatory wyzej wskazane
zmienne. Szczegdtowy opis wynikow badania zostal przedstawiony w tabeli 1. Analizujac
warto$ci wspolczynnikow regresji, nalezy mie¢ na uwadze, ze dodatnia takiego wspot-
czynnika $wiadczy o tym, ze wraz ze wzrostem natezenia badanej cechy lub wraz z faktem
posiadania przez jednostke tej cechy zwieksza si¢ prawdopodobienstwo zaklasyfikowania jej
do kategorii 0osob otwartych na imigrantow. Analogicznie rozumie si¢ wartos$ci ujemne przy
wspotczynnikach rownan regresyjnych z ta jednakze réznica, ze wartosci ujemne oznaczaja,
iz 0soby o wyzszym poziomie natezenia badanej cechy lub posiadajace okreslong ceche,
majg mniejsze prawdopodobienstwo zaklasyfikowania do kategorii oso6b deklarujacych
otwarto$¢ wobec imigrantow.

Wyniki analiz pozwalaja uznaé, ze elementy patriotyzmu nie sg czynnikami wptywaja-
cymi w znaczacy sposob na postawy wobec imigrantow. Taki wynik jest charakterystyczny
dla obydwu edycji badania. Jednoczes$nie odnotowano kilka istotnych elementow. Przede
wszystkim zmienito si¢ znaczenie i kierunek oddzialywania zaufania spotecznego na posta-
wy otwarto$ci wobec imigrantow w okresie miedzy pomiarami. W 2009 roku mozna byto
moéwic¢ o zdecydowanie wickszym wplywie tego czynnika i o zaleznosci liniowej — osoby
deklarujagce wyzszy poziom spotecznego zaufania czesciej deklarowaly postawy otwarte
wobec imigrantow. W 2015 roku — zalezno$¢ ma niewielka moc wyjasniania a jej kieru-
nek jest przeciwny. Swiadczy¢ to moze o bezposrednim wplywie wydarzen zachodzacych
w Europie miedzy jednym a drugim pomiarem, ktore ostabity poziom zaufania i pozytywne
oceny wobec imigrantow.

Mozna tez mowic¢ o wzros$cie znaczenia poczucia zwigzku z Europg oraz spadku znacze-
nia postaw prointegracyjnych. W 2009 roku mieszkancy wojewddztwa lubuskiego, ktorzy
uznawali, ze Polska zyskuje na czlonkostwie we Wspoélnocie Europejskiej w wigkszym stop-
niu reprezentowali postawy otwarte na imigrantdw. Byt to jednoczesnie czynnik najsilniej
wyjasniajacy stosunek do imigrantow.

Przedstawiony model nie wyjasnia by¢ moze w sposob wystarczajacy przyczyn wszyst-
kich zmian zachodzacych w postawach wobec imigrantéw i cudzoziemcéw. Nie umniejsza
to jednak rangi uzyskanych informacji. Z modelu wynika najogdlniejszy wniosek, ze miesz-
kancy wojewodztwa lubuskiego silnie utozsamiaja si¢ z Unig Europejska, ale taka, jaka byta
przed powstaniem i dzialaniami ISIS, czego konsekwencja sg zamachy terrorystyczne i fale
uchodzcow zmierzajace do Europy. Zasadniczo nie ma zgody na przyjmowanie imigrantow,
w szczego6lnosci pochodzenia muzutlmanskiego.
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PODSUMOWANIE

Analiza deklarowanych postaw w stosunku do przedstawicieli innych narodow i kultur
stanowi plaszczyzng dos¢ ztozong chocby ze wzgledu na wielowymiarowa strukture kategorii
cudzoziemcow, rozréznianych ze wzgledu na pochodzenie narodowe badz tez role, jaka od-
grywaja w roznych obszarach zycia spotecznego. Wielo$¢ analiz ilustruje proces ksztattowania
si¢ postaw otwartosci na innych, co jest zwykle (takze w niniejszym opracowaniu) okreslane
przez wzrost sympatii wobec innych narodow. O postawach Polakow wobec innych narodéw
decydujg rozne czynniki — sposrod ktorych duza rolg odgrywa bilans roznic i podobienstw
kulturowych.

Przedstawione w artykule dane sktaniajg do kilku wnioskow szczegdtowych dotyczacych
kierunku i charakteru zmian deklarowanych postaw wobec cudzoziemcow i imigrantow, ktore to
zmienne wchodza w zakres tolerancji jako kategorii naukowej. Zmiany postaw, jak wynika z Lu-
buskiego Sondazu Spotecznego w duzym stopniu powigzane sa z okreslong sytuacja spoteczno-
-polityczna. Szukajac czynnikéw pozwalajacych thumaczy¢ te zmiany, mozna odnies¢ si¢
do procesow takich jak: kryzys migracyjno/polityczny, w tym napér uchodzcow z krajow
muzutmanskich, akty terrorystyczne, kryzys finansowy, Brexit, rosyjska agresja na Ukraing,
ktore mocno wplywaja na ksztattowanie spotecznej opinii, a przede wszystkim na jej wahania.
Im dluzej trwaja sytuacje kryzysowe, tym bardziej utrwalajg si¢ negatywne postawy wobec
uchodzcow, tym silniejsze staja si¢ uprzedzenia i ksenofobie. Odradzajg si¢ nacjonalistyczne
poglady i separatystyczne dazenia.

Stosunek do innych narodéw, do mniejszosci narodowych, do imigrantow, cudzoziemcow
jest dobrym wskaznikiem tolerancji i otwarto$ci na inno$¢. Zmiany postaw w tym zakresie
sygnalizuja przeobrazenia w innych obszarach spolecznej swiadomosci i aktywnosci, cho¢
nalezy zachowac duzg ostrozno$¢ w interpretowaniu wynikow. Bez uwzgledniania szerszego
kontekstu aktualnych wydarzen spoteczno-politycznych moga by¢ one blednie odczytane. Na
pewno warto monitorowa¢ wszelkie zmiany, szczegdlnie w sytuacji planowania okreslonych
dziatan, cho¢by przyjmowania uchodzcow z Afryki i Syrii.

Przyktad analizy danych LSS (2005, 2009, 2015) pokazuje, ze poziom tolerancji miesz-
kancow wojewddztwa lubuskiego wobec imigrantow i przedstawicieli innych kultur ulegat
zmianie w okresie dekady i generalnie mozna moéwic¢ o wzroscie w stosunku do 2005 roku’.
Prawdopodobnie bylo to efektem przystapienia Polski do UE i urealnienia obrazu obcokra-
jowcodw, w wyniku czego zmienialy si¢ stereotypy. Dotyczylo to jednak przede wszystkim
mieszkancoOw Europy, krajow kulturowo bliskich Polakom. Wstapienie Polski do UE uznaé
wigc mozna za katalizator postaw tolerancyjnych. Zauwazy¢ mozna, ze w roku 2015 czg$ciej
wystepowalo przekonanie, ze lepiej jest, gdy grupy ,,obce” upodobnia si¢ do reszty spoteczen-
stwa. Zmiana tych przekonan prawdopodobnie byta efektem doniesien o aktach terroru ze
strony ISIS i rosngcej wrogosci wobec grup muzulmandéw w krajach Europy Zachodniej, lecz
te kwestie moga by¢ uwzglednione w kolejnych badaniach LSS, a teza o wigkszej tolerancji

7 Zwracamy uwagg, ze ostatni pomiar w 2014 roku byt dokonywany jeszcze przed fala aktow terrorystycznych
i przed kryzysem migracyjnym.
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i bardziej pozytywnych postawach wobec imigrantdow wsrdod mieszkancow wojewodztwa
lubuskiego — poddana weryfikacji — moze ulec zmianie.
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FROM MODERN TO POST-MODERN TOLERANCE. THE DYNAMICS AND DETERMINANTS
OF LUBUS’ ATTITUDES TOWARDS IMMIGRANTS AND MINORITIES (2005-2014)

The article is part of a social debate on Poles’ tolerance towards different cultures, races, and religions, which
has a special meaning in the context of the potential possibilities of the settlement in Poland of refugees from
African and Middle East countries, people from different cultural circles (mostly Muslims). The article presents
data from three editions of the Lubuskie Social Survey (2005, 2009 and 2014). The analysis carried out in
2005 showed that residents of the Lubuskie voivodship are characterized by a relatively high level of tolerance
(compared to other Polish regions) towards immigrants, foreigners and ethnic minorities. The article presents
changes in the perspective of 2005-2015, when many events took place in Europe and worldwide which could
significantly change attitudes towards the indicated category. A further objective of this article is to answer the
question whether and to what extent the sense of Polish identity with Europe and public confidence determine
opinions about immigrants in Poland.

Keywords: immigrants, foreigners, tolerance, openness, attitudes towards others, Lubuskie Social Survey



