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Aneks 2

Elementy tekstylne na fragmentach skorzanego obuwia

Appendix 2
Pieces of textile on fragments of leather footwear

Wsrdd przedmiotdw skérzanych z badan wykopaliskowych w Ujsciu prze-
prowadzonych w 2008 roku zarejestrowano pozostatosci obuwia z tekstylia-
mi (Rola 2017, 138-140). Niniejsze omdwienie wynikéw analiz fragmentéw
obuwia wykonanych w Instytucie Prahistorii UAM nalezy traktowaé jako
uzupelnienie opracowania zabytkéw skorzanych z Ujscia Anny B. Kowalskiej
(2017b). Na podstawie badan laboratoryjnych kilku prébek (przygotowanych
przez odkrywcg dr. Jarostawa Rol¢) dokonano przede wszystkim opisu resztek
i/lub §ladéw po tekstyliach, bez poglebionych analiz techno-stylistycznych
1 porownawczych odniesien do tej grupy wyrobéw skoérzanych rejestrowanych
na innych obiektach archeologicznych (Wywrot-Wyszkowska 2000; 2008; 2010;
Blusiewicz 2009, 2017; Drazkowska 2011; Kowalska 2017a).

W zbiorze prébek z Ujscia (weze$niej zakonserwowanych) znajdowaly si¢:
podeszwy (takze wysciotki 1 podpigtki?), elementy wierzchu, wstawki, uszczelki,
lamoéwki, by¢ moze paski 1 cinki (Kowalska 2017a, 185, ryc. 1-5). Po wstgpnej
analizie megaskopowej (przeprowadzonej w 2012 roku), do pomiaréw mikro-
skopowych wytypowano kilka zabytkow z najlepiej zachowanymi resztkami
tkanin 1 dratwy/nici szewskiej (por. Drazkowska 2011, 38).

1. Elementy obuwia

W podeszwach (spodach) i cz¢sci wierzchniej obuwia, a takze w uszczelce
1 facie, w otworach mniej wigcej regularnie przeklutych szydlem zachowaly si¢
resztki dratwy. Najwigcej uwagi poSwigcono pomiarom grubosci nici; nastgpnie
—na ile bylo to mozliwe — podjg¢to probg okreslenia sposobu polaczenia (przy-
szycia) danego fragmentu do innego elementu obuwia lub reperacji podeszwy
(por. Wywrot-Wyszkowska 1999, 233-242; Kowalska 2010, ryc. 84).
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Podeszwa 1 (nr inw. 279/2008)

W przedstopiu 1 czg¢Sci pigtowej dokonano reperacji podeszwy (ryc. 1).
Na przedstopiu, w bardziej ,wydeptanej” prawej stronie przyszyto trojkatna
lat¢ (o wymiarach: 11,5 X 4,5 X 10,5 cm) 1 mniejsza, trapezowata (6 X 3
X 2,5 cm). Z kolei na cz¢$¢ pigtowa naszyto przypuszczalnie kolisty kawa-
tek skory (o Srednicy ok. 5 cm). W mniej lub bardziej okraglych otworach
(o $rednicy 2,8-3,0 mm), przebitych w nieregularnych odstgpach co 6-12 mm,
zachowala si¢ zaimpregnowana ni¢ konopna (dwudzielna, skr¢cona w prawo
Z/2?), o grubosci 1,80-1,97 mm (Srednia pomiaréw: 1,85 mm). Laty zostaly
przymocowane do podeszwy Sciegiem przewlekanym podwojnym. Wydaje
si¢, ze podeszwa na przedstopiu mogta by¢ tatana dwukrotnie (druga naprawa
tata trapezowata).

Lata (nr inw. 300/2008)

Woko! brzegu nieregularnie prostokatnej faty (o wymiarach 6 X 5 cm),
mocno wydeptanej (wytartej) wzdluz jednego boku, widoczne sa przeci-
nane (chyba z pierwotnego elementu obuwia?) i przekluwane otwory re-
peracyjne (o wymiarach: 1,7 X 2,0 mm), w ktérych zachowaly si¢ resztki
dratwy Z/2 (?), o grubosci 1,6-1,8/2,0 mm. Eaty zostaly przyszyte Sciegiem
prostym przewlekanym.

Podeszwa 2 (nr inw. 314/2008) (ryc. 21 3)

Na przedstopiu (i czg¢Sciowo Srddstopiu) oraz czgSci pigtowe] podeszwy
asymetrycznej (typ II wg Kowalska 2010, 73), wokol dziur i bardzo mocno
przetartej skory rozpoznano slady szycia. Prawdopodobnie s3 to pozostatosci po
intencjonalnym ,,podbiciu” podeszwy dodatkowa warstwa skory (?) albo §lady
naprawy. Lata od $rodka zostala zszyta Sciegiem przewlekanym (dookota wzdtuz
krawedzi) 1 przez $rodek faty (na przedstopiu). Eata na przed- 1 $rédstopiu
(o wymiarach 7,5 X 5,5 cm) 1 na czgsci pigtowej (5 X 4 cm) byla przyszyta
nicig konopna (z widkien o grubosci 0,016-0,032 mm) o ,naturalnym” od-
cieniu bladobrazowym 1 jasnobrazowym (10YR 7/4, 6/4, por. Munsell 1973)
1 skr¢cona w prawo (Z) z dwoéch cienszych nitek skladowych, skr¢conych
w przeciwnym kierunku (Z/2S). Srednia grubos$¢ dratwy (nici) wynosila
2,1 mm (warto$ci w przedziale 1,97-2,2 mm), grubos¢ pojedynczej nitki wa-
hala si¢ w granicach 0,98-1,15 mm. Ni¢ przeciagana byta przez okragle otwo-
ry o $rednicy 2,5-2,8 mm, przebijane od Srodka w odst¢pach co 5-7 mm.
Przypuszczalnie zostala zaimpregnowana substancja organiczna (woskowanie,
zywica, dziegieé, por. Samsonowicz 1982, 124; Pietrzak 2010, 52 n.). Nie
mozna wykluczyé, ze na $rédstopiu dokonano co najmniej dwoch reperacji
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(por. Blusiewicz 2017, 338, 339). Ponadto w krawedziach zachowaly si¢ (w re-
gularnych odst¢pach co 5-6 mm) owalne dziurki po szyciu z resztkami dratwy
(Z/2S) o grubosci 1,6-1,7 mm.

Cze¢sé wierzchnia obuwia (nr inw. 314/2008) (ryc. 41 5)

Na dos¢ duzym fragmencie jednokrojki (typ 1?7 — wg: Wywrot-Wyszkowska
2008, ryc. 15) w kilku otworach (co 8-10-12 mm) zachowaly si¢ pojedyncze
kawatki dratwy o ,naturalnym” odcieniu. Konopna ,zdwojona” nicia (Z/2S),
o grubosci 1,64-1,80 mm (wykonang z widkien o grubosci 0,010-0,030 mm),
przyszyto wierzch, najpewniej Sciegiem przewlekanym.

Uszczelka (nr inw. 414/2008) (ryc. 6)

Na obwodzie tego elementu uzupelniajacego konstrukcj¢ obuwia (Kowalska
2010, 96-97) — tu: noska i przedstopia — stwierdzono regularnie (co 5 mm) prze-
klute owalne otwory (o wymiarach 1,7 X 1 mm); uszczelke wstawiona migdzy
podeszwe 1 wierzch przyszyto nicig konopna o grubosci 1,5 mm (Z/2S; skr¢t Z
pod katem 28°, nitki S — 30°); Scieg dwuiglowy podeszwowy.

Przy wyrobie przedmiotdw ze skoéry obok nici Inianych 1 nade wszystko
cienkich paskéw skoérzanych (2-3 mm) z powodzeniem byly réwniez uzywa-
ne mocne, odporne na wilgo¢ nici konopne (Dembinski, Woyke 1992, 230).
Zrbznicowana grubosé konopnych nici prawoskretnych, ,,zdwojonych” Z/2S
(1,5-2,1 mm) moze stanowi¢ przeslanke¢ dla przypuszczenn o samodzielnym
przygotowywaniu ich przez szewca w pracowni (Samsonowicz 1982, 124-125).
W tym miejscu nalezy tez zwrdcié uwage na umiejgtnosci wytworcy ujskiego
na etapie szycia (Scieg dwuigltowy — uszczelka) 1 napraw (dokfadne obszywanie
tat Sciegiem prostym). W efekcie obuwie moglo by¢ dluzej noszone (pozostaly
wydeptane, mocno sprasowane nici). Mozna dodaé, ze w XIV wieku dzialaly
juz wyspecjalizowane warsztaty, w ktorych ,naprawy obuwia byly gléwnym
przedmiotem dziatalnosci. Swiadcza o tym dominujace wéréd odpadéw scianki
wycigte z réznych elementéw obuwia oraz fragmenty butéw ze Sladami odci-
nania” (Wywrot-Wyszkowska 2000, 246, 247).

2. Wkladka do buta (lub onuca) (ryc. 7)

W obuwiu stwierdzono fragment wytartej i sprasowanej tkaniny welniane;
(tab. 1) z prz¢dzy o $redniej grubosci widkien 0,033 mm, skrgcanej w prawo
(Z — nici osnowowe, O) 1w lewo (S — nici watkowe, W). Ciefisza O (Srednia po-
miaréw: 0,93 mm) — bardziej rozciggnigta i zniszczona — 1 grubsza W (1,1 mm)
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tworzyly dos¢ regularny ukfad, podobny do splotu sko$nego 2/2. Z duzym
prawdopodobienistwem byla to niespil$niona tkanina typu 8 lub sukno typu
8a (wg: Maik 1988, 75-78), gatunku IV (wyrdb gruby), o naturalnym odcieniu
welny. Przypuszczalnie mogta to by¢ gruba onuca lub wktadka do obuwia (Mo-
szynski 1967, 464; Maik 1999, 262). Wyroby skosne gatunkéw IV 1 I1I cieszyly
si¢ duza popularnoscia 1 dominowaly nie tylko w inwentarzach wczesnosre-
dniowiecznych na Pomorzu (Sikorski 2012, tam literatura).

Wyniki analiz nici szewskich (Z/2S o $redniej grubosci 1,5-2,1 mm) oraz
skrawkow tkaniny skosnej 2/2 (gatunku IV) wzbogacaja w jakims$ stopniu bazg
zrodlowa w grupie znalezisk organicznych wydobytych w Ujsciu (Leciejewicz
1961, 16, 43, 89; Kowalska 2017a, 184 n.). Okazalo si¢, ze ekspertyzy labora-
toryjne — nawet kilku tylko prébek — moga stanowié przyczynek do badan nad
wyrobami skorzanymi i tekstylnymi. Sg one o tyle interesujace, ze w Srednio-
wiecznych pracowniach skérniczych na Pomorzu (Gdansk, Elblag, Kolobrzeg-
Budzistowo, Stargard, Szczecin, Wolin czy Ujscie, por. Kowalska 2017b, 158,
159) przypuszczalnie obok rutynowej dzialalnosci rzemieslniczej zajmowano
si¢ takze wytwarzaniem nici/dratwy (na dorazne potrzeby), krojeniem i szyciem
nie tylko obuwia (Samsonowicz 1982, 125). Przy okazji zasygnalizujmy, ze
»schodzone” skrawki skérzane lub odpadki produkeyjne, podobnie jak prze-
tarte tkaniny, byly uzywane, m.in. w gospodarstwach domowych, warsztatach
garncarskich (gladziki), przez metalurgéw, wytworcow narzedzi czy uzbrojenia
(por. Kowalska 2009, 47, 48). Pomystowos¢ 1 — wolno przypuszczaé — wzgled-
nie oszcz¢dne gospodarowanie tkaninami 1 skérg decydowaly o maksymal-
nym wykorzystaniu tych cz¢Sciowo zuzytych lub ,zmarnowanych” wyrobéw
(np. na galgankowe i skdérzane zabawki).

Na fragmencie obuwia (nr inw. 539/2008) zachowaly si¢ resztki cz¢sciowo
wytartej tkaniny (tzn. prz¢dze w zagigciach skory oraz ,skupiskach” rozwtok-
nionych prz¢dz osnowy 1 watku). Ponadto na skdrze zostaly rozpoznane nega-
tywy tkaniny. Wymiary probki: 25 X 18 mm. Barwa ,naturalna” (po konser-
wacji). Budowa tkaniny: splot sko$ny 2/2, typ 8 lub 8a, gatunek IV. Datowanie:
2. polowa XIII wieku (informacja uzyskana od dr. Jarostawa Roli).

Andrzej Sikorski
ands@amu.edu.pl
orcid.org/0000-0003-2603-610
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Tabela 1. Ujscie, stan. 5. Wyniki pomiaréw tkaniny z obuwia
Table 1. Ujscie 5. Results of the analysis of the textile found on the footwear

Grubos¢ przedzy Skret Surowiec
Osnowa/Watek Gestosé W mm (kat skretu wiokien) (grubos$¢ wiokien w mm)
Warp/Weft Thickness | Thickness of yarn Twist Raw material
in mm (angle of twisting fibres) (thickness of fibres in mm)
.. 0,90-0,98 o welna
Osnowa §nici/Tem | ¢ ednia: 0,93 Z(30-32°) (0,016-0,049; $rednia: 0,033)
.. 0,98-1,15 o welna
Watek Gnici/Tem | g oinial 1,1 @2 (0.016-0,049; érednia: 0,033)
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Ryc. 1. Ujscie, stan. 5. Podeszwa 1. Fot. P. Lech
Fig. 1. Ujscie 5. Sole 1. Photograph by P. Lech
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Ryc. 2. Ujscie, stan. 5. Podeszwa 2. Fot. P. Lech
Fig. 2. Ujscie 5. Sole 2. Photograph by P. Lech
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0 ~ lcm

Ryc. 3. Ujscie, stan. 5. Powi¢kszenie podeszwy 2. Fot. P. Lech
Fig. 3. Ujscie 5. Enlarged sole 2. Photograph by P. Lech
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Ryc. 4. Ujscie, stan. 5. Wierzch. Fot. P. Lech
Fig. 4. Ujscie 5. Upper. Photograph by P. Lech

Ryc. 5. Ujscie, stan. 5. Powi¢kszenie wierzchu buta. Fot. P. Lech
Fig. 5. Ujscie 5. Enlarged footwear upper. Photograph by P. Lech
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Ryc. 6. Ujscie, stan. 5. Uszczelka. Fot. P. Lech
Fig. 6. Ujscie 5. Seal. Photograph by P. Lech

132



Ryc. 7. Ujscie, stan. 5. Tkanina na kawatku skory. Fot. P. Lech
Fig. 7. Ujscie 5. Textile on a fragment of leather. Photograph by P. Lech
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