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Wstep

Rozwdj stosunkéw feudalnych na poczatku pdznego Sredniowiecza na Po-
morzu Zachodnim przyczynit si¢ do powstania nowych podzialow terytorial-
nych i gruntowych. Wyznaczane granice zakreslaly obszary wlasnosci lub prawa
do wiadania ziemiga jako rzadkiego dobra o wartosci uzytkowej. Ich posiadanie
uprawnialo do czerpania réznego rodzaju pozytkéw, ale rowniez nakfadalo
na wiascicieli szereg zobowiazan wobec wladzy zwierzchniej 1 mieszkancow
tego terenu. Pierwsze punktowe granice, wyznaczane zazwyczaj w oparciu
o topografi¢ terenu, w miar¢ post¢pujace] feudalizacji stosunkéw spotecznych
okazywaly si¢ zbyt niedokladne. Proces delimitacji wiazal si¢ z coraz dosko-
nalszymi metodami wyznaczania granic, co doprowadzito do ich linearyzacji.
Wykorzystywane przy demarkacji naturalne elementy topografii uzupetniano
sztucznymi znakami granicznymi, a sposoby i reguly ich stabilizacji z biegiem
czasu ulegaly znaczacym zmianom. Granice staly si¢ nicodlacznym elementem
krajobrazu osadniczego.
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Temat znakéw granicznych z obszaru Pomorza Zachodniego, szczegélnie
w badaniach archeologicznych, nie byl dotad podejmowany. W 2019 roku
Fobeska Fundacja Archeologiczna rozpoczgta prace majace na celu ustalenie
rzeczywistego przebiegu dawnych linii demarkacyjnych oraz sposobéw ich
znakowania w terenie. Badaniami obj¢to ok. 120 km dawnej wschodniej i po-
tudniowej granicy ziemi tobeskiej, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem odcinkéw
ladowych. Podstawowy problem badawczy wiazal si¢ z odtworzeniem sposobow
znakowania granic na obszarze Pomorza Zachodniego od potowy XIII wicku do
konca okresu nowozytnego, przede wszystkim za$ w czasach funkcjonowania
W tym rejonie granicy pomi¢dzy Pomorzem a Brandenburgia.

Potudniowe oraz wschodnie rubieze ziemi tobeskiej odgrywaly w przeszto-
Sci wazng rol¢ demarkacyjna. Juz w polowie XIII wicku przebiegal t¢dy dukt
graniczny duzego obszaru puszczanskiego Zarzgcice (Sarcthicze), wydzielonego
w 1254 roku i przekazanego klasztorowi w Biatobokach (Slaski 1960, 107;
Rymar 2017, 112-113). Po najazdach brandenburskich w XIII wieku uksztal-
towala si¢ na tym terenie granica pomig¢dzy Ksigstwem Pomorskim a Branden-
burgia. Nast¢pnie w wyniku reformy administracyjnej w panstwie pruskim
przeprowadzonej w 1724 roku ta dawna granica krajowa znalazla si¢ na styku
rejencji koszalinskiej 1 szczecinskiej. Od tego czasu az do 1954 roku petnila rolg
granicy administracyjne;.

W ciggu 700-letniego funkcjonowania omawianej granicy wraz ze zmianami
jej rangi 1 ogblnym rozwojem cywilizacyjnym modyfikacji ulegaly rowniez zasa-
dy znakowania. Jej wielokrotne odnawianie w przeszlosci powinno skutkowac
nagromadzeniem réznorakich znakéw. Wprowadzanie nowych nie wigzalo si¢
bowiem z usuwaniem starych. Celem tych dzialan bylo cz¢sto wzmacnianie
stabilizacji granic w terenie (Kiersnowski 1960, 285) lub dostosowanie ich do
nowych wymogéw. W naszych badaniach przyj¢liSmy zatem zalozenie, ze na
ladowym odcinku tego dawnego duktu granicznego powinno znajdowac si¢
wiele réznorakich znakdéw mozliwych do uchwycenia wspdlczesnymi meto-
dami archeologii nieinwazyjnej.

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie wstgpnych wynikéw badan
na okoto 16-kilometrowym odcinku potudniowo-wschodniej granicy ziemi
tobeskiej. Obszar ten znajduje si¢ w centralnej czg¢sci wojewodztwa zachodnio-
pomorskiego na terenach gmin Wegorzyno w powiecie tobeskim oraz Drawsko
Pomorskie w powiecie drawskim (ryc. 1). Jego 0§ stanowi przebiegajacy tedy
dawny dukt graniczny, bedacy do 1954 roku wschodnig granica ziemi fobeskiej.
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1. Zrédta i metody pracy

Badania przeprowadzone zostaly z wykorzystaniem metod teledetekeyjnych:
analizy danych z lotniczego skanowania laserowego (dalej: ALS) 1 fotografii lot-
niczej oraz terenowej prospekgji archeologicznej. Korzystano rowniez z dwoch
dawnych kodekséw: wydanego w 1863 roku przez A.F. Riedla Codex diploma-
ticus Brandenburgensis (cz. 1, t. 24) (dalej: CB) i wydanego w 1768 roku przez
F. von Dregera Codex Pomeraniae vicinarumgque terrarum diplomaticus 1 (bis 1269) (da-
lej: CP). Szeroko stosowano metod¢ retrogresywna, bazujac na dawnych opra-
cowaniach kartograficznych. Teren badan potozony jest w cz¢Sci Pomorza, w ob-
r¢bie ktorej poczawszy od XVIII wieku na potrzeby wojskowe zostalo zre-
alizowanych kilka projektéw kartografii pruskiej. W ich wyniku wykonano
w duzej skali zdj¢cia topograficzne szczegdlowo odwzorowujace rzezbg terenu.
Ze wzgledu na ich jako$¢ mapy nalezy traktowac jako zapis topografii terenu w da-
nym czasie (Konias 2010, 8).

Jednym z pierwszych tego typu opracowan byta wydana w 1778 roku mapa
prowingji pruskich powstala pod kierunkiem FW.C. von Schmettaua. Wyko-
nana zostala w skali ok. 1:50 000 i charakteryzowala si¢ duza dokladnoscia,
przy mianowniku skali 718 895 km btad wynosit 2,5 km. Zrédto to ma dobre
odwzorowanie uksztaltowania terenu, co jest szczegblnie wazne przy bada-
niach krajobrazu kulturowego. Juz na poczatku XIX wicku w armii pruskie;j
zaczgly powstawaé mapy stolikowe w skali 1:25 000. Oparte byly na instrukcji
gen. FK.F. von Muftlinga z 1821 roku 1 sa nazywane obecnie Urmesstischbldtter
w odréznieniu od pézniejszych, w pelni nowoczesnych map topograficznych
Messtischbldtter, charakteryzujacych si¢ tym samym cigciem 1 skala. Te nowsze
mialy wigksza doktadnosé — przy mianowniku skali 337 610 km biad wynosit
tylko 0,41 km. Duza innowacja bylo wprowadzenie opartego na interpolacji
punktéw wysokosciowych poziomicowego odwzorowania terenu (Konias 2010,
173-174). Na wszystkich tych opracowaniach kartograficznych widoczny byt
przebieg granicy rejencji szczecinskiej 1 koszalinskiej, co miato zasadnicze zna-
czenie dla naszych badan.

Na podstawie wynikow zestawienia treSci pomorsko-brandenburskiego
recesu granicznego z 1564 roku, danych kartograticznych oraz ALS ustalono,
ze na odcinku b¢dacym przedmiotem tego opracowania opisana w recesie
(CB, 306-307) dawna pomorsko-brandenburska granica krajowa i p6Zniej-
sza odwzorowana na opracowaniach kartograficznych granica rejencji szcze-
cinskiej 1 koszalinskiej pokrywaly si¢ ze soba (ryc. 2). Potwierdzily to row-
niez badania terenowe, w trakcie ktorych przy uzyciu urzadzenia GPSmap
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firmy Garmin ustalono rzeczywisty jej przebieg w terenie. Wykorzysta-
no zgeoreferowane wersje map: Messtischblatt Dramburg 2460 (z 1929 roku)
oraz Labenz 2360 (z 1912 roku).

2. Dawne granice ziemi lobeskiej w Zrddlach historycznych

Na stan zachowania dawnych znakéw granicznych na obszarze naszych ba-
dan miata wplyw intensywnos¢ pdzniejszych przeksztalcen krajobrazowych'.
W przeszlosci realizowano tu dwie duze inwestycje — budowg linii kolejowej
w okolicy wsi Brzeznica w XIX wicku oraz budowg autostrady Berlin—Kroéle-
wiec w okolicy Zagozdu, nieukonczone przedsigwzigcie z lat czterdziestych
XX wicku. Obydwie mialy przebieg liniowy i tylko w nieznacznym stopniu
kolidowaly z obszarem dawnego duktu granicznego. Pewnej zmianie ulegla na-
tomiast lokalna sie¢ hydrograficzna, na ktorej w przeszlosci opierat si¢ niewielki
fragment linii granicznej. Nalezy rowniez wspomnie¢ o drodze wojewddzkiej
przebiegajacej w poblizu jeziora Male Dolgie. Pozostaly teren na przestrzeni
wickow nie ulegal wigkszym przeksztalceniom, co w istotny sposéb przyczynito
si¢ do zachowania znacznej cz¢Sci dawnych znakéw granicznych do czasdow
wspolczesnych. Nalezy zaznaczyé, ze przemiany spoteczno-gospodarcze za-
chodzace w ostatnim okresie na wsi, zmiana prawa o ochronie przyrody i po-
stgpujaca modernizacja rolnictwa wplywaja bezposrednio na destrukeje¢ $ladow
po dawnych liniach granicznych.

Bedacy przedmiotem tego artykulu odcinek graniczny mozna podzieli¢ na
dwie zasadnicze czgsci. Pierwsza, potudniowa, ma wylacznie ladowy charakter.
Rozpoczyna si¢ w okolicy wsi BrzeZznica w gminie Wegorzyno, w miejscu lo-
kalizacji dawnego punktu granicznego Schwerstein (CB, 306; Rymar 2017, 113)
majatkdéw Jankowo 1 Woliczno i dobiega do jeziora Male Dolgie w okolicy wsi
Zagozd. Druga, péInocna cz¢$¢ oparta jest w znacznej mierze na hydrografii
terenu 1 konczy si¢ w okolicach Netna.

W opinii niektérych badaczy (Slaski 1960, 107) zaréwno ustanowiona w po-
towie XIII wieku granica obszaru zwanego Zarzgcice, jak rowniez pdzniej-
sza pomorsko-brandenburska granica krajowa pokrywaly si¢ na opisanym tu
poludniowym odcinku. Poréwnujac tresci dyplomu z 1254 (CP, 349-352)
1 pomorsko-brandenburskiego recesu granicznego z 1564 roku (CB, 306-307),
nalezy zauwazy¢ istotng réznic¢ w sposobie ich opisu 1 znakowania. W doku-
mencie z polowy XIII wieku obszar Zarzg¢cice wyznaczono niemal wylacznie

! CzgSciowo przedstawiam te zmiany w krajobrazie kulturowym, ktére mogty w sposéb nega-

tywny wplywac na stan zachowania dawnych znakéw granicznych. Nie opisuj¢ historii osad-
nictwa, poniewaz rozwijalo si¢ ono bezkolizyjnie po obu stronach badanej linii granicznej.
Jego rozwdj odegrat istotng rol¢ w rozgraniczeniach lokalnych, ktére nie sa przedmiotem
niniejszego opracowania.
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w oparciu o naturalne elementy krajobrazu. Jedynym — prawdopodobnie an-
tropogenicznym — punktem granicznym mogla by¢ kamienna géra — Dupna
mugulla (CP, 350; Kiersnowski 1955, 127-128). Zauwazalny jest réwniez brak
przedstawienia przestrzeni mi¢dzy wymienianymi punktami granicznymi,
co uniemozliwia jednoznaczne okreslenie rzeczywistego przebiegu duktu gra-
nicznego w terenie.

Opis granicy pomorsko-brandenburskiej z polowy XVI wicku (CB), cho¢
dotyczy prawdopodobnie tego samego obszaru, opiera si¢ juz przede wszystkim
na sztucznych znakach granicznych. Wymienia niewiele elementéw topografii.
Jednym z nich bylo zlokalizowane przy wyspie/ke¢pie rzecznej (Werder) zrédio
(Born) oraz dwie rzeki i jezioro Dolgie Matle (Dolgen). Wszystkie pozostale
znaki graniczne maja charakter antropogeniczny. Z tresci recesu (CB) wyni-
ka tez, ze byla to granica liniowa. Czg¢sto wystgpuje stwierdzenie, ze granica
krajowa biegnie miedza lub granica pdl. W jednym przypadku, na krétkim
odcinku, granice wyznaczala droga. Wymieniane sa réwniez znaki punktowe,
kopce graniczne 1 kamienie, ktore — jak wykazaly badania terenowe — czgsto
byly ustawione w bardzo matych odlegloiciach i to do nich prawdopodob-
nie odnosi si¢ wskazdwka, ze nalezy si¢ kierowa¢ od znaku do znaku? (ma-
len zu malen). Tylko raz mowa jest o dwdch bukach oznaczonych znakiem
krzyza. W trakcie badan terenowych wiele z wymienianych znakow granicznych
udato si¢ odszukac.

3. Relikty dawnych granic w krajobrazie kulturowym
w Swietle prospekcji archeologicznej i dawnej kartografii

Na znacznej dtugosci badanego odcinka granicy w trakcie prospekcji tereno-
wych zlokalizowano dobrze czytelne liniowe znaki graniczne w postaci wysteg-
pujacych na terenach rolnych miedz, w lasach natomiast ich kontynuacja byly
niewysokie waly z towarzyszacymi im na calej dtugosci ptytkimi i przewaznie
stosunkowo szerokimi rowami. Waly maja ziemna lub — rzadziej — kamienno-
-ziemna konstrukcj¢. Rozmiary miedz wzdluz dawnej granicy sa bardzo oka-
zale. Nie stwierdzono znakéw liniowych na obszarach podmoktych.

Miedze w wigkszosci przypadkéw zachowane s3 w dobrym stanie. Porasta
je krzaczasta roslinno$¢ 1 najczesciej dgbowy drzewostan. Ich szeroko$é wynosi
obecnie 4-12 m. Na podstawie danych ALS pochodzacych z programu ISOK
mozna wnioskowac, ze na przewazajacej dlugosci miedze osiagaly w przesztosci
Srednio ok. 9 m szerokosci. Jednym z czynnikéw wplywajacych na ich ksztalt

2 Termin ,znak graniczny” ma dwa znaczenia: w szerszym dotyczy obicktéw majacych ce-
chy znaku granicznego, a w w¢zszym chodzi tylko o znaki umieszczane na granicznikach,
np. krzyze (Maisel 1989, 291). W tym przypadku mowa jest o znakach w pierwszym, szer-
szym rozumieniu. Odlegtosci mi¢dzy znakami granicznymi zalezaly od wielu czynnikéow.
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byly panujace na tym obszarze szczegdlne warunki terenowe. Dawny dukt gra-
niczny przebiegal potudnikowo — poprzecznie do skierowanego ku zachodowi
spadku terenu. W wyniku dlugotrwalej uprawy roli wzdtuz linii graniczne;j
w zaleznosci od panujacych warunkéw geologicznych uformowaly si¢ na tych
obszarach tzw. wysokie miedze lub terasy rolne (Podlasinski 2001, 189-193).
Poza znaczng szerokoScig miedze przybraly asymetryczny ksztalt, a ich wyso-
kos¢ charakteryzuje si¢ duza zmiennoscia. Od strony zachodniej waha si¢ ona
w granicach 0,3-2,0 m, od strony wschodniej natomiast 0,3-0,6 m. Wyksztal-
cone formy bgdace efektem diugotrwalej uprawy roli stanowia obecnie trwaly
element krajobrazu kulturowego (ryc. 3).

Do znakowania dawnej granicy wykorzystywano rowniez punktowe znaki
graniczne. Na wielu odcinkach miedz 1 waléw granicznych w trakcie prowa-
dzonych badan terenowych stwierdzono wyst¢powanie licznych kamiennych
znakéw. Tylko w jednym przypadku kamiet oznaczony byl znakiem krzyza.
Zwykle byly to nicobrabiane i niecoznakowane eratyki. Ich zlokalizowanie
1 odréznienie od kamieni, ktére znalazly si¢ na miedzach przypadkowo, byto
bardzo trudne, a czasami wre¢cz niemozliwe. Pas rozgraniczajacy stawal sig
bardzo czg¢sto zrzutowiskiem kamieni zbieranych z przyleglych p6l. W wielu
przypadkach kamienie stanowigce granicg zachowaly jednak pierwotna pionowa
pozycje 1 stabilne posadowienie w gruncie. Inne, plaskie, wskazywaly kierunek
zgodny z przebiegiem dawnej linii granicznej. Na niektérych odcinkach miedz
znaki kamienne ustawiane byly w niewielkich, w miar¢ réwnych odstgpach, co
réwniez pomagato w ich identyfikacji. Od 1724 roku dawna granica pomorsko-
-brandenburska na odcinku b¢dacym przedmiotem niniejszego opracowania
zostala przeksztalcona w granic¢ administracyjng rejencji, a nastgpnie, po 1950
roku, w granic¢ wojewodztw szczecinskiego 1 koszalinskiego. Po 1954 roku
przyjela ona lokalng funkcj¢. Na obszarze naszych badan obok dawnych kamienti
granicznych wystepuja réwniez wspodlczesne granitowe oraz cementowe stupki
graniczne (ryc. 4).

Na calej dlugosci tej cz¢sci linii demarkacyjnej stwierdzono wystgpowanie
licznych kamiennych, kamienno-ziemnych lub wyltacznie ziemnych kopcow
granicznych. U zbiegu granicy krajowej 1 granic lokalnych maja one znacznie
wigksze rozmiary niz pozostale. W wyniku dlugotrwatej uprawy roli wzdluz
linii granicznej kopce ziemne przybraly soczewkowaty ksztalt (ryc. 5). Na
podstawie tresci pomorsko-brandenburskiego recesu granicznego (CB) mozna
wnioskowacd, ze czg¢$¢ z nich zostala usypana na potrzeby znakowania granicy
krajowej w okresie sporzadzania tego dokumentu, pozostale natomiast maja
inng chronologie, trudng do ustalenia.

Na szczegdlna uwage zasluguje kopiec z miejscowosci Krzynno (Niendorff)
(ryc. 6). W pomorsko-brandenburskim recesie okre§lany jest nazwa Steinbrink
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— maly pagorek, stos kamieni (za: Czarnecki 1969, 27-28). Jest to znacznych
rozmiaréw kamienno-ziemna konstrukcja bgdaca punktem granicznym na
krajowej linii demarkacyjnej, ktora zbiegala si¢ w tym miejscu z dawna gra-
nicy Jankowa (Janicke) 1 Drawska Pomorskiego (Dramburg). Petnita zatem juz
weze$niej funkcj¢ waznego punktu granicznego. Jak wynika z treSci pomorsko-
brandenburskiego recesu granicznego, w pdzniejszym czasie zaprzysi¢zona
zostala na nim granica krajowa. Jego $rednica wynosi ok. 28 m i ma obecnie
2 m wysokosci. Linia graniczna w tym miejscu ulega wyraznemu zalamaniu
(ryc. 7), kierunek jej kontynuacji wskazuja miedze oraz dobrze widoczne, du-
zych rozmiaréw doly. P6Inocno-zachodni zlokalizowany jest w odleglosci ok.
80 m od kopca Steinbrink, ma nieckowaty ksztalt, a jego Srednica wynosi ok.
25 m, gl¢bokos¢ za$ 2 m. Drugi, poludniowo-zachodni, polozony jest w od-
legtosci 440 m. Sklada si¢ z dwoch przyleglych nieckowatych dolow, co moze
wskazywac na jego dwufazows genez¢. Pierwszy d6t ma 25 m $rednicy 1 4 m
glebokosci oraz bardzo strome zbocza, drugi natomiast — ok. 16 m Srednicy
11,5 m glebokosci.

Kwerenda archiwalnych opracowan kartograficznych wykazala, ze w prze-
sztosci w bliskim sasiedztwie kopca Steinbrink, na linii rozgraniczenia ziem
Drawska 1 Jankowa, znajdowal si¢ trzeci d6t. Nie udalo si¢ go zlokalizowad,
ale jego istnienie w przeszlosci potwierdzita analiza fotografii lotniczych. D6l
potozony byl w odleglosci okoto 90 m na poludniowy zachdd od kopcea, co
wskazuja ujawniajace si¢ mrozowe, a takze roslinne wyrézniki. Opierajac si¢
na danych kartograficznych, mozna w przyblizeniu okresli¢ jego wymiary oraz
prawdopodobny czas, w ktérym ulegl niwelacji. Jego dlugos¢ wynosita okoto
45 m, szeroko$¢ 25 m. Wida¢ go na mapie Messtischblatt Dramburg z 1929 roku,
natomiast na jej pézniejszym wydaniu z 1943 roku w tym miejscu widocz-
ne jest tylko obnizenie terenowe (ryc. 8). W latach trzydziestych XX wieku
w Niemczech przeprowadzono reform¢ administracyjna i prawdopodobnie to
wowcezas dawna granica Drawska 1 Jankowa ulegla radykalnej zmianie.

4. Opis przebiegu odtworzonej dawnej granicy

W wyniku badan terenowych przeprowadzonych w 2019 roku udato si¢
okresli¢ przebieg dawnych granic (ryc. 9). Krajowa pomorsko-brandenburska
linia graniczna i1 pdzniejsza, wyst¢pujaca tu do 1954 roku granica admini-
stracyjna pokrywaly si¢ na calej dtugosci opisanego odcinka. Dukt graniczny
rozpoczyna si¢ na terenie leSnym, w miejscu lokalizacji dawnego kamiennego
znaku granicznego Schwerstein®, na ktorym w 1564 roku zostala zaprzysi¢zona

> W trakcie badan nie odnaleziono kamienia granicznego Schwerstein. Miejsce jego prawdopo-
dobnej lokalizacji ustalono na podstawie archiwalnych map i czytelnych w terenie dawnych
znakéw rozgraniczajacych ziemie Jankowa, Woliczna i BrzezZnicy.
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granica krajowa (CB, 306). Stad kieruje si¢ na péinocny-wschoéd, zgodnie
z obecnym rozgraniczeniem powiatéw tobeskiego 1 drawskiego, a jej przebieg na
lesnym odcinku wyznacza niski wal z towarzyszacym mu od strony zachodniej
plytkim rowem oraz niewielkie kamienne kopce. Po ok. 1100 m linia granicz-
na przebiegala przez wymieniane w recesie (CB) zrdédlo (Born), a nast¢pnie
po 130 m przecinala rzek¢ Brzeznicg. W tym miejscu wspolczesna granica
powiatowa skrgca na zachdd, natomiast linia dawnego rozgraniczenia biegnie
przez niewielka wyspe/kepe, dalej przez zabagnione Iaki Brzeznicy 1 kieruje
si¢ pod gor¢ w strong kopca Steinbrink w okolicy Krzynna. Na tym odcinku na
obszarze leSnym granic¢ wyznacza réwniez niewielki wat z plytkim rowem,
a na terenie rolnym miedza oraz wymieniany w recesie (CB) kopiec kierun-
kowy (por. ryc. 7). Na miedzy znajduja si¢ liczne eratyki. Cz¢$¢ z nich nalezy
uznaé — na podstawie cech dystynktywnych, o ktérych byla mowa powyzej — za
dawne znaki graniczne. Od kopca Steinbrink dawna granica zmienia kierunek
na pétnocno-zachodni, omijajac Czarne Bagno (Schwarze Bruch), 1 biegnie
w strong jeziora Dolgie Male. Na tym odcinku, podobnie jak poprzednio na
obszarach rolnych, granic¢ wyznacza widoczna miedza z ustawionymi eraty-
kami. W okolicy Krzynna, na biegnacym po tuku odcinku granicy kamienie
wykazuja regularny rozstaw (okolo 30-40 m). Granic¢ wyznaczaja réwniez
male kierunkowe kopce o kamiennej konstrukgji oraz duzy kopiec zlokalizo-
wany w miejscu, gdzie dawna granica krajowa zbiegala si¢ z nieistniejaca juz
linig rozgraniczajaca obszary Krzynna i Cianowa. Dalej badany dukt graniczny
przebiega wzdluz niewielkiego strumienia ptynacego gleboka rynna, wpadaja-
cego do jeziora Dolgie Male. Dalszy, pélnocny fragment opisanej tu granicy
opiera si¢ w duzej mierze na hydrografii terenu.

PoéInocny fragment dawnej granicy pomorsko-brandenburskiej biegnie p6i-
nocno-zachodnim brzegiem jeziora Dolgie Male, a nast¢pnie wzdluz rzeki
Wegorki. W odleglosci ok. 0,9 km od jej ujécia do jeziora Bedargowo, w miej-
scu oznaczonym kopcem?, granica skreca na zachdd, przyjmujac na dalszym
odcinku ladowy charakter, 1 kieruje si¢ do nastgpnego kopca granicznego®. Tu
zbiegala si¢ z dawnym rozgraniczeniem ziem wsi Zotte i Finckenhagen®. Od
wymienianego kopca przy rzece granic¢ krajowa wyznacza biegnaca do drogi
miedza gruntéw wsi Netno i Zotte, a nastepnie na krétkim odcinku rozciaga

* Kierujacy si¢ na zachdd fragment granicy zostal utworzony po 1388 r., kiedy Borkowie sprze-
dali Ne¢tno zakonowi krzyzackiemu (Rymar 2017, 94).

5> Ten kopiec zostat zlokalizowany na pxodstawie danych kartograficznych. Potozony jest na
niedostgpnym terenie dawnego torfowiska. Widoczny jest z brzegu, ale jego pelna weryfika-
cja jest utrudniona.

¢ Finckenhagen to prawdopodobnie p6zniejszy Aalkist — Olchowiec. Losy tej wsi nie sa w pelni
wyjasnione, dlatego dalej bedzie oznaczana swoim dawnym mianem.
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si¢ wzdluz drogi Taczacej N¢tno z Drawskiem Pomorskim. Od kopca zloka-
lizowanego na torfowiskach granica kieruje si¢ dalej na péinocny zachdd do
Granicznego Bagna (Grenze Bruch) 1 skr¢ca na pdinoc.

5. Slady dawnych granic — dyskusja

Na podstawie wstgpnych wynikéw badan mozna zauwazy¢, ze na objetym
opracowaniem obszarze sposéb demarkacji w znacznej mierze zmienil si¢ wraz
z przyjeciem w 1564 roku pomorsko-brandenburskiego recesu granicznego.
Powszechne stalo si¢ sypanie kopcdw u zbiegu granic. Taki wniosek wynika za-
réwno z analizy tresci recesu (CB), jak i z badan terenowych, w trakcie ktérych
zlokalizowano wszystkie kopce poza jednym, polozonym przy dawnej granicy
Cianowa 1 Finckenhagen. Jego prawdopodobna lokalizacj¢ ustalono na podsta-
wie danych ALS (na ryc. 9 oznaczono to miejsce symbolem kopca ze znakiem
zapytania). Kopce sypano dla potrzeb znakowania granicy krajowej, a wigc
mialy one szczeg6lny charakter. Dotyczy to jednak tylko nieruchomosci poto-
zonych po stronie Ksigstwa Pomorskiego. Inaczej bylo na obszarze nalezacym
do Brandenburgii — tam w miejscach zbiegania si¢ granic lokalnych z granica
krajowa pozostawiono dawne kamienne znaki graniczne. Sposobu znakowania
nie zmieniono (tzn. nie usypano kopca) przy rozgraniczeniu ziem: Jankowa
1 Woliczna (gdzie na kamieniu nazywanym Schwerstein zostala zaprzysi¢zona
granica krajowa, zob. CB), Drawska i Zaranska (tam - jak wykazaly nasze
badania — poczatek miedzy granicznej oznaczony byl kamieniem ze znakiem
krzyza, ryc. 10) oraz Zaranska i Zéltego. Wyjatkiem po stronie brandenburskie]
jest oznaczona kopcem Steinbrink granica Drawska Pomorskiego 1 Jankowa.
W przesztosci prawdopodobnie rozgraniczata ona rowniez ziemie drawska
1 zlocieniecka (Jankowo w pewnym okresie nalezalo do ziemi ztocienieckiej,
Rymar 2017, 62), a wigc miala nieco inny status i sposéb jej znakowania na calej
dlugosci odbiega od innych z tego obszaru.

Przedstawione wnioski oparte s3 na wst¢pnych wynikach dotyczacych krot-
kiego, 16-kilometrowego odcinka badanej granicy. Uchwycono pewne ten-
dengje, jednak rysuje si¢ potrzeba dalszych badan. Nie mozna wykluczy¢, ze
kamienny granicznik opatrzony nazwa Schwerstein mial dtuga tradycje, byl
mocno zakorzeniony w lokalnej pamigci 1 wystarczajaco dobrze rozpoznawal-
ny, dlatego zrezygnowano z sypania kopca. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja
z kamieniem ze znakiem krzyza ustawionym na rozgraniczeniu Drawska Po-
morskiego 1 Zaraniska.

W trakcie badan zlokalizowano réwniez wiele innych kopcéw, prawdopo-
dobnie o funkgji kierunkowej. Charakteryzuja si¢ one znacznie mniejszymi roz-
miarami 1 najcz¢sciej kamienno-ziemna konstrukcja. Bardzo czg¢sto wystepuja
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na poczatku 1 koncu miedz, przy podmoklych obnizeniach terenowych. Czas
ich powstania jest trudny do okreslenia na podstawie aktualnego stanu badan.

Wsrod kopedw, ktore maja starsza chronologie, jak te usypane w potowie
XVI wieku, na szczegdlna uwagg zastuguje Steinbrink. Analizujac opis jego lo-
kalizacji z pomorsko-brandenburskiego recesu granicznego z 1564 roku (CB)
oraz lokalizacji Dupnej moggulli w dyplomie z 1254 roku, ktéry przedstawia
granic¢ obszaru Zarzgcice (CP), mozna wnioskowad, ze w obu dokumentach
mowa jest o tym samym obickcie. W obu przypadkach granica kieruje si¢
bowiem od bagien BrzeZznicy na wzgodrze 1 dobiega do tych punktéw. Nalezy
zauwazy(, ze jedynym znaczacym przewyzszeniem na odcinku od Brzeznicy
do jeziora Dolgie Male jest zbocze doliny tej rzeki. Wynika z tego, ze miejsca
te znajdowaly si¢ na tym samym przewyzszeniu. W dyplomie z 1254 roku
(CP) pojawia si¢ stwierdzenie, ze przy znajdujacej si¢ migdzy Czarnym
Jeziorem a bagnami Brzeznicy Dupnej moggulli granica zmienia kierunek
(dirigentes). Podobnie, przy kopcu Steinbrink granica krajowa réwniez zmie-
nia kierunek, by ominaé¢ od zachodniej strony — obecnie w duzej mierze za-
torfione — jezioro, nazywane jeszcze na poczatku XX wicku Czarnym Ba-
gnem (Schwarze Bruch) (por. ryc. 7). W tym przypadku, na obecnym etapie
badan, nie mozemy mie¢ jednak pewnosci, czy wystgpujace w opisie granicy
z XIIT wieku (CP) dawne Czarne Jezioro jest tozsame z pdzniejszym Czarnym
Bagnem. Wyst¢puje jednak istotne podobiefistwo obu nazw.

W 1955 roku Ryszard Kiersnowski podjal probe zlokalizowania Dupnej
moggulli (1955, 109-142). Swe docickania oparl wylacznie na informacjach
zawartych w dokumencie z 1254 roku (CP) 1 doszedl do wniosku, ze miej-
sce to powinno si¢ znajdowaé w promieniu 1 km od Krzynna, co jest zbiezne
z przedstawiong powyzej lokalizacja.

Mianem Dupnej muggulli Slowianie pomorscy okreslali kamienny gréb (Kir-
kor 1876, 244). W slowianiskim obrzadku pogrzebowym kurhany odgrywaty
wazng rolg. Jezeli wige kojarzono jakas form¢ z mogila, to zapewne przede
wszystkim byl nig kurhan, kopiec, kamienna gorka, i to chyba bez wzgl¢du na
to, czy bylo to miejsce pochéwku, czy tylko forma je przypominajaca. Nazwy
stowianiskie ulegaly zniemczeniu, kamienny kopiec mogt przybrac nazwe doktadnie
mu odpowiadajgcq — Steinbrink.

Przytoczone powyzej fakty pozwalaja z duzym prawdopodobiefistwem przy-
jaé, ze Dupna moggulla to pdzniejszy Steinbrink. Trudno jednak dzisiaj stwierdzic,
czy byta to weze$niej poganiska mogila, ktérej nadano wtérnie rolg znaku gra-
nicznego, czy usypany intencjonalnie kopiec graniczny. Na to pytanie by¢ moze
datyby odpowiedz badania wykopaliskowe. Jezeli przyjmiemy, ze kopiec ten
zostal usypany w potowie XIII wicku lub wczesniej dla potrzeb znakowania gra-
nicy, to nalezy pamigtad, ze dwuwarstwowe znakowanie granic rozpowszechnito
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si¢ na terenie Europy znacznie pdzniej (Duna 2015, 79-91). W Skandynawii na
przyklad taki zwyczaj rozwinal si¢ dopiero z poczatkiem XVII wieku (Lisberth,
Kopperund 1992) i jego datowanie z powodu braku materiatu archeologicznego
moze okazaé si¢ bardzo trudne.

Wiele pytan nasuwaja zlokalizowane wokot kopca Steinbrink doty (por. ryc. 7).
W literaturze przedmiotu brak jest informacji o tego typu znakach granicznych,
co nie oznacza, ze w przeszlosci nie mogly one na tym terenie petnic takiej
funkcji — tym bardziej jezeli przyjmiemy, ze Strinbrink to majaca dluga histori¢
dawna Dupna moggulla. Wystgpowanie znacznych rozmiaréw dotéw na kazdym
kierunku rozgraniczenia i polozonych tak, ze linia graniczna stanowi ich o$
symetrii, nie wydaje si¢ przypadkowa.

Badania przeprowadzone przez Lobeska Fundacj¢ Archeologiczng mialy
charakter nieinwazyjny. Nie przeprowadzono wykopalisk ani badan geolo-
gicznych, ktére moglyby dostarczy¢ wielu informacji na temat genezy znakéw
granicznych, a by¢ moze takze ich chronologii. Mozna natomiast z duzym praw-
dopodobienstwem przyjaé, ze dot polozony na potudniowy zachéd od kopca
Steinbrink ma charakter antropogeniczny. Po§wiadczaja to jego strome Sciany,
znaczna glgbokosé przy stosunkowo niewielkiej Srednicy oraz duze eratyki
o $rednicy ok. 1 m zalegajace na obrzezu. Podobnie wyglada dot potozony na
pdétnocnym zachodzie. Jezeli przyjmiemy, ze byly to obiekty antropogeniczne,
a przynajmniej w stosunku do dwéch mozna tak sadzi¢, to ich lokalizacj¢ de-
terminowal uktad granic. Trudno natomiast bez badan inwazyjnych cokolwieck
powiedzie¢ na temat pochodzenia zniwelowanego juz dolu, polozonego na
potudniowym wschodzie, na dawnej linii rozgraniczenia ziem Drawska Po-
morskiego 1 Jankowa. Jego likwidacja prawdopodobnie zbiegla si¢ w czasie ze
zmiang tego rozgraniczenia, co rowniez uzasadnia mozliwos¢ jego zwiazku ze
znakowaniem granicy.

Innym waznym zagadnieniem wymagajacym wyjasnienia jest wystgpowanie
w wyjatkowo duzej liczbie tzw. grodkéw stozkowatych na dawnej pomorsko-
brandenburskiej granicy. Nie s3 one wprawdzie znakami granicznymi, ale sta-
nowia istotny element jej organizacji. Wyst¢puja przede wszystkim po stronie
brandenburskiej 1 najczg¢Sciej wrecz przylegaja do linii granicznej. Jedynym
odstepstwem od tej regulty mogt by¢ zlokalizowany po stronie pomorskiej
w okolicy Netna grodek Moritzburg. Jego prawdopodobne polozenie zostalo
ustalone wylacznie na podstawie danych kartograficznych. Wszystkie pozostate:
Ginawa — AZP 29-16/34 (Matuszewska, Przybyta 2018), Jankowo (Burgwerder)
(Rymar 2017, 62), Ustok oraz Burgwinkel w okolicy Ne¢tna, zlokalizowane na
podstawie danych kartograficznych i1 po§wiadczone forma terenows, znajduja
si¢ natomiast po stronie marchijskiej. Tak duza liczba tego typu budowli na
matym 18-kilometrowym odcinku kaze stawia¢ pytania o ich rol¢ 1 zwiazek
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z przebiegajaca na tym obszarze granica oraz struktura wlasnosci gruntow
w pdéznym Sredniowieczu. W polowie XVI wieku wymienione siedziby
nie petnily juz prawdopodobnie zadnej funkcji, poniewaz w tresci pomorsko-
-brandenburskiego recesu (CB) nie s3 wymieniane.

Podsumowanie

Wybor dawnej krajowej, a p6Zniejszej administracyjnej linii granicznej jako
obszaru badan pozwolit na zlokalizowanie szeregu historycznych znakéw gra-
nicznych. Jej rubiezne tereny na przelomie czasu ulegaly silnym przeksztal-
ceniom. Rozwdj folwarkéw, nasilone fale p6zniejszego osadnictwa, parcelacja
majatkow, pruska, a nastgpnie niemiecka reforma administracyjna w istotny
sposob wplynely na ksztalt wielkich posiadiosci szlacheckich 1 granic lokalnych.
Funkcjonujacy tu przez siedem wiekéw 1 bedacy przedmiotem badafh dawny
dukt graniczny opart si¢ tym zmianom, wyst¢pujace na nim znaki graniczne
z biegiem czasu naktadaly si¢ na siebie.

Przyjecie pomorsko-brandenburskiego recesu granicznego w 1654 roku
skutkowalo upowszechnieniem kopcéw jako znakéw granicznych. Wezesniej
znakowanie granic opieralo si¢ w duzej mierze na miedzach, czasami uznawa-
nych za najbardziej archaiczne przyklady granicy liniowej (Mysliwski 1994,
4). Sa one niewatpliwie obiektami o pierwotnej 1 podstawowe]j funkcji roz-
graniczania (Adamowski 1991, 66). Te ciagle znaki, ktére w do$¢ precyzyjny
1 widoczny sposdb wyznaczaly lini¢ graniczna, mialy rowniez istotne znaczenie
przy delimitacji 1 demarkacji granicy krajowej. W treSci pomorsko-brandenbur-
skiego recesu (CB) czgsto pada stwierdzenie, ze granica biegnie miedza. Polo-
dowcowy pofaldowany teren sprzyjal formowaniu miedz duzych rozmiaréw
1 fatwo rozpoznawalnymi elementami krajobrazu kulturowego. W p6zniejszym
okresie, w XVIII wieku, pruskie prawo graniczne regulowato szerokos¢ miedzy
(Felcenloben 2013, 194). W zaleznosci od wielko$ci wlasnosci ziemskich mialy
one mie¢ szerokos¢ jednej lub czterech stdp z zastrzezeniem, ze w przypadku,
gdyby byly szersze od zalecanych, nie mogly juz by¢ zwe¢zane. Prawdopodobnie
to ograniczenie mialo réwniez wplyw na ksztalt, w jakim przetrwaty do czasow
wspolczesnych. Przestalo ono obowigzywa¢ dopiero w 1900 roku, z chwilg
wejscia w zycie niemieckiego kodeksu cywilnego. W nim miedza byta nadal
wymieniana jako urzadzenie graniczne podlegajace ochronie prawnej’. Granicg
rozdzielajaca sasiadujace wlasnosci wyznaczat srodek miedzy.

7 Tak jak obecnie rowniez i w przesztoSci niszczenie znakéw granicznych podlegato surowej

karze. Po 1900 r. — z chwilg wejscia w zycie niemieckiego kodeksu cywilnego — miedza utra-
cifa rangg¢ znaku granicznego i stala si¢ tylko urzadzeniem granicznym, a te nie zawsze byly
objg¢te ochrong prawna.
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Wzmocnieniem miedzy jako znaku granicznego byly ustawione kamienie.
Stare przyslowie mowi: miedza miedzq, a kamieri granicq (Adamowski 1991, 68).
W trakcie oméwionych w tym artykule badan terenowych zlokalizowano wiele ka-
miennych znakéw granicznych. Najczgsciej usytuowane byly na ,koronie” miedzy,
co wskazuje, ze wzgledem niej maja miodsza chronologi¢. Wyjatkiem moga
by¢ kamienne znaki graniczne rozmieszczone na konicach miedz i w miejscach,
gdzie zbiegaly si¢ granice kilku nieruchomosci. Prawdopodobnie znacznie
mlodsze s3 natomiast znaki kamienne ustawione w niewielkich odst¢pach
w okolicy Krzynna. Granica biegnie w tym miejscu po ostrym fuku. Wpro-
wadzenie w XVIII wicku udoskonalonego opisu topograficznego wiazalo si¢
z dazeniem do utrzymania prostoliniowych odcinkdéw migdzy punktami. Ich
zaggszczenie na odcinkach krzywoliniowych sprzyjato wigkszej doktadnosci
pomiaréw. W takich miejscach kamienie zaczgto wowcezas ustawia¢ w odleglosci
co 8 pretow® (Figlus 2015, 265).

Znakomita cz¢$¢ informacji na temat znakdw granicznych pochodzi z badan
opartych na zrodlach pisanych. Jak wykazaly przeprowadzone badania, prace tere-
nowe mogg przynie$¢ wiele nowych informacji na temat organizacji i znakowania
dawnych granic na Pomorzu Zachodnim. Opisujac tutaj dawny dukt graniczny,
w stosunku do kopcdw nie uzywalem wystepujacych w literaturze okreslen: kopiec
weglowy, narozny czy o$cienny. Znakowanie opisanej granicy odbiega bowiem
od sposobdw znanych z tego samego okresu, ale z innych obszaroéw Polski, gdzie
u zbiegu granic sypano zazwyczaj kopce weglowe w naroznikach kazdej z sasia-
dujacych nieruchomosci, co obrazowo przedstawil Lochowski 1 Paciorkowski
(za: Felcenloben 2013, 89). Na opisanym tu odcinku pomorsko-brandenbur-
skiej, a nast¢gpnie administracyjnej granicy nie stwierdzono zadnego takiego
przypadku. W miejscu styku granic sasiadujacych nieruchomosci sytuowano
jeden znacznych rozmiaréw kopiec gléwny. Na linii miedzy natomiast w rdz-
nych miejscach sypano mniejsze kopce kierunkowe, ktdre czasami na innych
obszarach wspoélczesnej Polski nazywane byly strézami.

Na Pomorzu Zachodnim jeszcze do 1945 roku funkcjonowaly w réznych
formach dawne wielkie posiadiosci szlacheckie. Cz¢$¢ z nich juz znacznie
wczesniej zostala rozparcelowana, lecz utworzone z ich areatu nieruchomosci
nadal przylegaly do dawnej zewng¢trznej granicy, ktéra na pewnych odcinkach
nie ulegata likwidacji. Wyst¢pujace na niej znaki graniczne — manifestujace

8 Do czasu wprowadzenia w 1816 r. pruskiego systemu miar jednostka dtugosci uzywana przy
pomiarach polowych, terenowych i kartograficznych byl pret. Pret pomorski, stosowany na
Pomorzu Zachodnim do 1726 r., wynosil 4,673 m. W tym czasie na terenie zajetym przez
Brandenburgi¢ funkcjonowaly natomiast trzy inne odmiany tej jednostki: pret mysliborski
(= 4,420 m), nowomarchijski krajowy (= 5,022 m) i pret kostrzynskiej Komory Celnej
(= 4,786 m). W latach 1713-1773 wprowadzono pre¢t mySliborski réwny 3,7662 m, ktory
wkroétce stat si¢ miarg obowigzujaca na calym obszarze Pomorza (Tymicz 1979, 263—273).
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si¢ wlasng forma lub cechujace trwaloscia, jak kamienie — wraz ze zmianami
w prawodawstwie z czasem stawaly si¢ tylko urzadzeniami granicznymi. Po
zmianie prawa pruskiego w 1900 roku byly jednak nadal chronione. Tkwily tez
zapewne gl¢boko w pamigci lokalnej, a wlasciciele nieruchomosci przekazywali
najprawdopodobniej wiedz¢ o ich usytuowaniu z pokolenia na pokolenie.
Potwierdzaja to rOwniez nazwy miejscowe utrwalone w dawnej pruskiej 1 nie-
mieckiej kartografii. Po 1945 roku obszary Panstwowych Gospodarstw Rolnych
w duzej mierze wytyczano w oparciu o granice funkcjonujacych tu weze-
$niej majatkdw szlacheckich. Ten ciag zdarzen mial decydujacy wplyw na
stan zachowania dawnych granic na Pomorzu Zachodnim, ktére — jak po-
kazuja przedstawione wst¢pne wyniki — na wielu odcinkach przetrwaly do
czasOw wspolczesnych w niewiele zmienionej formie 1 mogg stanowi¢ przed-
miot badan archeologicznych.
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Ryc. 1. Lokalizacja obszaru badan. Oprac. B. Przybyla
Fig. 1. Location of the research area. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 2: a — fragment mapy Messtischblatt 2460 Dramburg z 1929 roku z uwidoczniong granica
rejencji koszalifiskiej 1 szczecifiskiej oraz granica lokalng (gminna); b — relikty dawnych znakow
granicznych w postaci kopca i miedz — kompozycja numerycznego modelu terenu i analizy
cieniowania. Oprac. B. Przybyta

Fig. 2: a— fragment of map Messtischblatt 2460 Dramburg from 1929 with the border of the Ko-
szalin and Szczecin Regions as well as the local (commune) border; b — remains of old bound-
ary markers in the form of a mound and baulk — combination of a Digital Elevation Model and
shading analysis. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 3. Wysoka miedza na obszarze badan. Oprac. B. Przybyla
Fig. 3. Tall baulk in the research area. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 4. Wspolczesny slupek graniczny oraz dawny kamienny znak graniczny na badanym dukcie
granicznym. Fot. B. Przybyla

Fig. 4. Modern border post and former stone border marker in the researched border track.
Photograph by B. Przybyta
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Ryc. 5. Kopiec graniczny o soczewkowatym ksztalcie. Oprac. B. Przybyla
Fig. 5. Lenticular-shaped border mound. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 6. Kopiec graniczny Steinbrink. Fot. B. Przybyta
Fig. 6. Border mound Steinbrink. Photograph by B. Przybyta.
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Ryc. 7. Dawne znaki graniczne w okolicach kopca Steinbrink. Oprac. B. Przybyla
Fig. 7. Old boundary markers in the vicinity of mound Steinbrink. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 8.: a — fragment mapy Messtischblatt 2460 Dramburg z 1929 roku z uwidocznionym dotem
na granicy gruntéw Drawska Pom. i Jankowa; b — wycinek mapy Messtischblatt 2460 Dramburg
z 1943 roku z zaktualizowanym stanem granic. Oprac. B. Przybyta

Fig. 8. a — fragment of map Messtischblatt 2460 Dramburg from 1929 with a highlighted pit on
the border between Drawsko Pomorskie and Jankowo; b — fragment of map Messtischblatt 2460
Dramburg from 1943 with updated border line. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 9. Odtworzony przebieg dawnego duktu granicznego. Oprac. B. Przybyta
Fig. 9. Recreated route of the old border track. Prepared by B. Przybyta
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Ryc. 10. Kamien graniczny ze znakiem krzyza ustawiony na granicy Drawska Pom. i Zaranska.
Fot. B. Przybyta

Fig. 10. Border stone with a cross on a border between Drawsko Pomorskie and Zaransko.
Photograph by B. Przybyla
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Summary

Development of feudal relations in the late Middle Ages in Western Pomerania, fol-
lowed by Brandenburg invasions contributed to the emergence of new territorial
divisions. The Pomeranian-Brandenburg border, created at that time, on the section
running along the edge of the Lobez land, did not change significantly for seven
centuries. Initially, as the national border, and then the border between Szczecin and
Koszalin Regions, it played an important demarcation role. Some researchers also
indicate that to some extent its route may have coincided with the earlier border of
the Zarzgcice land. Therefore, it was assumed that this former border path should
abound in various border marks possible to capture with the use of non-invasive
archaeology methods. In 2019, research was undertaken covering approximately
120 km of the above-mentioned border line. It was aimed to locate old boundary
markers, recreate the actual route of the Pomeranian-Brandenburg border line in
the field and define the marking system in the late Middle Ages and early modern
period. This article presents the results of the research of its short, 16-kilometre
section. As a result of the conducted archaeological survey, a number of old boundary
markers in the form of mounds, baulks and stones were located in the field. The
route of the former Pomeranian-Brandenburg border line was reconstructed
and the former border point named Dupna moggulla mentioned in the diploma
from 1254 has been located. It has been established that the introduction of the
Pomeranian-Brandenburg border recession in 1564 popularised the use of mounds
as a boundary marker. Previously, the border marking system used baulks and stone
boundary markers.
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