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Teren polozony na polnoc od nieistniejacego kosciola
sw. Mikolaja na Podzamczu w Szczecinie
w swietle dotychczasowych badan archeologicznych
i architektonicznych

Area located north of defunct St Nicholas’ church in Szczecin Podzamcze
in the light of archaeological and architectural research

Abstract: Long archacological and architectural research helped to determine the course
of the early medieval fortifications which are now completely unrecognisable in the field.
It has been established that in the square created as a result of flattening the fortifications,
St Nicholas” church was built. To the north of the church there was an empty square,
probably for a cemetery, but not used as such, or used for a very short time.
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Wstep

Teren dawnego $redniowiecznego miasta pomi¢dzy Odra Zachodnia
a Wzgbérzem Zamkowym, najczgsciej okreslany jako Podzamcze, od kilku dekad
jest obszarem badan archeologicznych 1 architektonicznych (ryc. 1). Charakte-
rystyczng cechg struktury przestrzennej Sredniowiecznego Szczecina byt prze-
bieg sieci ulicznej typowy dla miast portowych potudniowego 1 potudniowo-
-wschodniego pobrzeza Baltyku (Plotkowiak, Stowinski, Paszkowski 2021),
a takze obecnos¢ unikatowego zespolu sprz¢zonych wnetrz urbanistycznych!
zlozonego z Rynku Warzywnego, Targu Rybnego oraz Rynku Siennego (ryc. 2:1-4).
Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie hipotezy o obecnosci w bez-
posrednim sasiedztwie tego zespotu kolejnego waznego elementu struktu-
ry urbanistycznej — cmentarza znajdujacego si¢ bezposSrednio na pdinoc od

! Termin ,wngtrze urbanistyczne” oznacza wyodr¢bniong w zespole urbanistycznym prze-
strze o jednorodnym charakterze przestrzenno-uzytkowym, skomponowang §wiadomie
poprzez ograniczenie za pomoca trwatych elementéw, takich jak pierzeje zabudowy, kurtyny,
kulisy, akcenty i dominanty itp. Termin ,wngtrza urbanistyczne sprz¢zone” dotyczy wngtrz
o rozbudowanym ksztatcie lub wngtrz Swiadomie powiazanych przestrzennie.

99



Sredniowiecznego, nieistniejacego kosciofa sw. Mikolaja?, na miejscu ktérego
znajduje si¢ obecnie Nowy Rynek. Teren przylegly od strony péinocnej do
kosciota §w. Mikotlaja nie byt dotychczas przedmiotem odr¢bnych badan. Na
temat samego koSciola pisal juz w XVII wieku Konrad Tiburtius Rango (1680),
w okresie przedwojennym Carl Fredrich (1922/1923), a wspolczesnie Kazimie-
ra Kalita-Skwirzynska (1999) 1 Maciej Plotkowiak (2019). Na temat zespolu
placéw targowych na Podzamczu w Szczecinie wypowiedzieli si¢ ostatnio
M. Plotkowiak, Stawomir Stowiniski 1 Zbigniew Paszkowski (2021).

Teren potozony bezposrednio na polnoc od kosciota sw. Mikolaja
w materialach kartograficznych?

W najstarszym znanym zrddle kartograficznym do historii Szczecina — pa-
noramie miasta zawarte] w wydanym w roku 1588 czwartym tomie atlasu
G. Brauna i F. Hogenberga — teren polozony bezposrednio na péinoc od
koSciofa $w. Mikotaja zostal przedstawiony jako kwartal zwartej zabudowy
wypelniajacej catkowicie przestrzen migdzy Kraut Marck (Rynek Warzywny,
obecnie Targ Rybny) oraz Frawen Strasse (obecnie ulica Paniefiska), z dwodch
stron — p6inocnej 1 potudniowej — ograniczony bezimiennymi ulicami (ryc. 3).
Ulica od strony potudniowej, tj. od strony kosciota, ma szerokos¢ poréwnywal-
n3 z innymi ulicami zlokalizowanymi w sasiedztwie. Ulica od strony péinocnej*
jest znacznie we¢zsza, by¢ moze miala charakter przesmyku (fac. contrata, vicus —
por. Jelicz 1966, 63). Calos¢ zabudowy w obre¢bie kwartatu zostala przedsta-
wiona jednolicie w postaci dwukondygnacyjnych budynkéw ze stromymi da-
chami namiotowymi, jednakze nie schematycznie. Od strony Targu Rybnego
widoczne s3 trzy budynki z dachami w ukladzie szczytowym?®, wyrdzniajace si¢
sterczynami, natomiast w trzech pozostalych pierzejach ukazano zaréwno dachy
szczytowe, jak 1 kalenicowe. Nie ma przestanek, ktore pozwolityby rozstrzygnad,
czy przedstawione budynki sa murowane, czy tez wzniesione w konstrukcji
ramowej z drewna (szachulec, rygléwka) (ryc. 3).

2 Koscidt splonal w kornicu 1811 r., a jego ruiny ostatecznie uprzatnigto w 1816 (Kalita-Skwi-

rzyfiska 1999, 490).

Niniejszy passus ukazuje takze zmiany w pisowni nazw ulic widniejacych na widokach Geo-

rga Brauna 1 Franza Hogenberga oraz Heinricha Kotego.

Do poczatku XIX wicku odcinek ten nazywano zamiennie Aschbiterstrafie lub Aschweberstrafe,

zapewne w zwiazku z produkcja naczyn glinianych. W latach 1811 oraz 1829-1856 wymie-

nia si¢ juz tylko nazwe Aschweberstraffe (ul. Garncarska lub ul. Lataczy Garnkéw). Po 1856 r.

przyjeto nazwe Hiihnerbeinerstrafle, a pdzniej Hiinerbeinstraffe (ul. Kurza Stopka).

> Przedstawienie doméw z wyraznym rozroznieniem ukladéw szczytowego oraz kalenicowe-
go, jak réwniez przypisaniem uktadu szczytowego do pierzei Targu Rybnego podnosi wiary-
godnosé przekazu w zakresie szczegdtowej formy zabudowy omawianego terenu.

100



Zadnych zmian w zabudowie omawianego kwartatu w XVII wicku nie uka-
zuja widoki Szczecina H. Kotego z 1625 roku (ryc. 4), M. Meriana z 1641 roku
oraz L. Schmitzera z ok. 1660 roku. Na wszystkich trzech budynki przedsta-
wiono raczej schematycznie, w ujednoliconej formie. Na panoramie H. Kote-
go po dwa budynki o dwoch kondygnacjach przylegaja do Crutmark (obecnie
ul. Targ Rybny) 1 Fruwen Strass (obecnie ul. Panieniska), a w pierzei potudniowej,
od strony kosciota $w. Mikolaja, znajduje si¢ tylko jeden. Widoki M. Meriana
oraz L. Schmitzera przynosza niemal identyczny obraz.

Mapy i widoki powstale po zniszczeniu Szczecina w trakcie obl¢zenia przez
wojska Fryderyka Wilhelma w 1677 roku przedstawiaja omawiany kwartal juz
po zwezeniu Targu Rybnego 1 znacznej translokacji wschodniej pierzei, dlatego
nie mogg by¢ zrédlem dla naszych badan.

Wyniki badan terenowych przeprowadzonych w 1997 roku

W 1997 roku w wykopie nr 18 w obrg¢bie kwartatu XII szczecifiskiego Pod-
zamcza® odstonigto relikty obwalowan z okresu zblizonego do czasu lokacji
miasta. Byl to gliniany nasyp zachowany do wysokosci 0,8 m pokrywajacy sig,
z niewielkimi tylko odchyleniami, z przebiegiem starszych umocnien wezesno-
Sredniowiecznych’, na ktérych stropie zostat wzniesiony. Na reliktach nasypu od-
stoni¢to pozostatosci drewnianego budynku wzniesionego w konstrukcji ramo-
wej, datowanego metoda dendrochronologiczng na lata ,,po 1243 roku” (Dwora-
czyk, Stowinski 1998, 281, 282). Obecno$¢ pozostaloéci zabudowy mieszkalnej
na stropie wezesnosredniowiecznego watu oznacza, ze w 1. potowie XIII wicku
przynajmniej w tym rejonie (odcinek poludniowy umocnien) waly przestaly
petnié funkcj¢ obronna, by¢ moze zostaly cz¢Sciowo zniwelowane, a teren zostal
przeznaczony pod zabudowg mieszkalno-gospodarcza. Opuszczenie czgsci star-
szych umocnien 1 wzniesienie nowych prowadzito do powigkszenia powierzchni

¢ Na potrzeby badan kwartaly zabudowy szczecinskiego Podzamcza wedtug stanu sprzed 1945 r.
oznaczono numerami od I do XXI.

7 Dtugos¢ podstawy przekroju watu wezesno$redniowiecznego w tym miejscu szacuje si¢ na
30-50 m, co jak si¢ wydaje moze $wiadczy¢ réwniez o jego znacznej wysokosci. Kronikarz
dunski znany jako Saxo Grammaticus, przy okazji relacji z dunskiego obl¢zeniu Szczeci-
na w 1173 r. wspominat o wyjatkowych rozmiarach szczecinskich fortyfikacji: ,Odznacza
si¢ za$ Szczecin wysokoScig okazatych waléw, ponadto natury i sztuka w réwnej mierze
jest umocniony, tak ze moze by¢é uwazany prawie za nic do zdobycia. Stad weszto w oby-
czaj przystowie o tych, ktérzy na prézno si¢ chelpia, iz sa bezpieczni, ze nie bronia ich
obwarowania Szczecina” (ttumaczenie — Kiersnowski 1953, 118). Zachowane krawedzie
tych umocnieni od strony wngtrza podgrodzia odstonigto w latach 2016-2017 w sondazach
nr 3 i 21 zlokalizowanych w posesjach Rynek Nowy 9 i Panieniska 32 (Stowinski 2018a).
Krawedz zewngtrzng natomiast uchwycono weze$niej — podczas badan po zachodniej stronie
ul. Msciwoja (Stowinski, Uciechowska-Gawron 2015).
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przeznaczonej pod zabudowe i w konsekwencji umozliwito kolejny etap rozwoju
grodu wraz z podgrodziem i pdzniejszego miasta. Nieco inaczej wykorzystano
teren polozony dalej na zachdd, przy trakcie biegnacym wzdtuz rzeki (obecnie
ul. Paniefiska zob. Plotkowiak, Korzeniewicz 2017), gdzie na miejscu dawne-
go walu wzniesiono na osi wschod-zachdd koscidt Sw. Mikotaja® (ryc. 21 5).

Wyniki badan terenowych w latach 2016-2017

Podczas badan terenowych przeprowadzonych w latach 2016-2017 w ob-
r¢bie czgdci poludniowej kwartatéw VIII 1 XI, poczawszy od Rynku Nowego
do ul. Kurza Stopka, nie natrafiono na relikty murowanej zabudowy Srednio-
wiecznej’, a jedynie na pozostalosci budynkéw z XVII — poczatku XX wieku
(ryc. 6 1 7). Pozwala to na postawienie hipotezy o obecnosci na wskazanym
terenie przez blizej nieokreSlony czas sporej wielkoSci pozbawionej zabudowy
przestrzeni o nieznanym przeznaczeniu. Dalej bedziemy ja umownie okreslaé
jako plac/teren A.

W czasie tych samych badan w kwartale XI (ryc. 1) odstonigto relikty kon-
strukcji drewnianych, do ktérych mozna zaliczy¢ wymoszczenie'® z okresu
polokacyjnego (Stowinski 2018b). Wolno zatem przyjaé, ze teren ten byl w jakis
sposdb uzytkowany.

W trakcie dalszych prac prowadzonych w tym samym rejonie odslonigto
takze naroznik budynku o konstrukeji ramowej, z ceglanym wypelnieniem $cian
1 glinianym klepiskiem. Jego konstrukcje¢ szkieletowa wzniesiono z drewna da-
towanego metoda dendrochronologiczng na lata 1265 -7/+9 (Sciana p6éInocna)
1 po 1228 roku (Sciana zachodnia) (ryc. 8). Budynek zostal odkryty w sondazu
nr 6 w obrebie posesji Targ Rybny 8/9 (ryc. 6). Odslonicto z niego wigksza cz¢s¢
Sciany pdtnocnej z naroznikiem zachodnim i niewielkim fragmentem $ciany za-
chodniej. Budynek nie byt usytuowany w linii pdzniejszej pierzei potudniowe;j
odcinka ulicy Kurza Stopka biegnacego wzdtuz kwartatu XI. Jego Sciana p6l-
nocna znajdowata si¢ okolo 2 m bardziej na potudnie. Nie wiemy, od ktore;j
strony prowadzilo wejscie do tego budynku. By¢é moze bylo ono usytuowane
od poludnia, czyli od strony kosciota (wéwczas prawdopodobnie kaplicy)

8 Koscidt wzniesiono, jak si¢ wydaje, w formie tréjnawowej hali z wydzielonym tréjbocz-
nym prezbiterium po stronie wschodniej 1 prostopadlo$cienng wieza od strony zachodniej
(Plotkowiak 2019, 259-278).

? Inaczej niz w cz¢sci péinocnej obydwu kwartatdéw, gdzie w trakcie tych samych badan pod
pozostato$ciami zabudowy nowozytnej odstonigto relikty dwdéch murowanych budynkéw
Sredniowiecznych (Plotkowiak, Stowinski, Paszkowski 2021).

10’ Na wymoszczenie natrafiono podczas nadzoru przy budowie nowego przewodu kanalizacji
sanitarnej przebiegajacej wzdluz potudniowej pierzei kwartatu zabudowy nr XI, czyli wzdtuz
obecnej krawedzi Rynku Nowego (Stowinski 2018b).
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pw. sw. Mikotaja. Ponadto w sondazach nr 20 1 21 (ryc. 6), usytuowanych
w posesji Paniefiska 32 (w zachodniej partii omawianego terenu), odstonigto
cztery pionowe stupy stanowiace prawdopodobnie pozostaloSci Scian wschod-
niej 1 zachodniej budynku stupowego o rozpigtosci okoto 5 m, w wigkszosci
znajdujacego si¢ na poludnie od tych sondazy. Stan zachowania reliktéw obiektu
nie pozwala na blizsze okreslenie szczegdtow konstrukeyjnych domniemanego
budynku. Nie zachowat si¢ poziom uzytkowy ani elementy wypetniska Scian
(Stowinski 2018a). Mozna bylo jedynie stwierdzié, ze Sciana wschodnia (son-
daz 21) zaznaczona byta dwoma kwadratowymi w przekroju palami d¢gbowy-
mi o wymiarach: 0,28 X 0,28 1 0,24 X 0,24 m, odleglymi od siebie 0 0,30 m
(ryc. 9), aSciana zachodnia (sondaz nr 20) — analogicznie — przez dwa dgbowe pale
o przekrojach: 0,22 X 0,2210,30 X 0,22 m, oddalone od siebie 0 0,55 m (ryc. 10).
Omawiany obiekt zachowal si¢ wigc wylacznie w postaci czterech dgbowych
pali, ktére mogty spelniaé rol¢ fundamentu budynku. Z pali pobrano probki
do badan dendrochronologicznych. Niejednoznaczne odczyty spowodowaly
wykonanie dodatkowych badan radiowgglowych, ktérych wyniki réwniez nie
byly precyzyjne. Ostatecznie wedtug autora badan prof. dra hab. inz. Marka
Krapca ,drewno na pale pozyskano albo w ostatniej ¢wierci XIV albo w latach
60.-80. XV wieku” (Krapiec 2021). Kolejnym elementem $wiadczacym
o stopniowym zagospodarowywania placu A (teren kwartatu XI) byl odstonigty
w sondazu nr 2 (posesja Rynek Nowy 8) piec o konstrukgji gliniano-kamien-
no-drewnianej, obramowany $ciankami w konstrukgji plecionkowej od strony
péinocnej 1 wschodniej, by¢ moze zadaszony (ryc. 11).

Whnioski

Wyniki badan archeologicznych 1 architektonicznych przeprowadzonych
w latach 1997 1 2016-2017 wskazuja jednoznacznie, ze w okresie poprzedza-
jacym lokacjg lub niedtugo po niej w omawianej cz¢sci miasta na zlikwidowa-
nych okazatych walach wczesnoSredniowiecznych powstata niezabudowana
przestrzen o nieznanym przeznaczeniu, o wymiarach ok. 40 m po linii wscho-
d-zachdd oraz 30 m po linii pétnoc-potudnie (plac A, ryc. 1-3). Obszar placu
A przylegat od strony wschodniej bezposrednio do Targu Rybnego tworzacego
wraz z przylegtym Targiem Warzywnym oraz potozonym przed wezesnosrednio-
wiecznym walem Rynkiem Siennym unikatowy zespot rynkdéw sprzezonych.

Pozostawienie przestrzeni niezabudowanej o powierzchni ok. 1200 m? na te-
renie zwartej 1 sttoczonej zabudowy kaze si¢ zastanowi¢ nad jego przeznaczeniem.
Narzucajacy si¢ niemal odruchowo poglad o jego roli handlowej nie wytrzy-
muje chyba krytyki w kontekscie bezposredniego sasiedztwa rozleglego zespotu
placow targowych. Ze wzgledu na brak pozostalo$ci materialnych nie znajduje
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réwniez uzasadnienia koncepcja, wedlug ktorej teren byl przeznaczony na
zagrodg dla zwierzat czy plac skladowy.

Przestanka do okreslenia funkgji placu A jest jego lokalizacja bezposrednio
na pdtnoc od kosciola s$w. Mikolaja, ktéry od momentu pojawienia si¢ w akcie
lokacyjnym z 1243" roku (Piskorski 1987, 229) okreslany byl mianem para-
fialnego (Rg¢bkowski 2001, 86). Kosciotowi powinien towarzyszy¢ cmentarz'?,
tradycyjnie lokowany w bezposrednim sasiedztwie'® lub — rzadziej — w pewnej
odleglosci od swiatyni'.

Wzmianki archiwalne na temat cmentarza przy kosciele Sw. Mikolaja pocho-
dza z lat 1345 1 1346 (Fredrich 1922/1923, 68). Hugo Lemcke uwazal, ze pod-
mokle otoczenie kosciola, przez ktore jeszcze w XIII wieku przeplywat strumien
odprowadzajacy wody opadowe z wyzej polozonej czg¢$ci miasta, nie nadawato
si¢ do chowania zmartych (Lemcke 1881, 23). Nie ulega jednak watpliwosci, ze
pomimo nickorzystnych warunkéw hydrologicznych przy kosciele Sw. Mikotaja
istnial cmentarz. Zakoniczenie jego uzytkowania potwierdza wzmianka o braku
grobdw oraz nagrobkdw we wnetrzu tego kosciota w dobie reformacji (Fredrich
1922/1923, 68); od tego czasu bogatszych mieszczan chowano w kosciotach
$w. Jakuba 1 Mariackim, a biedniejszych na cmentarzu przy kosciele $w. Piotra
(Fredrich 1922/1923, 85, przypis 68).

Lokalizacja cmentarza przy koSciele sw. Mikolaja nie jest doktadne znana. Carl
Fredrich podaje, ze ostatecznie zanikt on w XVI wieku, a ko$ciét byl woéwcezas
otoczony domami od stron: péinocno-zachodniej, péinocno-wschodniej, po-
tudniowo-wschodniej 1 poludniowej (Fredrich 1922/1923, 68-69). Czy mozna
wnioskowac o zastapieniu cmentarza, ktdry mogt rozciagac si¢ wokot kosciota,

11 Swigtynia nie mogta powstaé przed 1237 rokiem (por. Rebkowski 2001, 86).

12W 1059 r. sobér rzymski nakazal wydzielenie woké! kazdego wznoszonego kosciofa terenu
o szerokosci 60 krokow, ktory uznawano za cz¢$¢ $wiatyni (zob. Spiss 1994, 89; Klima,
Wycichowska, Popek 2019, 75).

3 Poglad o tradycyjnym polozeniu cmentarza — po stronie pdtnocnej kosciota — nie znaj-
duje pelnego uzasadnienia. Wiaze si¢ on z faktem, ze tzw. bram¢ umartych (porta mortuo-
rum, Todtentiir), czyli portal przeznaczony do wyprowadzenia ciala zmarlego ze $wiatyni na
przykoscielny cmentarz, najczgsciej lokowano po tej wlasnie stronie. Tak jest np. w kosciele
opackim w Vreta, kolegiacie §w. §w. Piotra i Pawla w Kruszwicy, kosciele opackim w Hen-
rykowie, kosciele opackim w Lubiazu czy tez w koSciele Mariackim w Chojnie. Nicktdrzy
badacze uwazaja jednak, ze ,brama umartych” mogta by¢ umieszczona w dowolnej cz¢Sci
kosciota (zob. Gélis, Immel 2019-2020, 236-237).

4 Z tresci pochodzacego z konca XIII wicku kompendium wiedzy liturgicznej Rationale divi-
norum officiorum Wilhelma Duranda z Mende wynika, ze norma bylfa przestrzenna tacznosé
kosciota i cmentarza, jednak dopuszczalna byta réwniez ich rozdzielna lokalizacja, por.
katedra Naj$wigtszej Marii Panny w Antwerpii, ktérej cmentarz powstal po drugiej stron-
ic przyleglej ulicy (dzi§ Groenplaats) oraz katedra wroctawska z cmentarzem powstalym
w nicodleglej od niej dzielnicy Zatumie (zob. Rgbkowski 2014, 191-196).
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przez domy? Skoro Fredrich nie pisze, ze péInocna strona kosciotabyta zabu-
dowana, to wydaje si¢ ze nie (Fredrich 1922/1923, 69). Ponadto w 1435 roku
wzmiankowane jest orthus belegen an Sunte Nicolaus kerkhoue unde deme torne
(miejsce polozone przy cmentarzu nieopodal wiezy kosciota sw. Mikolaja)
(Iwanczuk 2022), co wskazuje na lokalizacj¢ cmentarza po pdinocnej stronie
kosciota. Niektdrzy badacze uwazaja, ze cmentarz zajmowal teren migdzy
kosciolem a gérnym odcinkiem ul. Kurza Stopka, ktéry do 1856 roku nosit
nazwe Aschweberstrafle (Iwanczuk 2022), czyli na terenie placu A. Geneza nazwy
wspominanego wyzej odcinka ul. Kurza Stopka rowniez nie jest jasna. Wywodzi
si¢ ja od nazwy osobowej (Lemcke 1926, 31-32), pieca ceramicznego (Lemcke
1881, 6), rozmaitych wyrobéw ceramicznych, produkgji 1 naprawy ceramiki oraz
narzedzi zwigzanych z produkcja popiolu drzewnego; pod uwagg brane s3 takze
naczynia grobowe, czyli urny (Bis 2017), co kojarzy¢ mozna z cmentarzem.

Wiarygodno$¢ hipotezy o przeznaczeniu terenu mig¢dzy kosciolem $w. Mi-
kotaja oraz gérnym odcinkiem ul. Kurza Stopka (plac A) na cmentarz podwaza
brak pochéwkow. Wydaje sig, ze gdyby na tym terenie pochéwki istniaty, to ich
pozostalosci powinny zosta¢ ujawnione w toku réznorakich prac ziemnych,
nadzordw archeologicznych czy wreszcie regularnych badan archeologicznych
prowadzonych w tym rejonie. Zatem mozna przyjaé, ze na placu A pochéwkow
nie bylo. Bylaby to sytuacja w skali miasta wyjatkowa, w trakcie badan bowiem
potwierdzono istnienie przykoScielnych cmentarzy przy pozostalych Srednio-
wiecznych kosSciotach Szczecina.

Najprostsze wytlumaczenie braku dowodéw materialnych na istnienie
cmentarza na placu A to przeniesienie pochéwkoéw na inne miejsce, chociaz
nie zawsze zakonczenie uzytkowania cmentarza z tym si¢ wigzato. W przypadku
wroctawskiego kosciota p.w. Marii Magdaleny w dobie reformacji zaniechano
uzytkowania cmentarza przykoScielnego o metryce Sredniowiecznej (nowy
cmentarz zalozono poza miejskimi fortyfikacjami), lecz pochéwki pozostawio-
no. Gdyby wigc taka sytuacja miata mie¢ miejsce takze w omawianym przy-
padku, poch6éwki musialyby zosta¢ odkryte czy to w bezposrednim otoczeniu
kosciola, czy tez na terenie placu A. Przy zalozeniu, ze w XVI wieku cmentarz
zlikwidowano i pochdwki przeniesiono na inne cmentarze, nalezaloby si¢ spo-
dziewac jakich§ materialnych pozostalosci, ktorych jak dotad nie stwierdzono
podczas badan archeologicznych prowadzonych na niewielka skalg.

Z pewna doza ostrozno$ci mozna jednak przyjac, ze plac A pierwotnie byt prze-
znaczony pod cmentarz, o czym $wiadczy brak reliktéw budowli murowanych
w tym rejonie miasta. Jesli funkcjonowat bardzo krétko, mogl nie pozostawié
wyraznych §ladéw. Nie mozna tez wykluczyé, ze byt to teren przeznaczony do
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sprawowania innych obrz¢dow liturgicznych (Indycka 2021, 216)">. Formalny
lub nieformalny zakaz wznoszenia budowli murowanych, a wigc statych, zwia-
zanych z nabyciem praw wlasnosci gruntu, mogl obowigzywac na tym obszarze
jeszcze przez diugi czas po ustaniu funkgji terenu obrzgdowego. Dopuszczalna
mogla by¢ budowa obiektéw w konstrukeji drewnianej funkcjonalnie zwiaza-
nych z cmentarzem, ktéra jako stosunkowo nietrwala nie stwarzata zagrozenia
dla integralnosci terenu 1 jego funkgji liturgicznej. Nalezy w tym miejscu przy-
pomnied, ze teren przykosScielnego Sredniowiecznego cmentarza byt miejscem
chgtnie odwiedzanym przez mieszkancéw miasta i mogt miescié¢ zabudowe
o rozmaitym przeznaczeniu. Pomi¢dzy grobami mogly si¢ znajdowac nie tylko
kostnice 1 pustelnie, ale 1 budowle o charakterze wybitnie doczesnym, jak np.
kramy (Huizinga 1974, 181).

Pomimo restrykgji liturgicznych wykluczajacych wznoszenie budowli muro-
wanych teren placu A krétko po jego powstaniu jako praktycznie niezagospoda-
rowany mogl by¢ atrakeyjny dla réznych inwestycji. Warunkiem byla nietrwata
zabudowa, czyli wzniesiona w konstrukgji drewnianej. Z tego by¢ moze wynika
obecnos¢ reliktéw drewnianych obiektéw Sredniowiecznych.

Pierwotne przeznaczenie liturgiczne placu A niemal na pewno skoniczyto si¢
w wyniku reformy wyznaniowej w XVI wicku, kiedy to doszto do sekularyza-
cji dobr koscielnych. W konsekwencji omawiany teren po raz kolejny stat si¢
lokalizacja atrakeyjna ze wzgledu na tatwos¢ usunigcia zabudowy drewniane;j.
Stopniowo zostal zagospodarowany w sposéb trwaly. Jedynym $ladem w $wia-
domosci dwezesnych mieszkancdw Szczecina o pierwotnym przeznaczeniu tego
obszaru byta nazwa uliczki przylegajacej od strony poinocnej — Altboterstrafe,
ttumaczona jako ulica Lataczy Garnkdw;, a ktéra H. Lemcke kojarzyl z produkcja
ceramicznych urn pochéwkowych, a wigc posrednio z cmentarzem.

15 Wedtug pontyfikatu Egberta z X wicku obrzadek po$wigcenia polegal na obejsciu 1 pokropi-
eniu wodg oraz odmdéwienia oracji przez biskupa w czterech narozach i w §rodku cmentarza.
Pontyfikat rzymsko-germarnski z X wicku przewidywat ponadto od$piewanie psalméw po-
kutnych i zapalenie §wiecc w czterech narozach cmentarza. W XII wicku porzadek litur-
giczny wzbogacono o kolejne wezwania i modlitwy. Nie ulega watpliwosci, ze mial on do§é
spektakularny charakter (by nie ulec szybkiemu zatarciu w pamigci mieszkafnicéw miasta).
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Ryec. 1. Szczecin przed 1945 rokiem: kolor z6lty — zasieg placu A; obwiednia z6tta — obszar ba-
dan; kreskowanie niebieskie — wezesno$redniowieczny wat grodowy. Oprac. M. Plotkowiak na
podstawie: Kalinowski 1971, rys. 68 oraz Uciechowska-Gawron 2019, ryc. 298

Fig. 1. Szczecin before 1945: yellow — scope of square A; yellow line — research area; blue hat-
ched — rampart of the early medieval stronghold. Prepared by M. Plotkowiak based on Kalinow-
ski 1971, rys. 68 and Uciechowska-Gawron 2019, ryc. 298
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Ryc. 2. Szczecin 1721, fragment miasta nowozytnego: kolor zotty — plac A; obwodka zotta — te-
ren badan; kolor czerwony — zesp6t rynkéw: 1 — Rynek Warzywny, 2 — Targ Rybny, 3 — Rynck
Nowy (dawna lokalizacja kosciotu §w. Mikotaja), 4 — Rynek Sienny; kolor niebieski — ulice
obstugujace port. Oprac. M. Plotkowiak

Fig. 2. Szczecin in 1721, fragment of an early modern town: yellow — square A; yellow line —
scope of the research; red — complex of markets: 1 — Rynck Warzywny, 2 — Targ Rybny,
3 — Rynck Nowy (former location of St Nicolaus’ church), 4 — Rynek Sienny; blue — streets
connected with a harbour. Prepared by M. Plotkowiak
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Ryc. 3. Widok Szczecina z 1588 roku: kolor zotty — plac A (kwartat XI). Oprac. M. Plotkowiak
na podstawie: Braun, Hogenberg 1588, ze zbioréw Muzeum Narodowego w Szczecinie, Dziat
Sztuki Dawnej, Gabinet Grafik, syg. MNS/Graf. 2631

Fig. 3. View of Szczecin from 1588: yellow — square A (quarter XI). Prepared by M. Plotkowiak
based on Braun, Hogenberg 1588, from the National Museum in Szczecin collection, Old Art
Department, Graphics Room, Cat. No. MNS/Graf. 2631
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Ryc. 4. Widok Szczecina z 1625 roku, wycinek z planu miasta. Oprac. M. Plotkowiak na podsta-
wie: Kote Heinrich (autor obrazu przygotowawczego), Rolloos Petrus (rytownik), Alten Stettin,
wydawca: firma ksiggarska Georg Schulz, miedzioryt z widokiem Szczecina z lotu ptaka, 1625,
ze zbioréw Muzeum Narodowego w Szczecinie, Dzial Sztuki Dawnej, Gabinet Grafik, sygn.
nr MNS/AF 11

Fig. 4. View of Szczecin from 1625, fragment of a town plan. Prepared by M. Plotkowiak based
on: Kote Heinrich (author of preliminary sketch), Rolloos Petrus (engraver), Alten Stettin,
publisher: bookstore company Georg Schulz, engraving showing bird’s eye view of Szczecin,
1625, from the National Museum in Szczecin collection, Old Art Department, Graphics Room,
Cat. No. MNS/AF 11
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Ryc. 5. Szczecin wspoélczesny: kreskowanie niebieskie — wezesnosredniowieczny wal grodowy.
Na podstawie: Uciechowska-Gawron 2019, ryc. 298

Fig. 5. Modern Szczecin: blue hatched — rampart of the early medieval stronghold. Based on:
Uciechowska-Gawron 2019, ryc. 298
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Ryec. 6. Szczecin 2017, rzut Scian piwnicznych kwartalow zabudowy nr VIII 1 XI na wspdlczesnej
mapie w skali 1:500 z lokalizacja sondazy archeologicznych. Oprac. M. Plotkowiak

Fig. 6. Szczecin in 2017, plan of basement walls of quarters VIII and XI on a contemporary map
1:500 with location of test pits. Prepared by M. Plotkowiak
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Ryc. 7. Skan odstonigtych $cian piwnicznych nowozytnej zabudowy kwartatéw VIIT 1 XI. Oprac.
M. Plotkowiak
Fig. 7. Scan of uncovered basement walls of modern quarters VIII and XI. Prepared by
M. Plotkowiak

Ryc. 8. Targ Rybny 8-9, budynek ramowy, widok od strony pdétnocnej. Fot. S. Stowiniski
Fig. 8. Targ Rybny 8-9, frame building, view from N. Photograph by S. Stowinski
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Ryc. 9. Panieniska 32, budynek stupowy, rzad wschodni, widok od strony p6inocnej. Fot. S. Stowinski
Fig. 9. Panieniska 32, post and beam building, eastern line, view from N. Photograph by S. Stowinski

Ryc. 10. Panieniska 32, budynek stupowy, rzad zachodni, widok od strony pétnocnej. Fot.
S. Stowinski
Fig. 10. Panieniska 32, post and beam building, western line, view from N. Photograph by
S. Stowinski
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Ryc. 11. Rynek Nowy 8, piec, widok od strony potudniowej. Fot. S. Stowiniski
Fig. 11. Rynek Nowy 8, furnace, view from S. Photograph by S. Stowiniski

115



Bibliografia

Zrodla

Durand Wilhelm z Mende (Durand Guillaume, Durandus, Duranti), Rationale divinorum
officiorum. Moguncja 1459.

Pontyfikat Egberta, The pontifical of Egbert, Archbishop of York, A.D. 732-766: Now first printed
from a manuscript of the 10th century in the Imperial Library, Paris, The Publications of
the Sourtees Society. London 1853.

Pontyfikat rzymsko-germariski (Pontyficale Romano-Germanicum), Le Pontyfical Romano-
Germinique du dixie me siecle, red. Vogel C., Le Texte 1. Vatican 1963.

Rango Konrad Tiburtius 1680. Porta Coeli, oder Beweif3 / Dafs die Lutherische Kirchen und
Kantzeln der Lehre wegen / allein Gottes-Hduser / und Pforten des Himmels sind, Stettin,
Starcke 1680.

Saxo Grammaticus, Gesta danorum, wg opracowania Fr. Winkela Horna, z duiskiego prze-
tozyt Jan Wolucki. Sandomierz 2014. Biblioteka Tradycji Europejskich 52.

Literatura

Bis A, 2017. Ulica Kurza Stopka. W: encyklopedia.szczecina.pl <http://encyklopedia.
szczecin.pl/wiki/Ulica_Kurza_Stopka> [dostep: 25 1 2022].

Braun G., Hogenberg F. 1588. Alten Stettin, miedzioryt kolorowany. W: Civitas Orbis
Terrarum 4, Koln, wydanie pierwsze 1588, drugie ok. 1594, wznowienie 1618.

Dworaczyk M., Stowiniski S. 1998. Przebieg umocnien wczesno$redniowiecznego
podgrodzia w Szczecinie w $wietle ostatnich badait W: M. Dworaczyk, P. Krajewski,
E. Wilgocki (red.), XII Sesja Pomorzoznawcza, Szczecin, 23.—24. paZdziernika 1997,
Materialy. Szczecin, 279-298. Acta Archaeologica Pomoranica 1.

Fredrich C. 1922/1923. Die ehemalige Nicolaikirche zu Stettin, Baltische Studien NF
24-25, 65-98.

Gélis J., Immel J.-J. 2019-2020. De la maison mortuaire au cimeticre, ,cercueil du
pauvre”, ,pierre d’attente” et ,porte des morts”. Société historique et archéologique de
PEssonne et du Hurepoix 89, 236-237

Huizinga J. 1974. Jesieri sredniowiecza. Warszawa.

Indycka E., 2021. Wezesno$redniowieczne cmentarz w Gieczu — organizacja przestrzeni
1 obrzadek pogrzebowy. W: E. Indycka (red.), Cmentarzysko wezesnosredniowieczne
w Gieczu (stanowisko 4). Biblioteka Studiéw Lednickich Fontes 10. Dziekanowice,
203-220.

Iwanczuk J. 2022. Obszar Starego Rynku (Dolne Miasto). W: pomeranica.pl. <http:/
encyklopedia.szczecin.pl/wiki/Obszar_Starego Rynku_(Dolne Miasto)> [dostep:
2512022].

Jelicz A. 1966. Zycie codzienne w sredniowiecznym Krakowie (wiek XIII-XV/). Warszawa.

Kalinowski W. 1971. Problemy ochrony i konserwacji zabytkowych uktadow przestrzennych
miast i osiedli. Torun.

Kalita-Skwirzyniska K. 1999. Kosciot Sw. Mikolaja. W: T. Biatecki (red.), Encyklopedia
Szczecina 1. Szczecin, 489—-490.

Kiersnowski R. 1953. Budownictwo zachodnio-pomorskie wieku XII w Swietle Zrodet
pisanych. Wiadomosci Archeologiczne, 19/2-4, 105-135.

116



Klima E., Wycichowska B., Popek W. 2019. Cmentarz w strukturze przestrzennej miasta.
Acta Universitatis Lodziensis. Folia Geographica Socio-Oeconomica 35, 75.

Kote H. (autor obrazu przygotowawczego), Rollos P. (rytownik) 1625. Alten Stettin, mie-
dzioryt z widokiem Szczecina z lotu ptaka. Wydaweca: firma ksiggarska Georg Schulz.

Krapiec M. 2021. Wyniki analizy dendrochronologicznej probek drewna pochodzqcych z badari ar-
cheologicznych prowadzonych w Szczecinie. Krakéw (maszynopis w zasobach ADA MNS).

Lemcke H. 1881. Die dlteren Stettiner Straffennamen, L. Saunier Verlag. Stettin.

Lemcke H. 1926. Die dlteren Stettiner StrafSennamen im Rahmen der dlteren Stadtentwicklung,
zweite neubearbeitete Auflage von Carl Fredrich. Stettin.

Merian M. 1641. Stetinum, miedzioryt. W: M. Zeiller, Topografia Electoratus Brandenburgici
et Ducatus Pomeraniae. Frankfurt a. M.

Piskorski J.M. 1987. Miasta Ksigstwa Szczecifiskiego do potowy XIV wieku. Warszawa—Poznan.

Plotkowiak M., Korzeniewicz M., 2017. Sciany piwniczne kwartatéw zabudowy nr VIII
i nr XI zlokalizowane przy ul. Panieriskiej 10 w Szczecinie na czesci dz.t. nr 42 oraz czgsciowo
dz.t. nr 8 i nr 139/23, obr. ew.1037. Wyniki badani. Szczecin (maszynopis w archiwum
ZWKZ w Szczecinie).

Plotkowiak M. 2019. The medieval Church of St. Nicholas in Szczecin. Przestrzer
i Forma 39. Szczecin, 259-278.

Plotkowiak M., Stowinski S., Paszkowski Z. 2021. Sredniowieczny Targ Rybny na
Podzamczu w Szczecinie w $wietle dotychczasowych badan (na tle wybranych miast
portowych potudniowego pobrzeza Battyku). Wiadomosci Konserwatorskie, 64, 71-85.

Rebkowski M. 2001. Pierwsze lokacje miast w ksiestwie zachodniopomorskim. Przemiany
przestrzenne i kulturowe. Kolobrzeg.

Re¢bkowski M. 2014. Cmentarz w chrzescijaniskiej przestrzeni Sredniowiecza, Acta
Abrcheologica Lodziensis 60, 191-196.

Schmitzer L. ok. 1660. Stetinum, mapa (na podstawie mapy Meriana z 1652), W: Pierz-
chala E. (oprac.), Plany i widoki Szczecina na przestrzeni wiekéw, katalog wystawy,
Ksigznica Pomorska, Szczecin 2001.

Stowinski S. 2018a. Sprawozdanie z badari archeologicznych przeprowadzonych w obrebie
kwartatow nr 8~11 na szczecitiskim Podzamczu. Szczecin (maszynopis w zasobach
ADA MNS).

Stowinski S. 2018b. Sprawozdanie z nadzoru archeologicznego nad pracami ziemnymi zwiq-
zanymi z budowq kanalizacji w Rynku Nowym na szczecifiskim Podzamczu. Szczecin
(maszynopis w zasobach ADA MINYS).

Stowinski S., Uciechowska-Gawron A. 2015. Badania przy ul. Kurkowej na Podzamczu
w Szczecinie. W: A. Janowski, K. Kowalski, B. Rogalski, S. Stowinski (red.), Acta
Archaeologica Pomoranica 5. Szczecin, 209-224.

Spiss A. 1994. Cmentarz jako element pejzazu kulturowego. Rocznik Muzeum Etnogra-

ficznego w Krakowie 11, 89-100.

Uciechowska-Gawron A. 2019. Wezesnosredniowieczne umocnienia obronne. W: A.B. Ko-
walska (red.), Civitas et Urbs. Szczecin od sredniowiecza do wspdlczesnosci. Kwartat T T-11.
Szczecin.

117



Summary

Results of the multi-year archacological and architectural research conducted in
Podzamcze in Szczecin helped to determine the course of the early medieval
fortifications which now are not visible on the surface of the ground. The latest
work, conducted in the southern section of the fortifications, showed that after they
had been flattened an empty area was created where around half of the 13™ century
a chapel was built and next St Nicholas’ church (now defunct). To the north, still
there was large space which initially might have been intended for a parish cemetery.
Probably a complicated hydrological problem caused that it was not used as such or
was used for a very short period. Nevertheless, it still belonged to the sacred, thus it
remained a non-built-up area until the Reformation times.
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