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Chapter VI

SOCIAL PHENOMENOLOGY AND INTERACTION

Richard Grathoff™
MILIEU UND GESELLSCHAFT

Die Verspannung zwischen Milieu und Gesellschaft ist Teil unse-
rer Alltagserfahrung, Auf dem Markt, beim Vortrag vor einer skade-
mischen Versammlung oder bei der Bahnfahrt erlebt man die pressie-
rende Realitat gesellschaftlicher Rollen, verfiigt oder verzweifelt
iber die Organisation sozialer Systeme, Gesellschaft ist so gegen-
wartig wie das Wetter: Kein lebenszusammenhang bleibt davon unbe-
rihrt, Selten stimmen Prognosen mit der Entwicklung iberein. Wech-
sel,Wandel oder Wende werden herbeigewiinscht oder erlitten, in ell-
tédglicher Erfahrung rationalisiert und post-faktum in den Schemata
der Normalitét alltéglicher Typik verifizlert oder vergessen, Das
geschieht im Milieu: Seitdem man annimmt, daB unser Reden iiber das
Wetter dieses nicht zu &ndern vermag, schiebt sich das Milieu zwi-
schen Natur und Gesellschaft, erfahrt der Mensch seine Umwelt in
den Termini, den Schemata des Xilieus, Obgleich stets gegenwartig,
sind Ratur und Gesellschaft aber ebensowenig selbstversténdlich
wle das Wetter: Erst im relativen Bezug auf das Milieu wird Natur
"natiirlich", kommt Gesellschaft durch die Je relativ - natiirliche
Weltanschauung zur sozialen '1rklichlno1t1.

" Universitit Bielefeld.

Monter dem hier gewdhlten Leitmotiv “Milieu und Cesellschaft”
wird das Berger-Luckmannsche Problem einer "Social Construction of
Reality" ermsut durchgespjelt, allerdings ohne deren Positionen im
einzelnen zu diskutieren (in iorboroitungt meine Monographie "The-
orie sozisler Milleus”,eine systematische Derstellung der emtschei-
dond’n Differenzent Typik/Schema; Sprache/Kommunikation; Diskurs/
Text).Das gegeunwartigs Ziel iat weit bescheidensrium den Weg frei=-
zulegen fir weltere Studien, muB men eingangs dem Unfug entgegen-
treten, der phénomenclogische Ansats (z.B. in den Arbeiten von Al=
fred Schiitz) vernachldsaige die Dimension der Gesellschaft, Dieser
Beitrag sucht das Streitgesprach und 1st aus dissem Grunde stele
lenweise durchaus polemisch, auch um "gcnlafende Hunde zu wecken™.
Das Thema "Milieu und Gesellschaft" wird entwiockelt, indem
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Wahrend eines der ersten Themen der Gesellschaftsanalyse die
menschliche Mobllitat ist,untersucht die Milieusnalyse die Sissig-
keit, jene Prozesse sozialer Arbeit, in denen das Milieu einer Woh~
ngemeinschaft, einer Familie, eines Altersheims oder eines Pranzis-
kaner-Konvents - sich als Zentrum rédumlicher, zeitlicher und sozia-
ler Orientierung sténdig rekonstituiert. Dieses Forschungsproblen
hat den Verfasser und seine Bielefelder Forschungsgruppe seit Jah-
ren beach&:ttigta. Das vorliegende Thema wird aus diesen Milieu-Stue
dien entwickelt, Folgende Pragen werden diskutiert: In welchem Zu-
samenhang stehen Milieu und Gesellschaft? Wie wird Mlisu-~Forschung
von blo8 partizipatorischer Interaktion unterschieden? Und schlie-
Blichs welchen Beitrag leistet die milieutheoretische Untersuchung
zur Soziologle der Arbeit: zur Erneuerung des Arbeitsbegriffs als
einem zentralen Grundbegriff der Soziologie? Demn der Unterhalt des
Milieus, die sténdige Sorge um die Kopplung zwischen Milieu und
gesellschaftlichem System, die Reparatur der Grenzen und Uberginge
des Milieus verweist auf eine hochdifferenzierte Arbeitsteilung.

Theoriegeschichtlich geht das Thema "Milieu und Gesellachaft"
auf Max Scheler und Max Weber zuriick3. Beide bestimmen die Ausgangs-
positionen soziologischer Theoriebildung und Porschung der 20er
Jahre in diesem Themenbereich. Ihre Auseinandersetzung greift immer
erneut die Marx‘sche Grundthese auf, Gesellschaft solle als ein
zwar umkémpfter, aber unter dem Telos der Befreiung sich humani-
sierender Lebenszusammenhang verstanden werden. Die Auseinanisrset-
zung uber diese These (z,B. in den Arbeiten von Emil Lederer oder

der Einseitigkeiten prominenter Gesellschaftstheorien aufgewiesen
wird, da® die zontrago Dimension der Gesellschaft als Verbund von
Symbolen iiberhaupt erst wieder in den Pokus der 80ziologischen The-
oriebildung geriickt werden muA In diesem Punkt stimme ioch Habermas
_zu, dab Symbolanalyse als Lebensweltanalyse verstanden werden mup.

®Drei Vercffentlichungent R. Grathoff, Alltag und Lebsas-
welt als Gegenstend der phénomenclogischen Sozialtheorie, = [ini)
Materialien zur Soziologie des Allta hrsg.von K, Hammerich
u, M, X 1 e 1 n, Sonderheft 20 der "Kélner Zeitachrift fiir Sozio-
logie und Soziaipsycholosio" 1978, B, 67-86, und:P, G ra t h off,
Uber Typik und Normalitat im alltaglichen Milieu, {in3] A¥fred Schittz
und die Idee des Alltags,hrsg.von W, Sprondel u.P. Grate
h o ff, Enke Stuttgart 1979; die Konstanzer Dissertation von B.
Hildenbdbrand, Alltag und Erankheit, Klett-Cotta, Stutt=
gaxrt 19833 fermer: Diverse rorechungsber;chte, Memos sowie Diplom-
arbeiten, die im Bielefelder Archiv zugédnglich sind,

38¢tmler.' filhrt den Milieubegriff ein in seiner Auseinanderset-
zung wit den Formalismen der Kantischen Ethik: "Der Formalismus in
der Ethik und die materiale Wertsethik" (AbschluB von erster Teil,
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Earl Mannheim) bestimmt die Theoriediskussion der 20er Jehre., Ihr
Abbruch 1933, die Ausweisung der Sozialwissenschaften ins Exil, ihre
mithevolle Rekonstruktion, die erst in deu letsten Jahren ernsthaft
beginnt, soll hier als eine Erklarung dexr "verspatetun” Rezeption
nur vermarkt werden. Hier interessieren uns materiale, forschungs-
bezogene CSachverhalte. Sie bderiihren zwar sutiefst die Scheler und
. Weber trennende radikale Differens zur kantianischen Methodologie
der Handlungsanslyse, aber das Thema wird ebenso wie der Weber
implizite Nominalismus susgeklsmmert. In der Tat fihrt Scheler den
Milieubegriff auf einem fundamentelen Niveau ein: Alltaglich han-
delnd haben wir es mit "Dingen®” zu tun, die weder mit dem Kanti-
schen "Ding an sich™ nooh mit den wissenschaftlioch gedachten Ge-
genstanden irgend etwas zu tun haben. Es sind "Milieu-Dinge", die
"in der natirlichen Weltanschauungsrichtung® liegen und als Hand-
lungsgegenstande "Werteinheiten” sind: "Milieu ist also nur das,
was ich als wirkean erlebe" (S, 154). Dasselde Niveasu wird wie im
folgenden gezeigt wird, durch den Lebensweltbegriff erreicht, den
Scheler nooh nicht kannte. Das Milieu wird so, begrifflich entlas-
tet, zum FPorschungsgegenstand, .

Scheler und Weber stehen zum Thema "Milieu und = Gesellschaft"
in einem auBerordentlichen Spannungsverhéltnis(dss selbstverstind
lich auch die heutige Diskussion farbt oder gar in feindliche Oppo-
sitionen zerfallen la8t). Bekanntlich vertreten beide radikal du-
alistische Anshitzes Weber den Dualismus zwischen dem was "Ist" und
was sein “Soll", zwischen der daseiend wert-freiem Wirklichkeit ei-
ner historisch begriindeten Gesellschaft und einer  telos-freien
offenen Zukunft, der sich der Handelnde (dem Sturm der Geschichte
heroisch die Stirn bietend) in jedem Moment zu stellen hat’.  Auf
der anderen Seite wurzelt Schelers Dualismus nicht in der von der
Geschichtswiasenschaft, sondern in einer von Anthropologie uni "Men-
schenwissenschaft” (N, Elias) bestimmten Gesellschaftslehre; Der

III), Zuerst 1913 (6. Aufl, Francke, Bern 1980, 8. 153-172). Wei~
te des Themas bei Aron G u rw i t 8 c b, ikad) enschli-

chen Begegnungen in der Milieuwelt™, abgeschlossen 1931 i
ter, Berlin 1977). : » 808 en 1931 (De Gruy

“lulieurorscbnng, will man sie bei ¥Weher verorten, ist bei ihm
Rekonstruktion historissher Lebenswelten (Milieus), Seine Aufmerk-
samkeit gilt der Wahlverwandtschaft szwischen Interessenlag nie
lieubezogener Handelnder und der spezifischen Gestalten ?Idm
etc,) dea historischen Wandels. Vgl etwa Yebers Dissertation liber
die oberitalienischen "Pamilien- und Arbeitsgemeinachaften™, seine
Rekonstruktion Skononischer Milieus, die zur Entwicklung der Hane
delsgesellochaften im ausgehenden Mittelalter filhrten (M. VW e-
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Logos semt aller Ideen, wie der "raison universelle" (die in mate-
rialistischen Sinntheorien "aus dem Sein hervorbricht" oder gaxr
okologisch grindet und vachat)s, wird mit allen idealen Faktoren
von Scheler auf eine von der Natur radikal verschiedene Sinn-Basis
gestellts der Geist, obgleich auf den Stufen des Organischen auf-
sitzend, ist in diesen jedoch nicht begriindet., - Relativ-natiirlich,-
néimlich in relativem Bezug auf das mitmenschliche Milieu, 418t die
universalisierende Begriffsbildung semt der Gesellschaft eingebun-
den in die Wissensformen des Je relativ-natiirlichen Weltbezuges.
Ideologien und Weltanschauungen haben so denselben kosmologischen
Grund: das "als wirksam erlebte™ Milieu. Es ware reizvell, dieses
Thema duslistischer Grundpositionen bei Scheler und Weber voll zu
entfalten, um ihre Folgen fiir die heutige soziologische Theoriebil~-
dung aufzuzeigen. Das kann hler nicht geschehen, da die eingangs
gestellten Fragen erst im Riickgriff auf den eigenen Forschungsbe-
reich (nimlich auf die sozialphénomenologische Milieuforschung) be=
antwortet werden kdnnen, Die von Scheler und Weber so unterschied-
lich definiurten Ausgangspunkte milieuorientierter Forschung (wis-
senssoziologische Analyse alltéglich vorfindlicher Milisus einer-
selts, typologisierende Rekonstruktion historischer Lebenskontexte -
andererseits) sini allerdings noch etwas zu schérfen,
¥issenschaftliche Theorien werden nicht zum disputierlichen
Zeltvertreib oder zur Ubung des Verstandeas entworfen, sondern um
Forschungsprobleme zu losen. Aber die Theorie erhellt nicht nur und
leitet das Porachungshandeln, sondern kamn dieses u.U. erheblich
verdunkeln, Das fiir Weber zentrale Forschungsproblem der Rationa-
lisierung der modernen Welt klart die Biirokratisierung ihrer Amter
und Verwaltungen suf, die Trennung betrieblicher Arbeitsformen von
den Lebensformen in Schule, Familie und Milieu, Allerdings verdeckt
Webers Interesse an der Rationalisierung gesellschaftlicher Entwik-
klungsprozesse andere Phénomene, auf die sich Schelers Kritik rich-
tete: Weber fehle es z.B., bei allem Interesse auch an edukativen
Problemen, véllig an der Kategorie der "Welsheit", die seinem Dus-
lismus zum Opfer talles. Bei Weber sel es stets "der asketische
:o;rf Tg;:::::}ﬁgaifrgft§:4fg§6§gzial- und . Wirtschaftageschichie,

ASVgl. vor allem die Einleltung von Gregory Ba t e 8 o n in
seinem "Steps to an Ecology of Mind", Balantin, New York 1972 (Dt,
Ubersetzung bei Suhrkamp).

GAuch die folgenden Zitate sind aus H, S ch e 1 e r 8 Notiz:
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Pachforscher -~ und der tanzende Derwisch, zwischen denen dlese Sedle
in Bewunderung und Anerkennung schwankte™; seine Theoriebildung
personaler und Handlungstypen konzentriere sich in konsequenter
Einseitigkeit auf die Rationslitdten gesellschaftlicher Entwicklung.
Auch als personaler Typus sei Weber "ebenso sehr echter Gemane wie
echter Protestant", Hitte man andererseits Weber selbst darauf an-
gesprochen, ihm etwa impliziten oder gar formalen Rationalismus vore
geworfen, so pflegte dleser, wie sich Scheler erinnert, "den Spies
unzukehren: Gerade wir anderen, die er abwechselnd mit den Titeln
»Phéinomenologen, Intuitivisten, Tintenfischromantiker, Metaphysi-
ker, Mystiker usw.« ziemlich wahllos bedachte, selen die wahren
Rationalisten, da wir ja das irrationale Erlebnis [...] falschlich
»rationalisieren« wollten",

Ganz offenkundig zeigt diese heitere Polemik, wie der Abstand
zwischen "Protestanten" und "Tintenfischromantikern™ aus differen-
ten Forachungsperspektiven zur Problematik gesellschaftlicher Ra-
tionalisierung generiert wird, beide aber in dieser Opposition verw
barren., Es sei dahingestellt, inwiefern diese Opposition letztlich
cartesisch ist, man also bei Scheler von Ausbruchsversuchen aus von
der traditionalen Theorie generierten "cartesianischen Kafigen"
sprechen kann, die erst spater von Plessner und Schiitz iiberwunden
nx'don7. Wichtig 1st, da8 ein Problemwechsel die Opposition ent- |
scharfen wird.

Das geschieht, so behaupte ich, sobald das Thema "Milieu und
Gesellschaft" nicht mehr in die Diskussion gesellschaftlicher Ra-
tionalisierung eingespannt wird, sondern zu einem neuen Forschungs-
problem wechselt und einen addquaten Ansatz zur Theoriebildung
findet, Ich meine das Problem der Normalisierung und damit die Kone-
stitution und Rekonstitution sozialer Normen und Normalitéten,de-
ren Schemata "normaler Handlungsbezﬁge" bereits im Vorfeld ratio-
naler Handlungsmuster (d.h, im Milieu) zum Forschungsproblem wer=
den, Die klassische Vorstellung (z.B. vor Jahren wieder aufgelegt
im "homo socioclogicus®™ von Dehrendorf), die Normelisierung geselle
schaftlicher Interaktion kdnne hinreichend in den vergesellschafte-

Max Webers Ausachal dexr Philosophie, {ins] Die issensformen
und die Gesellschaft, cke, Bern 1966 Se 430-438 (von 1921).

7Ygl. vom Verfasser "Grenze und tibe ¢ Bestimmungen einer
gar;gamnchen Sosia.luiaaenacha.tt" "Soziale Welt™ 1972, vol. 23,
L] ’- loo
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ten Rollenbesziigen von Beruf, Markt und Uffentlichkeit geklart wer-
den, identifiziert Rationalisierung und Normalisierung und erkennt
nicht die besondere Qualitit lebensweltlicher Zusammenhinge, die
von gesellschaftlichen zu unterscheiden sind, Des ist die Haupt-
these, die hier diskutiert wird: wwischen Lebenawelt und Gesell~
schaft gibt es eine entscheidende Differens. Wo lebenswelt und Ge-
sellschaft sufeinander szu verkiirzt bzw. (wie von Marx intendiert)
gleichgesetzt werden, kommt es zu dem sprioden Gemenge von Theorie-
lagen und Praxisbeasiigen, die unter dem Titel der "Gesellschafts~
analyse" der Lehre und Forschung unseres Faches auSerordentlich
binderlich geworden ist. 3

Un MiSverstandnisse auszuschlleBen, die meine Polemik schon
einladt, ist erst eimmel zu kléren: kann Gesellschaft selbst als
lebensweltlicher Zusammenhang aufgefadt werden? Wir kemnen  zwei,
vielleicht die heute bedeutendsten sozialwissenschaftlichen Theo-
rieansitze, die diese Frage, auf ihre je eigene Weisen, bejahen:
sowohl Jirgen Habermas als auch Nikles Luhwenn konzipieren Gesell-
schaft als lebensweltlichen Zusammenhang, 80 gro8 ihre sonstigen
Differenzen auch sein mégen. Ich bin hboruust, ‘daB die Thess a0
nicht haltber ist,

Pir die von Luhmarm konup:lorto Bystentheoric ist Gou.'l.hchart
der Umfang aller Systeme, sowohl der sozialen wie der interaktiven
Systeme, die er auf Kommunikation griinden 1lé8t.Darin stimmt er mit
Habermas tiberein. Aber nicht in der Auafithrungs Gesellschaft wird
bei Luhmann zum systemischen Zusemmenhang, der sich als Sinnzusam-
menhang selbst-refersntiell auslegt und in der systemischen Selbst-
referens innerhald des BSystems oder zwischen Systemen einen mo-
nistischen Simnbegriff (bzw. eine “ein-faltige”, d.h., nicht-viel~
tiltige Sinnstruktur) erhdlt, Die Luhmannsche Intention,so scheint.
mir, ist auf die iberwindung (oder Auflssung) gesellachaftlicher
Organisationsformen in Systemstrukturen ausgerichtet, Gesellschaft
wird im Systemzusammenhang aufgefangen, ihr Telos hat keine histo-
rischen Beziige mehr, kennt aber auch keine Eschatologie personaler
Verantwortung, sondern lediglich systemimmanente, jedes Teilsystem
trangzendierende Ziige.Diese systemtheoretische immanente Transzen-
denz fiihrt zu den Parudoxien der EKommunikation, die luhmanns Por—
schungsprogramm, z.,B. seine Darstellung historischer Typen der so-
genannton face-to-face Interaktion, unerschipflich bereichern - und
in ihrer ironischen Distanz auch amiisant machen,
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Mein gegenwdrtiges Interesse ander Luhmannachen Gesellschafltaw
theorie ist keim kritisches®. Es gebt un die Wirdigung seiner ent-
acheidenden Einsicht, da8 némlich die Zusemmenhangsfrage die ent-
scheldende Prage der Gesellschaftsanalyse (bzw.der Soziologie und
Sozialwissenschaft iiberhaupt) ist, Seine leistung besteht 4in den
konsequenten Nachweis, daB ein monistischer Zusammenhang (namlich
der von Systemen) ausreicht, um zentrale gemeinsame Strukturen von
Gesellschaft und Interaktion anslysieren zu kdnnen, Meine SchluB~
folgerung, da8 Lubmann damit, obgleich recht formal, die klaesische
Forderung der Frankfurter Schule einléste, die Porderung namlich,
daB jJede soziologlsche Tatsachenforschung stets und wbedingt durch
die Thematik der Gesellachaft hindurchgefuhrt werden milsse,erklért
vielleicht das eigenartig spitze Verhaltnis, das sich - aus diemen
Gemeinsamkeiten herrihrend = zwischen Lubmenn und Habermas entwilk-
kelt hat.

PFir des gegenwartige Thema von "Milieu und Gesellschaft”, das
bei Scheler und Weber in einer scheinbar unubaerbriickbaren Oppoai-
tion verbarrte, bietet Luhmann keinen Beitrag an. Vom Begriffs—und
Theorieansatz her ist es selbstverstsandlich, das dag monistische
Unternehmen der Systemanalyse keinen Lebens—- und Handlungsbereich
ausgspart, der sein Interesse erweckt hat Allerdings diurfen Begrif-
fe wie "Interaktionsanalyse" oder "Wissen, Sprache Kommunikation™
nicht dariiber hinweg tduschen, daf es Luhmann nicht (wie etwa Sim-
mel, Goffman, oder Luckmann) um zwischemmenschliche Unmittelbarkeit
personaler Beziehungen geht, sondern stets nur um “Intersktion” zwi-
schen systemischen Elementen und 1pr5n Funktlonstrégern, aprich:
Systemen und Subsystemen, Diese werden entsprechend "subjektlosn"
konzipiert, tragen alsc eine Intersubjektivitat (d.h. dle Qualitat
einer im Husserlschen Sinne impliziten Objektivierbarkeit) bereits
in sich. Stete Quelle dieser Intersubjektivitat ist die vertextete
und inhdrent semiotisierte Gesellschaft, die vermdge der Fut ihrer
Zeichen~ und Textprodukte ihre intersubjektive “Yeratehbarkeit"
(Intersubjektivitét ) stindig reproduziert. Die ethiscaen und poli-
tiachen impliketionen dieser Koastruktion, hat Ludwig ‘Landgrebe ia
geiner bereits zensnnten Luhnann-Aritik erarbeitet, Bleibt mir an

8Vg:l.. dazu Landgrebes Referat vor der Rhelnisch-West-
fdlischen Akademie der Wissenschaften "Der Streit um die philosop-
hischen Grun?lagon der Gesellschaftstheorie™, (G 204), Westdeuts-
cher Verlag (ohne Jahresangabe),
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dieser Stelle lediglich, einen Vorbehalt ansumelden:t Am Rande des
Nihiliasmus bewegt sich sicherlich jJjede Gesellschaftsanalyse, und sal
dies nur in ihrer steten Rekapitation der nihilen Momente jeder ge—
sellschaftlichen Organisationsform begriindet. Dabei ist der Ver-
dacht allerdings noch auszurdumen, ob dieses nicht etwa Iimplizite
nihile Theoriemotive sind, die aus der Leipziger Schule (Freyer,
Gehlen und Schelsky) kommend in Munster, Aachen und Bielefeld eine
westfélische Renaissance erlebten.

leider hat sich Habermas, sowelt ich seine Arbeiten kenne, zu
diesem theoriehistorischen Motiv nicht geauBert, Dafiir hat exr die
Sozisltechnologie, das nach seiner Meinung instrumentell-technokra-
tische Praxismoment der Systemtheorie attackiert, das ihm die po-
litisch-historischen Verstehensmomente, den ermsuerten Durchgang
durch das "Diltheysche Tor"9 Jeder verstehenden Handlungssoziolo-
gie zu versperren scheint. Gesellschaftstheorie wird bei Habermas
zur Zusammenhangsform von Theorie schlechthin, und er treibt sein
Unternehmen (fur manchen iberraschend) seit Starmberg iiber Parsons
und Weber auf Marx zuriick. Absichtsvoll nimmt er die Marxsche Uto-
ple, Gesellschaft als Lebenswelt zu fassen, auf, indem er auf kom-
munikativen Handeln grundend und dem emanzipatorischen Telos verw
ptlidhtet nit Hilfe dieses Telos eine monistische Theorie ent-
wirtt 2, ;

Piir Habermes wie fiir Lubmann ist Kommunikation, ob im hermen~
eutischen Kleid kommunikativen Handelns oder als systemische In=
teraktion,die aller Analyse vorausgehende Grundlage: Bedenkt man,
ds8 selbst fiir Husserl Kommunikation konstitutiv ist fir lebenswel-
tliche Strukturen, so erscheint diese Gemeinsamkeit fast wie eine
selbstversténdliche Primisse. Allseitige Folgerung: retionaler Dis-
kurs und konsansuale Prozesse wissenschaftlicher und - alltéglicher

9pie "problematik des Sinnverstehens” wird von Habermas, von
Dilthey her, skizziert: "Sie ist das Tor, durch die die Methodolo-
gle hindurch muB,..”" (J, Hab e rma s, Zur Logik der Sosialwis-
senschaften, "Philosophische Rundschau® 1967, Beiheft 5, 8. 98).

1°In AbschluBkapitel der "lLogik der Sozialwissenschaften” faSt
Habermas abschlieBend seine Intention in dem Titel "Soziclogie als
Gegenwartstheorie™, Habermas hat seine Arbeit am einer undlunfuo-
ziologischen "Logik einer historisch gerichteten Porschung, die in
raktischer Absicht auf Gegenwart se zielt”, konssquent wel-
erverfolgt. Es wire reizvoll, die gewiS unbequeme Nachbarschaft
zur "Theorie des gegenwiartigen Zeitalters™(Hans Freyer)suszuarbei-
ten, die - wie oben angedeutet ~ auch Lulmann auszeichnet, '
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Abstimmung griinden in dieser alltiiglichen "Selbstverstiéndlichkeit"
der Kommunikation - allerdings nur so lange, wie keine Frage nach
der Normalitdt des Kommunikativen (oder bei B\uaorl: nach ‘der Nore
malitiét des Wahrnehmens) in der Vordergrund dréngt’

Bei Habermas gelingt der Verbund kommunikativer Pro:ouo in die
monistische Zusammenhangsform einer Gegenwartstheorie durch Riick-
griff vor allem auf George Herbert Mead: die Problematik des Sinne
verstehens iiberhaupt wird im Sinnzusammenbang kommunikativer Akte
gegrindet, In einem groSen historischen Bogen werden Cattungsge-
schichte, onto- und phylogenetischer Parallelismus, Identitétsfine
dung und ihre Krisen in die Riickkopplung zwischen gesellschaftli-
cher Produktion einerseits und ihren kumulativen Lermprozessen an-
dererselts eingebunden. Was immer die Meriten bzw. kritischen Ein-
wénde gegen diesen Theorleansatz sind, hier geht es einzig um eine
von Habermas entwickelte Zusammenhangsfigur: er nimmt (sozusagen
im Riickwédrtsgang durch das Diltheysche Tor) den phénomenologischen
Lebensweltbegriff auf und exerziert an ihm die Marxsche Grundthese,
Gesellschaft sei als ein Zusammenhang von lebhaft-leibhafter So=
zlalitdat zu mtorprotiomnﬁ. In diesem Moment, néamlich im Entwurf
einer Gesellschaftheorie auf der Grundlage einer monistischen (dh,
"einféltigen" im Gegensatz zur "vielfdltigen") Sinnkonzeption,liegt
fir mich die Nachbarschaft zwischen dem Luhmannschen und Habermas’
schen Unternehmen. Mit dieser Einschrénkung auf die Sinn- und Orien=
tierungsproblematik, die im folgenden diskutiert wird,kann Gesell-
schaft als lebensweltlicher Zusamenhang aufgefast werden,

11‘?1.(1103011:1' vonW.Blankonbur

CeBrand
und R.Grathot$, thh&taundduProb‘ndeanltags
in den Sozialw sonnchatton" el u. R,

hrsg., v Sprond
Grathotftf), Enh.ﬁtu‘btsm1979o i " S

12‘8@1 Marx gibt es natﬁrlich noch keinen Lobénsweltbogr!.ft,dor
von Husserl stammt, aber es gibt eine lebenaweltliche

tion von Gesellschaft, die Habermas expliziert. Die erst spito lys-
tematische Vorunduns dea chmnlt-xonuptu bei Habermas in sei-
ner "Theorie des kommunikativen Handelns™ ist daher keincewegs als
Neuansatz zu lesen, sondern eher als Korrektur seiner frithen Schiitz—
-Inte tationen (vgl.. Abschnitt 6: Der phédncmenologische Ansatz")’
die tbar waren, Zur Kritik des Iobomeltkonzepta beli Haber=
mas vgl, Ulf Mat thiesen ckicht der le elt und
die Theorie des kommunikativen Ea.ndolns, Uvergénge Bd.2), Fink,
Miinchen 1983.
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En besteht hier kein AnlaB, in die Pehden und Grenzkorrekturen
der beiden Schulen einzugreifen, die sle gut untereinander austra-—
gen konnen.Es geht vielmehr um das Defizit beider Ansitze, das hier
gestellte Problem von “Milieu und Gesellechaft" adiguat aufzugrei-
fen, Dioser Nachweis wird nun mit dex Beantwortung der ersten Fra-
ge gefihrt, dle eingangs gestellt worden ists in welchem Zusammen-
bhang stehen Milieu und Gesellachaft? Es sollte deutlich werden,das
von “"Zusammenhang" in einem exakten und auch empirisch gemeinten
S8inne gesprochen wird, der Gemeinsamkeiten sowohl des Milieube~
griffs als auch des Gesellschaftsbegriffs voraussetzt, die zu kléren
sind, Debel wird von Begriffsbildung im handlungssoziclogischen
Binn gesprochent Sozlalwissenschaftliche Begriffsbildung iat auf
die Begriffs~ und Sprachweisen der alltaglichen Typik bezogen.Be-
kanntlich haben Alfred Schiitz und Aron Gurwitsch, im Anschlugé an
Edmund Husserl, in ibren sozialphdnomenologlschen Arbeiten diesen
Zusammenhang erarbeitet 2, Da8 mit meinem Ruckgriff auf dlese Ar-
beiten keine unzumutbare Einengung dexr Problemldsung von "Milieu
und Gesellschaft™ geschieht, kann in Erinnerung an die Ausgangsla~
gen des Problems bei Weber und Scheler 8o begrindet werden: 1, Bei-
de, sowohl Schiitz ala auch Gurwitach, sind in den 20er Jahren von
den Handlungsanalysen Webers motiviert worden,haben aber gleicher-
weise an Max Scheler angeknipft, wobei allerdings nur Gurwitsch das
Thema von Milieu und Gesellschaft weiter boo.rbeitoto“. 2. Das Zu~-
sanmenbangsthema als solches ist von Gurwitach erkamnt und als Struk
tur des Bovuataoinafoldoa15 bearbeitet wordeni eine konkurrieren-
de Fassung ist mir nicht bekannt, 3, Die besondere Zusammenhangs~
weise der "Lebenswelt” als mundan (und nicht als einer transzenden-
talen BewuBStseinaform) ist von Schiitz eingefiihrt worden: die uni-
versalisierends Welthaftigkeit der Begriffs- und Typenbildungen der
Handlungswissenaschaften wird nicht iiber die Sprache oder iiber for—

V. 8chiit 3, Begriffa- und Theoriebildung in den Sosial-
wissenschaften, (zuerst 1954), Gesammelte Aufsatze I, 55-76, Nij=
hoff, Haag 197“; A, Gurwitsch, Phenomenology and the The-
ory of SBclence, Northwestern Univ. Press, Evanston, I1l. 1974,

14y, 8 ¢ b ii t z, Der sinnhafte Aufbau der gozialen Welt, (zu-
erst 1932) Buhrkamp, Frankfurt 1974; A. Gupw i t s g b, Die mit-
menschlichen Begegnungen in der Milieuwelt (vgl. FN 3),

151. Gurwitsoch, Das Beweltseinsfeld, (eraste franzd-
sisch 1957 publizierte Fassung’, De Gruyter, Berlin 1974.
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male Konstruktsprachen, iiber das transzendentale Bewultsein o,i. Un~
wege begriindet, sondern tiber die in alltéglichen Symbolen grimnden-
den Verweise auf vielfiltige Handlungsrealititen,in deren Handlun-
gserleben sich Intersubjektivitiét einstellt und Lebenswelt als ein
sosialer, empirisch aufweisbarer simnhafter Lebenssusammenhang sich
stets wieder konstitulert: damit wird Lebenswelt zur Voraussetzung

_mitmenschlicher Komuhikation'®,

Iebenswelt (mit diesem Verstindnis mundaner Intersubjektivitidt
definiert sich "Soszialphéinomenologie" als Disziplin, die Schiivz
und Gurwitsch teilen) ist damit nicht auf Kommunikation gegriindet
(wie es Husserl annahm und Luclkmann fortsetazte'’, auchHabermas und
Luhmann trotz ihrer Husserl-Distanz behaupten), sondern vom Gegenw
teil wird geasprochen: die Voraussetzung fiir lebensweltliche Eommu=
nikation (und alltégliches Wirken und kommunikatives Arbeiten)liegh
im Zustandekommen vor Intersubjektivitit, d.h. in elementaren So-
zialisationsformen des leiblichen Vertrsuens, der wechselseitigen
Partnerschaft und dauerhaften Preundschaft, die zwar nicht an die
Sozialformen des Milieus gebunden sind, sber durch dieses empi-
risoh erfafbar werden. Milieu-Analyse offnet der empirischen For-
schung desn als mundan erkannten Zussmmenhang von “Symbol, Wirklich~
keit und Gesellschaft™, der zumindest fiir alle Kommunikationsweisen
des sozislen und gesellschaftlichen Handlungsverstehens konatitn-
tiv 1s8'°,

Der Zunmonhans von Milieu und Gesellschaft ist ein lebens-
weltlicher, Die Kommunikationsweisen in Milieu wund Gesellschaft.
sind bereits im lebensweltlichen Grund verschieden: Milleukommuni-
kation und - verstehen setst keine gesellschaftlichen Normalitdten
als notwendig veraus. Gesellschaftliche Kommunikation (Iebex- ver-

16&. Grathoff, Du Problem der Intersub ektivitat bot
A. Sehiits und A. Gmitlch, [ins! P Gra th o B Wa
dentfel s, Sozialitat und Intcuuhjoktivit&t Uborganso Bd.1),
Fink, lﬁnohon 1983.

17yg1. das einfiiirende Kapitel su P. Berger, T, Lu k-
mann, Die gosomchattls e Konstruktion der li.rklichkoit
erst englische Fassung 1966) Fischer, Frankfurt 1972.

185owest wird Ilior auf den sp&ton Schiitz-Autsatz "Symbol, Rea=
1ity and Society" (zuerst 1955) ansupiolts Ges. Aufsitze I, 331=
411, Hier hat Schiuts Gesellschalt als vielfdltigen Symbolzusammen=
hang in einer ersten Skizze urgomnt.
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wendet diesen Begriff als "Teilhaben der Genossen” em  hiuslichen
oder oikos-verbundenen Wirtschaften) ist suf Rationalitét und ihre
spesifisch dffentlichen Werte (Gleichheitsethos, Emanszipation etc,)
ausgerichtet: Gesellschaftliche Kommunikation ist (wie selbstver-
sténdlich) suf Normalititen gegriindet. Es ist nummebr su  zeigen,
daB die Differensz zwischen Mildeu und Gesellschaft auf keinem erneu-
ten Dualismus hinausléuft, sondern sich als Btrukturdifferensz der
Lebenswelt erklédren laSt.

Zwel Vorbemerkungen: a. Normalisierung und Schematisierung so-
zialer Werte und Normen enthiillen ihren System-Charakter in Milieu
ebenso wie in Gesellschaft: die Formalisierbarkeit (und nihile Po-
' tenz, wie Adéquanz) jeder Gesellschaftstheorie hat hier ihren Grund.
Er ist nicht-lebensweltlich: Gesellachaft wird zum selbstbegriine
denden Zusammenhang, dem Habermas zu entgehen versucht, indem er
fiir grundlose Griinde plédiert (vgl. hierzu die bereits zitierten
Arbeiten von Landgrebe und Matthiesen), b, Ich bin mir wohl bewusSt,
welche einfallsreichen Theorieiibungen angeboten werden, um meine
Behauptung einer genuinen soszialen Zusammenhangsstruktur nicht nur
des Milieus, sondern zudem noch der Lebenswelt selbst zu verwi-
schen, zu trivalisieren oder gar als biirgerliche Romantik abzutun,
Deren Argumente konnen hier, dem Typus nach, grob aufgefiihrt und
zuriickgewiesen werdens !

1« Der ibliche Riickgriff auf Meads Theorie des Generalisierten
Anderen garantiert keineswegs (wie es etwa Hans Joas t:oluuptot“9
einer flieSenden Ubergang zwischen partikularistischen und univer—
salistischen Strukturen, es sei denn, die sog. "praktische Inter-
subjektivitat” degeneriert in utilitaristische oder materialisti-
sche Formen, die Mead gerade iiberwinden konnte.

2, Der Ubergriff der Systemanalyse in die systemischen Konsti-
tuenten milieuvhafter Interaktionao muS einem doppelten Einwand
standhalten, der vor allem von Aron Gurwitsch erhoben wurde: ein-
mal, der Frage nach den Grenzen der FPormalisierung (heutes der Ky-
bernetisierung) in der Soziologie, d.,h, der Sinnentleerung mater-

Y, 70 as, Pratische Intersubjetivitst, Subrkamp, Prank-
furt 1980, ein ansonsten vorziiglicher 'ext, der &1. Bodou{nnkoit
von Mead auch fir die Milieuforschung dokumentiert,

2Oyg). etwa die auSerordentlich phantasisvolle Bislefelder Ha-
bilitationsschrift von, J, Mark ow i t z, Verhalten im Bystem~-
kontext, 1985,
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isler sozialer Sachverhalte wie Vertrauen und Intersubjektivitiét;
andererseits grindet die Sinmentleerung geradezu auf der Moglich~
keit nihiler, d.h, vom Erlebenssinn véllig unabhiéngiger Organisa-
tionaformen moderner Vergesellschaftung, die suf jeden Verhaltens-
(d.h, letztlichs Uilieu-) besmug versichten.

3. Der forschungstechnische Vorbehalt, Methoden der Sozialwis-
-senschaft selen gegenstandafrei konzipiert und daher auf Jjedes'
Problem, sei es nun milieu-cder gesellschaftabezogen,gleicherweise
anwendbar: diese Behauptung ist (in dieser oder ahnlicher Fassung)
schlicht unsoziologisch! Das Grundproblem der "Objektivitdt"™ so=
zialwissenschaftlicher Erkenntnis, in gleich welcher Variante, wird
mit solchen Thesen ausgeliascht - samt der wesentlichen und unauf=-
gebbaren Charaktere einer gumindest partialen Handlungsfundierung
der Soziologle selbat.

Die so skizaierte Argumentation wire defensiv, apologetisch in
einem MaBSe, wies es leider in den Auseinandersetzungen zwischen 50
genannten "quantitativen™ und "qualitativen" Forschungsansitzen iib-
lich geworden ist. Das positive Argument, mit dem eine selbsténdi-
ge Position bezogen wird,mit der sich "Andersgléubige” dann ausei-
nandersetzen miissen, liegt in den Forschungsansitzen und Theorie=~
diskussionen ldangst bereit und verlangt lediglich nach einer For-
mulierung. Ich meine damit die lebensweltliche Position der "So=-
sialphénomenologle”, Sle iat keineswegs eine Neuerung. Auch der re-
dikale Riickgriff bei Habermas oder bei Luhmann auf die lLebenswelt
iberrascht nur den, der die phiénomenologischen Theoriebeziige 80~
zialwissenschaftlicher Theoriebildung der sphiten zwanziger Jahre
(ich erinnere an Mannheim, Lederer, Salomon, Plessner, Horkheimer,
Eaufmann ete.) nicht genau durchschaut. Sie griffen phénomensclogi~
sche Konzeptionen auf, um des Sinn- und Verstehensprobdlem der von
Weber angeregten Handlungsforschung auf ihre je eigene Weise zu
losen. Allerdings kommt erst mit Schiits und Gurwitsch und in ihrer
Nachfolge, mit der Einsicht in die sosislen Strukturen und munda-
nen Konstituenten der Lebenswelt die Erkemmntnis zum Durchbruch,dad
das Sinnproblem erst in vielfidltigen Zusammenhangsweisen (z.B. von
Milieu und Gesellschaft) ldsbar wird. Die Lebenswelt, das wes inm
unseren alltéglichen Handlungszusammenhingen sinnhaft als Werdene
des, in den Handlungsentwiirfen als sinnvoll Normierendes, im Ent-
‘schlu8 zur Handlungsausfiihrung oder- verweigerung als sinnlioh-leit-
l1ich Personales erkenmnbar (und von der Forschung, obgleich unter
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Mithen und welst nur partiell, auch empirisch feststellbar) ist,das
kann nicht lénger in Dualismen (wie zwischen dem, was ist, und dem
was sein soll, oder dem Realen und Tdealen) eingekeilt werdens die
Sozlalphdnomenologie ermutigt die sozlalwissenschaftliche For-
schung, die Frage nach dem sinnhaften Zusammenhang ihrer Daten, Ty-
pen und Theorien von dem (immer konstrulerbaren) Niveau formaler
Konstrukte herunterzuholen und auf dem materialen Niveau der Lebens-
welt zu diskutieren, N

Sowelt elne erste, ganz vorliufige Umschreibung des Lebenswelt-
begriffs. Um dlese komplexe Problematik im folgenden klarer fassen
.zu kidnnen, hier nochmals eine andere Sicht: die oben diskutierte
Zussmmenhangsfrage wird erst da aktuell, wo vorbehaltlos von den
unnittelbaren und faktischen Vorgaben der alltéglichen Welt (4in
Natur, Milieu und Gesellschaft) ausgegangen wird. Im Gesamt (und
meist auch im Detail) ist der Zusammenhang zu umfangreich: iiber die
bloS hermeneutische Interpretation kann allerdings erst die Analy-~
ge¢, die Erforschung der Vielfalt eines Zusammenhangs hinaus, ~ Der
klassische Auftrag der Soziologle, nimlich eine Aufklérung der per-
sonalen und gesellschattliohen lagen des Menschen und seiner Hand-
lungshorizonte zu 1eisten. verlangt Zugang zu seinen lebenswelt-
lichen Sinnzusammenhéngen. Als alltéiglich Handelnde finden wir stets
eine Welt vor. Aber wie aus unserer Welt des vorfindlichen Alltags
unsere Welt wird: das ist die alles entscheldende Frage lebenswelt-
lichen Aufbaus einer gemeinsamen lebenswiirdigen Welt., Allein, in
der Akzentverschiebung von unserer Welt auf unsere Welt, so Schiitz,
lisgt das Problem der Lebenswelt und ihrer sosialen wie politi-
schen Ordnuzmon21

Numzehr ist zwelerlel gezeligt worden: das Defizit lsbensweltli-
cher Analyse in monistischen Zusammenhangsstudien (an den Beispie-
len Lubmann und Habermas) einerseits, das "Ethos" lebensweltlicher
Porschung (am Beispiel Schiitz) andererseits. Der dritte Schritt ei-
ner systematischen Piillung des Anspruchs, die vielfaltigen Simngu-
sammenhéings (z.B, von Milieu und Gesellschaft) auch analytisch glie—
dern und erforschen zu konnen, eteht aus. Ob man es Lebensweltfor-
schung oder "Sozialphanomenologie" noimt, o'ntsohoidend ist  (wemm

21Br16f von Schiitz sn Gurwitsch (26, April 1941)s "In unserer
Welt dle Ordnung zu gchaffen, die wir in unserer Welt entbehren mis
sen” (Publikation des gesamten Briefwechsels 1n Kiirze in der Rei-
he "tbergdnge", Fink Verlag, Miinchen).
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es die Bachlage exrforderlich macht) eine methodologische Besimnung
sozialwisgenachaftlicher Forschung auf das Angebot, die einzelnen
Binndimensionen der Lebenswelt aufzuklédren., In diesem Sinne, 80 be-
baupte ich, ist der Begriff der “Lebenswelt" inzwischen zu  einem
soziologischen Grundbegriff geworden, vergleichbar dem Rollenbe-
griff in den SOer Jahren“2, In folgender Position gebe ich  sechs
Sinndimensionen der Lebenswelt an, die sich nach Sinnqualitét, ko~
gnitivem Stil und Orientierungscharakter unterscheiden., Demit soll
auch dem gelegentlich mystifizierenden Charakter der "Fundierungs-
diskuseion" (man miisse Forschungskonzepte "auf Lebenswelt griinden")
begegnet werden, Ich kann nicht behaupten, dem Weberschen Titel
des "Tintenfischromantikers" damit génzlich zu entgehen, der Kri-
tiker wird aber zumindest zu "sub-species", wenn nicht gar zu an-
deren Gattungen in seiner Polemik greifen miissen.

1. Sinndimension der Lebenswelt: Akte und Aktstrukturen (Hand-
lunson) formieren Sinnzusammenhinge, die als Erlebensakte lebens-
weltlich dimensioniert und nicht auf BewuBtseinsstrukturen car-
tesianisch verkiirzt werden sollen. Die Milieuanalyse folgt dleser
Sinndimension durch strikte Aufmerksamkeit auf Handlungsabléufe un-
ter Verzicht auf die Normalitdtsannahme im Milieu (Forschungsas-—
pekte: Rekrutierung/Normalisierung/Teilhabe an Tisch-Bett-Leib).

2, Sinndimension der Lebenswelt: die Person (ob als Subjekt,
Selbst, Anderer, Ego etc.) steht in vielfdltigem Sinnbezug.Subjek~
tivitat als personfundierter Sinn strukturiert den Gegenstandsbe-~
reich der Forschung ebenso wie den ForschungsprozeS, Dabei ist
scharf ein doppelter Sinn dea Subjektiven zu unterscheiden: Einer-
seits das blos akzidentelle (z,B. das wie einer momentanen Zuor-
dnung im Handeln,das zwar von poetischem Interesse, aber keiner Mi-
lieuanslyse unterliegt) und das durch Strukturen des Subjektiven
(also des Handelnden, der Person, dee Milieus) bestimmte lebens-
weltliche, das in Handlungs- oder Milieuanalyse aufgekliart wird
(vgl. etwa Florian Znaniecki’s "humanistic coefficient™ und die

22.1‘0 verschiedene Iabonsweltbegrirre verwenden Husserl, Gur-
witsch und Schiitz (vglhmein Aufsatz iiber "Intersub ektivit&t",l?n 16)
80 auch Thomas ckmann in seiner Schitz-Ausgabe ?10 Strukturen
der Lebenswelt" Frankfurt 1979 1984), an dle sich
Hesbermas eng mchliest. érnndbegritre sind forachunsarelativ und
erhalten g0 ihre vielfaltigen Fillens. Der Lebensweltbegriff  1is¥
"brauchbar" geworden.
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daran ankniipfende Biographieforschung 25. Die Milieuanalyse fiihrt
zu elner Variantes Blographie wird als Nilieusequenz und Lebenszu~
gsammenhang des Milleus erforscht. So gelingt edne stidrkere Verla=
gerung auf soziale Charaktere dieses stets pcrlonliozogonon Mi~
lieus. Im Vordergrund dieser Sinndimension steht die Wertstruktur
des Milieus. EKonstitution und Sicherung personaler Werte verlangen
eine Erkenntnis ihrer milieuhaften Bedingtheit,

2. Sinndimension der Lebenswelt: Intersubjektivitdt (im gewis-
sen Sinne "Sozialit¥t") ist ein mundaper, das heift im hendelnden
Ungang ait alltéglichen Symbolen konstituierter Sinn, der im wur-
spriinglichsten Verstandais "sozial" ist. Durkheim hat sich mit
diesem Problem unter dem Titel der "conscience collective" herum=
|geschlagen, der wohl ohne Einblick in die Zusammenhangscharakteris-
tik der Lebenswelt nicht aufzukliren =¥, Wichtig ist hierbei die
Erforaschung der historischen Wandels von Intersubjektivitéten (z.
B, als "sozlalpsychischer Habitus" von Emil Lederer untersucht, als
"Preundschaftskult 4im 18, Jahrhundert" von Albert Salomon darge~
stellt), deren Kenntnis bei Sozialisationsstudien gzur Identitéts-
' forschung héufig naiv vorausgesetzt wird, Die Milieuanalyse (z.B,
eines Franziskaner Koxnvents) sensibilisiert den Sachverhalt inter—
subjektiver Wir-~Beziehugen durch Darstellung von Vertrautheitsgra~
den und Bekanntheitsweisen. Die Wir-haftigkeit eines religibsen
Ordens hat historische und eschatologische Dimensionen, die aller-
dings in die Normalisierungsprozesse des Konvents gebunden werden.
In diesem (wie in jedem anderen) Milieu ist Gesellschaft (als Vere
bund sozialer Symbolverweise) situlert: empirische Analyse des ge-
~ellschaftlich Vertrauten bzw. Bekannten (von "Relevanzsystemen")
gibt den Zugang zur Lebenswelt der Franziskaner frei,

4, Sinndimension der Lebenswelt: iiber Generationslagen (durch-
aus im Sinne der Mannheimschen Generations-Theorie)2”?  erhidlt
die Lebens:qelt ihren historischen Sinnbezug. Dabei wird allerdings

23‘751. E. Ha 1 a s, Florian Znaniecki - Ein verkannter Vor-
ldufer des symbolischen Intersktlonismus, “Zeitschrift fiir Sozio=
logie™ 1983, vol, 12, 8. 341 ff. . -

2"Vgl. die i‘uburger Dissertation von H, Coenen, Dies-
seits von subjektivem Sinn und kollektivem Zwang (erscheint 1985

in der Reihe “Ubergénge" im Fink Verlag), ;

K. Mannhe i m, Das Problem der Generationen (zuerst
1928), [in:] Wissenssoziologie, Luchterhand 1964,
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der Generationsbegriff, wie achon der Handlungsbegriff bei Schiitz,
erweitert und schlieBt wissenschaftliche Prozesse der Theoriegene-
86 und Forschungsgeschichte mit ein., Ob Husserl die Generationsla-
gen des Galilei, ob C. Wright Mille dss wissenschaftliche Milieu
des Harvarder Metaphysical Clubs (dem Peirce und W. James angehSr-—
ten) untersuchte: strukturell und inhaltlich werden historische
Beziige lebensweltlicher Simnbildung im Generations-Schema thema-
tislert. Die Milieu-Analyse (in dieser Hinsicht allerdings noch
vollig in den Anféngen) bemiiht sich z,B. um die Rekonstruktion
wisgenschaftlicher Milieus, wie des zwischen Schiitz und Gurwitsch:
Dokumente, Datenmaterial, deriiber 20jdhrige Briefwechsel, der ei-
nen Einblick in die Generationslage sozlalphdnomenologischer The-
‘oriebildung 1in der Emigration erlaubt. (Anmerkung: der Zusammen-
hang von Generationslage und Lebenswelt ist bisher nicht unter-
"sucht worden und wird hier vom Verfasser postuliert: ein erweiter-
'_t__gg_ Lebensweltionzept kommt so zuatande, de eine genuin histori-
sche Dimension hat!).

S+ Sinndimension der Lebenswelt: die Realitdt fiktiver Hand-
lungspléne und die leibliche Wirklichkeit alltéglichen Tuns fiihrt
in die entscheidende Sinndimension der Lebenswelt: die. Differenz
zwischen Wirklichkeit und Realitet im alltéglichen Handlungserle-
ben, Einen friilhen Zugeng zu dieser Sinnprovinz gab das sogenaunte
"Thomas-Axiom", William Isaac Thomas’ genialische Transformation
der Bergsonschen Realitétslehre (die Znaniecki nach Chicago brach-
te) in die Handlungsforschung: "What is considered to be real in
a situation of action" (die sogenannte "Definition der Situation")
"is also real in its actions’ consequences" (hat stets "reale Kon~-
sequenzen")zs. Positivistische oder intellektuaslistische Versu-
che, diesen interaktionistischen Realitétsbegriff auf triviale
-pragmatische Ubungen Chicagoer Provenienz zuriickzuschneiden, ver—
fehlen v§llig den Kern des such von Peirce und Jesmes vorangetrie-
benen Realitdtsproblems, ohne dessen Erfassung z,B, Mannheims Stu-
dien ideologischer oder utopischer Wissens - und Handlungsweisen

zu kurz greifen, Helmwuth Plessner 27 bat @hnlich Mannheims Ideo-
R i —— 3

vl B B 1'¢r o't 0 84 u) Thtrodustionh, o sbiner RaLtien
von: Florian Znaniecki, "On Humanistic Soclology", Univ. of Chica~
go Press, Chicego 1969, ek B ; LRI

2’4, Plessne r, Abwandlungen des ’*;Idodlogiegedankens?,
;gﬁlner Vierteljahreshefte fiir Boziologie" 1931, vol, 10, B, 301=
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logieanalysen kritisiert, Mit der Erkenntnis dieser lebensweltli-
chen Sinndimension geschieht die entscheidende Erweiterung, die
Karl Mannheims Ansétze in Lebensweltanalysen verléngern., Der Sinne
zusammenhang vielfaltiger Realititen (den Gurwitsch nach nicht-fik
tiven Wirklichkeiten und such nicht-wirklichten Realitéten unter—
acheidet$) ist von Schutz pach Sinnprovinzen des Wirkens, des Han-
delns und Erlebens unterschieden worden: Multiple Realitéten glie-
dern die umfassende und eine Lebenswelt (mit Je verschiedenen Ko-
gnitiven Stilen und Reduktionen); die Realitdt der Welt des tigli-
chen Lebens (als "paramount reality" leibgebunden wund allein der
Kommunikation f&hig) griindet auf ibrer Struktur als Wirkwelt, d.h.
. auf Relevanzstrukturen des abwégenden Handelns und des dinstrumen-
tellen Wirkens. Realitédt ("multiple™ und vielfdltig bei Schiitz,
bei Gurwitsch nach "Ordnungen des Realen" unterschieden) kenn fik-
tiv sedin, bei Sancho und Quichotte durchschossen von Traum, Ima-
gination und historischem Wahnsinnas. Ihren empirischen Ausweis
des auch leiblich Wirklichen und intersubjektiv Wirkenden gibt das
Reale in der Wirklichkeit des alltédglichen Handelns, Theoriebil-
dung ist eine Sinnprovinz neben anderen Sinnprovinzen, Wissen-
schaftliches Forschen (insofern es als notwendig leibgebunden such
alltagliche Handlungsstrukturen hat) wird die Realitditen der ILe-
berswelt (ihre Triume und Fiktionen, ihre Ideologien- und Theo=
riebildungen) von dem trennen, was als intérsubjektive Wirklich-
keit nicht nur das alltagliche Handeln, sondern such jene weiteren
Realitédten trigt und konstitulert. In diesem Sinne ist auch jJede
Wissenschaft, ist die "raison universelle" in Strukturen der Wirk-
welt gegriindet und ihr Kriterium der Grenzen des Wirklichenag.

28Vsl. A, S chiit z, Don Quixotte und das Problem der Re-
alitdt, Gesaumelte Aufsatze 1I, S. 102-128, Nijhott& Haag 1971,
und P, Bergers parallcie Studie iiber Musils "Mamn ohne Ei-
genscheften” [in:] "Intersubjektivitidt und Sozialitdt" (FN 16).

29Drei Anmeriungen: (1) Die Schiitzsche Konzeption der Realitit
sowie die von Gurwitsch Konvergieren: sie begriinden dsmit die Ein-
beit der hier definierten sechs Sinndimensionen der Lebenswelt.
Diese Konvergenz wird in einer weiteren Arbeit dargestellt. (2)
Erst dle Konvergenz erlaubt, von Wissenschaft als selbsténdiger
Sinndimensior zu sprechen, (3) Sorgféltige Ausfiihrung dieser Kon-
vergenzthese wird ferner zeigen, daB in der Weiterfiilhrung der
Schiitzschen Symboltheorie (cf, “Symbol, Reality Society") ein
Gesellschaftsbegriff llegt, der Gesellschaft als vielfdltige Zusam-
menhangsform ven "Symbolen" versteht, Symbole, von Zeichen scharf
urterschieden, transzendieren alltégliche Handiungsaicuatinnen in
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6, Binndimension der lebenswelt: Wissenschaft, so das ILebens-
welkonzept von Aron Gurwitsch, wird von der Lebenswelt provoziert,
Ich wuB auf die ausfilhrliche Diskussion der Wissenachaft als
Sinndimension der Lebenswelt, auf wichtige Aspekte wie die Verall-
téglichung von Wissenschaft versichten, da diese von der Ausfih-
rung der.in den drei Ammerkungen aufgestellten Thesen abhéngt,
Von dem engen Verbund von Lebenswelt und Wissenschaft war Husserl
in seiner "Krisis" Arbeit ausgegangen, wo er die "Lebenswelt" zum
ersten phénomenclogischen (d.h. bei ihm: transzendental-phinomenc=
logischen) Thema machte. Schiitz und Gurwitsch bhaben in ihren go-
zlalphanomelogischen Varianten ihre erhebliche Distance zu Husserl
deutlich gemacht,

Phanomenologische FPhilologie ist an dieser Stelle unangebracht.
Eine ausfiibhrliche Darstellung der sechs lebensweltlichen Sinndiw
wensionen wirde eine Analyse ihrer spezifischen Simngualitaten ver-
langen, dle hier unterbleiben ksnn, Denn es wird lediglich eine
Absicht verfolgts: "Milicu" und "Gesellschaft"™ sind als Zusanmen—
hénge der Lebenswelt in ihren vielf#ltigen Sinn - bzw. Forschungs-
dimensionen aufzuzeigen. Wie Gesellschaftsanalyse auf vielfdltige '
lebensweltliche Sinndimenaionen verweist, so ist auch -Milieu-Ana-
lyse in den aufgezeigten Dimensionen geglisdert und "biindelt" ver-
mége ihrer lebensweltlichen Zusammenhangsweisen auch die vielfdle
tig entwickelten Methoden und Verfahren der Wissens-, Sprach- und
Biographie-forachung, Eine entscheidende Schwierigkeit der Bunde-
lung soziographischer Verfahren (wie sie z.B. von Zeisel, Jshoda
und Lazarsfeld in den "Arbeitslosen von Marierthal” versucht wur~’
den) wird, so behaupte ich, iiberwunden, Je nach Forschngslage wer-
den audio- und video-Verfahren (narrstive Interviews und Konwersa-
tionsanalysen), biographische Methoden verweadet, um die Milieuas-
pekte erarbeiten zu Xonnen-J. Belbstversténilich ist diese For=

ibren Verweisen auf vielfdltige Sinnprovinzen (so Schiitz ), In der
hier von mir vorgelegten Variante: Symbsole sind Verweisungen zwie
aschen lebensweltlichen Sinndimensionen, wihrend Zeichen ihnen
immanente Sinnverweise bleiben. , '

50801:%101: Siue lsufende gomeinlesoziologische Swudie in Ol
denburgischen, die von Mitarbeitern durchgefiibrt wird; das kleine'
Emdorf ist zentriert um einen Franziskanerkonvent (von milieu-ana—
lytischer Perspektive ist es gleichgiiltig, ob dieses ein Kloster,
ein Altersheim oder eine psychistrische Anstalt ist); das dorfli-
che Alltagaleben, seine Okonomie und Bildung wird asus der leben=-
sweltlichen Verschrénkung der Perspektiven zwischen gdem Kloster-
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schung “teilnehmend™ im intensiveten Sinne, aber welche Forschung,
die sich um Hardlungsanalysen bemiiht, wiirde nicht teilnehmend sein?

Nach diesen Forschungsdetails zuriick zum kern des Themas "Mi-
lieu und Gesellschaft", Die Konsequenzen der These, dad Milieu und
Gesellschaft in lebensweltlichem Zusammenhang stehen, also beide
als lebensweltliche Strukturzusammenhinge erfalt werden kionnen,
gind einzuengen., Die Eingangsmetapher, Gesellschaft sei so gegen~
wirtig wie das Wetter, hat nirgends ihre Giiltigkeit verloren, Ale
lerdings meint sie nichts anderes als die triviale Aussage iiber
die alltégliche Présenz von Gesellachaft, Erst Zeitanalyse (und
gerade lebensweltliche Zeitlichkeiten sind charakteristische Dif-
ferenzen der oben genannten Sinndimension) historische wie zukiinfe
tige Tiefen der Gesellschaft bringen ihre besondere Qualitét zur
Sprache, Helmuth Plessner hat diese aufgezeigt. Ich erinnere mich
ean seine Matapher, die historische Krdfte in Analégie zu den Ener-
glen der Natur beschreibt, um die allzu simple Restitutionsfigur
der marxschen Geschichtsthese (Gesellschaft ersetzt Naetur) zu be-
gegnen: "Historische Konstellationen sind grundsatzlich anderer
Art. Hier geht es um Einfliisse, Traditionen und iUberlieferungen,
echte und falsche Tréume und Erwartungen., Die Vorstellung von dem,
was man gein will, und der Apprell an die Phantasie, die ihrerseits
schon an dem Bild der eigenen Geschichte sich vorgebildet hat,
wirken zugleich nach vorwirts und rickwirts. Sie rufen die Quel-
len, sie rufen, den Regen, sie schaffen den Stau"”. Aber: die
Unwetter, die der Mensch auf sich hersb ruft wie den sauren Regen,
haben zuvirderst (und das ist die uns hier betreffende Variante)
ihre Quellen in unserer eigenen Disziplin.

Die Theorie sozialer Milieus verwehrt sich gegen die Totalitit
einer Gesellschaftstheorie, die auch die gemuinen Organisations-
formen mitmenschlicher Milieus vergesellschaftet bzw. in einer um=
wilieu und der ddrflichen Welt dargestellt; Realitéten (fiktiv und
wirklich) des Konvents aus der Sicht seiner Umwelt wechseln mit
den Ausblicken der “Eingeschlessensn': Zugehdrigkeit, Rekrutierung,
husschluB \bzw, sukzesgive Zulassung) von Natur bzw, Gesellschaft,
Teilhabe an Tisch/Bett/Leib mit dem Pokus suf Formalisierungspro-

zesgen iz Milieu: dies sind, sehr abgekilrzt, die bauptséchlichen
Analysekategorien,

o 5“Di.e verspatete Nabtion (zuerst 1935: Das Schicksal deutachan“
geigges im Ausgsng seiner biirgerlichen Epoche), Stuttgart 1959,
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fassenden "Sozislisationstheorie" kommunikativ wverfliissigt. Ich
halte diese REntwicklung der Sozialisationstheorie fir eine be-
griffliche Landplage der Theoriebildung unseres roohu:’z.

" Es werden "liquidiert": die originiire Normalisierung alltig-
licher Typisierungsschemata im Milieu, die "Arbeit" zum  Erhalt
der Bissigkeit des Milieus, div Bedeutung der “repairworks" an
den Kopplungen zwischen Milieu und gesellschaftlichen Systeuen
wird eingeebnet. Vor allem, sllerdings, ist der Begriindungszusan-
menhang alltdglicher Symbole und ihrer Sinngebungen, die Verwei=
gungen zwischen dem (in der Tat im eusgezeichneten Sinne: kommuni-
kativen) Bereich der Milieu-Arbeit als temporaler, rdumlicher und
sozialer Orientierungssetzung im Arbeits~ und Berufsleben redu-
ziert auf systemische Kategorien (Reproduktion, Entsorgung und
Versorgung). Mein Pladoyer fiir die Eigenstédigkeit lebensweltli=
cher Milienanalyse und die Bescheidung (und wenn es nicht anders
geht) eire Beschneidung der Gesellschaftsanalyse hat allerdinga
einen tieferen, die Grenzen sozislwissenschaftlicher Theoriebil-
dung und Forschung angehenden Grund, der in das eigentliche Ter-
rain der Philosophen fiihrt, ,

Bs geht um die wmethodologischen Grenzen der Theoriebildung,
die houte der iiberheblichen (das heiBt: iiber jedes materizle Pro=-
bleminteresse hinaus sbhebende) Formalisierungskunst in dem So=
zialwissenschaften ausgesetzt sind, bei der nicht nur der lebens-
weltliche Bezug, sondern jeder personale Sinnbezug verlaren goht.
Ich verweise auf das, im Grunde erst mit den Erfolgen und den Még-
lichkeiten der System-Theorien vnll entfaltete Potential sinn-
freier, d.h. nihiler sozialer Orientierungssysteme. Eine der ers-
ten Diskussionen dieser Problematik fiihrten Schiitz und Gurwitsch
in amerikanischen Exil: ."Ich verstohe nunmehr besser", schreibt
Schiitz an Gurwitsch (11.06.1945), "aus welchen Gedankengiéngen he-
raus Sie Kritik an dem iiben, wea Sie «formale Soziologies nennen,
Ich glaube, diese Eritik wurzelt darin, daB Sie Soziologismus in

52Amerkln§: Roman Ingarden attackierte denm Stiefbruder dieses
Unternehmens, nBmlich die konstruktivistischen Formalisierungskiin-
stler in der Philosophie als "Liquidation" - also eins Verflis-
sigung - der Philosophie. Seine Angriffe gegen Carmap (1935) ha-
ben nichts an Aktuaslitédt eingebiilt, R, Ingarden, L'EBssai
logistique d’une refonte de la philosophie, "Revue Phiiosophique
de la France-et de l'Etranger” 1935, vol., 60, 8. 137-159. ’
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philosophicis mit Recht abwehren, aber bei dieser Abwehr das Kind
mit dem Bade ausschiitten, indem Sie aller Soziologie die nihils-
tischen Tendenzen zuschreiben, welche z.B, die Jetzt mo moderne
Wissenasoziologie zweifellos aufweist. Sobald Soziologie den An-
spruch erhebt, die Weltrdtsel zu erkliren, von der Bestimmung des
Menschen zu handeln, erkenntnistheoretische Kategorien auf das
gesellschaftliche Sein zuriickzufilhren und so fort, ist sie schon
dem nihilistischen Teufel verfallen, Aber es gibt ein Zwischen-
reich, das der relativ natiirlichen Weltanschauung - zu dessen Be-
schreibung und Analyse die philosophischen Kstegorien ebensowenig
hinreichen wie die soziologischen zur Erklirung des  bescheidenw
sten philosophischen Problems". .

Es gibt kaum etwas hinzuzufiigen, aufBer einer Bemerkung zum
Begriff des Milieus, Der Milieubegriff ist lediglich eine andere
sprachliche Fagsung des "Zwischenreiches" in einer Generation, der
der Begriff des "Reiches"™ -~ zudem als "Zwischenreich"” - nicht mehr
vorbehaltlos iber die Lippen komut,

Anhang

Methodologische Notiz zur Miljeu-Analyse

Die empirische Analyse sozilaler Milieus z#hlt, = methodenge-
schichtlich, zur Soziogrephie. Eine "aystematische Ubersicht tiber
‘das eigens Gemeinwesen®, eine "Ubersicht iiber die Lebenslage so-
zialer Gruppen": so umschreibt Hans Zeisel in seinem methodologi~
schen Nachwort zu den "Arbeitslosen von Marienthal® (Subrkamp,
Frankfurt 1975, 8. 113) die Aufgabe der Soziographie,. Sie wurde
bereits im 17. Jahrhundert in England entwickelt (Untersuchungen
iiber die Lage der Bauern und Landarbsiter in Irland), am stérksten
fortentwickelt durch die groBen familiensoziologischen  Studien
von Prédéric Le Play um 1850. Dessen Versuch, im Blick auf ' das
Jahresbudget von Familien das Inventar eines Familienmilieus su
bestimmen, ist ein erstes Leitmotiv der Analyse von Milieus. (Spé~
tere sozlographische Studien: z,B, B, Ka u t s k y,  Haushalts-
statistik der Wiener Arbeiterksmmer 1925-1934, "International Re-
view for Socisl History" 1937, Bd. 2; siehe den iberblick von H,
D, de Vries Redldngh, Handbuch de empirischen So=-
zialforschung, B.I, hrsg. R. K ® n i g, Enke, Btuttgart 1957).
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Die. Suziographie des Milieus beginnt mit einer Deskription
und bestimmt des Inventar des Milieus. Biographische und  ethno-
grephische Verfahren schlieBen sich an, die 80 in ¢inenm Methodenw
biindel die empirische Milieusnalyse abschlie@en, Der Begriff des
Verbunds stemmt von Hens Zeisel: "Wir haben versucht, alle jene
Methoden; die sich bewdhrt haben, zu verwenden, und haben gie ba-
wuBt zu einer Einheit verbunden, die als in sich geschlossener so=-
ziographischer Versuch bezeichnet werden darf (8., 142)", - Diesger
"Methodenverbund" ist das zweite Leitmotiv der Milieuanalyse: ne=-
ben einer milieutheoretischen Begriindung (cf. lebensweltliche Di-
mensionen) wird der von Zeisel behauptete Verbund durch die me~
thodologiachen Thesen dexr “grounded theory" gegeven (vgl., B, G.
Glasér, A. L: 8+t »raus s, The Discovery of Grounded The-
ory, Aldine, Chicago 1967). ‘

1. Die Deskription des Milieus.

Das Milieu ist ein recht daverhafter (wir sagen "s@ssiger")
Erlebens- und Handlungszusammenhang, in dem bereits ein Wort, um
80 mehr aber ein Bericht oder eine Beschreibung unvertrégliche
und leidvolle Konsequenzen fiir das Selbstverstdndnis, aber auch
fir den Fortbestand des Milieus haben kann, Die Anslyse eines
"milieu morale” (E, Dur k h e i m, Le Suicide, Paris 1960
(1897), 8. 226) verlangt vor Beginn und wdhrend der Studie eine
stete moralische Kontrolle der zu verwendenden Verfahren, Die Mi-
lieudeskription kann erst als abgeschlossen gelten, wenn man dis
Frage nach dem Zusammenhang von Moral und Methode fiir das vorlie~
gende, konkrete, in gewissen Weisen ja stets einzigartige Milieu
beantworten kann,

Diese Frage muB konservativ beantworet werden, d. h. im Sinne
‘minimaler unmittelbarer Porachunsa-xoneequenzen fiir dag untersuch-
te Milieu. Insbesondere entscheidet diese Deskripticn, ob eine
weitergehende ‘Soziographie \des Milieus vertretbar ist,

Zur Deskription des Milieus séhlt: die Beachreibung ‘folgender
Milieuaspektes

a, Zugang und KNachbarschaften. Gremen und Ubergange.

be Ans!ssige (Insassen: Peraonen und sonstige Lobeweaen) ‘und
ihre Dauern (Zeithorizonte),

¢. Rdumliche Ordnung: 6ftentlichkeit und Privates,

d. Systemkopplung (hraorsuns und Eptsorgung) des Milieus,

e. "Universe of Discourse" des H:L‘ueus und die Ausgrenzung
der Natur (Abfall u.a.). ' e
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2, Das_Inventar des Milieus,.

Hat wan sich zu einer weiteren Milieuanalyse entschlossen, d,
h., 8ind die sensitiven Bereiche (Intimititszonen des Milleus,
Toleranzschwellen der lnsassen, et¢.) hinreichend vorsokllrt;_ 8o .
kann dss Inventar innerbslb der Grenzen der Sensitivitdtsrabmen
bestizmt werden. Uber die iiblichen Sozisldatenm hinaus hatte Le
Play hierunter das Jabresbudget (sowohl nstursle als auch moneti-
re Ressourcen, Reserven etc.) verstanden: Wir fassen diesen Aspekt
weiter und zwar als "Teilhabe am Tisch"; dort werden Ressoure
cen und Aufgaben verteilty die tkonomische Arbeitsteiligkeit des
Milieus (von der Hohe des Taschengeldes bis zum Einkauf von Sonn-
tegsbraten und Pernsehgerdt) regelt sich "iiber den Tiach",

Die "Teilhabe am Bett" meint die Milieuorganisation des
Schlafs und des Krankseins, jener schutzbediirftigen und mit Senk-
tionene ausgestatteten Lagerung, die den Kern der Intinit&te-
struktur des Milieus ausmacht.

Die Teilhabe am Leib (der dritte Aspekt des Inventars) rich-
tet sich nun auf das zentrale Interesse der Milieutheorie, néu-
lioh auf die Aufklirung der "sozialen Organisation der Normali=
tdt", die in einen noch weiter aufzukldrenden Zusammenhang mit
der "Sissigkeit", dem sozialen ProzeB des SeBhaft-Werdens (bzw.
Sefhaft-Bleibens, natiirlich auch mit deasen Aufldsung bel den sog.
Nicht-SeBhaften) steht, Dabei reicat die Teilhabe am leid wvom
Streicheln der Katze iiber das Umpflanzen der Geranien bis zu Umar-
mung oder Orgasmust "Normelisierung meint bier die stete Rekon~
stitution von Typisierungsschemata im Milieu  (vgl. R. G r @ t-
hoff, Uber Typik und Normalitdt im alltéglichen Milieu, [ins]
Alfred Schiitz und die Idee des Alltags, Enke, Stuttgart 1979).

Binige spezielle Aspekte der Inventar-Bestimmungs.

&, Herrschaft, Ordnung und Unterordrung im Milieu.

b, Private und tffentliche Zonen (die Medien, 2.B. 1TV wund
Zeitung).

c. Die Zeitstrukturen (Warten, Langeweile, Aktivitdt) und ihre
Verraumlichung,.

d. Das Universe of Discourse.

e. Milieu~Reparsturen (Maintenance and Repair).

3, Die Biographie des Milieus, :
Der Begriff einer Biographie wird im weitesten Sinn verwendet.
In Lebenszusammenhang des Milieus sind die bisgraphischen Spuren
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‘der Insassen aufgezeichnet (Notizen und Briefe, Bilder, Zeuguisse
und Dokumente) Sie sind verwischt oder werden sorgféltig verwahrt.
Biographie~Analyse 1st daher erstens Festastellung und Inter-
© pretation individueller hiographiseher Spuren in einem vorgege-
benen Milieu.

Ein zweiter Aspekt der Biographic-Analyse schlieBt eng an die
klassische Biographische Methode (vgl. J. S z ¢czepafiski,
Die biographische Methode, [in:] hrsg. R. X 8 n i g, Handbuch
der empiriechen Sogialforschung, BI, Enke, Stuttgart 1967) an, Sie
will aus Erlebaisberichten, Briefen etc. eine Innensicht des Mi-
lieus erarbeiten (z.B, durch narrative Interviéws), Diecse Innen-
sicht (etwa oin Kinderasufsatz "Wie ich mein Zuhause sehe™) wird
methodisch in dio Studie eines Problemaspekts (etwa "XKrankheit")
verarbeitet,

Drittens soll die Blographie-Analyse des Milieus die. Biogra-
phie der Mlilieudinge aufkldren., Jedes Milieuding (vgl. 4. G u r~
witsoh, Die mitmenschlichen Begegnungen in der Milisuwelt,
De Gruyter, Berlin 1977 (1931)) 8t im Lebonszusammenhang des Mi=
lieus lokalisiert: bei der Nachfrage (woher, wozu, warum) werden
Geschichten erzdhlt und diese Geschichten explizieren die Milieu-
biographie: damit wird die Sequenz von vorherigen Milieus bezei-
chnet, dem die Insessen eines Jetzi-iilieus (aber in der Regel
nicht vollstindig) zugehtrten, Uber dia Milieubiographis werden
daber Zugehtrigkeit und Séssigkeit weiter sufgeklart. '

4, Die Bthnogrephie des Milieus.

Hier greifen wir gurick auf die Studien der "Ethnography of
Communication” ("Directions in Sociolinguistics: The Ethnogrsphy
of Communication", hrsg. J, J.Gumper s, D. Hym e s, Holt,
Rinebart and Winston, New York 1972) und der "Ethnography of Spesa-
king" (Ch, P r a k e, How to Enter a Yakan House,. ZiP, Bielefeld
1972) und erwsitern diese Verfohren zu einer Ethrographie des Mi-
lieus, Wie der Framde eine ihm unbekannte Kultur oder Sprachwelt
erschliefdt, so erarbeiten wir uns den Lebenszusammenhang des Mi-
lieus, Methodischer Zugsng: Bs werden vor allem “Alltagskonser«
ven" hergestellt, d,h., auf Tomband oder/und Video-Tape aufgezei-
chnete und somit etets wieder verfiigbare Aufzeichnungen von Mi~-
lieu-Szenen, So werden subtile Studien der verschiesdensten lluie-
uprozesse miglich, Eine erste Au.tuhl\mst *

8. Zugangsstudien (How to Enter a Milieut ef.. Irake).
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b. Rekrutierungsstudien (Aufnshme von quson. Geburt einu
Kindes, 0.8,).

¢. BegriiBen, Reden, Erzéahlen: Die Untersuohung von "belief
systema" bzw, Relevanzstrukturon (Lositinationnohonata Usle)e

-~ [N

5« Vertextungsstufen der Milieu~Analyse.

Ein wesentliches methodologisches Ergebnis des bisherigen Mi-
lieu-Analysen ist die Erarbeitung und vielféltige Erprobung des
Konzeptes der Vertextungsstufen, das sicherlich nicht auf die Mi-
lieuforschung einzuschranken ist, Es ist vom Projekt “entdeckt"
 wordep. Sicherlich sind alle sog. "Daten" der sozislwissenschaft-

lichen Forschung implizite Konstrukte, die den Text eines For-
schungsberichtes strukturieren.Aber welche Vertextungsstufen sind
_unterscheidbar? Es werden drei Stufen unterschiedens

' a. Das Erfahrungsprotokoll beschreibt die Forschungserfahrung
des Zugangs zum, des Aufenthalties in und des Abgangs vom Milieu,
wobei insbesondere das Erlsben der Milieugrenten - zum  Ausdruck
kommt (Materialien: Feldnotizen, Memos),

' bs In der Deskription von Milieuaspekten erfolgt eine erneuto
Bearbeitung, indem theoretisch interessante Aspekte (Zugang, Teil-.
habe, Séssigkeit, Normalisierung) hervorgehoben . und zu einem
Interpretationsschema des Milieus verdichtet werden (Materialien:
Audio- und Videomaterialien, Dokumento wie Krankonpfloseber.tohte.
Ordensregeln etca),

o. Letztlich folgt die eigentliche Hilieuanalzse. in der Ty-
pologien (Handlungs~ und personsle Typen) und  Milieustrukturen
(Normalisierungsmuster, Zeitaspekte) erarbeitet werden. Die Sym-
bolik des Milieus als ein "universe of discourse" wird zugénglich.
Auf dieser Stufe der Materialgeneralisierung wird such die kompa-
rative Arbeit miglich, so daB nunmehr die einzelnen Milieustudien
des gesamten Projektes materialvergleichend arbeiten konnen.

Versffentlichungen

ﬁat.riallen zur Soziologie des Alltags, hrsg von K. Hamm e~
rich, ¥, K1lein, "Der Kolner Zeitschrift fiir Sozio-
lozie und Sozialpsychologie” 1978, Sonderheft 20.
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B.Hildenbrand, Alltagz und Krankheit: Ethnographie
einer Pamilie, Klett-Cotta, Stuttgart 1983.

Ch. Hof fmann-R1iem, Das adoptierte Kind: Familienle~
ben mit doppelter Elternschaft, Uberginge Bd. 8, Pink, Min-
chen 1984.

Govon Schnapper-Azrn d't, PFilnt Dorfgemeinden auf
dem Hohen Taunus, Leipzig 1883. :

Richsrd Grathoff

BADANIA SPOEECZNYCH MILIEUS

Autor przedstawia zasady tzw., milieu studies, wlasnego podej-
4cia badawozego zorientowanego na analize trwalych, powtarzalnych
ukiadéw interakcyjuych (np. rodzina)., Odniestenia empiryczne daja
mo 2no 8¢ zaggznania 8i¢ z wielostronnym podejéciem, ktére lgczy
szereg technik badawczﬁh i dokumentacyjnych, lecz swoje teore-
tyczne uzasadnienie lokuje w fenomenologicznych  koncepcjach A,
Gurwitscha i A. Schitza, '



