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Akcja jednoczenia ziem polskich prowadzona w poczatkach XIV w.
przez ksiecia Witadystawa tokietka uwiericzona zostata sukcesem, cze-
go widomym wyrazem byta koronacja tego wiadcy w 1320 r. na krola
Polski. W dziatalno$ci politycznej kréla Wtadystawa mozna dostrzec
dwie dominujgce tendencje. Z jednej strony dazenie do rewindykacji
tych ziem polskich, ktére znalazty sie pod obcym panowaniem, a zdru-
giej obrona jednosci Swiezo skonsolidowanego panstwa przed preten-
sjami krola czeskiego Jana Luksemburskiego, ktérych zewnetrznym
przejawem byt tytut kréla Polski z jakim oficjalnie wystepowat nastep-
ca Przemys$lidow. Realizacja zamierzen Wtadystawa tokietka w duzym
stopniu byta zalezna od potencjatu wojskowego Krolestwa Polskiego.
Jak wiadomo, w dziataniach militarnych okresu $redniowiecza wazng
role odgrywaty budowle warowne, pod ktéorymi niejednokrotnie roz-
strzygaty sie losy wojen. W historiografii stusznie podkres$la sie zwig-
zek zachodzacy pomiedzy zajeciem obiektu ufortyfikowanego a podpo-
rzgdkowaniem przynaleznego do niego administracyjnie obszaru, na
ktérym dana budowla sie znajdowata. Totez istnienie obsadzonych za-
togami umocnionych miast i zamkdw uniemozliwiato atakujgcemu nie-
przyjacielowi trwaty podbdj ziemi, co zmuszato go do ich zdobycia.
Z kolei zwigzanie wojsk najezdZzcy przed obiektami warownymi nawet
przez niezbyt dtugi okres, umozliwiato zorganizowanie sit zdolnych pod-
ja¢ dziatania w obronie kraju. Nie zajete badZ nie atakowane warownie
stanowity potencjalne zagrozenie dla nieprzyjaciela, poniewaz ich za-
togi mogty rozpoczaé walke podjazdowg na jego tytach. Istotna réw-
niez byta funkcja refugialna o$rodkdw obronnych, dzieki ktédrej pewna
cze$¢ spoteczenstwa ratowata swe zycie i mienie przed najazdem.



W zwigzku z tym nalezy sprébowaé¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy bu-
downictwo obronne na ziemiach szczegO6lnie narazonych na ataki wojsk
nieprzyjacielskich stalo na takim poziomie rozwoju, ze stwarzato mo-
zliwo$¢ skutecznej obrony przed nimi. Dazac do unikniecia przedwczes-
nego wyciggania wnioskéw, nalezy rozpatrze¢ kampanie wojenne,
zwtaszcza o charakterze defensywnym, zwracajac szczeg6lng uwage na
role budowli obronnych w toczonych walkach.

Niewiele zachowato sie materiatu zrddtowego, na podstawie ktorego
mozna przedstawi¢ okolicznosci opanowania Wielkopolski przez Wita-
dystawa tokietka. Jedynie niektére z 6wczesnych wydarzen sg dosta-
tecznie uchwytne w przekazach Zzrodtowych. Zapewne w koncu 1313 r.
rozpoczeta sie walka wtadcy Krakowa z ksigzetami gtogowskimil Na
zjezdzie w Gnieznie rycerstwo wielkopolskie wypowiedziato postuszen-
stwo synom Henryka | i powotato na tron Witadystawa tokietka. Dzie-
ki temu w poczatkach 1314 r. ksigze krakowski opanowat znaczng czes¢
ziemi gniezniensko-kaliskiej ze Stupcg, Dobrzyca pod Jarocinem, Kitec-
kiem i zapewne Gnieznem. Jednakze nie udato mu sie zajgc¢ catej Wiel-
kopolski, skoro wycofat sie na Kujawy. Dgzac do odzyskania utraco-
nego terenu ksigzeta gtogowscy wystali do Wielkopolski silny oddziat
sktadajacy sie z rycerstwa S$lagskiego i niemieckiego z Januszem Biber-
steinem na czele. Wojska te podeszty pod Ktecko i przystgpity do ob-
lezenia zamku. Zwigzanie armii przeciwnika pod Kieckiem dato Wiel-
kopolanom czas na zebranie znacznych sit, na czele ktérych stanagt ka-
sztelan gnieZnienski, Dobrogost z Szamotut. W poblizu Kilecka doszto
do krwawego starcia, w wyniku ktorego oddziat gtogowski zostat roz-
bity, a w rece zwyciezcow dostat sie obdéz wraz ze zgromadzonymi tu-
pami2 Sukcesy Wielkopolan w walce z Gtogowczykami wptynety na
poprawe pozycji Witadystawa tokietka. Ten ostatni najpdzniej w sierp-
niu 1314 r. zajat ziemie kalisko-gnieznienskg wraz z miastami Pyzdry
i Kalisz, ktdrych mieszkancy przeszli na jego strone. Zwolennikami

1 Szerzej nas$wietlili te wydarzenia m. in. K. Potkanski, Walka o Poznan 1306—
— 1312, [w;] idem, Léchici, Polanie, Polska. Wybér pis/n, Warszawa 1965, s. 474—505;
idem, Zajecie Wielkopolski 1313 i 1314, |w:| ibidem, s. 506—528; A Ktodzih-
ski, Warunki odzyskania przez tokietka Wielkopolski w r. 1314, ,Sprawozdania
z czynnos$ci i posiedzen Akademii Umiejetnosci w Krakowie™ 1919, t. 24, rar 5, s. 7 -11;
J. Dabrowski, 7e studiéw nad panowaniem Glogowezykéw w Wietkopohce, ,Spra-
wozdania z czynnod$ci i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci™ 1930, t. 35, nr 4,
s. 11— 12- J. Pakulski, Sily polityczno-spoteczne w Wielkopolsce w pierwszej
potowie XIV wieku, Torun 1979, s. 37— 44.

2 Joannis Dlugossl Annales seu Cionicae incliti Regni Poloniae [dalej: D 1lu-
eiosz, Annales], ks. 9, Warszawa 1978, s. 62; por. takze J. Bieniak, Zjedno-
czenie panhstwa polskiego, |w:| Polska dzielnicowa i z/ednoczona. Panstwo — spo-
teczenstwo — kultura, red. A. Gieysztor, Warszawa 1972, s. 246—247.



ksigzat gtogowskich pozostawali nadal mieszczanie poznanscy, ktérym
przewodzit woéjt Przemko. W miesScie znajdowata sie takze zaloga gto-
gowska, a obronno$¢ Poznania wzmocniono poprzez obwarowanie ka-
tedry. Rycerstwo wielkopolskie musiato wiec zdobywa¢ Poznan sitg,
przy czym ofiarg pozaru padta m. in. katedra oraz znajdujgce sie obok
domy kanonikéw kosciota poznanskiego. Wraz z zajeciem tego miasta
wiekszo$¢ ziemi poznanskiej znalazta sie jesienig 1314 r. w reku to-
kietka. Piastowie z linii gtogowskiej utrzymali w swym posiadaniu tyl-
ko potudniowo-zachodnig cze$¢ tego obszaru3.

W tym czasie poOitnocno-zachodnia cze$¢ ziemi poznanskiej, tj. ka-
sztelania miedzyrzecka, znajdowata sie pod panowaniem margrabidow
brandenburskich. By¢ moze prébg zmiany granicy na tym odcinku byt
wypad wojsk polskich na ziemie podlegte Askanczykom w 1316 r.,
0 czym w krdtkiej zapisce informuje nas Rocznik matopolski. Akcja
ta wywotata ekspedycje odwetowg ze strony margrabiego Waldemarad.
Z rozproszonych i nielicznych wzmianek Zrodtowych wynika, ze decy-
dujgace walki rozegraty sie w ostatnich miesigcach 1316 r. W pazdzier-
niku i listopadzie tegoz roku Waldemar przebywat na terenie Nowej
Marchii, czynigc przygotowania do wyprawy' wojennej. 19 i 20 listopa-
da przeciggaty przez Chojne oddziaty brandenburskie maszerujgce
w kierunku Wronek. Z powyzszego mozna wnosi¢, ze walki w okoli-
cach ostatnio wymienionej miejscowos$ci juz trwaty lub rozpoczety sie
w kilka dni pozniej. Niewatpliwie grod we Wronkach oblegany byt
jeszcze w poczagtkach grudnia 1316 r. Wynika to z dokumentu miesz-
czan Chojny pochodzgcego z tegoz roku, w ktérym odnotowano wydat-

3 Dtugosz, Annales, ks. 9, s. 63—64. W poczatkach listopada 1314 r. Wtady-
staw tokietek znajdowat sie pod Poznaniem (by¢é moze juz po decydujacej fazie
walk o to miasto)j por. Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski [dalej: KDW], t. I—IV,
wyd. I. Zakrzewski, Poznan 1877; t. VI, wyd. A. Gasiorowski, H. Ko-
walewicz, Warszawa 1982,- por. t. VI, nr 85.

4 Mocznik matopolski, wyd. A. BielowsKki, lw:] Monumenla Poloniae Hi-
storica (dalej: MPH], t. IIl, Lwoéw 1878, s. 188. Proba rekonstrukcji walk polsko-
-brandenburskich w 1316 r. zajmowato ‘sie wielu historykéw dochodzac do nieco
réznigcych sie wnioskéw. Najbardziej trafna wydaje sie konstrukcja L Koczego,
Przymierze polsko-dunskie w roku 1315 na tle stosunkéw polsko-brandendurskich.
»Roczniki Historyczne"™ [dalej: RH] 1931, t. 7, s. 66 75. Jednocze$nie odrzucam po-
gTad o najezdzie wojsk brandenburskich na Dzwonowe w poczatkach 1316 r., zgod-
nie z argumentami Koczego (op. cit., s. 71—72) wskazujacego, iz trudno uwierzy¢,
aby Askanczycy wdarli sie w styczniu 1316 r. tak daleko w gtab Wielkopolski
Ostatnio podtrzymuje hipoteze o ataku na Dzwonowo Pakulski (op. cit., s. 47—
—48) podkreslajac, zo margrabia najwidoczniej postat do Wielkopolski jaki$ nie-
wielki oddziat, ktéry nie mogt spowodowa¢ wiekszych zniszczen. Dziwne by byto
zatem, gdyby niewielki oddziat prébowat zdobywa¢ obiekt obronny w Dzwonowie.
Por. KDW, t. 111, ru" 2043: ,llein, cum expugnaretur castrum Zwanow...". Chodzi
tutaj prawdopodobnie o miejscowo$¢ Schwan w Meklemburgii.



ki miasta poniesione na cele wojenne. Po 6 grudnia miasto wydatko-
wato 6 talentéw ,in expugnatione castri Wronie...". Wiadomo rowniez,
ze 8 grudnia wyruszyty nowe oddziaty brandenburskie z Gorzowa w kie-
runku Wronek. Dotarty one jedynie do Skwierzyny, skad 10 grudnia
zawrdcity do Gorzowa. Wszystko wskazuje na to, ze zatoga zamku bro-
nita sie dtugo i skutecznie, skoro gromadzono nowe sity w celu wspar-
cia oddziatow prowadzacych oblezenie5 Ostateczne rezultaty prowa-
dzonych walk nie sg znane, ale nalezy przypuszczaé, ze gréd nie zo-
stat zdobyty.

Dgzac do odzyskania zachodnich potaci Wielkopolski krdl Wita-
dystaw wzigt czynny udziat w wojnie prowadzonej w latach 1321— 1323
przeciw Piastom glogowskim przez innych wtadcow S$lagskich na czele
z ksieciem brzeskim Bolestawem Il Rozrzutnym. Jesienig 1322 r. wojska
polskie dowodzone osobisScie przez tokietka dotarty az w poblize Wro-
ctawia. RoOwnocze$nie trwaty dziatania wojenne prowadzone przeciw
Gtogowczykom od strony Wielkopolski, w rezultacie ktérych zostaty
im odebrane obszary nad S$rodkowa i dolng Obrg®. WJS$rod zajetych
zamkow znalazty sie: Zbaszyn, Przyprostynia i Kopanica, przy zdoby-
ciu ktdrych szczeg6lnie zastuzyt sie starosta Wielkopolski Przybystaw
Borkowic7. Prawdopodobnie w tym samym czasie odzyskane zostaty
takze kasztelanie miedzyrzecka oraz wieluinska (rudzka)8 Nie wszystkie

5H, Spangenberg, Hof und Zentralverwaltung der Mark Brandenburg im
Mittelalter, [w:] Verdffentlichungen des Vereins fur Geschichte der Mark Branden-
burg, Leipzig 1908, s. 522—523; KDW, t. Ill, mr 2043; por. Koczy, op. cit., s. 74—75;
Pakulski, op. cit., s. 49.

0 Udziat Wtadystawa +tokietka w wojnie przeciw ksigzetom glogowskim szerzej
przedstawiaj« m. in J1. Ktodzifiski, Siady zwierzchnictwa tokietka nad Slgskiem
w r. 1322/1323, ,,Sprawozdania z czynnos$ci i posiedzen Akademii Umiejetnosci w Kra-

kowie™ 1919. t. 24, nr 5, s. 14— 19; J. Kochanowska-Wojciechowska, Sto-
sunek Slgska do Polski i Czech w latach 1321— 1339, RH 1928, R. 4, s. 2—9; J. Da-

browski, Dzieje polityczne Slaska w latach 1290— 1402, [w:] Historia Slgska od
najdawniejszych czasé6w do roku 1400, red. S. Kutrzeba, t. I, Krakéw 1933,
s. 358—362; Pakulski, op. cit, s, 67—71. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze

poglad o zajeciu przez kréla polskiego w 1322 r. ziemi wschowskiej przyjmowany
przez autoré6w wyzej wymienionych prac nie ma uzasadnienia Zrédtowego. Doku-
ment starosty wschowskiego, Ramsza Opal, powotujacego sie ,im Gebod wunsers

gnaedigen Henr Koenigs W laclislaus..." i opatrzony datg 1322 t¢., (KDW, t. Il, nr 1032)
w rzeczywisto$ci wystawiony zostat vi 1392 r.; por. Historia Slgska, t. | do r. 7763,ired.
K. Maleczynski, <c¢z. I do pol. XIV w. Wroctaw 1960, s. 549, przyp. 95.

7 KDW, t. Il, nr 1188.

8 W drugim dziesigtku lat X1V w. kasztelania miedzyrzecka nalezata do Marchii
Brandenburskiej. Zapewne w 1321 r. ziemie te zajeli ksigzeta glogowscy na czele
z Henrykiem Il Wiernym; por. E. Rym ar, Rywalizacja o ziemie lubuska 1 kaszte-
lanie miedzyrzecka w kitach 1319— 1326, ze szczegdlnym uwzglednieniem stosunkow
pomorskc-$laskich, ,,Sla,ski Kwartalnik Historyczny Sobétka™ 1979, R. 34, s. 487—492



z powyzszych nabytkow udato sie utrzymac¢ na state krolowi polskie-
mu. W okresie miedzy listopadem 1327 a majem 1329 r. w rece ksiecia
zaganskiego Henryka Il Wiernego, przeszty tereny nadobrzariskie zgro-
dami Trzciel, Zbaszyn, Przyprostynia, Babimost i Kopanica. Gt6wng
role w tych wydarzeniach nalezy przypisa¢, zgodnie z do$¢ niejasnym
co prawda przekazem Rocznika Swietokrzyskiego, przedstawicielom rodu
Niatkéw-Jeleni Mikotajowi i Janowi z Kebtowa, ktérzy gtéwnie przy-
czynili sie do utraty zamkdéw kasztelanii zbaszynskiejo.

Dalsze straty terytorialne, aczkolwiek o charakterze krotkotrwatym,
poniosto Krélestwo Polskie w wyniku wyprawy krola czeskiego, Jana
Luksemburskiego, spieszgacego ze spOzniong pomocg Zakonowi Krzy-
zackiemul0 Dziatania wojenne miaty miejsce w pazdzierniku 1331 r.
Jeszcze 1i 2 pazdziernika kr6l czeski przebywal w Glogowie, skad wy-
ruszyt na czele armii posuwajgc sie w kierunku Poznania. Po drodze
wojska Jana Luksemburskiego zajety kilka obiektéw warownych na
czele z Koscianem. Walki o Poznan trwaty kilka dni, a prébowano go
zdoby¢ uzywajac machin oblezniczych. Usitowania te byty bezskutecz-
ne, a straty poniesione w ludziach i sprzecie wptynety na stanowisko
kréla czeskiego, ktory chetnie zawart rozejm ze strong polskg na prze-
cigg 1 miesigca. Wojska napastnikéw odeszty spod Poznania do$¢ po-
spiesznie, pozostawiajac nawet machiny obleznicze. Wyprawa zakon-
czyta sie przed 19 pazdziernika, bowiem tego dnia Jan Luksemburski
przebywat juz we Wroctawiull

Witadcg Wielunia jeszcze w poczatkach 1321 o byt Bolestaw |1, ksigze niemodlinski,
natomiast w 1323 r. ziemia wielunska znajdowata sie w posiadaniu kréla polskiego.
Odnos$nie do okregu bolestawieckiego (z grodami Bolestawiec i Kepno) wiadomo, ze
na mocy uktadu z 10 sierpnia 1323 r. zawartego w Krakowie, ktoéry zakonczyt
okres dziatan wojennych, przeszedt on z rak Konrada 1, ksiecia ole$nickiego, na
rzecz Bolestawa 111, ksiecia brzeskiego. Zapewne niedtugo przed 1329 r. teirytor.ium
powyzsze pozyskane zostato przez Witadystawa tokietka, by¢ moze drogag pokojowa;

por. R. Rosin, Ziemia wielunska w XIl—XV/ w. Studia z dziejéw osadnictwa
to6dz 1961, s. 80—82.
Rocznik $wietokrzyski, wyd. A. Bielowskii, MPH, t 111, Lwéw 1878, s.

por. Pakulski, op. cit, s. 71—74.
io Wyprawe Jana Luksemburskiego pod Poznan w 1331 r. omawiajag m.in. A. Kto -

dzinski, Ze studiow krytycznych nad rokiem 1331, ,,Kwartalnik Historyczny™ 1905,
R. 19, s. 31—33; S. Zajagczkowski, Polska a Zakon Krzyzacki w ostatnich la-
tach Wtadystawa tokietka, Lwéw 1929, s. 260—263; Dagbrowjski, Dzieje..., s. 401
_405- B. Wtodarski, Polityka Jana Luksemburczyka wobec Polski za czasow
Wtadystawa tokietka, Lwoéw 1933, s. 62—65; K. Olejnik, Obrona polskiej gra-
nicy zachodniej. Okres rozbicia dzielnicowego i monarchii stanowej (1138— 1385),
Poznan 1970, s. 194—196; Pakulski op. cit, s. 116— 119.

u Lelms- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Filrstenthimer im
Mittelalter [dalej: LBU], wyd. C. Grinhagen, H. Markgraf, cz. I—IIl, [w:[
Publicationen aus den k. Preusischen Staatsarchiven, t. VII i XVI, Leipzig 1881— 1883;

79;



Wiadystaw tokietek odzyskat utracone obszary w potudniowo-za-
chodniej Wielkopolsce dzieki wyprawie z 1332 r. Po zawarciu rozejmu
z Zakonem Krzyzackim w sierpniu tegoz roku, wojska polskie wraz
z positkowymi oddziatami wegierskimi wkroczyty do zachodniej Wiel-
kopolski. Zdobyto i zniszczono szereg grodkdéw, ktorych liczba przekra-
czata 50, jak zapewne z wielkg przesadg donosi Rocznik Traski'2 Obrona
czesko-Slgska koncentrowata sie na utrzymaniu w swym reku zamku
koscianskiego, ktory jednak zostat szturmem zdobyty przez dowodzace-
go akcja polsko-wegierskg krolewicza Kazimierza. Dziatania wojenne
zakonczyty sie przed 25 pazdziernika, kiedy to ksigze brzeski Boles-
taw IIl Rozrzutny, przytgczyt sie do rozejmu zawartego na okres do
15 sierpnia 1333 r.,, miedzy starostg gtogowskim Henrykiem z Dubu
a krélem Polski Witadystawem tokietkiem13

W tym tez okresie, zapewne na przetomie 1332 i 1333 r., zostato za-
jete przez Polakéw Ujscie nad Notecig. W 1312 r. wchodzito ono jesz-
cze w skiad wielkopolskich posiadtosci ksigzat gtogowskich i nie wia-
domo Kkiedy przeszto w posiadanie Brandenburczykéw. Okolicznosci
odzyskania tego zamku nie sg blizej znane. Wiadomo$¢ powyzszg czer-
piemy z dokumentu margrabiego Ludwika Starszego z 24 lipca 1336 r.,
w ktorym obiecywal Gintersbergom wsparcie w celu odebrania Ujscia
z rak polskichl4

Jednym z podstawowych celow polityki Witadystawa tokietka byto
odzyskanie utraconego na rzecz Zakonu Krzyzackiego Pomorza Gdan-
skiego. Okres bezpos$rednich star¢ zbrojnych w latach 1327— 1332 po-
przedzita walka na polu dyplomatycznym toczona w okresie naprezo-
nych stosunkow pomiedzy Krolestwem Polskim a Zakonem Krzyzac-

por. c¢z. I, p. 134—135; Regesten zur Schlesichen Geschichte 1327—1.333, wyd.
C. Grunhagen, K Wutke, [w:] Codex DlIlplomatlCUs Sileslae [dalej: CDSj'/.|.
t. XXII, Breslau 1003, nr 5050—5051, 5055—5058; Rocznik Traski, wyd. A. Bielow-
ski, MPI1, t. Il, Lwéw 1872, s. 857; Petra Zitavske'ho kronika zbrasiavska, wyd.
J. Em ler, [w:] Fontes rerum Bohemicarum [dalej: FRB], t. IV, Praha 1882— 1884,
s. 310.

Rocznik Traski, s. 857: ,,Rex Wladislaus [..] in Poloniam maiorem remeavit,
ubl lugilivos duces Polonie regno incumbentes aggrediens, guinquaginta et eo
amplius ipsorum lortaliria cremans et destruens...”.

Rocznik Traski, s. 857—858; Kodeks dyplomatyczny Polski [dalej: KDP], wyd.

L. Ryszczewski, A. Wilczkowski, J Bartoszewicz, M. Bobowski,
t. I—I1V, Warszawa 1847— 1887, patrz t. IV, nr 3; por. Dabrowski, Dzieje..., s. 407.
14 KDW, t. IlI, nr 952, 11611 por. S. Zajaczkowski, Polska a Wittelsbacho-

wie w pierwszej potowie XIV wieku, [w:[ Prace Historyczne w 30-lecie dziatalnosci
prolesorskiej Stanistawa Zakrzewskiego, Lwoéw 1934, s. 8l,- A. Czacharowski,
Spoteczne i polityczne sity w walce o Nowag Marchie w latach 1319—1373. Ze szcze-
gélnym uwzglednieniem roli moznowtadztwa nowomarchijskiego, ,Roczniki Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu™ [dalej: RTNT] 1968, R. 73, z. 2, s. 120 121.



kim. W tym czasie odnotowaé¢ nalezy Kkilka epizodéw ukazujgcych za-
dania obiektéw warownych usytuowanych na pograniczu polsko-krzy-
zaekim. W uktadzie z 2 lipca 1320 r., zawartym pomiedzy mistrzem
krajowym Prus Fryderykiem von Wildenberg, ksieciem wotogojskim
Warcistawem IV oraz biskupem kamieAskim Konradem, szczeg6lnie
silnie podkres$lona jest rola Nakla jako osrodka gromadzgcego sity mi-
litarne zagrazajace posiadtosciom pomorskim wymienionych kontra-
hentdw. Strony uzgodnitly spos6b udzielania sobie pomocy w razie ata-
ku przedsiebranego przez zatoge nakielskg. Ta ostatnia musiata rzeczy-
wiscie dawaé sie we znaki poddanym Zakonu, co potwierdza relacja
kronikarza krzyzackiego Piotra z Dusburga. Wspomina on mianowicie
o dowodcy zatogi Nakita Henryku Swietostawicu z rodu Patukéw, ktd-
ry niemitosiernie tupit wszystkich podréznych zaréwno osoby duchow-
ne, jak i Swieckie. Totez juz w uktadzie z 1320 r. liczono sie z mozli-
woscig opanowania zamku nakielskiego, uwazanego — w mys$l sfor-
mutowania dokumentu — za gtdwng siedzibe rabusidw, w rzeczywistos-
ci jednak stanowigcego bardzo wazny punkt strategiczny na poéinocnej
rubiezy Krolestwa Polskiegols. Podobng role odgrywata budowla ob-
ronna w Wyszogrodzie. Zatoga tego zamku kontrolowata zegluge na
Wisle i, wedtug stow wspomnianego kronikarza, dokonywata tupiestw,
porwan i zabdjstw, tak ze nikt nie mdgt jej ujs¢ bez poniesienia szkod.
Proceder ten trwat przez diugie lata na szkode Zakonu i jego podda-
nychi®

Po zatamaniu sie rokowan dyplomatycznych wojna polsko-krzyzac-
ka rozpoczeta sie atakiem Witadystawa tokietka na ziemie ksiecia ptoc-
kiego Wactawa, zwigzanego uktadem obronnym z Zakonem Krzyzac-
kim17. Wojska krdla polskiego najprawdopobniej w drugiej potowie
sierpnia 1327 r. przystgpity do oblezenia zamku w Gostyninie. Na od-
siecz zaatakowanemu sojusznikowi przybyty oddziaty krzyzackie pod
wodzg komtura prowincjonalnego chetminnskiego Ottona von Luter-
berg. Krzyzacy odparli sity tokietkowe spod Gostynina, a nastepnie
razem z rycerstwem ptockim wkroczyli na ziemie kujawskg. Sprzy-

15 Liles cc res gestae inter Polonos Ordinatique Crucilerorum, t. I, wyd. 1. Z a-
krzewski, Poznan 1890, dodatek nr 9; Chronicon terrae Piussiae von Peter von
Diisburg [dalej: Piotr z Dusburga], wyd. M. Toeppen, [w:] Scriptores rerum
Prussicarum [dalej: SKPr], t. I, Leipzig 1861, s. 217.

10 Piotr z Dusburga, s. 216.

17 Walki Wtadystawa +tokietka z Wactawem, ksieciem plockim i Krzyzakami
w 1327 i, omawiajg m. in.:. ZajagczkowsKki, Polska a Zakon..., s. 108—114;

B. Wtodarski, Miedzy Pol.skq, Litwg a Zakonem Krzyzackim {Sylwetka Wactawa
ptockiego), .Zapiski Towarzystwa Naukowego w Torunui™ 1950, t. 16, s. 15— 16;
A. Swiezawski, Rawskie ksiestwo Piastow mazowieckich 1313—1462. Dzieje po-

lityczne, £6dz 1975, s. 22— 24.



mierzency zdobyli i spalili gr6d w Kowalu, a nastepnie posuwali sie
wzdtuz Wisty kierujgc sie w strone ziemi chetminskiej. W trakcie prze-
marszu armia krzyzacko-mazowiecka czynita znaczne spustoszenia,
m. in. w dobrach biskupstwa wtoctawskiego. Wojska polskie na czele
z krélem zagrodzity droge przeciwnikom zapewne w okolicach Wtoc-
tawka. Tam tez doszto do starcia zbrojnego, w ktéorym $mier¢ ponidst
komtur torunski Hugo von Almenhausen. Zdaniem Dtugosza bitwa za-
konczyta sie sukcesem strony polskiejls.

Dziatania wojenne dotknety nie tylko ziemie kujawska, ale takze
i Wielkopolske. Zeznajacy na procesie warszawskim z 1339 r. miesz-
czanie kteccy zgodnie stwierdzaja, ze Kiecko wraz z zamkiem byto dwu-
krotnie niszczone przez Krzyzakéw. Ow pierwszy najazd odnoszony
jest przez historiografie do roku 1327, co nalezy z duzym prawdopodo-
bienstwem przyja¢. Wskazuje to na dos¢ gteboki wypad innego oddzia-
tu krzyzackiego, majatego by¢ moze za zadanie odwré6ci¢ uwage do-
wodztwa polskiego od wojsk Luterberga wspierajgcych ksiecia ptoc-
kiego. Dziatania wojenne w 1327 r. zakonczyty sie zawarciem rozejmu
we Wioctawku, majgcym obowigzywa¢ w ciggu jednego rokul”

Pragnac przejag¢ obrone odéwczesnych poéinocno-wschodnich granic
Krolestwa Polskiego bezposrednio w swoje rece Wiadystaw tokietek
doprowadzit do usuniecia swych bratankow: Witadystawa Siemowitowi-
ca z ziemi dobrzynskiej i Przemysta Ziemomystowica z dzielnicy
inowroctawsko-wyszogrodzkiej, oddajgc im w zamian ksiestwa teczyc-
kie i sieradzkie. Na Kujawach pozostat jedynie Kazimierz Ziemomysto-
wic zarzadzajgcy dzielnicg gniewkowskg. Powodem tej zamiany bytly
trudnosci samodzielnej obrony drobnych dzielnic a jednocze$nie pozba-
wiano w ten sposdb Zakon mozliwos$ci wywierania nacisku na stab-
szych sgsiadéw. Okres rozejmu wykorzystaty obie strony do lepszego
przygotowania sit zbrojnych. Z polecenia kréla polskiego odbudowano
grod w Rypinie wzmacniajgc obronnos$¢ ziemi dobrzynskiej20.

Dziatania wojenne wznowiono w poczatkach 1329 r, w zwigzku
z krucjatg przeciw Litwie podjeta przez kréla Czech Jana Luksembur-

Is Chronica Olivenais aiictore Stanislao, abbale Olivensi [dalej: Kronika oliw-
sfca], wyd. W. Ketrzynski, MPH, t. VI, Krakéw 1893, s. 327; Pamietnik Za-
konu Krzyzackiego o wojnie z krélami tokietkiem i Kazimierzem W., wyd. A. PTo-
ch aska, ,Archiwum Komisji Historycznej™ 1909— 1913, t. XI, s. 248; Dtugosz,
Annales, ks. 9, s. 132, 137, 139.

18 Lites..., s. 360—361j por. S. Kujot, Dzieje Prus Kro6lewskich, cz. Il. Pomo-
rze i ziemia chetminska 1309— 1380, RTNT 1922— 1924, [wyd. 1924], R. 29—31, s. 106—
-107) Zajaczkowski, Polska a Zakon..,, s. 114—115; Pakulski, Sity...,

s. 93—95.
20 S. Ketrzynski, Zapis Kazimierza Wielkiego dla Kazimierza Bogustawo-

wica, ,Przeglad Historyczny"™ [dalej: PH] 1912, t. 14, s. 186— 190j Lites..., s. 184,



skiego. Przejscie — w koncu 1328 r. — wtadcy czeskiego z towarzy-
szagcym mu rycerstwem przez ziemie polskie w drodze do Torunia od-
byto sie wbrew woli krdéla polskiego, ktdry wobec tego zarzadzit mo-
bilizacje rycerstwa w okolicach teczycy. Po rozpoczeciu krucjaty przez
Luksemburczyka i Krzyzakow, 6-tysieczna armia polska zaatakowata
posiadtosci Zakonu wspierajagc litewskiego sprzymierzerica. 1 lutego
1329 r. wojska tokietka wkroczyty do ziemi chetmirnskiej, pustoszac ja
przez 5 dni i zdobywajagc Papowo2l. W odpowiedzi doszto do zawarcia
12 marca 1329 r. w Toruniu porozumienia miedzy Zakonem a Janem
skierowanego przeciw Polsce. Jego nastepstwem byt atak sojusznikdw
na ziemie dobrzynska, z tym ze wyprawg kierowat krdl czeski, a trzon
armii stanowity oddziaty krzyzackie22

Obrone Dobrzynia krdl Wiadystaw powierzyt starosScie dobrzynskie-
mu i kasztelanowi teczyckiemu Pawtowi Ogonowi, posytajagc mu ry-
cerzy takze z innych ziem. Sam tokietek wraz z gtownymi sitami pol-
skimi znajdowat sie na lewym brzegu Wisty na obszarze ziemi kujaw-
skiej. Blokujac Wiste krol polski nie dopus$cit do tego, aby wojska wro-
gow wkroczyty na Kujawy, sam jednak obawiat sie przeprawi¢ swe
oddziaty do ziemi dobrzynskiej, by w razie niepowodzenia nie zostaé
odcietym rzekg od Kujaw. Jedynie cze$¢ sit polskich z ksieciem teczyc-
kim Wtadystawem Siemowitowicem i wojewoda brzeskim Wojciechem
Koscielcem, operowato na terenie ziemi dobrzynskiej, staczajgc drobne
potyczki oraz przeprowadzajgc dziatania o charakterze wywiadowczo-
-obserwacyjnym. Totez wojska polskie nie zdotaty przeszkodzi¢ sitom
krzyzacko-czeskim w zdobyciu grodu dobrzynskiego, zajetego niemal-
ze na oczach krola i zgromadzonej armii, stojgcej na lewym brzegu
Wisty23. Po opanowaniu ziemi dobrzynskiej gtdwne sity krzyzackie wraz
z Janem Luksemburskim uderzyty na ziemie ptockg. Doszto do obleze-
nia Ptocka, podczas ktérego uzyto machin oblezniczych. Miasto nie zo-
stato wprawdzie zdobyte, niemniej ksigze Wactaw, nie otrzymujac do-
statecznego wsparcia ze strony braci ani Wtadystawa tokietka, zdecy-
dowat sie wejs¢ w uktady z wiadcg czeskim. W ich wyniku 29 marca
1329 r. ztozyt on w Plocku hotd Janowi, uznajgc sie jego lennikiem
z Ptocka, Wyszogrodu i Gostynina. Planowano takze opanowanie po-
zostatych ziem mazowieckich, jak to wynika z dokumentu kréla czeskie-
go, wystawionego 3 kwietnia 1329 r. w Toruniu juz po powrocie z wy-
prawy pod Ptock. Tym samym w dziataniach skierowanych przeciw

2 Kronika oliwska, s. 327; Piotr z Du,sburga, s. 215; Pamietnik Zakonu Krzyzac-

kiego..., s. 249—250.

* KDW, t. Il, nr 1097; Zajagczkowski, Polska a Zakon..., s. 129—138; W to -
darski, Miedzy..., s. 16—19.

» Utes..., s. 174, 207, 286, 334, 350.



Siemowitowi Il i Trojdenowi | Luksemburczyk nie brat juz udziatu,
pozostawiajagc prowadzenie ich sitom Zakonu Krzyzackiego. Przebieg
i charakter toczonych operacji nie jest blizej oSwietlony przekazami
zrédtowymi. Wiadomo jedynie, ze ksigzeta zawarli z Krzyzakami 15 lip-
ca krotkotrwaty rozejm, po ktorym by¢ moze nie podjeto juz dziatan
wojennych i ponownie 18 pazdziernika zawarto zawieszenie broni z ter-
minem do Wielkiejnocy 1330 r.24

Wydaje sie, ze wraz z krdlem czeskim nie powr6city do Torunia
wszystkie wojska uczestniczace w ataku na dzielnice ptockg. Dalsze
akcje zaczepne kontynuowaty oddzialy krzyzackie pod dowddztwem
landkomtura chetminskiego Ottona von Luterberg. Korzystajac z rozpu-
szczenia rycerstwa polskiego i oddalenia sie tokietka od Leatru dziatan
wojennych dowoddztwo wojsk zakonnych podjeto decyzje o zaatako-
waniu pogranicznych terytoriow Kujaw. W koncu kwietnia 1329 r. zo-
staty zorganizowane przez Zakon trzy operacje wojskowe, ktérych ce-
lem byto réwnoczesne uderzenie z réznych stron na kilka miejscowosci
kujawskich27. | tak sity komtura torunskiego uderzyty na okolice Ra-
cigzka, ktére to miasto wraz z pobliskim kluczem do6br biskupa wio-
ctawskiego padto ofiarg zniszczeA. Inna wyprawa krzyzacka wyruszyta
z Dobrzynia i po przejsciu Wisty skierowata sie na Wiloctawek. Oddziat
pod wodzg Kerstena von Koine w dzien Wielikiejnocy, tj. 23 kwietnia
1329 r. zniszczyt miasto, w ktérym spitonety m. in. kos$ci6ét katedralny,
domy pratatow i kanonikéw. Trzecie uderzenie poszto na Przedecz,
a prowadzit je landmistrz chetminski Obton von Luterberg. Geograficz-
ny zasieg wypadu wskazuje na Mazowsze ptockie jako podstawe wyj-
§ciowg oddziatu krzyzackiego. Byta to zapewne armia (lub jej cze$é)
pozostawiona na Mazowszu w celu dokonania podboju tej ziemi. Woj-
sko krzyzackie zdobyto grod w Przedeczu za pomocg machin oblez-
niczych2®

W 1329 r. dalsze walki nie byty juz podejmowane przez zadng ze
stron. Czynity one przygotowania do wystgpien zbrojnych w przy-
sztym roku. Zapewne temu stuzyta misja wegierska krolewicza Kazi-

*> Kodeks dyplomatyczny Ksigestwa Mazowieckiego [dalej: KDKs.Maz.], wyd.
T. J. Lubomirski, W arszawa 1863, nr 59; Preussisches Urkundenbuch, t. I,
wyd. M. Hein, E. Maschke, Konigsberg 1932, ni 655, 662; por. Swiezaw-
ski, op. cit., s. 24—25.

15 Odnosénie do wypraw krzyzackich na pogranicze kujawskie w konhcu kwietnia
1329 r. cenne sa uwagi J. Bieniaka, List kanclerza kujawskiego do Rady Sta-
rego Miasta Torunia ze stycznia 1331 roku, ,Zapiski kujawjsko-dobrzynskie™ 1978, fceir.
A, Historia, s. 103— 106.

28 Lites..., dodatek nr 16; Kalendarz i spominki witoctawskie, wyd. B. Kiurbis,
MPH, ser. nowa, t. VI, Warszawa 1962, s. 81—82; Cronica nova Prutenica [dalej:
Wigand z Marburgal], wyd. T. Hirsch, SRPr., t. U, Leipzig 1863, s. 465.



mierzg odlbyita prawdopodobnie w pierwszych miesigcach 1330 r. Cho-
dzito gtéwnie o pozyskanie positkéw wojskowych od Karola Roberta
i uzgodnienie wspotdziatania militarnego w przysziej wyprawie prze-
ciw Zakonowi Krzyzackiemu. Zakon po opanowaniu prawego brzegu
Wisty kontynuowat operacje polegajgce na ostabianiu potencjatu obron-
nego Kujaw i péinocno-wschodniej Wielkopolski. Dazac do realizacji
powyzszego zadania pierwsi dziatania wojenne w 1330 r. rozpoczeli
Krzyzacy. Uderzenie znacznych sit zakonnych skierowane zostalo prze-
ciw obiektowi w Wyszogrodzie. W trakcie zazartych i krwawych walk
udato sie Krzyzakom czwartego dnia oblezenia, 12 lub 14 mija, pod-
pali¢ grod. W jego ptomieniach zgineta zaloga i szukajgcy tu ratunku
okoliczni rycerze wraz ze swym ruchomym mieniem?27.

Na przetomie czerwca i lipca 1330 r. ruszyta na Kujawy i po6inocng
Wielkopolske kolejna wyprawa wojsk krzyzackich. Mozna przypusz-
czaé, ze atak wyszedt z Torunia, bowiem w pierwszej kolejnosci przy-
stagpiono do oblezenia Racigzka. W obawie przed wkraczajagcym nie-
przyjacielem do zamku przybyto, w celu szukania schronienia, okolicz-
ne rycerstwo wraz z rodzinami i dobytkiem ruchomym. Po kilkudnio-
wych atakach przy uzyciu sprzetu oblezniczego, 5 lub 6 lipca gréd
zostat zdobyty. W rece zwyciezcoOw wpadta bogata zdobycz, tgcznie ze
skarbcem biskupim, a pozostali przy zyciu obroncy dostali sie do nie-
woli2. Oddziaty krzyzackie, dokonujgc wokdt znacznych zniszczen,
przesunety sie w Okolice Brzescia. Obiekt warowny w Brzesciu byt
dobrze przygotowany do obrony i miat silng zatoge, sktadajgcg sie
nie tylko z rycerzy kujawskich, ale takze z oddziatu rycerstwa teczy-
ckiego na czele z kasztelanem teczyckim Pawiem Ogonem. Z tego
powodu Krzyzacy nie probowali zdobywa¢ grodu, lecz wystali do do-
wodcy obrony poselstwo z propozycjg zawarcia rezejmu. Wskazuje to
na fakt, iz dowddztwo zakonne nie liczac sie z mozliwoscig opano-
wania najwazniejszej warowni Kujaw, pragneta zneutralizowa¢ czqsc
sit polskich w niej sie znajdujgcych, co dawatoby oddziatlom krzyza-
ckim znaczne korzy$ci (m. in. zabezpieczenie tytow przed atakami ry-
cerstwa stanowigcego zatoge Brzescia i tym samym wieksze mozliwosci
dziatania matych grup zdobywajgcych zywnos$é i furaz). Dowddca
zatogi brzeskiej odpowiedziat, ze nie posiada upowaznienia ze strony
kréla do zawierania rozejmu i propozycje odrzucit2. Spod Brzescia

27 Piotr z Dusburga, s. 21G; Kronike von Pruzinlat des Nicolaus von Jeroschin,
wyd. E. Streh lke, SRPr., t. I, s. G17—618,- Annalista Thorunensis, wyd. E. Stre h 1
k e, SRPr., t. Ill, Leipzig 1866, s. 67; Rocznik Traski, s. 854.

2 LUes..., dodatek nr IG; Kalendarz i spominki wtoctawskie, s. 83; Annalista Thoru-
nensis, s. 07; Wigand z Marbugra, s. 466; Dtugosz, Annales, ks. 9, s. 145—146.

‘ Piotr z Dusburga, s. 217; Lites.,., s. 179, 279.



wojska Zakonu ruszyty na Radziejdw. Wedtug danych Piotra z Dus-
burga po otoczeniu grodu doszto do zawarcia umowy pomiedzy zatogg
a oblegajagcymi, na mocy ktdérej obroncy oddali Krzyzakom zamek,
w zamian za co wolno im byto odejs¢ wraz ze wszystkimi swoimi
rzeczami. Nieco inaczej przedstawia ten epizod Rocznik Traski, zda-
niem ktérego gréd w Radziejowie zostat przez Polakéw sipalony z oba-
wy przed nadchodzacym nieprzyjacielem. Stato sie to, jak informujg
Spominki wtoctawskie, 7 lipca30. Dalsza trasa rejzy krzyzackiej wiodta
poprzez okolice Kruszwicy w kierunku Nakta. Miasto i zaimek zostaty
17 lipca zajete przez napastnikow i catkowicie zniszczone. Obwaro-
wany osrodek miejski prawdopodobnie stawiaé musiat pewien op6r,
bowiem urzadzili tutaj Krzyzacy rzez, ktérej ofiarg padio weditug ze-
znan jednego ze $Swiadkdw na procesie warszawskim 66 ludzi. Gréd na-
kielski zostat podpalony, a w jego ptomieniach $mier¢ znalazta zatoga,
z wyjatkiem dowddcy — starosty nakielskiego Henryka Patuki, ktdry
dostat sie do niewoli3lL Prawdopodobnie takze w tej wyprawie powra-
cajace do ziemi chetminskiej oddziaty krzyzackie zdobyty i zajety
Bydgoszcz. Rezultatem walk toczonych w maju i lipcu 1330 r. byty
dalsze straty terytorialne poniesione przez Krolestwo Polskie, albowiem
pod panowanie krzyzackie dostaty sie kasztelanie wyszogrodzka i byd-
goska3

Konsekwencjg niszczacych najazdow na dobra kosciota wiloctaw-
skiego byt uktad zawarty 24 sierpnia 1330 r. w Toruniu pomiedzy bis-
kupem Maciejem a wielkim mistrzem Zakonu Wernerem von Orseln.
Jeden z jego punktow przewidywat zobowigzanie sie Macieja, ze z wa-
rowni racigzskiej nie bedg podejmowane dziatania na szkode Zakonu
i jego poddanych. Jednocze$nie biskup nie brat na siebie odpowiedzial-
nosci za nastepstwa sytuacji gdyby, wbrew jego woli, krdl polski lub
kto inny przemocg lub podstepnie zajgt gréd. Trudno ustali¢c w czyim

30 Piotr z Dusburga, s. 217, Rocznik Traski, s. 854, Kalendarz i spominki wto-
ctawskie, s. 83.

3l Fakt przejscia wojsk krzyzackich przez okolice Kruszwicy w drodze do Nakla
potwierdza zeznanie rycerza Antoniego, syna Andrzeja z Kujaw, ztozone na proce-
sie warszawskim (LiVes.., s. 300). Na temat zniszczenia Nakta por. Piotr z Dusburga,
s. 217. Kalendarz J spominki witoctawskie, s. 83; Annatista Thorunensls, s. 67—68;
Wigand z Marburga, s. 466, Lites..., s. 155— 156, 326, 359. Stusznie do roku 1329 lub
1330 odniést te wydarzenia S. Kanioski, Przyczynki do dziejow wojny potsko-
-krzyzackiej z r. /33/, PH 1911, t. 12, s. 144—148. Sprzeczne dane Zrédet co do
chronologii wydarzen omoéwit krytycznie ZajgczkowsKki, Polska a Zakon...,
s. 13&—154.

32 Bydgoszcz na mocy postanowien rozejmowyih zawartych 18 pazdziernika 1330 r.
pod Lipienkiem miata by¢ zwrécona Polsce, co wskazuje na zajecie jej przez Krzy-
zakéw przed wyprawa wrzesniowa Wtadystawa tokietka; por. Zajaczkowski,
Polska a Zakon..., s. 154— 155.



reku znajdowat sie Racigzek w momencie zawarcia uktadu. J. Bieniak
uwaza, ze posiadali go Krzyzacy i na mocy ugody przechodzit do Ma-
cieja. Wowczas odpadata mozliwosé uzycia go przez nieprzyjaciela
i rysowata sie nadzieja wykorzystania izamku przez wojska Witadysta-
wa tokietka. W takim razie urnowa torunska poprawiata sytuacje stra-
tegiczng strony polskiej. Jednakze Racigzek mogt nie »byé zajety na
stale przez wojska Zakonu i wtedy neutralizacje zamku, cho¢ ograni-
czong pewnymi warunkami, mozna traktowaé¢ jako sukces polityczny
wielkiego mistrza33.

W poczatkach wrze$nia 1330 r. rozpoczeta sie wyprawa polska na
ziemie krzyzackie34 Byta ona starannie przygotowana, a wspieraty ja
znaczne positki wegierskie pod wodza Wilhelma Drugeta, zupana Spi-
zu i Ujvaru. Uzgodniono réwniez sposob wspotdziatania sojuszniczych
wojsk litewskich. Annia tokietka wkroczyta od strony Mazowsza do
ziemi dobrzynskiej i rozpoczeta oblezenie jej gtownego grodu, ktory
jednak bronit sie skutecznie3. Jednocze$nie wojska krola polskiego
nie stawity sie na umoéwione miejsce spotkania na terenie ziemi prus-
kiej ze sprzymierzeficem litewskim, ktéry znalazt sie wobec przewaza-
jacych sit krzyzackich i zmuszony zostat do wycofania sie pod Do-
brzyn. Stad nastgpito odejscie oddzialdw Giedymina z teatru dziatan
wojennych. Decydujacy wptyw na to miato stanowisko Wegréw od-
mawiajgcych wspotdziatania z poganskimi Litwinami. Po wycofaniu sie
armii Giedymina, wojska Wtadystawa tokietka odstgpity od oblezenia
Dobrzynia i ruszyty w kierunku ziemi chetminskiej. Pomimo poczatko-
wych itrudnosci, oddziaty polsko-wegierskie sforsowatly Drwece pod
Lubiczem dzieki udanemu manewrowi. Stojagc w obliczu przewazaja-
cych sit, dowdédztwo Zakonu nie podjeto decyzji o stoczeniu bitwy,
lecz postanowito Ibroni¢ sie poprzez obsadzenie silnymi zalogami o-
biektow warownych ziemi chetminskiej, a szczegdlnie Torunia i Lipien-
ka3e. Po wtargnieciu na obszar ziemi chetminskiej wojska +tokietka

M KDP, t. I, nr 252; J. Bien iak, Wielkopolska, Kujawy, ziemie teczycka
i sieradzka wobec problemu zjednoczenia panstwowego w latach 1300— 1306, RTNT
1969, U. 74, z. 2, s. 24.

4 Wyprawe W fadysiawa tokietka na ziemie krzyzackie w 1330 r. omawia Za-
jaczkowski, Polska a Zakon..,, s. 156— 164.

M Wigand z Marburga, s. 471; Utes..,, s. 229.

36 Kronika oliwska, s. 328. ,quod cernentes domini et exercitum regis validio-
rem scientes mandavorunt, ut singiili ad municiones conlugerent et eas delensa-
Tent..."; Wigand z Marburga, s. 472: ,et pensant kruties, an bellare vellent, conclu-
dunt, et régi nundant campum relinquore; et consilio habito dividunt exercitum
ad castra Culmensis terre, all.i veniunt ad castrum Thenrun, sed illi de Cristburg
ad castrum Lippa et sic secundum dedretum magUstri 'se lin tenra Culmensi divi-
serunt...”.



przez ok. dwa tygodnie niszczyty i raibowatly to terytorium. Prédby zdo-
bycia Kowalewa obleganego przez cztery dni zakonczyty siej niepo-
wodzeniem. Spod Kowalewa wojska sprzymierzone ruszyty pod zamek
w LipieAku, lecz i tu, pomimo uzycia machin oiblezniczych, roéwniez
nie odniesiono sukcesu. TrudnoS$ci doznawane przy prébach zajmowa-
nia zamkow oraz niedostatek zywnos$ci i paszy, w gromadzeniu ktorych
czynit przeszkody przeciwnik, przyczynity sie do wyrazenia przez kro-
la Wtadystawa zgody na podjecie rokowan. W wyniku rozmow do-
szto 18 pazdziernika 1330 r.( pod LipieAkiem do zawarcia rozejmu, ktd-
ry miat obowigzywaé do 26 maja 1331 r. W mys$l porozumienia rozej-
mowego siprawa ziem zajetych przez Zakon miata by¢ rozstrzygnieta
przez se-Jziow polubownych w osobach Jana Luksemburskiego i Karola
Roberta. Strona polska uzyskata takze drobne korzys$ci terytorialne,
a mianowicie zwrot zajetych przez Krzyzakéw okregéw Bydgoszczy
i Wyszogrodu3r.

Do arbitrazu wtadcéw Czech i Wegier jednak nie doszto, cho¢ Wta-
dystaw tokietek i jego otoczenie, wedtug Zrdédet polskich, wigzato z nim
pewne nadzieje i czynito odpowiednie przygotowania. Tymczasem Za-
kon Krzyzacki na czele z nowo obranym wielkim mistrzem Lutrem,
ksieciem brunszwickim, sposobit sie do wszczecia dziatan wojennych,
nie bedac zainteresowanym w rozstrzygnieciach dyplomatycznych.
Jedynym efektem rozméw polsko-krzyzackich byto przediuzenie rozej-
mu do 24 czerwca 1331 r. Wobec fiaska poczynan dyplomatycznych,
w obliczu grozby wznowienia walk, takze i stronu polska zaczeta czy-
ni¢ odpowiednie przygotowania wojenne. Sytuacja Polski w 1331 r. nie
byta najlepsza, bowiem ulegt zerwaniu sojusz z Litwg. Na wiecu
w Checinach 26 maja 1331 r., poSwieconym .sprawie spodziewanego
konfliktu zbrojnego z Zakonem, doszto do usuniecia z urzedu starosty
wielkopolskiego Wincentego z Wielenia, do czego z pewnos$cig przy-
czynita sie atmosfera nieufnos$ci panujgca wewnatrz elity wiadzy. Krol
przekazat rzady namiestnicze nad Wielkopolskg i Kujawami w rece
swego syna, krolewicza Kazimierza, polecajagc mu, aby zatroszczyt sie
0 granice panstwa38 Wzmocniono przede wszystkim zatogi zagrozo-
nych obiektow warownych. O kilku tego typu posunieciach posiada-
my informacje zréodtowe. | tak z polecenia krdla Wiadystawa przyby-
li do Inowroctawia rycerze wielkopolscy, a ws$rdéd nich kasztelan bie-

37 Piotr z Dusburga, s. 218,- Rocznik Traski, s. 854- 855; Annalista Thorunensis,
s. 68; Wigand z Marbufgn, s. 472 474. Niektére ze Zrdédet zawieraja informacje
o oddaniu przez Krzyzakéw na mocy rozejmu lipienieckiego ziemi dobrzynskiej, co
jednak nalezy odrzuci¢; por. Bieniak, List., s 129—131.

3f Rocznik Traski, s. 855: ,rcx Wladyslaus [..] filio suo Kazimiro [..] inte.r-
minans sibi et inculcans, ut slcut ipse, ita ille gades regni reformare studeret..”



chowski Mikotaj z Nowego Miasta. Takze w Kilecku znajdowata sie
liczna zatoga. Do zamku w Pyzdrach przybyta nowa grupa rycerzy zto-
zona z ludzi krolewskich. Obsadzono rowniez grody prywatne, m. in.
Pakos¢, nalezgcg do wojewody brzeskiego Wojciecha KoScielca, gdzie
znalazta sie zatloga z kasztelanem nakielskim Zbylutem Patukg™ Ze
swej strony Zakon Krzyzacki prawdopodobnie w poczatkach lipca
1331 r. zawart tajne porozumienie z Janem Luksemburskim, ktore prze-
widywato wspé6lne uderzenie we wrze$niu tegoz roku na Wielko-
polska40.

Wyprzedzato je podjecie dziatan wojennych przez Krzyzakéw w dru-
giej potowie lipca, majace na celu zniszczenie szerokich potaci kraju
i ostabienie potencjatu obronnego panstwa polskiego. Armia Zakonu
wtargneta gteboko na terytorium Wielkopolski, szybkoScig dziatan wy-
wotujgc zaskoczenie w Obozie polskim. Wyprawa pod wodzag komtura
krajowego chetminskiego Ottona von Luterberg i wielkiego marszatka
Dytrycha von Altenburg, wyruszyta z ziemi chetminskiej, ok. 22 lipca
przechodzac Wiste w poblizu Wyszogrodu i zajmujgc Bydgoszcz4l Stad
wojska krzyzackie udaty sie pod Inowroctaw. Wzmocniona positkami
wielkopolskimi zatoga dzielnie przeciwstawita sie atakowi, totez prdby
opanowania tego obiektu warownego zakofhczyly sie niepowodzeniem
napastnikéw, ktérzy poniesli pewne straty w ludziach i musieli odsta-
pi¢ z niczym. W okolicach Inowroctawia prowadzit rokowania z do-
woédztwem wojsk Zakonu rycerz Antoni, zarzadzajacy grodem Kkrusz-
wickim z ramienia Kazimierza Ziemomystowica, ksiecia gniewkowskie-
go, uzyskujac od nich zapewnienie bezpieczenstwa dla Kruszwicy,
prawdopodobnie za cene neutralizacjil2 Docierajgc w poblize Kruszwi-
cy skierowali sie nastepnie Krzyzacy na zachdd i zapewne poprzez
Kunowo, gdzie spalili grédek rycerski, wtargneli na ziemie wielopol-
skie. Po zniszczeniu Kwieciszewa podazyli na potudniowy-zachdd i za-
atakowali Stupce, ktdrej mieszkarncy przypuszczalnie probowali zorga-
nizowac¢ opoOr. Miasto ulegto pozarowi, grod zostat zdobyty i spalony,
za$ do niewoli uprowadzono zatoge zamku i wielu mieszczan. Ze Stup-
cy wojska krzyzackie ruszyty poprzez Cigzenn na Pyzdry. Pownoczes-

Utes..., s. 319, 326, 331, 360.
40 Wigand z Marburga, s. 478; A. Ktodzinski, W obozie cesarskim (1331—
— 1332), ,,Przeglad Polski™ 1904, + 153, s. 308—313; Zajgczkowski, Polska a Za-
kon... s. 195—197.
4 Rocznik Traski, s. 855; Wigand z Marburga, s. 479; Chronica terrae Priissiae,

wyd. E. Strehlke, SRPr., t [Ill, s. 470; Annalista Thorunensis, s. 69: ,Eodem
nnno post testum S. Margarete domini nostri intrantcs Poloniam primo Bramborc
expugnando...". Por, Kaniowski, op. cit, s. 141.

42 Rocznik Traski, s. 855; Li/es..., s. 299— 300.



nie wystano w strone Ladu oddziat sktadajacy sie gtéwnie z wojowni-
kéw pruskich, ktory miat na celu nie tylko dokonywanie zniszczen, ale
i zapewne zadania obserwacyjno-wywiadowcze polegajagce na stwier-
dzeniu czy od wschodu nie nadciggaja sity ipolskie. Pod Pyzdrami ar-
mia Zakonu zjawita «ie 27 lipca4i.

Na wiadomos$¢ o najezdzie krzyzackim Kkrélewicz Kazimierz zarzg-
dzit mobilizacje rycerstwa, ktérg jak sie wydaje wyznaczono w pobli-
zu Pyzdr. Przemawia za tym fakt, ze w tej miejscowos$ci znajdowat
siq krélewicz Kazimierz oraz jego najblizsi doradcy: Krzywosad z Ostro-
wiec, prawdopodobnie rzeczywisty rzgdca Wielkopolski w imieniu sy-
na tokietkowego, i Tomasz z Zajaczkowa, ktérzy zapewne mieli koor-
dynowaé posuniecia strony polskiej. Pod Pyzdry poczeto $ciggaé ry-
cerstwo wielkopolskie oraz sieradzkie i teczyckie. Jednoczes$nie cze$c
sit wielkopolskich pod wodzg wojewody poznanskiego Wincentego
z Wielenia, $ledzita poczynania Krzyzakéw jeszcze przed ich dotar-
ciem pod Pyzdry, by¢ moze juz od (momentu wkroczenia ich do Wiel-
kopolski. W $lad za posuwajacymi sie wojskami Zokonu ruszaty wy-
dzielone grupy ze wzmocnionych zaldg grodowych, np. z Inowrocta-
wia. Krolewicz Kazimierz nieco wczesniej opuscit Pyzdry, ale zaréw-
no miasto, jak i zamek przygotowywano do obrony. Zapewne chcac
zyska¢ na czasie probowano podjagé pertraktacje z dowodztwem wojsk
nieprzyjacielskich. W 'tym celu do obozu krzyzackiego udali sie wy-
stannicy mieszczan wraz z Krzywosadem, sprawujgcym zapewne na-
czelne dowodztwo nad sitami zgromadzonymi w Pyzdrach. Niespodzie-
wany atak krzyzacki na miasto i szybkie jego oraz grodu zdobycie zni-
weczyto plany polskie. Zaloga zaniku padta w walced4l Jeszcze tego
dnia doszto pod Pyzdrami do pierwszego starcia w polu pomiedzy Krzy-
zakami a rycerstwem polskim. Inicjatywe stoczenia bitwy nalezy przy-
pisa¢ stronie krzyzackiej, albowiem w walce wzieta udziat jedynie
cze$¢ wojsk polskich. Mozna przypuszczaé, ze organizacja ich nie by-
ta w peini zakonczona, a uderzenie krzyzackie dosiegneto wysunietych
oddziatdw rycerstwa wielkopolskiego z wojewodg Wincentym, Miko-
tajem z Nowego Miasta i Tomaszem z Zajaczkowa, ktére w tej po-
tyczce poniosto pewne straty. Wydarzenie to fatalnie podziatato na
cze$¢ gromadzacych sie sit polskich, ktére znajdowaty sie juz w oko-
licach Pyzdr, obserwujgc zniszczenie 'tej miejscowosci, lecz nie biorgc
bezposredniego udziatlu w potyczce. Kilku ze Swiadk6w procesu war-
szawskiego wyraznie stwierdzito, ze Pyzdry byty ostatnim miejscem,

43 KDW, t. Il, nr 1192j Wigand z Marburga, s. 479; Lites..., s. 156; Zajacz-
kowski, Polska a Zakon..., s. 206—207; Pakulski, op. cit.,, s. 103.
4 Rocznik Traski, s. 855—856; Lites..., s. 319— 320, 331.



w ktéorym widzieli wojska krzyzackie4. Jak sie wydaje, wieS¢ o prze-
granej wywotata panike w Srodzie, ktérej prawie wszyscy mieszkafcy
ratowali sie ucieczkg do Poznania. Maszerujgce oddziaty krzyzackie
nie byty juz powaznie niepokojone, cho¢ rycerstwo polskie z wojewo-
da poznanskim Wincentym z Wielenia i wojewodg(?) sieradzkim Ste-
fanem Swietopetczycem, w dalszym ciggu posuwaty sie za nimid®

Z Pyzdr ruszyli Krzyzacy na p6inocny zachéd, w strone Poznania.
Gléwna grupa wojsk zakonnych wkroczyta do opuszczonej Srody,
a nastepnie uderzyta na Kostrzyn. Jaki$ mniejszy oddziat, posuwajacy
sie w okolice Bnina, zostal zaatakowany przez rycerstwo i chtopéw
w poblizu ZaniemyS$la i ponidést tam dotkliwg kleske47. Rankiem 29 lip-
ca armia krzyzacka weszta do nieobwarowanych Pobiedzisk pladrujac
i palac 'miasto. Zniszczeniu ulegt takze zamek. Pod Pobiedziskami wojs-
ka Zakonu zostaty podzielone na dwie czesci i 30 lipca jeden z oddzia-
tow pomaszerowat na Gniezno, a drugi ruszyt w strone Kilecka, za-
pewne w celu zabezpieczenia gtéwnych sit przed ewentualnym uderze-
niem polskim od strony Poznania. Kiecko zostato ztupione i spalone,
zdobyty zostat réwniez gréd, a w trakcie walk o niego zgineto 26 ry-
cerzy T zatogi zamkowej48 Pod Gniezno gtéwne sity krzyzackie przy-
byty 31 lipca, nie napotykajac powazniejszego oporu. Z wyjatkiem Kkil-

15 Lites..., s. 200, 223, 308, 328—329, 332, 336—337. O udziale wojewody Wincen-
tego w walce pod Pyzdrami przesagdza zeznanie Mikotaja, sedziego poznanskiego;
por. Lites..., s. 316: ,testis (..] dictos Cruciferos insequebatiir cum Vincencdo Pa-
latino et capitaneo Polonie et pluribus aliis f..I et [..] habuérunt conflictum cum
eis circa dictum locum..". Zajaczkowski, Polska a Zakort..., s. 210, przyp. 4,
uwazat udziat Wincentego w bitwie pod Pyzdrami jedynie za rzecz prawdopodobng.
Zdziwienie za$ wywotuje stwierdzenie Pakulskiego, op. cit.,, s. 107: ,Zasta-
nawia, ze nic nie moéwi o bitwie Mikotaj, a powinien pamieta¢ ja po 8 latach, jak
inni $Swiadkowie...". Dalsze uwagi autora oparte na tej niezgodnej ze Zrédtami prze-
stance musza by¢ oczywiscie fatszywe.

¢6 Lites..., s. 322. Rycerstwo polskie $ledzitlo poczynania Krzyzakéw co najmniej
do Znina; por. Lites..., s. 334. Niektérzy z rycerzy wspominajg, ze byli $wiadkami
zniszczenia Gniezna (Lites..., s 215, 308, 328, 330, 331). Nie obserwowal natomiast
zniszczenia Gniezna Mikotaj, sedzia poznanski, ktéry ,Cruciferos insequebatur cum
Vincencio palalino...”™, co moze sugerowaé, iz oddziat ten posuwal sie ya Krzyza-
kami przez Pobiedziska i Ktecko (Lites..., s. 316).

47 O bitwie pod Zaniemys$lem donosi jedynie Dtugosz, Annales, ks. 9, s. 162,
cho¢ nie wszystkie podane przez niego szczeg6ty zastuguja na zaufanie; por. takze
T. Now ak, Walki z agresja Zakonu Krzyzackiego w okresie jednoczenia panstwa
polskiego, Warszawa 1952, s. 87—90.

8 Lites..., s. 360, 366. Na fakt pomaszerowania na Ktecko oddzielnej grupy
wojsk krzyzackich wskazuje zeznanie Jarostawa, kasztelana poznanskiego, ktoéry
stwierdzit, ze widziat Krzyzakéw niszczacych Pyzdry, Gniezno oraz inne miejsco-
wosci ,preterquam in loco dieto Cleczsk, quia ibi non vidit eos...” (Lites..., s. 330);
por. spostrzezenia Zajagczkowskiego, Polska a Zakon..., s. 213—214.



ku obiektéw sakralnych ofiarg ognia padto cate miasto wraz z przed-
mieSciem koto koSciota Sw. Wawrzynca oraz gréd. Po rozlbiciu obozu
i spedzeniu nocy pod Gnieznem, 1 sierpnia oddziat gtéwny wyruszyt
w kierunku Znina, przechodzgc przez Coioh, Lubcz i Winiec. Zapewne
pod Zninem doszto do potaczenia z podstawowymi sitami oddziatu,
ktory dotart do Kilecka, a nastepnie zniszczyt okolice na wschod od
Znina, docierajac podjazdami az w poblize tekna. Po spustoszeniu
i spladrowaniu Znina i okolic wojska Zakonu poprzez Wdjcin i Szcze-
panowo przeszty na Srodkowe Kujawy i powro6city w poczagtkach sierp-
nia do Torunia4® Cechg charakterystyczng prowadzonej kampanii by-
ta szybko$¢ posuwania «ie wojsk krzyzackich, ktérych podstawowym
celem byto zniszczenie i zrabowanie jak najwiekszych obszaréw pafh-
stwa polskiego, aby przez to ostabi¢ jego sity i zasoby. Jednoczes$nie
armia Zakonu ograniczyta sie do niszczenia wsi oraz zdobywania miast
i zamkow nie bedacych silniejszymi punktami oporu. Préiba opanowa-
nia z marszu Inowroctawia, ktéry byt znaczniejszg warownig, zakon-
czyta sie niepowodzeniem. Szybko$é dziatan spowodowata (brak sku-
tecznej pomocy ze strony krola Witadystawa, ktory nie zdotat zebrac
rycerstwa matopolskiego mogacego skutecznie wesprze¢ ICujawian
i Wielkopolan™,

Zgodnie z porozumieniem zawartym z Janem Luksemburskim, we
wrzesniu 1331 r. wojska Zakonu Krzyzackiego ponownie przekroczyty
granice Krélestwa Polskiego. Silna armia krzyzacka, ktérej liczebnos¢
podkreslaty wspdtczesne zrodia, mogta liczy¢ ok. 6—7 tys. zbrojnych,
w tym ok. 2 tys. ciezkozbrojnej jazdy stanowigcej podstawowg site
uderzeniowari. 'Tak znaczne sity wyruszyty ok. 12 wrze$nia z ziemi
chetminskiej i przechodzac przez ziemie dobrzynskag oraz Mazowsze
prawobrzezne, przeprawity sie pod Plockiem na lewy ibrzeg Wisty,
a nastepnie wkroczyly do ziemi teczyckiej. Po zniszczeniu Zychlina
Krzyzacy posuwali sie na zach6d w kierunku Kota, niszczagc w czasie
przemarszu wsie arcytbiskupstwa gnieznienskiego z Grzegorzewem na

49 Liles..., s. 334; Wigand z Marburga, s. 480; KDW, t. II, nir 1192; Kaniow -
ski, op. bl., s. 134 135, Zajagczkowski, Polska a Zakon.,., s. 215—216;
Pakulski, op.cl/, s. 110.

5 Kwestia udziatu W tadystawa tokietka w dziataniach wojennych w lipcu 1331 r.
jest trudna do rozstrzygniecia. Za jego udziatem opowiadajag sie m. in. Ktodzih-
ski, W obozie..., s. 304 -305 i Pakulski, op. cit, s. 10G— 107, 111. Pobyt krdla
w Matopolsce w trakcie napadu krzyzackiego przyjmuje Zajagczkowsk i., Polska
u Zakon..., s. 209, 217.

51 Ktodzinski, Zc studiéw..., s. 41; M. Matussynski, Préba analizy bitwy
pod Plowcawi (27 IX 1331), ,Przeglad Historyczno-Wojskowy"™ 1929, t. 1, s. (33—05;
M. Biskup, Analiza bMv.y pod Plowcami i jej dziejowego znaczenia, ,Ziemia Ku-
jawska™ 1960, t. 1, s. 87- -88.



czele, potem skrecili na poludniowy-wschéd i przechodzac przez
Chetmno, Sobotke przedostali sie na lewy brzeg Neru, a po zniszcze-
niu Cichmiany t Orzeszkowa dotarli do Uniejowa. Na drodze z Ma-
zowsza do Grzegorzewa, zapewne gdzies z okolic Kutna, wystany zo-
stat w kierunku kteczycy wydzielony z gtdwnej armii odUziat majacy
za zadanie zniszczenie dalszych obszaréw ziemi teczyckiej. Ksigze
W tadystaw Sieniowitowic po otrzymaniu informacji o zblizaniu sie
wojsk Zakonu opuscit teczyce, przekazujagc obrone grodu w rece ka-
sztelana teczyckiego Pawta Ogona. Oddziat krzyzacki po zniszczeniu
miasta nie podjat proby zdobywania umocnien grodowych i przecho-
dzac przez Sakow oraz Wartkowice potgaczyt sie w Uniejowie z gtoéw-
ng armia” .

Z Uniejowa wystany zostat nastepny oddziat krzyzacki, w skiad
ktérego wchodzito 600 ciezkozbrojnych, majacy za cel ztupienie ziemi
sieradzkiej. Ta wydzielona grupa przeszta przez Batdrzyché6w nad Ne-
rem i dotarta 19 wrze$nia do Szadku, grabigc i palgc wspomniane
emiasto. 20 wrze$nia ofiarg najazdu padt Sieradz. Krzyzakom w zasa-
dzie nie przeciwstawiono zadnego zorganizowanego oporu, bowiem
trudno za taki uznaé wyruszenie naprzeciw napastnikom drobnej
grupki 'miodzi rycerskiej, ktéra widzgc ich liczebnos¢ ratowata sie
ucieczkg do miasta. Panika jaka powstata w miescie by¢ moze w pe-
wnym stopniu udzielita sie i zatodze zamku, bowiem ten zostal przez
nig opuszczony bez préby podjecia walki. Ostatecznie zaréwno groéd,
jak i miasto zostaty zitupione i spalone. Zniszczeniu ulegty réwniez
okolice Sieradza; przypuszczalnie wowczas spalono grédek w Pod-
tezycach nad Wartag. Nastepnie oddziat krzyzacki ruszyt poprzez W ar-
te i Opatdwek w kierunku Kalisza, gdzie potgczyt sie najprawdopo-
dobniej z gtownymi sitami™. Te ostatnie, z.ipewne 19 wrze$nia, znisz-
czyty miasto i zamek w Uniejowie. Przeprawe przez Warte blokowat
gréd w Spicymierzu, do ktérego dostat sie jego wiasciciel, kasztelan
teczycki, Pawet Ogon. W nim znalazto takze schronienie uciekajgce
przed najezdZzcami rycerstwo z pobliskich terendw. Préby Krzyzakéw
sktonienia Pawta Ogona do poddania zamku spetzty na niczym, totez

s*Zajagczkowski, Polska a 7.akon..., s. 225—229; idem, O pr/.ejaciach priez
Biota teczyckie w $redniowieczu, [w:] Ziemia i ludzie dawnej Polski. Studia z geo-
grafii historycznej, red. A. Galos i J. Jan czak, Wroclaw 1976, s. 102—103;
N. Rosin, Rozwéj polilyczno-terytorialny +teczyckiego, Sieradzkiego i Wielunskie-
go (do przetomu XIV i XV w.), ,,Rocznik +tdédzki" 1970, t. 14 (17), s. 297.
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Zdaniem Rosina, Rozwdj..., s. 297—298, oddziat wysiany w Sieradzkie powrécit do
gtéwnych sit koto Uniejowa. Poglad ten w S$wietle zeznan <$wiadkéw procesu
z 1339 r. jest nie do utrzymania.



Tankiem, przypuszczalnie 20 wrze$nia, zostat on zaatakowany i spa-
lonyrd. Gtowne sity armii po przeprawieniu sie na lewy brzeg Warty
podazyty przez Goszczanow i Ga¢ do Kalisza. Z 'tym epizodem kam-
panii mozna ewentualnie wigza¢ upadek grédka w Jeziorsku, znisz-
czonego w trakcie jakich$ dziatan wojskowych. Pod Kaliszem zjawili
sie Krzyzacy 21 wrze$nia, oczekujagc zgadnie z wczeSniejszym poro-
zumieniem na przybycie armii Jana Luksemburskiego i przystapili do
oblezenia miasta. Trwato ono dwa dni, a wobec zawodu jaki im spra-
wit krol czeski, 23 wrzes$nia odeszli stamtagd po poniesieniu nieduzych
strat w trakcie toczonych walk. Rozpoczeli odwrdét na poéinoc, nie do-
konujac przy tym juz tak znacznych zniszczen jak uprzednio, gdyz
obawiajgc sie postepujacych za nimi wojsk kLokietka nie rozsytali
drobnych oddzialfkobw w celu tupienia okolicznych wsrb5.

Przechodzac do analizy przedsiewzie¢ o'bronnych strony polskiej
nalezy w pierwszej kolejnosSci zajg¢ sie dziatalnoScig rycerstwa te-
czyckiego. Ksigze Witadystaw Siemowitowic po opuszczeniu teczycy
przystagpit do mobilizacji wojsk swego ksiestwa, ktére nastepnie po-
stal za oddzialem krzyzackim. Grupa ta, wzmocniona czes$cig sit sta-
nowigcych zaloge grodu teczyckiego, prowadzita walke podjazdowa,
starajac sie przechwytywaé niektéorych wojownikéw z oddziatu nie-
przyjacielskiego. kteczycanie posuwali sie za Krzyzakami w okolice
Uniejowa™. W miedzyczasie nadciggnety sity mobilizowane przez Wta-
dystawa *tokietka, a sktadajagce sie z rycerstwa krakowskiego, san-
domierskiego i sieradzkiego. Rocznik Traski podaje informacje, ze
krol zabiegt droge najezdZzcom w poblizu teczycy, lecz nie o:lwazyt
sie podjg¢ ataku z powodu przewagi liczebnej przeciwnika. Z zeznan
Swiadkow procesu warszawskiego wynika jednak, ze poza rycerzami
teczyckimi zadni inni nie byli obserwatorami zniszczenia tego mias-
ta. Pozwala to przyjac, ze zblizenie sie wojsk polskich do armii krzy-
zackiej nastgpito raczej w poblizu Uniejowa. Zapewne w $lad za gtéw-
nymi sitami krzyzackimi nadciggneli pod Uniejow niektérzy rycerze
wielkopolscy. Wydzielenie odrebnego oddziatlu majgcego w mysl pla-
now dowddztwa wojsk Zakonu spustoszy¢ ziemie sieradzkg, spowo-
dowato wystanie za nimi czesci sit polskich zgromadzonych w okoli-
cach Uniejowa. Jednocze$nie Wiadystaw +tokietek wezwat do siebie
rycerstwo ziemi poznanskiej, na czele ktorego stat wojewoda Win-
centy z Wielenia. Trudno ustali¢c czy potaczenie sit wielkopolskich

Lites.., s. 180— 181, 224, 225.
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z armig 'krola nastapito pod Kaliszem, czy raczej moze juz w okoli-
cach Konina. Sciagnieto réwniez oddziaty kujawskie, prawdopodob-
nie w znacznej czesSci sktadajace sie z wydzielonych grup stacjonuja-
cych w zamkach tej ziemi. ROwniez nie mozna w sposob nie budzga-
cy watpliwosci stwierdzi¢, kiedy dotgczyty one do pozostatych wojsk
krélewskichf7.

Armia krzyzacka po odejsciu 23 wrzes$nia spod Kalisza i znisz-
czeniu Stawiszyna dotarta w nocy z 24 na 25 wrze$nia do Konina.
W trakcie nocnych dziatan miasto i gréd zostaty =zajete i spalone.
Sity tokietka podsunety sie tak blisko oddziatow krzyzackich, iz do-
wodcy wojsk Zakonu postanowili rozpoczg¢ bitwe. Po krotkotrwatej
walce, w ktérej byly zaangazowane tylko pewne czesSci wojsk krzy-
zackich i polskich, oraz drobnych stratach po obydwu stronach, krdl
W tadystaw postanowit ustgpi¢ z pola bitwy pozostawiajac wozy z bro-
nig i zywnos$cig'l8

Po tym starciu sity krzyzackie przekroczyty gérng Note¢, wkra-
czajac na ziemie kujawskag i 26 wrze$nia zajety Radziejow. W mie-
dzyczasie wtadca polski wydzielit ze swego wojska oddziat na czele
z wojewodg Wincentym, ktory mial za zadanie baczne obserwowanie
ruchow armii krzyzackiej. Dowddztwo tej ostatniej postanowito ude-
rzy¢ na Brze$¢, aby zdoby¢é 6w najwazniejszy punkt obronny Kujaw
i by¢ moze na trwate zaja¢ te ziemie. Korzystajac z podziatu wojsk
krzyzackich na trzy grupy, 27 wrzesnia oddziaty polskie uderzyty na
straz tylng, odnoszac catkowite zwyciestwo nad tg czes$cig armii nie-
przyjacielskiej. Powrdt pozostatych grup wojsk Zakonu na pole bit-
wy pod Ptowcami doprowadzit do wznowienia walk i wobec zaznacza-
jacej sie przewagi Krzyzakéw sity polskie poczety ustepowac. Jednak
sukces Zakonu nie byt petny, bowiem duze straty poniesione przez
wojska krzyzackie przyczynity sie do tego, ze jeszcze w tym dniu,
péZznym wieczorem, opuscity one pole bitwy i szybkim marszem 28
wrze$nia dotarty do Torunia. Bitwa plowiecka przekre$lita zamiary
przywodcow Zakonu zajecia w wyprawie wrze$niowej warowni ku-
jawskich i tym samym zrealizowania okre$Slonych aneksji teryto-
rialnych™,

Po niepowodzeniach rozwigzania sporu polsko-krzyzackiego droga
rokowan prowadzonych przez wtadcoéw Czech i Wegier jesienig 1331 r.,

* Rocznik Traski, s. 85G; Lites..., s. 186, 190, 200, 204, 206, 216—217, 223, 267,
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58 Wigand z Marburga, s. 480,- Rocznik Traski, s. 856; Lites..., s. 204, 230, 304,
326; Zajgczkowski, Polska a Zakon..., s. 237—239.

‘* Matuszynski, op. cit, s. 67 i n; Zajgczkowski, Polska a Zakon...,
s. 239—260; Biskup, op. cit, s. 88 in.



wielki mistrz Zakonu zorganizowal jeszcze jedng wyprawe wojenng
przeciw Krolestwu Polskiemu. Sity krzyzackie, w skiad ktérych wcho-
dzity takze oddziaty najemne, 20 listopada przeszty Wiste wkracza-
jac na Kujawy. Dziatania wojenne trwaty 14 dni i polegaty gtownie
na spustoszeniach czynionych zapewne jedynie na obszarze tej ziemi.
Sama wyprawa chyba nie miata wiekszych rozmiaréw, poniewaz poza
kronikg Wiganda zadne inne Zrodto jej nie odnotowato60.

Takze bezposrednie rokowania polsko-krzyzackie toczone w po-
czatkach 1332 r. ulegty zerwaniu. PrzywoOdcy panstwa zakonnego zde-
cydowali sie na przeprowadzenie jeszcze jednej akcji wojennej, ktd-
rej celem miato by¢ zajecie ziemi kujawskiej. Silna armia krzyzacka,
wraz z oddziatami najemnymi, wyposazona w machiny miotajgce
i sprzet oblezniczy w poczatkach kwietnia 1332 r. wkroczyta na Ku-
jawy. Zapewne w pierwszej kolejnosci zaatakowany zostat zamek
biskupa witoctawskiego w Racigzku. Obiekt obronny wulegt zniszcze-
niu i spaleniu, a na podkre$lenie zastuguje fakt stacjonowania w nim
zbrojnej zatogi8L 9 kwietnia wojska Zakonu przybyty pod Brze$¢, czy-
nigc przygotowania do zdobycia miasta i zamku. Strona polska pro-
bowata zyska¢ na czasie prowadzac rokowania o0 zawarcie rozejmu.
Po zerwaniu pertraktacji i zakornczeniu przygotowan Krzyzacy rozpo-
czeli regularne oblezenie. Na wie$s¢ o najezdzie wrogéw na Kujawy
starosta wielkopolski Wincenty z Wielenia zarzadzit mobilizacje ry-
cerstwa wielkopolskiego w GnieZnie. Wezwania 0 pomoc ze strony
dowoddztwa zatogi brzeskiej spowodowaty, ze Wincenty wystat czesé
gromadzacych sie sit zbrojnych, w liczbie 60 kopii, w celu podniesie-
nia liczebno$ci obroncéw. ldacy z odsieczag oddziat byt za staby i nie
bedgc w stanie przedrze¢ sie do BrzesScia poprzez pierScien wojsk
oblegajacych powrdécit do Wielkopolski nic nie zdziatawszy. Dalsze
grupy rycerstwa wielkopolskiego mobilizowane w Gnieznie w ogo6le
nie dotarty na Kujawy, poniewaz w miedzyczasie doszta do nich wia-
domos$¢ o zajeciu miasta i zamku brzeskiego, co przyczynito sie do
rozpuszczenia tych sit. Oddzialty positkowe przybyte z ziem teczyc-
kiej i sieradzkiej takze nie odegraty powazniejszej roli w dziataniach
wojennych. Tymczasem gwattowne szturmy wojsk krzyzackich
w dniach 17—19 kwietnia doprowadzity do rozbicia murdéw i uczynie-
nia wytomu, przez ktéry rankiem 20 kwietnia atakujgcy wdarli sie do
miasta ostatecznie je opanowujac. Zdaniem Rocznika Traski wptyw na

@® Wigand z Marburga, s. 482—483; por. Zajaczkowski, Polska a Zakon...,
s. 264— 265.
« Lites..., s. 324 364.



to miata zdrada jakiej sie dopuscili niektdrzy z mieszczan brzes-
kichg

Spod Brzescia armia Zakonu podagzyta w Kkierunku Inowroctawia.
Gréod w Kruszwicy dostat sie w rece Krzyzakow bez walki, bowiem
na wieS¢ o zajeciu gtéwnego obiektu obronnego Kujaw, Przezdrzew
z Ostrowa, kasztelan kruszwicki opuscit warownie obawiajac sie ocze-
kiwa¢ w niej nadejScia nieprzyjaciela. Po przybyciu Krzyzakéow pod
Inowroctaw i rozpoczeciu przygotowan do prowadzenia oblezenia
miasto poddato sie im dobrowolnie. Mozna przypuszczaé, ze jedynie
zamek probowal sie broni¢ i 26 kwietnia zostat zajety sitg. Kolejnym
punktem oporu, ktérego losy sg nam blizej znane byt gréd w Gniew-
kowie. Siedziba ksiecia Kazimierza Ziemomystowica, ktorg oddzialy
Zakonu otoczyly, nie zostata przez nich zniszczona, lecz na mocy
uktadu zawartego miedzy ksieciem a dowddztwem krzyzackim on sam
zobowigzatl sie zamek zburzy¢, oddajagc witasnego syna jako zaktad-
nika poreczajacego dopetnienie tego przyrzeczenia. Niszczyli Krzy-
zacy takze drobne grédki rycerskie. Los taki spotkat potozong w po-
blizu Inowroctawia, najprawdopodobniej w Kotudzie Wielkiej, wieze
obronng podkomorzego inowroctawskiego Dobiegniewa, ktora zostata
spalona, przy czym zabito dwéch ludzi. Odnos$nie do innych budowli
obronnych ziemi kujawskiej nie znajdujemy informacji w jakich oko-
liczno$ciach zajeli je Krzyzacy. Efektem opanowania warowni bytlo
to, jak napisat kronikarz oliwski, ze cate Kujawy podlegaty wielkie-
mu mistrzowi i jemu postusznie stuzyty63.

Nie podporzadkowat sie poczatkowo Krzyzakom wojewoda brze-
ski Wojciech Koscielec, ktory uchodzac z BrzesScia udat sie do swego
zamku w Pakosci, skad kontynuowat dalszg walke. Dopiero specjalna
ekspedycja krzyzacka skierowana przeciw temu obiektowi zmusita go
do uznania wtadzy wielkiego mistrza. Pod oblezonym przez wojska
Zakonu grodem pakojskim doszto 12 lipca do zawarcia ukfadu, na
mocy ktdrego Wojciech pozostat w swym zamku, jednakze musiat od-
daé dwdch synoéw jako zaktadnikow 64.

Probg odzyskania teren6w straconych przez Krdélestwo Polskie byta
wyprawa wojsk Witadystawa tokietka wspieranych positkami wegier-
skimi w sierpniu 1332 r. Oddziaty krdélewskie przechodzac przez Ma-

rt Rocznik Traski, s. 857; J. Karwasinska, Sasiedztwo kujawsko-krzyzackie
1235— 1343, Warszawa 1927, s. 170—173; Zajaczkowski, Polska a Zakon...,
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zowsze wtargnety do ziemi chetminskiej, lecz armia krzyzacka na
czele z wielkim mistrzem zabiegta im droge. Do rozstrzygajgcej wal-
ki nie doszto, poniewaz dzieki posrednictwu, prawdopodobnie legata
papieskiego, zawarto rozejm, a spor polsko-krzyzacki miat by¢ rozsg-
dzony przez wiadcow Czech i Wegier®1

Przechodzac do podsumowujgcego okreSlenia wartosci obiektow
warownych w dziataniach wojennych za czas6w panowania W tady-
stawa ktokietka (w latach 1313—1333), nalezy podkresli¢, ze suma-
ryczne rozwazania muszg zawiera¢ duzy stopien uogOlnienia, ponie-
waz skuteczno$¢ funkcji militarnych budowli obronnych zalezna byta
od szeregu czynnikow. Do najwazniejszych z nich nalezaly: rodzaj
i cechy techniczne umocnien, rodzaj i liczebno$¢ uzbrojenia — zwta-
szcza broni miotajacej, zaopatrzenie w zywno$¢, liczba oraz organi-
zacja i morale obroncéw warowni, a takze oczywiscie liczebno$¢, or-
ganizacja i wyposazenie — szczegblnie w sprzet oblezniczy — wojsk
oblegajacych. Majgc to wszystko na uwadze nalezy zauwazy¢, ze
zwitaszcza kampanie z lat 1327— 1332, gdy doszio do wojen z silny-
mi armiami Zakonu Krzyzackiego i parnstwa czeskiego, uwidocznity
stabos$¢ systemu fortyfikacyjnego omawianego terytorium. W trakcie
wyprawy lipcowo-sierpniowej 1331 r. wojska krzyzackie przebyty po-
nad 350 km po ziemiach polskich niszczgc 9 miast i 6 zamkdéw z calg
pewnos$cig oraz kilka dalszych z duzym prawdopodobienstwem. Z ko-
lei w wyprawie wrzesniowej 1331 r. gtéwne sity krzyzackie pokonaty
ponad 300 km, a doliczajac jeszcze dziatania oddziatow wydzielonych,
wojska Zakonu przemierzyty po ziemi polskiej ponad 400 km. W tej
rejzie zniszczonych zostato rowniez 9 miast oraz 4 zamki, o ktdrych
wiadomo ze Zr6det pisanych i zapewne jeszcze kilka dalszych. Do
tego nalezy doliczy¢ zniszczenie miast i zamkow kujawskich oraz
wielkopolskich w latach 1327— 1330, a wreszcie zdobycie obiektow
obronnych ziemi dobrzynskiej w 1329 r. i ziemi kujawskiej w 1332 r.
wraz z podporzadkowaniem tych terenéw obcemu panowaniu. W toku
dziatan wojennych tylko niektore budowle ufortyfikowane speinity
swojg role badZz odpierajagc ataki nieprzyjaciela (Inowroctaw, Kalisz,
Poznan w 1331 r.), bagdz dlatego, ze ze wzgledu na swe walory obronne
nie byty atakowane (Brzes¢ w 1330 r.( teczyca w 1331 r.). Takze
w pewnym stopniu wypeinity swe zadania te zamki i miasta, ktére
zostalty wprawdzie zdobyte przez wojska obce, lecz zmusity je do kil-
kutygodniowych (Brzes¢ w 1332 r.) lub kilkudniowych dziatann oblez-
niczych (Wyszogréd i Racigzek w 1330 r., zapewne Dobrzyn w 1329 r,,
by¢ moze Nakio w 1330 r. i Inowroctaw w 1332 r.). Jednakze wiek-
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szo$¢ miast, o ktérych skadingd wiadomo, ze posiadaty okreSlone
urzadzenia obronne, zostata zajeta przy pierwszym alaku (np. Pyzdry
w 1331 r.) albo w og6lo nie probowano stawia¢ w nich oporu, ratu-
jac sie przewaznie ucieczkg do kosciotow lub poza os$rodek miejski
(np. teczyca, Uniejow, Kiecko w 1331 r). Tyczy to takze zamkow,
ktore zwtaszcza w wyprawach krzyzackich z lipca—sierpnia i wrzes-
nia 1331 r. padaly po krétkotrwatym oporze, zajmowane niejako
z marszu (Bydgoszcz, Stupca, Pyzdry, Pobiedziska, Kitecko, Gniezno,
Uniejow, Spicymierz, Konin). Niekiedy obronicy rezygnowali z préb
podjecia obrony przed nadciggajacym nieprzyjacielem  (Sieradz
w 1331 r., Kruszwica w 1332 r.,, zapewne Radziejow w 1330 r.), da-
zyli do zabezpieczenia sie przed atakiem osobnym rozejmem (Krusz-
wica w 1331 r.) lub kapitulowali na okre$lonych warunkach (Gniew-
koéw i Pako$¢ w 1332 r.).

Reasumujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze tylko nie-
liczne budowle obronne speinialty wymagania jakie stawiat przed ni-
mi stopien rozwoju wojskowosci w | tercji XIV w. Do takich zali-
czy¢ jedynie mozna Poznan, Brzes¢, Inowroctaw i by¢ moze Kalisz.
Cecha charakterystyczng tych miejscowosci jest to, ze byly one sto-
licami ziem—wojewd6dztw (przedtem udzielnych ksiestw), waznymi
osrodkami zycia polityczno-gospodarczego, w ktorych na przetomie
XI—XIV w. lub w poczatkach XIV w. wzniesiono nowe fortyfika-
cje kamienno-ceglane, przy czym wybudowano zamki, jak rowniez
mury miejskie.

Znaczenie obronne budowli warownych wyraZnie zaznacza sie tak-
ze w kampaniach wojennych prowadzonych za czaséw panowania Ka-
zimierza Wielkiego, Ludwika Wegierskiego i w okresie bezkrolewia
po S$mierci ostatniego ze wspomnianych monarchow. Nieznaczne suk-
cesy przyniosta akcja rekuperacyjna podejmowana przez Kazimierza
W ielkiego w stosunku do Slaska. Stosowny moment na podjecie dzia-
tan wojennych przeciw ksieciu zagahskiemu, Henrykowi Il Zelazne-
mu, nadarzyt sie w 1343 r. Ksigze zaganski toczyt woéwczas wojne
0 Glogobw z margrabig morawskim Karolem Luksemburskim. W mysél
przymierza praskiego z 1341 r. krol polski rozpoczat formalng akcje
przeciw wrogowi Luksemburgow, jednakze celem jego byto odzyska-
nie tych obszaréw Wielkopolski, ktére pozostawaly jeszcze pod pa-
nowaniem ksigzat z linii gtogowskiej Piastow8. Zapewne w poczat-
kach sierpnia 1343 r. rozpoczety sie walki prowadzone z terendw
Wielkopolski. Zrédta XIV-wieczne przekazaly niewiele szczegdotow
z rozgrywanej kampanii, za$ diuzszy opis J. Diugosza dotyczacy tej
wojny posiada charakter szablonowy i nie w petni zastuguje na za-
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ufanie87. Silna armia wkroczyta na ziemie ksigzat gtogowskich zdo-
bywajagc Wschowe i biorgc do niewoli liczng grupe obroAcéw. Za-
pewne zajete zostaty inne grody, jak Przemet, Ruda i Lgin. Nastep-
nie oddziaty polskie posunety sie w gtgb posiadtosci Glogowczykow,
czynigc znaczne zniszczenia i spustoszenia. Oblezona zostata Scina-
wa, gdzie zarbwno miasto, jak i murowany zamek zostaty zajete, zhu-
pione i spalone8 Zapewne w trakcie tych dziatan wojennych jeden
z oddziatbw polskich dotart w poblize Ole$nicy, jednakze zostat tam
rozbity przez wojska ksiecia olesnickiego Konrada | i wielu rycerzy
polskich dostato sie do niewoli. Pomimo lego niepowodzenia prze-
waga byta po stronie polskiej, totez ksigze Henryk wystapit z pro-
pozycjami zawarcia rozejmu. Na mocy jego postanowien musiat zrzec
sie na korzy$¢ Kazimierza Wielkiego pretensji do ziemi wschow-
skiej89.

Wykorzystujgc zaostrzajgce sie stosunki polityczne pomiedzy Luk-
semburgami a W ittelsbachami krél polski wraz ze swym sojusznikiem
Bolkiem Il Maltym, ksieciem Swidnickim, zawart $cisty sojusz z Marchig
Brandenburskg. Uktad z 1 stycznia 1345 r. precyzowal warunki pomo-
cy wojskowej ze strony Kazimierza Wielkiego, ktéra niewatpliwie
obowigzywata i drugiego kontrahenta. Nieudana proba uwiezienia
margrabiego Karola podjeta w marcu 1345 r. jeszcze bardziej zaognita
sytuacje. Pierwszy dziatania wojenne podjat krél czeski Jan Luk-
semburski, uderzajagc w kwietniu 1345 r. na ksiestwo S$widnickie70.
Zapewne w tym samym czasie Konrad |, ksigze oleSnicki oraz Hen-
ryk 1l Zelazny, ksigze zagariski, podjeli préobe odzyskania ziemi
wschowskiej. Warto dodaé, ze juz 23 listopada 1344 r. Luksemburgo-
wie obiecywali Henrykowi pomoc w odzyskaniu straconych na rzecz
kréla polskiego zamkéw i ziem. Przebieg dziatan wojennych nie jest
blizej omoéwiony w Zrédtach. Jedynie przywileje Kazimierza Wiel-
kiego dla mieszczan wschowskich z 23 maja 1345 r. wskazuja, ze naj-
prawdopodobniej doszto do oblezenia miasta, ktdre w jego trakcie

b7 Najbardziej warto$sciowym 7Zrédiem jest kronika katedralna krakowska, na kté-
rej wiadomosciach rozbudowa! swdj opis J. Dtugosz.

@& Cronica 1202— 1377, [w:] W. Ketrzynski, O rocznikach polskich, ,,Roz-
prawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny™ 1897, t. XXXIV,
s. 352; 2ivot cisafe Karla IV, wyd. J. Jirecek, FRB, t. IlIl, Praha 1878— 1882,
s. 365— 366.

*e Kronika ksigzat polskich, wyd. Z. Weclewski, MPH, t. IIl, s. 540m Cro-

nica 1202— 1377, s. 352: por. Z. Kaczmarczyk, S. Weyman, Relormy woj-
skowe i organizacja sily zbrojnej za Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1958, s. 138—

—140; Olejnik, op. cit., s. 244—24/.
70 J. Dabrowski, Ostatnie lala Ludwika Wielkiego 1370— 1382, Krakoéw 1918,

s. 118—119; Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie..., s. 95 i n.



poniosto niemate szkody, lecz zwyciesko odparto zakusy nieprzyja-
ciela7l

W czerwcu 1345 r. wojska polskie wraz z positkowymi oddziatami
wegierskimi i litewskimi uderzyly na ziemie ksiecia opawskiego i ra-
ciborskiego Mikotaja Przemyslidy, ktéry byl wiernym wasalom Jana
Luksemburskiego. Po zajeciu i spaleniu dwdch miast, Pszczyny i Ryb-
nika, armia kréla Kazimierza przystapita do oblezenia miasta Zory.
Mikotaj zwrocit sie o pomoc do kréla czeskiego proszac go, aby przy-
stat pewng liczbe ,,zbrojnych mezéw", z ktérymi maogtby miasto uwol-
ni¢ od oblezenia. Jan Luksemburski zgromadzit znaczng armie, w sktad
ktérej wchodzito m. in. 2 tys. ciezkozbrojnych rycerzy. Skutecznej
odsieczy udzielit Zorom wydzielony oddziat liczacy 300 ludzi. Wobec
przewagi sit czeskich wojska polsko-wegierskie poczety sie wycofy-
wac72 Krol Kazimierz unikajgc rozstrzygajacej bitwy, rozlokowat
swoje wojska w Krakowie i okolicznych warowniach. Jedng z nich
byt Bedzin, gdzie znajdowata sie silna zatoga krélewska. Spieszgca
z pomocag Janowi Luksemburskiemu grupa teudatéw czeskich na czele
z Czenkiem z Lipy roztozyta swoéj obdz w miejscowosci Pogon, w po-
blizu miasta Bytomia. W nocy zostali oni zaatakowani przez oddziat
polski ktéry wymaszerowat z zamku bedziriskiego. Czeé¢ Czechdw
wraz z Czenkiem z Lipy dostata sie do niewoli, za$ niektérzy ratowali
sie ucieczka73

Gtowne sity czeskie 12 lipca dotarty pod Krakéw i przez kilka dni
oblegaty to miasto, nie uzyskujac jednak zadnych sukcesow. Trud-
nosci w zdobyciu furazu i zywnosci oraz wiesci o nadchodzacej od-
sieczy wegierskiej, wystanej przez kréla Ludwika, ktéra zdaniem Zr6-
det wegierskich w spos6b istotny przyczynita sie do uwolnienia Kra-
kowa od oblezenia, zmusita wojska czeskie do przejscia w inne strony
i stopniowego odwrotu. W jego trakcie jedna z grup armii czeskiej
zniszczyta m. in. Miechéw, jednakze pod Lelowem zostala pokonana
przez nadciggajacg pomoc wegierskag7. W koncu lipca wojska cze-

71 LBU, cz. 1, nr 38, s. 163— 164, KDW, t |Il, nr 1241, 1242; por. Dagbrowski,

Dzieje..., s. 458—459.
n Kroni'ka Bene$sc 7 Weitmile, wyd. J. Em ler, RB, t. 1V, s. 405; 2ivot

cisafe Karla 1V, s. 366—367; por. Dabrowski, Dzieje..., s. 459—461.

13 Kronika Bene$e z Weitmile, s. 496.

71 Kalendarz krakowski, wyd. A. Bielowski, MPH, t. IlI, s. 925; Rocznik
Swietokrzyski, s 79; Rocznik miechowski, wyd. /1. Bielowski, MPH t Il, Lwéw

1872, s. 884; Kalendarz i spominki wtoctawskie, s. 84. Odwrot wojsk czeskich spod
Krakowa przedstawia literatura za Dtugoszem, (Annales, ks. 9, s. 236—237), nie
starajac sie lozstrzygna¢ réznic pomiedzy nim a kronikag Benesza z Weitmilu, ktérej
chyba jednak nalezy daé¢ pierwszenstwo; por. Dabrowski, Dzieje..., s. 461—462;
Kaczmarczyk, Weyman, op. cit, s. 141—142; Olejnik, op. cit, s. 251—
— 252,



skie wycofaly sie z ziem polskich, bowiem 25 lipca 1345 r. Jan Luk-
semburski znajdowat sie juz w Gliwicach. By¢ moze strona polska
kontynuowata dziatania wojenne skierowane gtéwnie przeciw Kksieciu
ole$nickiemu, ktéry w dokumencie z 12 sierpnia 1345 r. wspomniat
o wielkich stratach poniesionych w jencach, koniach i broni jakie za-
dali mu ludzie kréla Kazimierza. Dalsze dziatania przerwat trzytygod-
niowy rozejm, a kolejny — z 6 wrzeSnia 1345 r. powstrzymywat ak-
cje zbrojne na okres do 11 listopada 1345 r. 7!

Podjete przez Stolice Apostolskg kroki dyplomatyczne w celu nie
dopuszczenia do dalszych walk polsko-czeskich przyniosty pewne efek-
ty. Starcia zbrojne wznowiono dopiero z poczatkiem wiosny 1348 r.,
gdy oddziaty polskie wychodzac z Kozmina uderzyty na ksiestwo wro-
ctawskie docierajgc w poblize Wroctawia. Rychto jednak zawarto ro-
zejm do 25 maja 1348 r. Bezpos$rednio po jego uptywie oddziat pol-
ski sktadajacy sie z 300 kopii, wsréd ktérych znajdowato sie 100 ciez-
kozbrojnych, spustoszyt okolice Urazu, wywotujgc niepokdj w samym
Wroctawiu. Ze swej strony odpowiadali wroctawianie podobnymi wy-
prawami na pogranicze Wielkopolski, w trakcie ktorych wucierpiaty
okolice Kozmina. Dziatania wojenne nie przybraty wiec wiekszych
rozmiaréw, a po okresie rokowan dyplomatycznych ostatecznie 22 listo-
pada 1348 r. zawarto pokdj pomiedzy Polskg a Czechami76.

Pewne zdobycze terytorialne uzyskat Kazimierz Wielki na Marchii
Brandenburskiej. Juz w ukladzie namystowskim wspomniano o ewen-
tualnych rekuperacjach terytoriow polskich bedgcych we wtadaniu
Krzyzakéw i Wittelsbachow. W Zrodtach znajdujg sie jedynie lako-
niczne wzmianki o toczonych dziataniach militarnych. Zapewne
w 1349 r. Polacy wtargneli do Nowej Marchii dochodzgc w okolice
Drawska Pomorskiego. Wiadomo tez o wydatkach i szkodach jakie
ponidst w czasie walki z Polakami w latach 1350— 1351 Jan von We-
del, wéjt okregu Recz, Choszczno i Drawsko Pomorskie. Mozliwe tak-
ze, iz akcje powyzsze byty samodzielnymi przedsiewzieciami rycer-
stwa wielkopolskiego, a wtadca polski oficjalnie nie wystepowat prze-
ciw Wittelsbachom. Dalsze zatargi zbrojne na pograniczu Wielkopol-
ski i Nowej Marchii nastapity na przetomie lat pieédziesigtych i sze$c-

7 LBU, cz. I, rur 41, s. 165— 166, Codex diplomaticus Regni Poloniae et Lithua-
mae, wyd. M. Dogiel t I, Wilno 1758, s. 5—6j Dagbrowski, Dzieje...,
s. 462—465.

76 Breslauer Urkundenbuch 1214— /377, wyd. G. Korn, Breslau 1870, nr 189,
CDSil., t. Ill, Breslau 1859, s. 76; KDW, t. Il, nr 1277) J. Wyiozumski, Kazi-
mierz Wielki, Wroclaw 1982, s. I1ll—115; Dagbrowski, Dzieje..., s. 465— 472.



dziesigtych XIV w, W trakcie jednej z tupiezczych wypraw Branden-
burczycy zajeli przejsciowo grod w Czarnkowie. Ze swej strony ry-
cerstwo wielkopolskie na czele z rodem Patukéw zorganizowato na-
jazd na posiadtosci von Wedeléw. Kolejna wyprawa, podjeta zapew-
ne przez staroste wielkopolskiego Wierzbiete z Paniewic, wyruszyta
z Wielenia w kierunku Tuczna i Dobiegniewa, ale nie przyniosta spo-
dziewanych sukcesow?77.

Niektdre nabytki terytorialne uzyskat Kazimierz Wielki w sposob
pokojowy. W 1365 r. poddali sie jego wtadzy bracia von Osten, po-
siadajagcy zamki w Drezdenku i Santoku. Zapewne ten ostatni zagar-
neli sitg i chcac zabezpieczy¢é sobie jego posiadanie przeszli na stro-
ne polskg. W dokumencie z 22 lipca 1365 r. Ostenowie wyrazili zgode na
wejscie do wspomnianych zamkdw ludzi krélewskich na kazde zadanie
Kazimierza lub starosty wielkopolskiego, a to w celu zdobycia miast
i ziem pozostajagcych pod obcym panowaniem. Wydaje sie, ze akcja
taka zostata podjeta. Wskazuje na to dokument uktadu zawartego 12
lutego 1368 r. w Drawsku Pomorskim miedzy W ierzbieta z Paniewic
a hrabig Henrykiem von Schwarzburg, reprezentujgcymi strony kréla
polskiego i margrabiego brandenburskiego. Ustalono sposob rozstrzy-
gania kwestii spornych, a ponadto uzgodniono, ze Kkrol polski wi-
nien zwrdci¢ miasto i zamek Recz, w zamian za to margrabia miat skto-
ni¢ komtura joannitdw, aby poddat sie Polsce wraz z zamkami Czaplin-
kiem i Drahimiem. Przypuszcza sie, ze powazng role w owych wyda-
rzeniach mogli odegra¢ pewni przedstawiciele rodu von Wedel, ktérzy
przeszli na strone kréla polskiego. W rezultacie w rece Kazimierza
W ielkiego przeszta ziemia watecka wraz z Drahimiem i Czaplinkiem.
Krél przejat rowniez w bezposSrednie wiladanie Santok dzieki porozu-
mieniu z Ostenami, ktérym 16 grudnia 1368 r. nadat w posiadanie len-
ne Rogozno wraz z przylegto$ciami78

Nie wszystkie nabytki Kazimierza Wielkiego zostaty utrzymane po
jego Smierci. Na wiadomo$¢ o zgonie kréla polskiego starosta nowo-
marchijski Hasso von Wedel, uderzyt z niewielkimi sitami na zamek
santocki. Starosta wielkopolski Przectaw z Gultéw, zarzadzit mobiliza-
cje rycerstwa tej ziemi w celu udzielenia odsieczy Santokowi. Jednak
zbyt wolne dziatanie spowodowato, ze skromna liczebnie zatoga nie
byta w stanie przez diuzszy czas broni¢ grodu i zostal on Hassonowi
wydany. Takze Ostenowie pogodzili sie¢ z margrabig Ottonem V iprzy-
rzekli mu na mocy uktadu z 19 sierpnia 1372 r., ze Drezdenko bedzie

77 KDW, t Ill, ni 1510; Czach arowsk i, op. cii, s. 163— 165 168— 169.
76 KDW, t. Ill, 1545, 1607; t. VI, nr 222; Czacharowski, op. cit, s. 170— 174.



Brandenburczykom udostepniane na kazde jego zgdanie. W ten spo-
sob wtadcy polscy tracili mozliwosé wykorzystania tego zamku7.

W latach siedemdziesigtych XIV w. na Kujawach toczyty sie walki
wewnetrzne, zwigzane z wystgpieniami zbrojnymi ksiecia Witadystawa
Biatego. Wtadca ten panowatl w ksiestwie gniewkowskim, ktore obej-
mowato kasztelanie gniewkowskag i stonska. Przez kilka lat zarzadzat
rowniez kasztelanig inowroctawska, ktérg nadat mu w posiadanie len-
ne krol Kazimierz Wielki. W latach 1363— 1364 Witadystaw zastawit
swoje ksiestwo witadcy polskiemu za 1 tys. florenéw i udat sie na piel-
grzymke do Palestyny w celu odwiedzenia grobu Chrystusa. Po pew-
nym czasie osiadt w klasztorze benedyktynskim w Dijon we Francji8.
W 1373 r. pojawitl sie niespodziewanie w Polsce z zamiarem odzyska-
nia swego ksiestwa. Do Inowroctawia przybyt 9 wrzes$nia i wraz z trze-
ma ludZzmi wkroczyt do zamku, gdzie nie napotkat na zadne przeszko-
dy. Sadzi¢ nalezy, ze zatoga uznata go po prostu za swego pana. Po
zwotaniu mieszczan inowroctawskich i przyjeciu od nich przysiegi wier-
nosci pozostawit na zamku straz ztozong z wiernych mu ludzi i wy-
ruszyt do Gniewkowa, gdzie réwniez opanowal bez watki gréd. Na-
stepnie pociggnat do Ztotorii pochwytujgc po drodze burgrabiego tegoz
zamku Mikotaja Romlika. Grozac pozbawieniem zycia Mikotaja wy-
musit na zalodze zamkowej oddanie tejze warowni w swoje rece. Na-
stepnego dnia zebrawszy pewng liczbe zbrojnych z ziemi gniewkow-
skiej i inowroctawskiej podazyt pod Szarlej. Przez jeden dzieh zatoga
tego zamku bronita sig, lecz 11 wrze$nia postanowita skapitulowacd
i przekaza¢ obiekt ksieciu Wiadystawowi. W len sposéb w ciggu trzech
dni opanowat Wiadystaw Bialy najwazniejsze warownie swego rodzin-
nego ksiestwa gniewkowskiego i dawnego lenna inowroctawskiego, tra-
cagc — jak podaje Janko z Czarnkowa — tylko jednego cztowieka za-
biLego przy zajmowaniu zamku w Szarleju8l

Na wieS¢ o tych wydarzeniach starosta wielkopolski i gniewkowski
Sedziwdj z Szubina, zarzadzit mobilizacje i zebrat dos$¢ liczne wojsko,

Kronika Jana r Czarnkowa, wyd. J. Szlachlowski, MPH, t IlI, Lwéw
1872, s. G42-G43; Czacbacowski, op. cii, s. 174—175; Dagbrowski, Ostat-
nie..., s. 225- 226.

80 R. Kabacinski, Terytorium ksiestwa gniewkowskiego w XIV wieku, ,Zie-
mia Kujawska™ 1974, t. IV, s. 2G- 30; Z. Guidon, J. Towierski, Podziaty
administracyjne Kujaw i ziemi dobrzynskiej w XIIl X1V wieku, Warszawa 1¥Y74,
s. 212—213- M. Biskup, Dzieje miasta w S$redniowieczu (od konca XII w. do
N66 r.), [w.] Dzieje Inowroctawiu, red. M. Biskup, t I, Warzsawa 1978, s. 194—
— 195.

8l Kronika Jana z Czarnkowa, s. G54 G55; poi. Dagbrowski, Ostatnie...,
s 245-24G.



z ktérym rozpoczagt oblezenie Inowroctawia. Jednoczes$nie krol Ludwik
wydat rozporzadzenie nakazujgce rycerstwu wielkopolskiemu i kujaw-
skiemu wspomaganie Sedziwoja przy odzyskaniu zamkéw pod grozbg
utraty czci i dobr. Z tego tez powodu wielu zwolennikéw ksiecia opus-
cito jego szeregi. Mieszkancy Inowroctawia atakowani przez wojsko
Sedziwoja, nie spodziewajgc sie zadnej pomocy ze strony Kksiecia
gniewkowskiego, zdali sie na taske krolewska i poddali staro$cie, skita-
dajgc na jego rece przysiege wiernos$ci. Takze Witadystaw Biaty nie wi-
dzac wiekszych szans w walce z sitami Sedziwoja zdat sie na taske
krolewska, idgc za sugestiami niektdrych ze swoich doradcéw. Prze-
kazal wiec staroscie zamki w Ztotorii i Szarleju, ktére zdaniem kro-
nikarza tak byly wyposazone w ludzi, zywno$¢ i sprzet, iz przez catly
rok i dtuzej mogty sie skutecznie opieraé8

Zawiodiszy sie na taskawos$ci Ludwika Andegawenskiego Kksiagze
W tadystaw podjat jeszcze jedng prébe odzyskania swego Kksiestwa.
Przy jego osobie zgromadzili sie rozmaici awanturnicy i ludzie nie-
wiele majacy do stracenia. Owi ,exploratores" zajeli 9 wrzes$nia 1375r.
zamek w Ztotorii, wykorzystujac nieostrozno$¢ burgrabiego tego obiek-
tu Krystyna ze Skrzypowa, a nastepnie przekazali go w rece Witady-
stawa. Sprzymierzencem ksiecia byt Ulryk von Osten, ktdry wraz
z pewng liczbg Brandenburczykéw przybyt mu z pomocg. Wyprawili
sie oni pod zamek biskupa wtoctawskiego w Raciazku. Pomimo zde-
cydowanych atakéw zatloga wytrzymata oblezenie i zmusita napastni-
kow do odstgpienia. Lepiej powiodto sie Ulrykowi pod Gniewkowem,
gdzie takze probowat opanowaé¢ zamek. O porazce obroficow grodu
zadecydowata postawa mieszczan gniewkowskich, ktorzy udzielili
wsparcia oddziatowi Ulryka. Po podpaleniu warowni obroncy zdecydo-
wali sie ztozy¢ bron i poddac¢ atakujgcym 8.

W sukurs staroscie wielkopolskiemu i gniewkowskiemu, Sedziwo-
jowi z Szubina, przyszli starostowie innych ziem polskich. Pod Ino-
wroctaw pospieszyt starosta sieradzki Jan Kmita, prowadzac rycerstwo
tej ziemi. Wiadystaw Bialy po zebraniu swoich zwolennikéw, a takze
kmieci z dzielnicy gniewkowskiej, wyruszyt pod Inowroctaw majgc na-
dzieje opanowania tego miasta. W poblizu Gniewkowa zabiegli mu dro-
ge Jan Kmita oraz Bartosz Wezenborg, starosta brzeski. Po krotkiej
walce ludzie ksiecia Wiadystawa zmuszeni zostali doucieczki i w od-
wrocie ponie$li znaczne straty w zabitych i wzietych do niewoli. Mimo
tej porazki nie zaprzestat ksigze gniewkowski urzgdzania ‘tupiez-

Kronika Jana z Czarnkowa, s. 055—656; por. Biskup, Dzieje..., s. 196.
8 Annalista Thorunensis, s. 98; Kronika Jana z Czarnkowa, s. 656—657; por.
Dagbrowski, Ostatnie..., s. 249—250.



czych wypraw na ziemie kujawskie, uprowadzajac jencow i tupy do
Ztotorii. W trakcie jednego ze swoich wypadow spalit przedmies$cia
Inowroctawia i przedbramia tego miasta. W celu zabezpieczenia sie
przed podobnymi akcjami starosta Sedziw06j obsadzit inne punkty opo-
ru zbrojnymi ludzmi i wzmocnit fortyfikacje niektérych z nich, o czym
Swiadczy przykitad Stuzewa. Drobne utarczki i napady na ziemie wiel-
kopolskie i kujawskie trwaly az do korica maja 1376 r.&

Wreszcie 1 czerwca 1376 r. Sedziw0j z Szubina i starostowie brzes-
cy Bartosz Wezenborg i Bartosz z Sokotowa, rozpoczeli oblezenie zam-
ku w Ztotorii. Z pomocg przyszedt im ksigze stupski i dobrzynski Ka-
zimierz Bogustawowie. Walki pod Ztotorig toczyty sie do konca lipca
i zapewne 31 tegoz miesigca zawarto dwutygodniowy rozejm zapo-
Sredniczony przez kanclerza Krdlestwa Polskiego Zawisze z Kurozwek.
Czas ten wykorzystano na skonsultowanie sie z krélem Ludwikiem,
czego nastepstwem byt ukiad, na mocy ktorego ksigze Wiadystaw prze-
kazat Ztotorie w rece Bartosza Wezenborga, sam za$ miat udaé¢ sie na
Wegry w celu przeprowadzenia rokowan z wiladcg Polski i Wegier.
Gdyby rozmowy powyzsze nie przyniosty zadnego rezultatu Bartosz
winien przekaza¢ Ztotorie w posiadanie Witadystawa Biatego. Per-
traktacje uwiefczone zostaty powodzeniem i w marcu 1377 r. Wiady-
staw zrezygnowal ze swego ksiestwa, przekazujac je Ludwikowi za
cene 10 tys. floren6w oraz coroczng rente w wysokosci 1 tys. flore-
néw 8.

W koncowej fazie panowania Ludwika Wegierskiego doszto do je-
szcze jednej wojny wewnetrznej. Tym razem przeciwnikiem kréla i je-
go starostow byt niesforny poddany Bartosz Wezenborg z Odolanowa.
Juz w 1378 r. prowadzit on prywatng wojne z ksieciem opolskim i wie-
lunskim Witadystawem Bolestawowicem. Zapewne w koncu 1380 r.
dokonal zuchwatego napadu na rycerzy francuskich pielgrzymujgcych
do Prus, za ktorych uwolnienie otrzymat bardzo wysoki okup. Samo-
wolne postepowanie Bartosza spowodowato, iz krol polecit starostom,
aby zbrojnie poskromili wojowniczego feudata. W poczatkach wrzes-
nia 1381 r. wszyscy starostowie Krdélestwa zmobilizowali rycerstwo
w celu uderzenia na Odolanow. 11 wrzes$nia zawarto jednak porozu-
mienie, na mocy ktdérego miano wykupi¢ dobra dziedziczne Bartosza
i przytaczy¢ je do ddédbr monarszych. Jednakze porozumienie powyz-

8l Kronika Jana z Czarnkowa, s. 057—1>58; por. J. Szujski, Ludwik We-
gierski i bezkrdlewie po jego $mierci, [w:] Dzieta Jézela Szujskiego. Wydanie zbio-
rowe, ser. I, t. VII, Krakéw 1888, s. 232; Biskup, Dzieje..., s. 196— 197.

85 Annalisla Thorunensis, s. 101—103; Kronika Jana z Czarnkowa, s. 658—660;

por. B. Mickiewicz, Rozw6j statych punktéw oporu w Polsce XV wieku, Po-
znah 1964, s. 271—273; Dabrowski, Ostatnie..., s. 250—251.



sze nie uzyskato akceptacji krolewskiej. Na zjezdzie w Zwolinie 25
lipca 1382 r. starostowie krdolewscy ztozyli hotd narzeczonemu krolew-
ny Marii, margrabiemu brandenburskiemu Zygmuntowi Luksemburskie-
mu, ktorego Ludwik wyprawit do Polski, aby przejgt wtadze oraz ode-
brat Bartoszowi zamek w Odolanowie. Margrabia Zygmunt po zebra-
niu rycerstwa polskiego rozpoczat walke z Bartoszem zdobywajac naj-
pierw miasto i zamek Kozmin, a nastepnie warownie w Nabyszycach
i Kozminku. Tuz po 8 wrzes$nia rozpoczat oblezenie Odolanowa, ktore
przerwano w Kkilka dni po6zniej na wieS¢ o Smierci Ludwika Wegier-
skiego. Obydwie strony ponownie zawarty umowe na takich samych
warunkach, jak ugode poprzednig8.

Wraz ze $Smiercig Ludwika Andegawenskiego — 11 wrze$nia 1382r.
— wyptyneta sprawa obsady opustoszatego tronu. Zgodnie zwcze$niej-
szymi uzgodnieniami korona polska miata przypas¢ starszej cérce Lud-
wika Marii i jej narzeczonemu Zygmuntowi Luksemburskiemu. Tym-
czasem sprawe skomplikowato wyniesienie 17 wrze$nia 1382 r. Marii
na tron wegierski. Na zjezdzie w Radomsku 15 listopada 1382 r. Wiel-
kopolanie przyrzekli szlachcie i catej spotecznosci ziemi krakowskiej,
sandomierskiej, sieradzkiej i teczyckiej dochowaé wiernosci i postu-
szenstwa corce zmartego krola, ktdra ze swym mezem na state bedzie
przebywaé w Polsce. Na zjezdzie w Wislicy, 6 grudnia 1382 r., posel-
stwo krolowej—matki Elzbiety przekazato polecenie, aby Polacy nie
sktadali przysiegi wiernosci nikomu, nawet margrabiemu Zygmuntowi,
co w duzym stopniu przyczynito sie do odrzucenia jego kandydatury
do Ironu oraz spowodowato, ze opuscit on Polske udajgc sie na We-
gry. Jednakze jeszcze 18 stycznia 1383 r. w Pyzdrach stronnictwo zie-
mian wielkopolskich zobowigzalo sie dotrzyma¢ wiernosci Marii, ktéra
winna pozosta¢ w Polsce, a korona polska nadal nie powinna by¢é zig-
czona z wegierskg. Na kolejnym zjezdzie w Sieradzu, 26 lutego 1383 r,,
poselstwo Elzbiety Bos$niaczki uwolnito mieszkaficow Krélestwa od
wszelkich zobowigzan w stosunku do osoby Marii i przedstawito kan-
dydature jej miodszej cérki — Jadwigi. Na nastepnym zjezdzie odby-
tym takze w Sieradzu 28 marca 1383 r. Polacy ostatecznie zobowigzali
sie przyja¢ kandydature Jadwigi, wyznaczajac termin jej przybycia do
kraju do 10 maja tegoz roku.

Pewne poparcie w spoteczenstwie posiadata takze kandydatura ma-
zowiecka w osobie ksiecia ptockiego i rawskiego Siemowita IV. Po-
§r6d Wielkopolan doszto do wyraznego podziatu i wyodrebnienia sie

86 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 698—699, 721i Szujski, op. cit, s. 248—249,
252—255- Z. Nowak, Polityka p6tnocna Zygmunta Luksemburskiego do roku 1411,
RTNT 1964, R. 69, z. 1, s. 33.



dwéch zwalczajagcych sie stronnictw. Ugrupowanie ziemian dazyto do
usuniecia ze starostwa wielkopolskiego Domarata z lwna, przedstawi-
ciela rodu Grzymatow. Juz we wrze$niu 1382 r. takie zgdania wysu-
wano w stosunku do margrabiego Zygmunta. Drugim warunkiem byto
pozostanie Zygmunta i Marii na stale w Polsce. Luksemburczyk od-
rzucit postulaty ziemian, zatrzymujac Domarata na urzedzie staroscin-
skim, co spowodowato, ze stracit na popularnosci ws$réd rycerstwa
wielkopolskiego. Drugie stronnictwo skupiato sie wokét osoby Doma-
rata z lwna, ktéry byt gorgcym zwolennikiem sukcesji andegawenskiej,
w poczatkowym okresie takze zagorzatym sympatykiem kandydatury
Zygmunta, a zdecydowanym przeciwnikiem wyniesienia na tron pol-
ski Siemowita IV. Takze stronnictwo ziemian zachowywalo znaczng
rezerwe w stosunku do osoby Siemowita IV, lecz w jednym jego cele
bylty wspdlne z adherentami ksiecia ptockiego, a mianowicie w zwal-
czaniu Domarata i jego zwolennikdw. Totez konflikt na obszarze Wiel-
kopolski, ktorego bynajmniej nie zakonhczyto odebranie Grzymalicie
starostwa wielkopolskiego przez Elzbiete Bos$niaczke, traktowaé mozna
jako rozgrywke dwoéch ugrupowan walczgcych o uzyskanie decyduja-
cych wptywdéw na obszarze tej ziemi8r.

Dziatania wojenne rozpoczeto stronnictwo ksiecia ptockiego, na
czele ktérego stalt Bartosz Wezenborg. Po zakonczeniu walk o Odola-
néw udal sie on na Mazowsze do Siemowita IV. W grudniu 1382 r.
przybyt z wojskami mazowieckimi do Wielkopolski i rozpoczat walke
ze starostg Domaratem. W nocy z 19 na 20 grudnia zaatakowat zamek
kaliski, lecz proba jego zajecia przez zaskoczenie nie powiodta sie. Po
odstgpieniu od Kalisza oddziaty mazowieckie na czele z Bartoszem sta-
raty sie odebra¢ utracone przez tegoz w niedawnych walkach warow-
nie. Udato mu sie odzyskaé¢ Kozminek, skad ruszyt do Chocza, gdzie
obwarowat murowany dom wzniesiony przez Kazimierza Wielkiego
W celu utrzymania ufortyfikowanego miejsca pozostawit tam czesé
swych sit zbrojnych. Nastepnie po przej$ciu na lewy brzeg Prosny po-
dazyt w strone KoZmina. Proby zdobycia tego miasta i zamku speizly
jednak na niczym, poniewaz zatoga osadzona przez Domarata dzielnie
sie bronita. Wdwczas Wezenborg udat sie na po6inocny zachéd w Kkie-
runku Dolska, gdzie zaatakowat fortalicije w Parsku nalezagcg do Mi-
chala Tomaszowica z Ostrowieczna, skarbnika poznanskiego, bedace-
go zwolennikiem ugrupowania starosty wielkopolskiego. OSmiodniowe
oblezenie spowodowato, ze Michat nie majgc wiekszych nadziei na

17 W. Moszcze nska, Rola polityczna rycerstwa wielkopolskiego w czasie
bezkrélewia po Ludwiku W., PU 1025, t. XXV, s. 103 i n.



stawianie dalszego skutecznego oporu, zdecydowat sie zaprzesta¢ wal-
ki i przejs¢ na strone ziemian8.

Rownoczes$nie uaktywnito sie takze stronnictwo ziemian, ktdrzy
wydali rozporzadzenie o nieuznawaniu urzedu Domarata oraz zebrali
liczne wojsko, na czele ktérego stangt wojewoda poznanski Wincenty
z Kepy z rodu Doliwdw. Oddziaty Wincentego i Bartosza potaczyty
sie i 12 stycznia 1383 r. podeszty pod Pyzdry. Po czterodniowym oble-
zeniu mieszczanie pyzdrscy otworzyli bramy miasta na podstawie
umowy zawartej ze stronnictwem ziemian. Zamek bronit sie¢ jeszcze
trzy dni, lecz z powodu brakéw w zywnos$ci i furazu jego zatoga we-
szta w uktady z oblegajacymi i za cene wolnego odejscia z bronig
i konmi oddata im gréd 18 stycznia. Jeszcze w trakcie pobytu ziemian
pod Pyzdrami przybyli do nich przedstawiciele mieszczan Kalisza i Po-
znania oSwiadczajagc swa wole przystgpienia do stronnictwa i nie uzna-
wania wtadzy staroscinskiej Domarata. Jednocze$nie mieszczanie poz-
nanscy zmusili staroste do opuszczenia miasta i to nie sitg, lecz jak
podaje kronikarz prosbg i btaganiem. Starosta zatrzymat w swym po-
siadaniu zamki, przekazujac je w rece swoich zwolennikow. Zamek
kaliski otrzymat kasztelan teczycki Jan z tekoszyna, a zamek poznan-
ski kasztelan miedzyrzecki Przedpetk ze Steszewa®.

19 stycznia 1383 r. wojsko ziemian podzielito sie na dwie grupy.
Jeden oddziat pod wodza Wincentego z Kepy ruszyt na Kalisz, a dru-
gi w sile 50 kopii, z kasztelanem nakielskim Sedziwojem Swidwa
z Szamotut, na czele udat sie do Poznania. 20 stycznia wojewoda po-
znanski zajagt miasto Kalisz i rozpoczat oblezenie zamku, ktory jed-
nak dzielnie sie bronit. Brat Domarata, kasztelan gnieznienski Dzier-
staw z lwna, pozyskat jako sojusznika ksiecia olesnickiego Konrada I,
ktory z sitami zbrojnymi w liczbie 300 kopijnikow chciat wejs¢ do
zamku. Jednakze odparty przez wojska Wincentego z Kepy zdecy-
dowat sie powrdci¢ do swego ksiestwa.

Oddziatl Sedziwoja Swidwy wszedt 20 stycznia do Poznania i roz-
lokowany zostat przed zamkiem od strony miasta, aby zabezpieczy¢
mieszczan przed atakami zatogi grodu. Oblezenie nie wyrzadzito po-
wazniejszej szkody obroficom zamku, gdyz nie zamknieto pierscienia
blokady wokdét warowni. Jedynymi korzySciami jakie osiggnagt kaszte-
lan nakielski byty wypady czynione z Poznania na posiadtosSci ziem-
skie Domarata i jego adherentéw.

Podobnie poczynato sobie stronnictwo starosty wielkopolskiego,
ktére miato oparcie w warowniach usytuowanych w péinocno-zachod-

m Kronika Jana z Czarnkowa, s. 724—725; por. Szujski, op. cit, s. 258-259.
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niej Wielkopolsce, takich jak: Miedzychdod, Wielen, Miedzyrzecz, Zbg-
szyh, Kebtowo oraz Nakito. Na Kujawach zwolennikami Domarata byli
przedstawiciele rodu Leszczycow, posiadajagcy w swym reku dwa zam-
ki nadnoteckie: tabiszyn i Pako$¢. Ofiarg wypadéw organizowanych
z Nakta, Labiszyna i Pakosci padaty ziemie w okolicach Gniezna, Kitec-
ka, Dzwonowa, Znina, Kiszkowa i Powidza, za$ z Miedzyrzecza i in-
nych grodow atakowano obszary woko6t Wronek, Szamotut, Buku i Gro-
dziska%.

W lutym 1383 r. Domarat, ktoremu udato sie zebra¢ zbrojnych
takze z terenu Pomorza Zachodniego i Marchii Brandenburskiej, ru-
szyt na potudniowy wschdd tupigc miasto Wronki i jego okolice. Po
rozbiciu obozu w Piotrkéwku zniszczyt nastepnie miasto Szamotuty.
Na wiadomos$¢ o ataku wojsk Domarata Sedziwdj Swidwa postat po
pomoc do Kalisza i Pyzdr, skad 14 lutego przybyli do Poznania z po-
sitkami Bartosz z Odolanowa i kasztelan $remski Andrzej z Zerko-
wa. Niezwtocznie wyruszyli w sile 300 kopii naprzeciw armii Doma-
rata i rankiem 15 lutego zaatakowali nie catkiem przygotowanego do
walki przeciwnika. Po pierwszym natarciu oddzialy Domarata ustgpity
pola i rzucity sie do ucieczki. Poscig za uchodzacymi trwat az poza
Wronki i wielu z nich zostato wzietych do niewoli. W poblizu Obrzyc-
ka za rzekag Wartg rozbit obéz idagcy z pomocg Domaratowi jego so-
jusznik, Wierzbieta ze Smogulca, prowadzacy 100 kopijnikéw i 500
pieszych. Dowiedziawszy sie o bitwie ruszyt na plac boju i tam poj-
mat do niewoli niektérych z ziemian oraz skupit wokot siebie rozpro-
szone hufce Domarata. Powracajgcy z pogoni oddzial Sedziwoja Swid-
wy znalazt sie niespodziewanie w obliczu znacznych sit przeciwnika
i nie podejmujac walki rzucit sie do ucieczki, w trakcie ktorej poniost
znaczne straty. Sam Sedziw6j z garstkg ludzi umkngt do zamku
w Ostrorogu nalezacego do kasztelana santockiego Dzierstawa Gro-
choli. Wielu z ludzi Sedziwoja pochwycono do niewoli w tej wsi, po-
niewaz nie mogli dosta¢ sie do warowni. Oblezenie Ostrorogu przez
dwa dni nie przyniosto powodzenia. Domarat i Wierzbieta odstapili
od zamku obawiajgc sie nadejScia odsieczy z Poznania i 17 lutego
odmaszerowali do miasta Oborniki. Miejscowo$¢ ta stata sie bazg wy-
padowg dla tupiezczych wypraw na tereny miedzy Poznaniem, Bu-
kiem, Wronkami a rzekg Wartg, organizowanych az do poczatkow
marca 1383 r.

Aktywnos$¢ przejawiaty takze zatogi innych zamkéw, np. Kebiowa
i Zbaszynia, ktore 6 marca pod wodzg braci Andrzeja i Mikotaja

8l Kronika Jana z Czarnkowa, s. 727—728; por. K. Olejnik, Z wojennej
przeszto$ci Poznania, Poznan 1982, s. 85—86.



z Ptaszkowa napadly na wsie potozone w poblizu Grodziska. Miesz-
kancy tego miasta wraz z okolicznymi kmieciami ruszyli w pogoh za
napastnikami i odebrali im zdobycz. Dalszy poscig natknagt sie na ida-
ca od Zbaszynia odsiecz skladajgcg sie z zalogi tego zamku, ktéra
urzadzita straszng rzez wsrod ludzi z Grodziska, zabijajgc ich ponad
160, wielu ranigc i biorgc do niewoli4l

Rowniez na Kujawach doszto do pierwszych akcji zbrojnych. W lu-
tym 1383 r. ziemianie kujawscy na czele z Dobiestawem, kasztelanem
kruszwickim, wystgpili zbrojnie przeciw staro$cie brzeskiemu Piotrowi
Matosze, rozpoczynajac oblezenie zamku w Kruszwicy. Miedzy oble-
gajacymi a starostg zawarta zostata ugoda, na mocy ktérej ziemianie
przejeli gr6d w Kruszwicy, dzierzagc go w imieniu corki zmartego krola.
Zarzad nad tg warownig oddano w rece Wojciecha Dobiestawowica,
kasztelana brzeskiego i Jakulba Kuliga z Przywieczerzyna, z zaleceniem,
aby nikomu za wyjatkiem Domarata, krélowej i jej cérki oraz ziemian
zamku nie wydawali.

1 marca przybyli do Kalisza przedstawiciele krolowej Elzbiety, wo-
jewoda krakowski Spybko z Melsztyna i wojewoda kaliski Sedziwdj
z Szubina, ktorzy przejeli zamek w jej imeniu. Dazyli oni do przejecia
wszystkich zamkdéw i miast wielkopolskich, lecz nie dopuscito do tego
stronnictwo ziemian. W efekcie przeprowadzonych rozmdéw zgodzono
sie odda¢ miasto, zamek i calg ziemie kaliskg w zarzad kasztelanowi
kaliskiemu Janowi z Bierzglina i Jankowa. Akcja mediacyjna konty-
nuowana przez kasztelana zawichojskiego Mikotaja z Bogorii i Krze-
stawa Szczekockiego doprowadzita do zawieszenia broni miedzy wal-
czacymi 9tronami na okres od 8 marca do 24 czerwca 1383 r. W reku
Domarata pozostawiono zamek poznanski oraz inne warownie Kro-
lewskie.

Na zjezdzie koszyckim w maju 1383 r. kr6lowa wegierska Elzbieta
Bosniaczka zawarta nowe porozumienie z dostojnikami Krdélestwa Pol-
skiego dotyczace przyjazdu Jadwigi do Polski. Termin jej przybycia
zostat ustalony na 11 listopada 1383 r. Jednocze$nie odwotani zostali
z urzedoéw staro$cinskich Domarat z Ilwna i Piotr Malocha. Na staro-
stwo brzeskie krolowa powotata Scibora Moscica herbu Moscic, naka-
zujac takze Wojciechowi, kasztelanowi brzeskiemu, przebywajgcemu
wowczas rowniez w Koszycach, aby oddat zamek w Kruszwicy w rece
nowo powotanego starosty. Powyzsze decyzje wplynety na przedsie-

8l Kronika Jana z Czarnkowa, s. 729—734; por. B. Mi$§kiewicz, Wystapie-
nia chtopskie przeciw anarchii rycerskiej w Wielkopolsce w latach 1382— 1384, ,,Stu-
dia i Materiaty do Dziejow W ielkopolski i Pomorza™ 1961, t. VI, z. 2, s. 45—52.
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wziecia militarne ksiecia Siemowita IV, ktdry podjat probe opanowania
sitg pewnych terytoriow Krdélestwa Polskiego. W pierwszej kolejnosci
zamierzat zajg¢ Kujawy. Przebywajac w maju 1383 r. w Matopolsce
wystat na Kujawy Krzestawa Dobiestawowica i Abrahama Soche, wo-
jewode ptockiego, w celu zajecia zamku brzeskiego, Ksigze rawski li-
czyt na przychylnos¢ odwotywanego starosty Piotra, ktéry nalezal do
jego stronnikow, obiecujgc ponadto wiadcy wydanie zamku w Brzes-
ciu. 22 maja burgrabia brzeski Dziorstaw z Kozuchowa, zie¢ Piotra Ma-
tochy, przekazat zamek Krzestawowi Dobiestawowicowi. W tym czasie
Abraham Socha opanowat miasto i zamek Kowal. Powracajacy z We-
gier starosta brzeski Sciibor Moscic, po odbyciu zjazdu z ziemianami
kujawskimi przeciwnymi kandydaturze Siemowita IV, przybyt do mia-
sta BrzeScia, gdzie zostat zyczliwie przyjety przez mieszczan. Przeby-
wat w nim kilka dni i w miedzyczasie nadciggnety wojska mazowieckie
z Abrahamem Sochg. Po zawarciu umowy z Mazowszanami Scibor ustg-
pit z Brzescia, za$ Piotr Matocha wraz z oddzialami Abrahama uderzyli
z zamku na miasto i po uwiezieniu znaczniejszych mieszczan opano-
wali je. Spod BrzesScia wyruszyt wojewoda ptocki ze swymi wojskami
pod Kruszwice, ktorg przez kilka dni oblegal, lecz ostatecznie przejecie
zamku nastgpito w sposéb pokojowy. Albowiem na polecenie Dobie-
stawa, kasztelana kruszwickiego, jego syna Krzestawa oraz niektorych
ziemian, zarzadzajacy zamkiem Jalcusz Kulig przekazat go w posiadanie
ksieciu ptockiemu"".

Na 15 czerwca 1383 r. Siemowit IV zwotal do Sieradza wiec szla-
chty. Mimo niktej frekwencji zgromadzeni, na czele z arcybiskupem
Bodzantg, ogtosili ksiecia rawskiego krolem, lecz z jego koronacjg po-
wstrzymano sie. Ksigze Siemowit IV postanowit kontynuowac akcje
zbrojng i 19 czerwca wraz z Bartoszem Wezenborgiem poczeli oblegaé
miasto Kalisz. Z pomocg witadcy plockiemu przybyt ksigze olesnicki
Konrad Il wraz z 300 kopijnikami i roztozyt sie obozem z drugiej stro-
ny miasta. Ceng za wsparcie Siemowita IV byt Odolanéw, ktéry Bartosz
przekazat ksieciu ole$nickiemu%.

Tymczasem stronnictwo Domarata z Iwna postanowito podja¢ walke
z ksieciem mazowieckim i jego zwolennikami. Do tych ostatnich zali-
czat sie arcybiskup gnieznieAski Bodzanta, totez postanowiono zaata-
kowa¢ dobra i warownie nalezgce do niego. Akcje rozpoczeto z Nakta
i 21 czerwca podstgpiono pod Znin, zadajac oddania miasta w swoje
rece. W wyniku pertraktacji zawarto rozejm do 25 czerwca, aiby mie-

B Rocznik S$wietokrzyski, s. 81—82; Kronika Jana z Czarnkowa, s. 736—739,
por. takze KDKs.Maz., nr 106, 107; Guidon, Powierski, op. cit.,, s. 226.
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szczanie mogli porozumieé sie z arcybiskupem. W tym czasie stronnicy
Domarata spustoszyli miasto Ggbice, ktore zajete juz byto przez ksie-
cia ptockiego. Kolejna wyprawa z Nakla wyruszyta pod Kamien. Woj-
sko na czele z Bedzimirem z Radzie i Mikotajem z Sgpo6lna 25 czerwca
zajeto miasto. Do 27 czerwca trwato oblezenie zamku, ktérego zatoga
nie majac nadziei na skuteczng obrone zdecydowata sie wydac¢ ataku-
jacym warownie na pewnych warunkach. Arcybiskup gnieznienski po-
rozumiat sie ze stronnictwem Grzymatéw w osoibach Hamleta z Ole$-
nicy, kasztelana kostrzynskiego oraz Wierzbiety ze Smogulca, ktorzy
za okreSlone korzysci majatkowe zobowigzali sie strzec dobr kosciel-
nych. Wywotato to z kolei ataki sympatykdéw ksiecia ptockiego na po-
siadtosci arcybiskupie. Wychodzgc z Kruszwicy w lipcu 1383 r. dopro-
wadzity one do zilupienia miasta Kwieciszewa i szeregu wsi. Po po-
wrocie z Wegier, 10 lipca Domarat przybyt do Znina i sugerujac inter-
wencje krolowej Elzbiety u papieza przeciwko arcybiskupowi, jako
oskarzonemu o zdrade stanu na rzecz Siemowita IV, doprowadzit do
uktadu z Bodzantg, w wyniku ktérego Znin i okreg zninski oddane
zostaty w zarzad Hamletowi i Wierzbiecie. Zastrzezono jedynie, ze nie
wolno im bedzie prowadzi¢ zadnej wojny z jakimkolwiek przeciwni-
kiem 9.

Nowym starostag wielkopolskim mianowany zostat Pielgrzym z We-
gleszyna, ktéry po przybyciu do Wielkopolski w lipcu 1383 r. pragnat
odeprzeé¢ oblegajgcych Kalisz Bartosza Wezenborga i Konrada Il. Stabe
poparcie rycerstwa wielkopolskiego dla tej akcji spowodowato, ze sta-
rosta zrezygnowat z pierwotnych planéw i z ok. 100 kopijnikami za-
mierzat z kolei przeciwdziata¢ wyprawie podjetej przez ksigzat gto-
gowskich, ktérzy w tym czasie pustoszyli ziemie wschowskg. Rdéwniez
i to posuniecie zupetnie mu sie nie powiodto. Ksigze ole$nicki Konrad II,
z niewielkg grupg ludzi przybyt pod Poniec, gdzie bedacy z nim w po-
rozumieniu burgrabia zamku Tomistaw Wyszota, wydat mu grod. W Kil-
ka dni pozniej Pielgrzym zorganizowat wyprawe w celu odbicia zamku
ponieckiego. Pozostawiona w grodzie przez Konrada Il zatloga zdecydo-
wata sie opusci¢ warownie, uprzednio jg podpalajagc. Starosta po prze-
jeciu obiektu przystapit natychmiast do jego odbudowy. Kolejna mobi-
lizacja rycerstwa ogtoszona przez niego na 2 sierpnia miala na celu
ponowienie préby odparcia Bartosza i Konrada Il spod Kalisza. Wezen-
iborg uprzedzit jednak przeciwnikéw atakujgc gromadzacych sie po.l
Winng Gdrg rycerzy ibiorgc ich do niewoli%

& Kronika Jana z Czarnkowa, s. 740—743; por. MoszczensKa op.
s. 140— 141.

‘ Kronika Jana 1z Czarnkowa, s. 746—747; por. Moszczenska, op. cit.,
s. 142— 143.
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Z inicjatywy dostojnikow matopolskich doszto 26 lipca 1383 r. do
zjazdu w Krakowie, na ktdrym doprowadzono do zawarcia rozejmu
miedzy Siemowitem IV a obozem mu przeciwnym na okres do 29 wrze-
$nia. Oblezenie Kalisza kontynuowane jednak byto do 14 sierpnia,
bowiem prowadzacy je Bartosz Wezenborg, wbrew poleceniu ksiecia
ptockiego, przediuzyt dziatania wojenne i dopiero przybycie Siemowi-
ta IV pod Kalisz zakonfczyto ten epizod zmagarn zbrojnych9r.

Rozejm nie dotyczyt stronnictw wielkopolskich, ktére w dalszym
ciggu toczytly starcia zbrojne miedzy sobg. 30 liipca Domarat, kasztelan
poznanski, wraz ze -swymi adherentami obiegt zamek we WIlos$ciborzu
nalezacy do Arnolda z Waldowa. O$Smiodniowe oblezenie nie przy-
niosto zadnego rezultatu i zniszczono jedynie miasto Wiecbhork, wtas-
nos¢ Markusza z Peperzyna. W trakcie oblezenia W+tosciborza Arnold
z Waldowa i przedstawiciele rodu Palukéw zaatakowali okolice Znina
i uprowadzili zdobycz do Gotanczy, a to z tego powodu, iz w wy-
prawie Domarata brali udziat ludzie z okregu zninskiego prowadzeni
przez Hamleta Grzymate.

W sierpniu toczyty sie drobne utarczki, ktérych podstawowym ce-
lem byto zniszczenie i ztupienie majatkéw przeciwnika. Z zamku ka-
liskiego atakowane byty przez Sciibora Moscica miasta Turek i Grze-
gorzew oraz inne dobra arcybiskupa gnieznienskiego. Haimlet Grzy-
mata wraz z Wojciechem z Szaradowa, kasztelanem kamienskim, opa-
nowali i spalili miasto tekno. Z kolei Arnold z Waldowa i Patukowie
organizowali ataki na ziemie nakielskg. Zblizenie sie arcybiskupa Bo-
dzanty do stronnictwa Grzymatldw spowodowato, ze starosta Pielgrzym
wraz z przywdédcami obozu ziemian po zebraniu do$¢ licznego wojska
podeszli 6 wrzed$nia pod Znin i rozpoczeli oblezenie miasta. Jednakze
nastepnego dnia odeszli stamtagd uprowadzajgc bogatg zdobycz, po czym
niszczyli dobra arcybiskupie posuwajgc sie w kierunku Gniezna, gdzie
takze wyrzadzili niemate szkody%®.

W celu utrgcenia aspiracji Siemowita IV i odzyskania Kujaw brze-
skich do Polski przybyta prawie 12-tysieczna armia wegierska pod wo-
dzg margrabiego Zygmunta. tamigc zawarty rozejm wojsko wegierskie
oraz Matopolanie uderzyli 15 wrze$nia na ksiestwo rawskie pustoszac
okolice Sochaczewa, towicza, Gagbina i Gostynina. Nastepnie oddziaty
Zygmunta wkroczyty na Kujawy i 25 wrzes$nia przystapity do oblezenia
Brzescia. W czasie l1ll-dniowego oblezenia spustoszono okrutnie ziemie
kujawskg, lecz samego miasta nie zdobyto. Dzieki akcji mediacyjnej

' Rocznik $wietokrzyski, s. 82r Kronika Jana z Czarnkowa, s. 743—744, por.
Swiezawski, op. cit., s. 76.
8 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 744—745, 747—749,



podjetej przez ksiecia Witadystawa Opolczyka zawarto 6 paz.lziernika
rozejm, ktéry mial obowigzywac¢ do 10 kwietnia 1384 r.r)

W Zninie osadzit Domarat zacieznych wojoéw zwerbowanych z Po-
morza Zachodniego i Marchii Brandenburskiej, z ktérymi czynit wy-
pady na ziemie wielkopolskie i kujawskie, m. in. w okolice Kruszwicy.
Arcybiskup BodzanLa po usprawiedliwieniu swego postepowania wobec
margrabiego Zygmunta postanowit odzyska¢ Znin. Wykorzystujgc fakt
wymarszu Domarata i Wierzibiety z czeécig sit stacjonujacych w Zni-
nie pod Brze$¢, wszedt w porozumienie z mieszczanami i niespodzie-
wanie 9 pazdziernika wkroczyt do miasta, zmuszajgc pozostatych za-
cieznikow do opuszczenia tej miejscowos$cill.

Rozejm brzeski wptyngt na uspokojenie rycerstwa wielkopolskiego.
Kronika Janka z Czarnkowa odnotowuje drobne napady czynione przez
przedstawicieli obydwoéch ugrupowan dopiero od lutego 1384 r. Na
zjezdzie w Radomsku, 2 marca 1384 r. powotano tymczasowy zarzad
Krolestwa obejmujacy ziemie krakowska, sandomierska, wielkopols-
skg, sieradzkag i teczyckag. W jego skiad weszli reprezentanci wszy-
stkich ugrupowan oprécz stronnictwa promazowieckiego. Zobowigzano
starostow, aby nie wydawali nikomu zamkéw przez nich dzierzonych
az do czasu koronacji przysztego kréla, pod grozbg odebrania i znisz-
czenia dobr dziedzicznych. Zawarto rowniez ukitad o wspdidziataniu
i wzajemnej obronie z ksieciem opolskim, wieluriskim, dobrzyhnskim
i inowroctawskim W itadystawem Opolczykiem 100

W kwietniu 1384 r. walki stronnictw na obszarze Wielkopolski wy-
buchty z nowga sitag. Rozpoczeta je zuchwala napa$é Sedziwoja Swidwy
wyruszajgcego ze swego zamku w Galowie na majetno$¢ Przectawice,
wiasnos¢ Jaracza z Mroczikowa z rodu Grzymatow. Doprowadzito to
do ,gwattownego poruszenia"™ miedzy rycerstwem wielkopolskim. W ma-
ju Pielgrzym, starosta wielkopolski wraz z Wincentym z Kepy i Sedzi-
wojem Swidwg poczeli oblegaé zamek w Bytyniu nalezagcy do Mikotaja,
kasztelana starogrodzkiego, z rodu &todziow. Pomimo wykorzystania
machiny miotajacej mieszczan poznafskich fortalicja niewiele ucier-
piata. Oddziaty atakujace zmuszone zostaty do wycofania sie i nie-
dtugo po tym starosta Pielgrzym i Wincenty z Kepy zawarli rozejm
z Domaratem. Nie godzili sie natomiast na przystapienie do rozejmu

“e Kalendarz krakowski, s. 931; Kronika Jana z Czarnkowa, s. 748—749; por.
Nowak, Polityka..., s. 36; Swiezawski, op. cit.,, s. 76—77.

10 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 749—750; por. Szujski, op. ck., s. 269_ 270.

101 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 753; Codex epistolaris saeculi decimi quinti,
t. I, wyd. A. Sokotowski, J Szujski, Krakéw 1876, nir 2; J. Bienlak,
Epilog zabiegéw Siemowita IV o koronq polska, ,Acta Universitatis Nicolai Coper-
itlci** 1973, Historia, z. 9, s. 76—77.



z kasztelanem poznarnskim Sedziwo6j Swidwa i Wyszota z Kdérnika. To-
tez Domarat kontynuowat dziatania zbrojne wymierzone przeciw Kka-
sztelanowi nakielskiemu, pustoszac i palagc jego miasta Szamotuty i Ka-
zimierz wraz z okolicznymi wsiami. Niestety nie wiadomo jak dalej
potoczyty sie wydarzenia, bowiem na opisywanych wypadkach urywa
sie niezwykle cenne Zrddio jakim jest kronika Janka z Czarnkowal®

Odrzucenie przez panow matopolskich projektu matzenstwa Siemo-
wita IV z Jadwigg Andegawenska, ktéra nareszcie w pazdzierniku
1384 r. przybyta do Polski, spowodowato kolejne wystgpienie zbrojne
ze strony ksiecia ptockiego. Rezultatem tego bytly znaczne sukcesy
stronnictwa mazowieckiego. W trakcie walk Bartosz Wezeruborg zdobyt,
ztupit i spalit miasto teczyce. Siemowit IV wystgpit takze przeciw W ta-
dystawowi Opolczykowi i by¢ moze opanowat ziemie dobrzynska oraz
zamek w Racigzku. Zdobycze ksiecia ptockiego sankcjonowat uktad
rozejmowy zawarty z krélowg Jadwigg w grudniu 1384 1. W posiadanie
Siemowita IV przechodzita ziemia teczycka oraz Mogilno w Wielko-
polscel® Akcje rewindykacyjng podjeli panowie malopolscy zapewne
pod koniec 1385 r., juz wspotdziatajac z kandydatem do tronu polskiego,
wielkim ksieciem litewskim Jagiettg. Blizej nam nieznane walki za-
koriczyt uktad pokojowy zawarty 12 grudnia 1385 r. w Krakowie po-
miedzy Siemowitem IV a Jadwiga Andegawenska. Krélowa zobowig-
zywata sie wykupi¢ za 10 tys. kdp groszy praskich wszeikie ziemie
Krélestwa Polskiego zajete przez oddziaty ksiecia ptockiego. Do czasu
zaptaty tej sumy Siemowit IV winien zatrzyma¢ w swym reku wylgcz-
nie Kujawy, za$ pozostate nabytki przekaza¢ w posiadanie krolowej.
Jednocze$nie ksigze ptocki zwalniat od przyrzeczonej mu wiernosci
tych poddanych Jadwigi, ktorzy ,cum castris et fortaliciis" opowiedzieli
sie po jego stronie. Zapewne takze w tym czasie Siemowit IV zwrocit
W itadystawowi Opolczykowi zagarniete mu w czasie walk ziemie. Do-
piero w 1398 r. Jadwiga i JagieHo zaptacili 10 tys. kép gToszy praskich
ksieciu mazowieckiemu i ostatecznie Kujawy brzeskie zostaty przyta-
czone do Kroélestwa Polskiegol.

Oceniajac warto$¢ budowli obronnych w dziataniach wojennych to-
czonych w latach 1333— 1385 warto podkresli¢, ze stanowity one w wie-
lu przypadkach skuteczng zapore dla wojsk nieprzyjacielskich. Mury
takich miast jak Kalisz czy Brze$¢ pozwalaty na diugotrwate przeciw-

10 Kronika Jana z Czarnkowa, s. 753—756j por. Moszczehska, op. cit.,
s. 146— 147.
1B Bien iak, Epilog..., s. 82—85; Guidon, Powierski, op. cit., s. 227,

i°’4 KDP, t. Il, nr 532; Bieniak, Eptlog..., s. 74—76, 84—86.



stawienie sie obroncow armiom przeciwnika. Przykiad zamku w Zloto-
rii obleganego bezskutecznie przez dwa miesigce wskazuje na wartosé
obronng nowo wznoszonych budowfli murowanych. Powazniejszg role
poczynajg odgrywac¢ zamki prywatne typu Racigzka, Odolanowa i Ostro-
roga, ktorych zdobycie nie byto zadaniem fatwym. Nawet drobne for-
talicje rycerskie wytrzymywaty kilkudniowe oblezenia. Obiekty w By-
lyniu i Wtosciborzu skutecznie odpieraty ataki sporych sit uzywanych
do ich opanowania. Wielokrotnie o skutecznosci oblezenia decydowat
fakt, iz warownie nie byly przygotowane do diuzszych operacji militar-
nych lub ze atakujacy i bronigcy sie dazyli do kompromisowego ure-
gulowania konfliktu, co jest bardzo znamienne dla dziatan wojennych
o charakterze wewnetrznym.

Uniwersytet tédzki
Instytut Historii

Tadeusz Nowak

LE ROLE DES CONSTRUCTIONS DEFENSIVES EN GRANDE POLOGNE, EN CUJAVIE
ET EN 'TERRES DE DOI3RZYN, DE LECZYCA, DE SIERADZ PENDANT
LES GUERRES AU xIv*mo SIECLE (1313— 1385)

Dans l'article, on a présenté le role des forteresses pendant les campagnes mi-
a permis de préciser le degré de ia réalisation dos taches leur assi-

litaires, te qui
quand les escarmouches

gnées. Les actions de guerre, dans les années 1327— 1332,
teutoniques et du Royaume Tchéque eurent lieu,
ce

avec les armées des Chevaliers
démontrerent la faiblesse du systéme de fortification su/r le territoire présenté;
lorteresses en bois et en terre, construites antérieurement
quelques constructions défensives accomplirent les de-
la force armée

systéme était basé sur les
par les chatelains. Seules
voirs qui leur étaient imposés par le degiré du développement de
au l« tiers du XIVémp siécle. On peut compter parmi celles-ci seulement les capi-
tales des terres — voievodies (auparavant principautés souveraines), dans lesquelles,
vers la fin du Xlllemo siecle ou au début du XIvrmo siecle, on construisit les
fortifications en briques et en pierres, en méme temps que les chateaux et les
enceintes des murailles.

Aprés la mort de Wtadystaw tokietek, il n’y avait pas, sur le territoire pré-
grande intensité que celles de la fin du I« tiers du

senté, d’escarmouches d’aussi
la construction

XIV~Amo siecle. Néanmoins les changements, qui s'étaient opérés dans
défensive, se reflétéerent dans les actions militaires. Les fortifications en pierre des
villes et des chateaux constituaient souvent un barrage eflicace contre les troupes
de l'adversaire. Outre les constructions défensives gérées par le souverain, aussi

celles qui appartenaient au clergé et a la chevalerie se montraient bien fortes,

surtout en campagnes de moindre intensité.



