ACTA UNIVERSITATIS LODZIENSIS
FOLIA HISTORICA 57, 1996

Jerzy Grobis

NAPOLEON BONAPARTE W OPINIACH JOHNA
I JOHNA QUINCY ADAMSOW Z LAT 1796-1817

This Globe is a Theatre of War
its inhabitans are all Heroes.
John Adams

Napoleon Bonaparte, wielka postaé dziejow S$wiata przelomu dwoéch
stuleci XVIII i XIX, z réwna sila fascynowat Europejczykéw, jak i mieszkadcow
kontynentu amerykanskiego, niezaleznie od tego czy wywodzili si¢ z kregow
iberohiszpanskiej czy anglosaskiej kultury'. Wiadomoéci o jego blyskotliwych
zwycigstwach militarnych i zawrotnej karierze politycznej obiegaly §wiat,
wywolujac spekulacje i komentarze, nie obce rodzinie Adamséw z Ma-
ssachusetts.

Poczatkowe zainteresowanie osoba wielkiego Korsykanina Johna i Johna
Quincy Adamséw mialo charakter profesjonalny. Interesowaly ich losy
ambitnego francuskiego generala w kluczowej dla Stanéw Zjednoczonych
sprawie imperialnej polityki Dyrektoriatu®. Z uplywem czasu ich komentarze

! Wykorzystano prace: T. Lepkowski, Napoleon a daleki $wiat, [w:] Europa i $wiat
w epoce napoleonskiej, red. M. Semkowska-Gluck, Warszawa 1977, s. 405-434; idem,
Rewolucyjny Meksyk wobec rewolucyjnych tradycji francuskich (idee — frazeologia — symbole),
[w:] Francja-Polska XVIII-XIX w. Studia z dziejow kultury i polityki poswiecone Prof. dr
A. Zahorskiemu w szesédziesiqtq rocznice urodzin, Warszawa 1983, s. 97-105; idem, Dwie
biografie amerykarskie. Bolivar i Juares, Warszawa 1970, s. 50 i n; R. R. Palmer, The Age
of the Democratic Revolution. A Political History of Europe and America 1760-1800, Princeton
University Press New Yersey 1959, t. 1-2, J. H. Parry, Morskie imperium Hiszpanii, Gdansk
1983, s. 320 i n.

*A. H. Bowman, The Struggle for Neutrality Franco-American Diplomacy During of
Federalist Era, The University of Tennessee Press Knoxville 1974, s. 392 i n.; L. Madelin,
Francja Dyrektoriatu 1795-1799, Warszawa 1923. Por. M. Zyweczynski, Historia powszechna
1789-1870, Warszawa 1879, s. 96-102.
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narastaly znaczeniami szerszymi niz polityczne. Zwlaszcza po upadku
w 1812 r. napoleonskich nadziei na stworzenie monarchii uniwersalnej, staty
si¢ one wszechstronne i wnikliwe.

Dojécie do wladzy Napoleona przypadlo na schylkowe lata kariery Johna
Adamsa i poczatkowe syna Johna Quincy. Ukoronowaniem politycznej
kariery Johna Adamsa bylo stanowisko prezydenta Stanow Zjednoczonych
w latach 1796-1800°. Wtedy jego syn byl juz ministrem-rezydentem w Holandii,
a od 1797 r. ministrem pelnomocnym republiki amerykanskiej w Prusach.
Tym samym z konicem XVIII w. dobiegla kresu kariera ojca, a z nastaniem
nowego stulecia zaczynala si¢ kariera syna.

John Quincy Adams powrdcit do Europy w latach 1809—1817 bedac
$wiadkiem wielkoSci i upadku cesarstwa napoleonskiego. W latach 1809-1814
pelnit funkcj¢ posta pelnomocnego Stanéw Zjednoczonych w Rosji, pozniej
za§ przypadl mu zaszczyt przewodniczenia delegacji amerykanskiej w roz-
mowach pokojowych z Wielka Brytania w Gandawie w drugiej polowie
roku 1814%. Wreszcie po wiosennym odpoczynku w Paryzu od maja 1815 r.
kierowal przez dwa lata amerykanska placowka w Londynie, majaca
kluczowe znaczenie dla koordynowania dzialan sieci stuzb dyplomatycznych
w Europie®.

Polityczne drogi trzech politykow krzyzowaly si¢ rzadko i mialy charakter
epizodyczny. Za pierwszy nalezy uzna¢ kontakt migdzy konsulem Napoleonem
a prezydentem Johnem Adamsem w koncowym etapie jego prezydentury.
Zawarty w 1800 r. pok6j migedzy Francja a Stanami Zjednoczonymi zamykat
okres nie wypowiedzianej wojny migdzy wymienionymi panstwami®. Z czasem
prezydent okreslit go jako najwazniejszy akt polityczny w swojej karierze’.
Dla pierwszego konsula byl on epizodem finalizujacym polityk¢ Dyrektoriatu.
Pok6j z wrze$nia 1800 r. nie wywarl wigkszego wplywu na przebieg wyboréw
prezydenckich w Stanach Zjednoczonych, ktore przeszly do historiografii

¥ Z prac po$wieconych Adamsom wykorzystano: J. T. Adams, The Adams Family, New
York 1930; G. Chinard, Honest John Adams, Glocester, Massachusetts 1976; P. Smith,
John Adams, Greenwood Press Connecticut 1966; P. Show, The charakter of John Adams,
New York 1967.

Y S. F. Bemis, John Quincy Adams and the Foundation of American Foreign Policy, New
York 1969, s. 196-220; J. J. M orse Jr., John Quincy Adams, New York-Washington-London
1980, s. 93 i n. Szersze omowienie rozméw gandawskich w polskiej historiografii zob.
L.Pastusiak, Dyplomacja Stanéw Zjednoczonych, Warszawa 1978, s. 262 i n.

5 Amerykanska placowka w Londynie prowadzita korespondencj¢ dyplomatyczng z Rosja,
Irlandia, Maltg, Danig, Holandig, Hiszpania, panstwami Rzeszy Niemieckiej i paristwami
wloskimi oraz obstugiwata konsulaty amerykanskie w panstwach Afryki Ponocnej. Cyt. za:
S. F. Bemis, John Quincy Adams, s. 298.

% Szerzej na temat polityki zagranicznej J. Adamsa zob. P. Smith, John Adams, L. 2,
5.981 i n, 989 i n.

7 G. Chinard, Honest..., s. 315.
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amerykanskiej pod nazwa ,rewolucji 1800 roku™. W jej wyniku wladza

federalna znalazla si¢ w rekach republikanow. Kleska w wyborach prezyden-
ckich oznaczala dla Johna Adamsa definitywne wycofanie si¢ z polityki,
za$ dla syna Johna Quincy powr6t do kraju z dyplomatycznej misji z Berlina®.

Drugim epizodem, w ktorym zbiegly si¢ losy Adamséw z Napoleonem
Bonapartem, byt zakup Luizjany w 1803 r. dokonany za czasoéw administracji
Th. Jeffersona'. John Quincy Adams jako federalistyczny senator z Ma-
ssachusetts, wbrew stanowisku wiasnej partii, wspieral dzialania republikanskiej
administracji w dziele legalizowania zakupu. Kosztowalo go to utratg fotela
senatora i konieczno§¢ wycofania si¢ z polityki na okres dwoch lat. Tym
samym polityka Napoleona zbiegla si¢ z losami Johna Quincy Adamsa''.

Przytoczone epizody byly jedynymi, w ktorych losy polityczne tych trzech
ludzi skrzyzowaly si¢ z soba. Wlasciwie nigdy si¢ nie spotkali i tylko lata
1800 i 1803 przelamaly na moment barier¢ prywatno$ci w ich wzajemnych
kontaktach. W tym zrozumieniu korespondencja migdzy synem a ojcem,
poza latami 17961800, byla jedynie Zrodlem prywatnych opinii. W zbieraniu
informacji aktywna rola spoczywala na synu, starszym o dwa lata od
Napoleona Bonapartego, §wiadku niemal calej kariery Korsykanina.

Z racji obowigzkow dyplomatycznych od roku 1809 §ledzil ja z placowek
w St. Petersburgu i Londynie. W trakcie ,,100 dni”, powrotu ortéw
cesarskich do Paryza, byl widzem ostatniego wzlotu cesarza Francuzow.
Nieco pézniej w Londynie przyszto mu stuchaé jedynie londynskich dyskusji
o miejscu zestania Napoleona Bonapartego'?. Jednak potem postaé legendar-

* The Revolution of 1800: Jefferson in Power, From H. Adams, ,, The Inauguration’ History
of the United States During the Administrations of Jefferson and Madison, [w] The Meanings
of American History. Interpretations of Events, Ideas, and Institutions, ed. M. Meyers, Glenview,
Illinois, London 1971, s. 307-315; ibidem, The structure of party politics: Federalists and
Republicans from P. Goodman, ,The first American party system”, in the American Party
System: Stages of political development, s. 294-307; R. P. Mc. Cormick, The Second American
Party System, The University of North Carolina Press 1966, s. 17-33; 1. R usin o wa, Jefferson
a poczqtki amerykanskiego systemu partyjnego (lata 1790-1800), Warszawa 1984, s. 173-218.

W tym duchu pisal do brata Thomasa Boylstona Adamsa, podkreslajac fakt, ze
konwencja z Francja miala miejsce wezeSniej niz wybory prezydenckie, stad nie wplynela na
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""'S. F. Bemis, John Quincy Adams, s. 120.

'? Wykorzystano nastgpujace wydawnictwa zrodiowe: J. Q. Adams, Memoirs of J. Q.
Adams, Comprising Portions of this Diary From 1795-t0 1848, ed. Ch. F. Adams, t. 1-3,
Philadelphia 1874-1877; Drugi tom memuaréw zostal przedrukowany osobno i on jest przez
autora wykorzystany: John Quincy Adams in Russia, New York-Washington-London 1970;
J. Q. Adams, Writings..., t. 1-4; The Adams — Jefferson Letters, The Complete Correspondence
Between Th. Jefferson and Abigail and John Adams, ed. L. J. Cappon, University of North
Carolina Press, Chapel Hill 1959.
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nego wojownika wracala wielokrotnie na lamy listow rodziny Adamséw,
obrazujac ich przemyslenia i uwagi na temat najblyskotliwszej ze Swiatowych
karier z przelomu dwdch stuleci. Sledzenie wigc Adamsowskich komentarzy
na temat osoby Napoleona i jego panstwa jest jednym z zadan artykutu.
Szczegblnie za$§ interesujace wydaje si¢ ich analizowanie w konkretnych
kontekstach politycznych i kulturowych.

Pierwsze doniesienia z Hagi Johna Quincy Adamsa z lat 1795-1797
zogniskowane zostaly na obserwacji trendéw polityki zagranicznej Francji
w kontekscie jej wewnetrznych sporéw i tar¢. Placowka amerykanska w Zjedno-
czonych Prowincjach, panstwie bezposrednio sasiadujacym z republika francus-
ka, doskonale nadawala si¢ do obserwacji zmian dokonujacych si¢ we Francji.
System Dyrektoriatu, funkcjonujacy w wyniku obalenia dyktatury jakobinow
w lipcu 1794 r., wydawal si¢ amerykanskiemu przedstawicielowi w Hadze
niestabilny. W jego rozumieniu byl on kolejna efemeryczna forma wladzy
skazang na rewolucyjny przewr6t. Nie wykluczal mozliwosci przejecia wiadzy
przez wojskowych'®. Zakladal tez mozliwoéé przenoszenia klopotéw wewngtrz-
nych republiki francuskiej na inne narody. Stad zwracal uwage na zjawisko
eksportu ideologii rewolucji przez Dyrektoriat. Pisal do ojca-prezydenta o nie-
zwyklej aktywnosci Francji na polu propagandy. Méowil nawet o ,,rozpasaniu
propagandowym” Dyrektoriatu'!. Z kornicem 1795 r. stal si¢ §wiadkiem ofensyw-
nych dzialafi armii francuskiej na ziemi holenderskiej. Sktonny byl podziela¢
opini¢ o latwowiernosci ludu holenderskiego i arogancji korpusu francuskiego,
co dopehilo obrazu obnazajacego intencje polityczne Dyrektoriatu'.

Dostrzegajac chwiejnoé¢ republikanskiego systemu wladzy, opierajacego si¢
na sile ideologii i armii, szukal w racjonalnych analizach francuskich wydarzen
wyjasnien wplywu grup lub jednostek na system paryskich rzadow. I tak
w dzialaniach grupy J. B. Barresa dopatrywal si¢ powrotu do programu
politycznego zyrondystow. Ale w miar¢ aktualizowania wiedzy o Francji, jego
zainteresowania przesuwaly si¢ z grup na jednostki zdolne do przechwycenia
wladzy i pokierowania losami narodu francuskiego. Postugujacy si¢ w opisach
politycznej sytuacji Frangji jezykiem partii federalistycznej John Quincy Adams
coraz czgciej pisal o rozpadzie w Paryzu republikaniskiego systemu wladzy.
Tym wieksza rol¢ przypisywat ambitnym, pozbawionym skrupuléw jednostkom,
skutecznym w dzialaniach, ale pozbawionym ideologicznej zarliwosci. W tym
duchu scharakteryzowal dowédce francuskich sit zbrojnych stacjonujacych
w Zjednoczonych Prowincjach — gen. Ch. Pechegru'®.

B ). Q Adams, Writings..., t. 1, s. 200.

W Ibidem, s. 202.

4 Zlo§liwie notuje w dziennikach, ze angielskich prokonsuléw zastapili francuscy,
J. Q. Adams, Memoirs..., s. 719, 95.

16 Nie oznacza to jednak braku podziwu J. Q. Adamsa dla francuskiego generala, ktory
awansowal od sierzanta do generala. J. Q. Adams, Memoirs..., 1. 1, 8. 68.
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W korespondencji do rodziny, zwlaszcza do ojca, obserwujac francuskie
poczynania w Europie i niczego zawczasu nie przesadzajac, medytowal nad
miejscem wojskowych we francuskim systemie wladzy. Poczatkowo nie
eliminowatl politykéw od szansy utrzymania wladzy politycznej w panstwie.
Najczg$ciej wymieniany byl J. B. Barres, rzutki i dzialajacy bez skrupulow
czlonek Dyrektoriatu. Znacznie rzadziej E. J. Sieyés. Ich publiczne wypowiedzi
byly §ledzone z uwaga przez amerykanskiego posta na przelomie lat
1796-1797".

Jednakze sukcesy armii francuskiej w Europie oznaczaly w jego kore-
spondencji eliminowanie nazwisk ,,cywilnych” politykow. Dostrzegal bowiem
zjawisko zanikania cywilnych instytucji republiki francuskiej, niezdolnych
do wyegzekwowania poszanowania dla praw panstwa. Towarzyszylo temu
przenoszenie rewolucyjnych idealow na bagnetach Zolnierzy francuskich
w glab Europy. Malala tym samym popularnoéé¢ cywilnych politykéw. Nic
tez dziwnego, ze w listach Johna Quincy Adamsa coraz czgsciej pojawialy
si¢ nazwiska francuskich generaléw. Poczatkowo pisal o Ch. Pechegru,
przywigzujac wigksze znaczenie do dowddcy frontu wschodniego, ktéry
— logicznie rzecz biorac — wydawal si¢ daleko wazniejszy niz poludniowy.
Sytuacja zmienila si¢ w 1796 r. W pierwszej wzmiance o Bonapartem wigze
jego osob¢ ze spiskiem F. Babeufa. W liscie do ojca z 13 VIII 1796 r.
piszac 0 wykryciu spisku, podkreslal, iz ,,przestuchania os6b nie sa jeszcze
zakonczone”. Z ploteczek krazacych w dyplomatycznym $rodowisku Hagi
wynikalo, ze spisek obejmowal takze Talleyranda i Bonapartego, czemu
jednak Dyrektoriat zaprzeczal. W liscie wskazywano na niezadowolenie
spoleczne, ktore objelo kilka potudniowych departamentéw wraz z miastami
Marsylig i Aix'".

Szersze spostrzezenia dotyczace osoby Bonapartego zamieszczono w liscie
z 20 V 1797 r. Piszac ojeu o jego sukcesach na froncie wloskim, dodak:
,Bonaparte jest blyskiem lub kometa dnia. Nie jest z pewnoscia zwyklym
czZlowiekiem. Nielatwo jest powiedzie¢ co pragnie rewolucja francuska z nim
uczyni¢. Mysle, ze nie zechca go potraktowaé tak nonszalancko jak czynig
to z Pechegru™". Oznaczalo to laczenie loséw korsykanskiego generala
z losami Francji.

Poglady Johna Quincy Adamsa ulegly poglebieniu, gdy znalazl si¢ na
placowee berlifiskiej w 1797 r. Juz tak intensywnie nie przypatrywal sie
sprawom francuskim, cho¢ zawsze byly przedmiotem jego rozmyslan i spo-
strzezen w listach do rodziny. Jednak zmienil si¢ kreslony w korespondencji

' Ibidem, s. 117; J. Q. Adams, Writings..., t. 1, 5. 202.

" J. Q. Adams, Writings..., t. 2, s. 25.

' Ibidem, s. 170. Szerzej o powiazaniach Barrsa z Napoleonem patrz: J. Godechot,
France and the Atlantic Revolution of the Eighteenth Century 1770-1799, The Free Press 1965,
s. 70 i n.
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obraz Europy. Pod ciosami or¢za francuskiego padaly kolejne panstwa
Europy. Stary kontynent przypominal amerykanskiemu postowi sytuacje
republiki rzymskiej rozbitej przez ambicje i talenty Cezara. Polityczna mapa
Europy byla zmieniana. W tej sytuacji osoba Bonapartego w listach J. Q.
- Adamsa zaczela by¢ omawiana na tle tych przemian. Francuski general
przestawal by¢ postacia francuskiej sceny politycznej, a stawal si¢ osobistodcia
europejskiego wymiaru. Powstawala nowa Europa, w ktorej dyktat nalezal
do Francji i w nieco mniejszym stopniu do Rosji*’. Stad wiadomosci
o marszach wojsk francuskich czy rosyjskich, jak przykladowo armii
Suworowa w Szwajcarii, mowily o Europie bez wyraznie uksztaltowanych
granic, bedacej we wiladaniu armii.

Od roku 1800 John Quincy Adams przestaje uzywa¢ w korespondencji
imienia Bonaparte zastgpujac je Napoleonem. Nastapilo to po zamachu
stanu w listopadzie 1799 r. Jednakze amerykanski poset w listach do rodziny
unikal tytulowania go konsulem. Nie rozpisywal si¢ tez na temat zamachu
wojskowego w Paryzu i z ducha jego wczesnicjszych wywodoéw wynika, ze
nie byl tym szczegolnie zaskoczony. Przewidzial zreszta podobny bieg
wydarzen. W komentarzu do sytuacji Francji z czerwca 1800 r. napisze
nostalgicznie, ze nar6d francuski przytloczony zwycigstwami Napoleona
zostal przez niego spacyfikowany. Piszac do matki przewidywal, iz dalsza
kariera generala jest uzalezniona od sukcesow militarnych ,,Teraz jego
[Napoleona — J. G.] los znoéw zalezy od ryzyka wojny i kazda ewentualno$¢
obiecuje mu karier¢ zwycigzcy, obliczong na podniesienie jeszcze wyzej jego
militarnej reputacji, stad jest prawdopodobnym, iz jego wladza wymaga
dziataii konsekwentnych, ktérych nie mozna byloby oczekiwaé, gdyby nie
zaryzykowal §mialego ataku osadzajacego go na czele francuskiego narodu”?.
Tym wywodem amerykanski posel w Berlinie uznal, iz istota sukcesow
Napoleona jest po prostu polityczny hazard. Oznaczalo to dla Europy lata
niepokoju i wojen. Gwiazda Korsykanina, tego homo novus Europy zablysla,
gdy rozpadla si¢ wspolnota starej Europy. Talenty za§ wojskowe i sukcesy
militarne mialy francuskiemu generalowi wyznacza¢ miejsce na politycznej
mapie starego kontynentu. Tymi wywodami amerykanski polityk zakwali-
fikowal Napoleona jako politycznego i wojskowego ryzykanta. I co wazniejsze,
pozostanie tej interpretacji wiernym. W liScie do mlodszego brata Thomasa
Bolystona, ktory byl prywatnym sekretarzem ojca za czasow prezydentury
Johna Adamsa, donosil mu o nowym blyskotliwym zwycigstwie Napoleona
pod Marengo, okre§lajac bitwe, jako by¢ moze, decydujaca dla losow calego
wieku®. Wiasnie po jej zakodczeniu uznal Napoleona wielkim wodzem.

3, Q. Adams, Writings..., t. 2, s. 326.
3 Ibidem, s. 461-462.
2 Ibidem, s. 466.
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Stad byt juz jeden krok ku porownaniu Napoleona z takimi wodzami,
jak Aleksander, Hannibal, Cezar, Pompejusz, Karol Wielki. Ale w liScie
z 10 III 1801 r. piszac o mocnej pozycji Napoleona we Francji, doda, ,,ze
on [Napoleon — J. G.] nie bedzi stal w rzgdzie Alberta, Gustawa Wazy czy
Washingtona””, Byl przekonany, w czym historia nie przyznala mu racji,
iz Napoleon odmoéwi przyjecia korony, jak to uczynili przed nim Cezar
i Cromwell. Paralele historyczne nie okazaly si¢ tym razem pomocne
J. Q. Adamsowi w przewidywaniu przyszlych krokéw ,,wielkiego Napoleona”.
Ale tutaj prognozy polityczne amerykanskiego posta nie sa tak istotne, jak
proby historycznego usytuowania osoby Korsykanina obok Cezara i Crom-
wella. Zajal wigc miejsce pomigdzy wojskowymi, a nie reformatorami, ktorzy
zdobywszy wladz¢ w wyniku zamachu stanu, dokonali istotnych przeksztaleen
ustrojowych wybiegajacych poza dzieje jednego narodu czy panstwa.

Z takim systemem pogladow na temat Napoleona amerykanski posel
w Berlinie opuszczal kontynent europejski w 1801 r. i osad ten nie ulegt
zmianie w okresie pobytu w kraju. Zniknely z jego korespondencji bezpo$rednie
uwagi o0 losach francuskiego generala. Ocean Atlantycki i wewnetrzne
problemy amerykanskie nie stwarzaly miejsca takim rozwazaniom. Jedynie
wielkie wydarzenia europejskie znajdowaly chwilowe odbicie w korespondencji
J. Q. Adamsa. Tak bylo w lutym 1806 r., gdy pisat do ojca z Washingtonu
0 wrazeniu, jakie wywarla w stolicy wiadomo§¢ o zwycigstwic Napoleona
nad armiami habsburskimi. Wtedy zanotowal uwage: , Kontynent europejski,
a to nie moze by¢ zakwestionowane, jest nie tylko rzucony do stép Frangji,
lecz w oparciu o wszystkie zewnetrzne symptomy, bezpowrotnie pokonany”**,
Oznaczalo to widzenie Napoleona w wymiarze polityki europejskiej.

Jednak w 1809 r. polityczny obraz starego kontynentu powaznie sig
zmienil. Juz przed wyjazdem z Bostonu pisat do sekretarza wojny o koniecz-
nosci zachowania ostroznoéci w kontaktach z angielskim Iwem i francuskim
Korsykaninem®. Powr6t do Europy na przeciag o$miu lat przypad! na okres
najwigkszych sukceséw politycznych i militarnych Napoleona, ale tez zbiegl
si¢ z jego upadkiem zapoczatkowanym wyprawa na Moskwe w 1812 r. Sila
rzeczy zainteresowanie osoba Napoleona stalo si¢ naturalnym udzialem
J. Q. Adamsa i towarzyszylo mu do konca dyplomatycznej kariery w Europie.
Znéw przyszlo mu ,,rozgryza¢” ten ludzki fenomen w kontekécie skom-
plikowanych ukladéw politycznych. Byly to wlasciwie, w jego wydaniu,
komentarze objasniajace poczynania cesarza Francuzow, ciagle tajemniczego
i trudnego do klarownych, racjonalistycznych wyjasnieri. Nielatwo bylo
z tego splotu przeréznych faktéw wydobyé zasadniczy nurt, ktérym podaza

B Ibidem, s. 514.
# Jhidem, t. 2, s. 135.
3 Ibidem, s. 319.
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Europa. Zawsze istnialo ryzyko bledu, iz geniusz Napoleona zlamie obo-
wiazujace schematy polityczne. Charakterystyczne sa zwierzenia J. Q.
Adamsa w liScie do brata z kwietnia 1810 r. Nadmienia w nim, iz wyda-
rzenia na kontynencie europejskim biegna tak szybko, ze nie mozna
przewidzie¢ ich konca. Pokdj Rosji ze Szwecja i Francja oraz malzefdstwo
Napoleona z corka cesarza Austrii rokuja nadzieje na trwaly pokdj. Ale
zaleca zachowaé ostrozno§¢ Salomona, ktory ocenial dzien po zachodzie
stonca®.

W skomplikowanym obrazie Europy, ktory przypominat erupcj¢ wulkanu,
trudno bylo wyrokowac o blizszej i dalszej przyszlosci kontynentu. Zwazywszy
na fakt, ze byl on zdominowany przez Francj¢ na ladzie, na morzach za$
przez Wielka Brytanig, przy milczacym pozornie biernym zachowaniu si¢
Rosji, horoskopy polityczne nie wydawaly si¢ dobre?”. Znamienne dla
Adamsowskich interpretacji jest rezygnowanie z uproszczonych ocen roli
Wielkiej Brytanii w europejskich walkach o prymat polityczny. Dostrzegal
wiele prowokacyjnych posunigé ze strony Anglii, nie zainteresowanej w utrzy-
maniu spokoju w Europie. Jej poczynania na Polwyspie Iberyjskim bowiem
obliguja Francje do dzialan zaczepnych. Sktonny byt uzna¢ Wielka Brytani¢
za spiritus movens europejskich niepokojow®. Z drugiej strony wejScie wojsk
napoleonskich na Polwysep Iberyjski uwazal za blad militarny i polityczny
cesarza. Ale proba zdominowania Hiszpanii i Portugalii, w rozumieniu
J. Q. Adamsa, czynila z Napoleona polityka $wiatowego wymiaru. Dal temu
wyraz w rozmowie z rosyjskim ministrem Compenhausem 27 II 1811 r.
Podtrzymujac poglad, iz obecno§¢ angielska w tej czgsci Europy wyklucza
mozliwosé rozméw pokojowych, dostrzegat nastgpstwa malzenstwa Napoleona
z Maria Ludwika dla loséw imperium hiszpanskiego. Malzenstwo cesarza
zmienilo jego polityke dynastyczna. Przestalo mie¢ polityczny sens tworzenie
systemu federacyjnych monarchii, obsadzanych bra¢mi i siostrami Napoleona.
Przyklad Ludwika pozbawionego tronu holenderskiego mogl by¢ poczatkiem
nowej polityki, gdzie interesy dynastyczne Francji wazylyby na losach
zaleznych od niej monarchii. Nie wykluczal wigc mozliwosci, ze Napoleon

# ). Q. Adams, Writings.., t. 3, 5. 421. Syntetyzujacag prob¢ oceny dyplomatycznej
dziatalnoéci J. Q. Adamsa zob.: N. A. Graebner, J. Q. Adams. Empiricism and Empire,
[w:] Makers of American Diplomaty From B. Franklin to H. Kissinger, ed. F. J. Merl,
T. A. Wilson, New York 1974, s. 105-133.

7). Q. Adams, Writings..., t. 3, s. 397. S. F. Bemis podkredla w swojej biografii
J. Q. Adamsa, ze amerykanski dyplomata juz w trakcie pierwszego pobytu w Europie przewidywal
rozrost terytorialny Francji. Zob. S. F. Bemis, John Quincy Adams..., s. 107.

2 Taki poglagd wyrobit sobie J. Q. Adams w Lrakcie dzialalno$ci dyplomatycznej w Hadze,
nie zmienit go az do objecia stanowiska posta amerykanskiego w Londynie w 1815 r. Zob.
S. F. Bemis, John Quincy Adams..., s. 85 i n. Slady podobnego stanowiska znajdujemy
w listach J. Q. Adamsa do brata Th. B. Adamsa z czerwca 1810. J. Q. Adams, Writings...,
t. 3, 5. 479.
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siggnie po kolonie hiszpanskie jako dziedzictwo krolow Hiszpanii®. To
moglo w przyszloéci zagraza¢ bezpieczenstwu republiki amerykanskiej.
W cytowanym liScie do brata z kwietnia 1810 r. zachowal duzg rezerwg co
do nadziei Europy zwiazanych z malzenstwem Napoleona z Maria Ludwika.
Okreélit to jako transakcje matrymonialng i nie budowal na tym przyszlego
pokoju Europy. Podkreslal, ze Napoleon kierowal si¢ w swych decyzjach
politycznych osobistymi aspiracjami®.

Amerykanski posel w St. Petersburgu patrzytl na Napoleona nie tyko
w wymiarze globalnej polityki. Byla to jedna z plaszczyzn, w ktorej
rozpatrywal przyszios¢ é§wiata i wlasnego kraju. Inna byla préba okre-
Slenia zmian w stylu rzadzenia Napoleona, wicle méwiacych o sposobach
sprawowania wladzy politycznej w Paryzu. 1 tak piszac do ojca 15 IV
1810 r. przytaczal opini¢ wielbiciela Napoleona, ktéry nie wykluczal mo-
zliwosci uznania boskosci generala, podobnie jak to uczyniono z Ale-
ksandrem czy Mahometem. Zakladal, ze wielu fanatykéw gotowych by-
loby glosi¢ kult wodza za pomoca bagnetow. Konczy to uwaga: ,,Przej-
scie od niewiary do fanatyzmu jest tak latwe i tak naturalne, jak jest
od nieograniczonej demokracji do despotyzmu, ktérego transformacja
zostala tak wspaniale udowodniona we Francji. Wierze, ze nikt obecnie
nie zaprzeczy, ze nadeszly czasy, ktore przepowiedziale$, kiedy nikt nie
wierzyl tobie [J. Adamsowi — J. G.], ze nazwa republikanizm bedzie
bardziej znienawidzona we Francji niz monarchia byla niag w chwili zni-
szczenia”™',

Osobiste rzady Napoleona we Francji kladly kres istnieniu republiki,
a zwycigstwa jego armii wykreélity z mapy Europy panstwa republikanskie.
W liscie do brata z 14 1 1810 r., poréwnujac pierwszy pobyt w Europie
z drugim, wyraZnie zaznaczyl, ze z oblicza starego kontynentu zniknat duch
republikaniski. Wyrazil to dobitnie, piszac: ,,Nie pozostaje nic republikanskiego
w Europie. Prawdziwe imig ludu jest wszedzie pogrzebane w zapomnieniu,
Dolaczyt do tego uwage, ze w Europie pojawilo si¢, zwlaszcza we Francii,
bogactwo wigksze niz azjatyckie.

* Nadmieimy, ze J. Q. Adams w lifcie do matki Abigail Adams wyjasnial przyczyny
ucieczki brata Napoleona Ludwika z Holandii niepodporzgdkowaniem si¢ woli cesarza
i powaznym liczeniem si¢ jego z interesami ekonomicznymi Niderlandéw. Zob. J. Q. Adams,
Writings..., t. 3, s. 480; idem, Memoirs..., . 2, s. 238. Na projekty wyslania desantu
angielskiego gen. Wellesleya do Nowej Hiszpanii i kontrakcji Napolcona w Hiszpanii zwraca
uwage J. H. Parry, Morskie..., s. 326-327. O wplywie Napoleona na ruchy wyzwolericze
w Ameryce Poludniowej ibidem, s. 320. Zobacz takze: T. Lepkowski, Dwie biografie..., 5. 50 i n.

1. Q. Adams, Writings.., t. 3, s. 425. W polskiej historiografii zwigztg i krytyczna
ocen¢ Marii Ludwiki przedstawit M. Zywczyfski, Historia..., s. 151, natomiast szerzej pisze
o niej A. Zahorski, Napoleon, Warszawa 1978, s. 258 i n.

). Q Adams, Writings..., t. 3, s. 426.

% Ibidem, s. 398.
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Dywagacje na temat mozliwosci wybuchu konfliktu zbrojnego miedzy
Francja a Rosja od polowy 1811 r. staly sic w korespondencji
J. Q. Adamsa najcze¢Sciej omawianym zagadnieniem. W liscie z 13 maja
1811 r. napisal, ze ,w Europie widoki na pokoj sa dalsze niz na wojng"*.
Juz samo zaostrzenie si¢ publicystycznych sporéw migdzy gazetami Lon-
dynu, Paryza i St. Petersburga sugerowalo zmian¢ klimatu politycznego.
To co uderzalo w prasie europejskiej posta amerykariskiego, to jej wyjat-
kowo tendencyjny ton, odbijajacy intencje polityczne stron*. Towarzyszyly
temu napi¢cia na granicy migdzy Cesarstwem rosyjskim a panstwami
zdominowanymi przez Napoleona. Obserwowal to szczegdlnie wnikliwie
w sferze gospodarczej. W grudniu 1811 r. pisal do domu o zalamaniu si¢
struktur handlowych cywilizowanego §wiata. Towary kolonialne, takie jak
cukier, bawelna czy kawa, plynely przez Rosj¢ do Prus, Holandii i Francji.
Tym ttumaczyl ogromne znaczenie ,ladowego” portu w Brodach, granicz-
nego miasta Austrii. Wnioskowal stad o nieskutecznoéci systemu blokady
kontynentalnej, ktora stala si¢ koScia niezgody migdzy Rosja a Francja,
Przewidywal, iz tereny Polski i Prus beda miejscem przyszlego starcia
militarnego. Zgromadzono tam znaczne sily zbrojne dla ochrony polityki
ekonomicznej obu panstw®, Interesowaly go konsekwencje koncentracji sit
militarnych dla amerykanskiej polityki handlowej w Europie. Przewidywal,
ze potrzeby zywnofciowe armii francuskiej beda tak wielkie, ze amerykan-
ska flota ma szanse na zrobienie dobrych interesow®. W czerwcu 1812 r.
pisal do ojca, ze nie pamigta tak burzliwych wydarzen. Wejscie wojsk
Europy w granice Rosji, wyjazdy ambasadorow panstw sprzymierzonych
z Napoleonem z St. Petersburga, atmosfera przygnebienia i wyczekiwania
na wieSci z frontu nie sprzyjaly zdobywaniu wiarygodnych wiadomodci.
Stad coraz czgfciej goruja w listach amerykanskiego posta domysly i plote-
czki odbijajace klimat nerwowoéci panujacy w stolicy carow. Dystansujac
si¢ do nich, zwlaszcza tych, ktére mowily o pokojowych zamiarach Alek-
sandra I czy Napoleona, okreslal je jako celowe zamierzenia propagan-
dowe. W lipcu 1912 r. pisal do sekretarza stanu J. Monroe, iz z oficjal-
nych doniesien mozna jedynie wnioskowaé, Ze obie strony nie zdecydowaly
si¢ na generalng batali¢?.

3 Ibidem, 1. 4, s. 69.

M Ibidem, s. 209.

% Ibidem, s. 283. Zobacz takze: M. Semkowska-Gluck, Francja doby napoleonskiej,
[w:] Europa i $wiat..., s. 102 i n; B. Grochulska, Ksiestwo Warszawskie, Warszawa 1966;
H. H. Bolchowitinow, Stanowienije russko-amierikanskich otnoszenii 1775-1815, Moskwa
1966, s. 393.

*J. Q Adams, Writings.., t. 4, s. 320. Ukaz carski uwalniajacy Rosje od systemu
kontynentalnego zostat wydany 19 (31) II 1810 r.

3 Ibidem, s. 365.
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W rzeczywistosci starcie europejskich koloséw absorbowalo, jak pisat do
matki, wszystkie jego mysli i zdolno§ci. W liscie z 13 VII 1812 r. zwracal
uwage na blisko$¢ frontu, oddalonego zaledwie o trzy dni od stolicy pafstwa
rosyjskiego. Jego sympatie byly po stronie ludu rosyjskiego, ktory oddat
najwicksza daning krwi w obronie kraju. Nostalgicznie dodawal, ze ,taki
sam bicz wojny zawist nad jego wlasnym krajem”, majac na mysli wojng
miedzy Wielka Brytania a Stanami Zjednoczonymi, ktora wybuchla w czerweu
TR1Z 2

Bardziej skonkretyzowane informacje zaczgly naplywaé do domu po
bitwic pod Borodino i zdobyciu Moskwy przez Napoleona. Dostrzegal
krytyczng sytuacje strategiczna Francji i sprzymierzonych z nig Osig. Jego
zdaniem paradoks polegal na tym, ze im bardziej cesarz Francuzow posuwal
sic w glab Rosji, tym bardziej byt bliski klgski”. We wrzeSniu byl juz pewny
przegranej Napoleona i zwycigstwa Rosji. Pisal do brata, ze trzy czwarte
armii napoleonskich zostalo rozbite. Stad malo prawdopodobne jest, aby
cesarzowi udalo si¢ odbudowaé potege militarna podobna do tej sprzed
czerwca 1812 r. Przyznawal, ze nie spodziewal si¢ tak szybkiej kleski
,kolosa” Napoleona. Stad konkludowal: ,Politycy, ktorzy dlugo S$nili
o widmie uniwersalnej monarchii, moze uspokoja swoje dusze™*’. Zwycigzca
byl lud Rosji, ktéory powstrzymal i ztamal karier¢ zdobywey wieku. Stad
w liScie do matki z konica wrze$nia 1812 r. uznal Rosj¢ miejscem zalamania
sic wielkich i blyskotliwych sukcesbw Napoleona. Jednoczesnie wybuch
rewolucji w Niemczech podwazyt potege Francji w Europie®.

Jednak J. Q. Adamsa, ktéry dotad jedynie podziwial geniusz militarny
Napoleona, okres klesk armii francuskiej w Rosji sklanial do coraz wigkszej
zadumy nad osobliwymi komentarzami dyplomatow. W jego dziennikach
i listach pojawily si¢ akcenty ironii i sarkazmu nad pogardliwymi opiniami
wyrazanymi przez niektérych przedstawicieli korpusu dyplomatycznego
dotyczacych osoby Napoleona. Zwlaszcza publiczne osady admirala Benticka
i pani de Staél, ktérzy przekladali talenty militarne Wellingtona i Kutuzowa
nad Napoleona, okre§lal jako tendencyjne”. W dziennikach zapisal pod

* O militarnych aspektach wojny 1812 r. zob. M. Kukiel, Wojna 1812 roku, t. 1-2,
Krakow 1937. Natomiast o genezie wojny angielsko-amerykariskiej pisat B. Perkins. W artykule
wykorzystano fragment tej pracy. Zob. America and Europe: Neutralism to Engagement From
B. Perkins, ,,This Unnatural War", Proloque to War: England and the United States 1805-1812,
[w:] The Meanings of American History, s. 315-326.

¥ 1. Q. Adams, Writings..., s. 395.

4 Ihidem, s. 408.

AU Ihidem, s. 413.

2], Q Adams, Memoirs..., t. 2, s. 424. W Paryzu w 1815 r. J. Q. Adams ponownie
spotkal si¢ z A. M. Staél-Holstein i jej przyjacielem B. Constant. Bywal na przyjeciach
wydawanych przez nig w jej paryskim salonie. Pozostawil w dziennikach ich lapidarne portrety
psychologiczne. Ibidem, t. 3, 5. 156, 188,
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datg 8 XII 1812 r. krazaca w stolicy Rosji ploteczk¢ o $mierci Bonapartego
i dodal znamienny komentarz, ze ,,on [Napoleon - J. G.] jest teraz niczym
wigcej niz zwyklym Bonapartem™". Przeciwny ocenianiu Napoleona w ka-
tegoriach czarno-bialych, bedzie coraz czeéciej w swych korespondencjach
rodzinnych i w poufnych dziennikach zastanawial si¢ nad fenomenem
ludzkim, jakim byl cesarz Francuzéow. W grudniu 1812 r. napisze do matki:
»Bylo co§ tak fascynujacego i tak zagadkowego w losach tego militarnego
ryzykanta i jego towarzyszy, ze one z dziesigciokrotng gwaltownoscia
rozpalily plomienie indywidualnych ambicji w calej Europie. Spowodowaly,
ze miliony serc pozadaly wojny, ktére w zwyczajnych czasach moglyby bi¢
spokojnym rytmem”*. Nie mial jednak watpliwoéci, ze kleska w Rosji
oznaczala koniec jego zdobyczy. W tym samym liscie napisal o tym
wyraznie: ,,Z wszystkich ludzkich mozliwosci kariera zdobyczy napoleofiskich
jest zakonczona™®,

Wielki Korsykanin stal si¢ jeszeze jednym przykladem zmiennoéci lo-
sow fortuny. Dla racjonalistycznego pokolenia J. Q. Adamsa, wycho-
wanego w wierze w wiek postgpu i sukcesu indywidualnego, przypadek
Napoleona tamat to przekonanie, sklanial ku opinii, ze losy ludzkie sa
narzedziem wylacznie wyrokéw boskich. Pod data 10 I 1814 r. zapisal
w dziennikach: ,,Z mojej strony wierzg, ze ten czlowiek jest opuszczonym
przez Boga i ze Niebiosa lamigc go, uczynily go jednym z instrumentéw
tego gniewu*. Zniknela tez jego precyzja w ocenie intencji i celow
francuskiego generala. Nawet odnotowal w dziennikach opini¢ rosyjskiego
ministra spraw zagranicznych, ktéry w kwietniu 1813 r. okredlit Napo-
leona Don Kichotem monarchii, gdyz ,Mial on [Napoleon — J. Gl,
co jest pewnym, obali¢ wiele monarchii, lecz nie zrobil niczego przeciw
nim”'?"

Pobyt w Paryzu J. Q. Adamsa, migdzy marcem a czerwcem 1815 r.,
uczynit go mimowolnym $wiadkiem ponownej proby przejecia wladzy przez
Napoleona. Amerykanski polityk byl najblizszy szansy poznania cesarza
Francuzéw. Kilkakrotnie probowal, uczestniczac w manifestacjach ludnosci,
przyjrze¢ si¢ z bliska legendarnemu wodzowi, lecz albo stal za daleko, albo
rozminal si¢ z przejezdzajacym ulicami generalem®™. Pod daty 21 kwietnia
zapisal w dziennikach, iz byl na przedstawieniu w teatrze, ktére zaszczycil
Napoleon, ale siedzial w lozy po tej samej stronie co cesarz i stracil okazje
przyjrzenia si¢ jego osobie. Jednoczesnie odnotowal uwage, ze orkiestra

Y Ibidem, 1. 2, 5. 430.

" 1. Q. Adams, Writings..., t. 4, s. 423.
** Ibidem, s. 422.

*J. Q. Adams, Memoirs..., t. 2, s. 531.
T Ibidem, s. 459.

* Ibidem, t. 0K 176"
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odegrala Marsylianke, a thum wznosit okrzyki na cze$¢ cesarza®. Pobyt
w Paryzu nie pozostawil mu zludzen, ze Napoleon a nie Burboni jest idolem
ludu. Ale rownocze$nie dostrzegal zmienno$¢ ludowych emocji gotowych
uznaé kazdego zwyciezeg. Emocjonalny, a nie racjonalny stosunek tlumow
do politykow zapadt mu glegboko w pamigé, skoro jako prezydent Stanow
Zjednoczonych tak stanowczo dystansowal si¢ wobec spektakularnych
masowych imprez”. Niewatpliwie w trakcie paryskiego pobytu obserwowal
z uwagg dwoch bohaterow rewolucji francuskiej — masy ludowe i Napoleona.
Cesarz, o ktorym wczedniej pisal, iz zniszczyl republikg¢, byl przeciez
dzieckiem rewolucji i ponownie zdobywajac wladz¢, §wiadom tego dziedzictwa,
uczynit Marsylianke swym hymnem. Przypominajac spoleczenstwu francuskiemu
wlasne polityczne pochodzenie, probowal ta droga je takze zaktywizowag.
Amerykanski polityk rozumial wige skad czerpal on sily, byly nimi repub-
likanskie przekonania spoleczerstwa francuskiego.

Pobyt na placowce w Londynie migdzy czerwcem 1815 a czerwcem
1817 r. pozwolil amerykanskiemu postowi by¢ §wiadkiem politycznej i militarnej
agonii Napoleona. Sporadycznie odnotowywane w dziennikach uwagi o przy-
sztym losie Bonapartego, jak lekcewazaco oke$lata go angielska elita wiadzy,
nie pozostawialy ztudzen co do ostatecznych rozstrzygnig¢®. Z przyjecia
u ministra spraw zagranicznych lorda Castlereagh J. Q. Adams odnotowat
opini¢ ,,Panowalo powszechne przekonanie wszystkich szlachetnych lordow
obecnych na przyjeciu, ze Napoleon winien znalez¢ schronienic w Ameryce,
poniewaz co do wyspy Elby, to byla ona poza kwestia. Tego eksperymentu
nie powinno powtarzaé si¢ po raz drugi”®. Wielkie zwycigstwo Wellingtona
pod Waterloo, okreSlane w pamigtnikach J. Q. Adamsa jako bitwa w Nider-
landach, ostatecznie przesadzalo los cesarza. Amerykanski posel w Londynie
zauwazyl jednak, ze bylo ono obchodzone bardzo skromnie w stolicy
Wielkiej Brytanii®.

I na tym skonczyly si¢ jego europejskie ,,spotkania” z Napoleonem.
Z pewnoscig J. Q. Adams nie byl oryginalnym interpretatorem francuskiego
geniusza wojny. Zachowujac dystans do opinii krancowych, staral si¢ im
nada¢ charakter bardziej zracjonalizowany. Ale nie ulega watpliwosci, ze
podziwial geniusz militarny Napoleona, zwlaszcza umiejetno$¢ wydobycia
si¢ z matnii rosyjskiej. Byla ona dowodem niecodziennych talentow Kor-
sykanina. Dlatego zakwalifikowal go do wielkich zdobywcéw, a nie do

W Ibidem, s. 184.

0 Ihidem, 1. 8, s. 76.

SU Jhidem, 1. 3, s. 207.

2 [Ibidem, s. 220.

3 Ibidem, s. 228. Kleska pod Waterloo umozliwite rzadowi federalnemu rozpoczecie
konkretnych rozmow z Hiszpania o uzyskanie obu Floryd. Zob. Ch. i M. Beard, Rozwdj
cywilizacji amerykanskiej, . 1, Warszawa 1961, s. 370.
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ciemiezycieli ludzko$ci. Obca byla mu opinia wyrazona przez Th. Jeffersona,
iz Napoleon byl Attyla wieku: ,,...bezlitosnym niszczycielem 10 miliondw
istnieni ludzkich [...] najwigkszym ciemigzycielem praw i wolnosci $wiata™.
Th. Jefferson uznal go za lwa ,,jedynie w polu”. Okreslil go jako czlowieka
zimnego, dzialajacego bez skrupulow, nie posiadajacego cndt moralnych,
ignoranta w polityce ekonomicznej i w handlu. Przyznawal, Ze nazywal go
wielkim do zamachu stanu w 1799 r.* Po6zniej, co prawda, eksprezydent
z Wirginii zlagodzil swoj sad o Napoleonie. Kiedy Europa popadata
w okowy Swietego Przymierza, napisat do J. Adamsa: ,,Bronil [Napoleon
- J. G.] przynajmniej spraw calego narodu, a w ten sposob rodu ludzkiego,
praw kazdego ludu do niepodleglosci i samodzielno$ci”®. A wigc nie tylko
J. Q. Adams poddawat si¢ emocjom, gdy przyszlo okresli¢ i oceni¢ wielko$é
Napoleona. Jako republikanin nie zachwycal si¢ polityka francuskiego
wodza, uznajac jego poczynania za unicestwiajace zywot republiki.

Echa refleksji Johna Quincy Adamsa nad Napoleonem odnajdujemy
takze w listach do Johna Adamsa i do Th. Jeffersona. Starzec z Quincy,
rodowej posiadlosci Adamsow w Massachusetts, podobnie jak jego najstarszy
syn, nie mial sprecyzowanych pogladéw na temat Napoleona. Raz poréwnywat
go do Czyngis-chana, innym za§ razem pisal o nim: «Biedny Bonaparte!
Biedny Diabel!» i zastanawiajac si¢ nad jego przyszloscia — gdyz list byt
pisany 24 VIII 1815 r. — rozmyslal czy spotka go los Cezara, Karola XII,
Cromwella czy Wat Tylera™*. W tych przykladach sa jakie§ propozycije
zdefiniowania roli Napoleona w dziejach wspolczesnego im §wiata. Ale
rownocze$nie to rozrzucone wzorce, gdzie obok buntownika sa wodzowie
i krolowie. Niezdecydowanie syna co do osoby Napoleona bylo podzielane
przez ojca. W innym liScie do Th. Jeffersona J. Adams, probujac zlagodzi¢
ostro§¢ sadu swojego wirginskiego przyjaciela i rywala z lat walki o fotel
prezydenta, stawia Napoleona obok Robespierra. Ceni ich wyzej niz Voltaire’a
i Diderota. Jego zdaniem politycy nie byli tak prozni jak literaci. Ale
w poréwnaniu Voltaire’a z Napoleonem nie wystrzegt si¢ zlosliwosci, piszac:
,,Voltaire byl najwieksza literacka postacia, a Bonaparte militarna XVIII wieku.
Jest ogromna réznica migdzy nimi. Obaj zardwno bohaterscy, jak i lajdaccy”.
Po6t roku pozniej piszac znoéw do Th. Jeffersona J. Adams dostrzegt

* The Adams — Jefferson..., 5. 431, Prawdopodobnie przydomek Altyli wieku Napoleonowi
nadata A. Staél-Holstein i Chateaubriand, Zob. A. Zahorski, Napoleon, s. 352. Szerzej na
temat dialogu dwoch eksprezydentow: M. D. Peterson, Adams and Jefferson. A Revolutionary
Dialogue, The University of Georgia Press, Athens 1976.

% The Adams — Jefferson..., s. 455.

6 Ibidem, s. 456.

51 Ibidem, s. 466. Charakterystyczne, ze przedstawiciel czwartej generacji Adamséw Henry
Adams, literat i historyk, twierdzil, iz nie mozna da¢ precyzyjnej charakterystyki Napoleona.
Zob. E. N. Harbert, The force so Much Closer Home, New York 1977, s. 122.
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w charakterze Napoleona jeszcze kilka przywar. Bedac goracym przeciwnikiem
zakonu jezuitow, tak to zapisal: ,Ten zakon byl wigksza plaga dla rodu
ludzkiego niz rewolucja francuska czy napoleonski despotyzm i ideologia.
To powstrzymalo postgp reformacji i udoskonalen ludzkiego umystu w spo-
leczenistwie znacznie dluzej i o wiele tragiczniej™®.

A wigc wielki zdobywca w rozumieniu dwoch o$wieceniowych luminarzy
XVIII w. zmarnowal oczekiwania calego wieku. Powstrzymal postep i zniszczyt
szans¢ na wielka nadzieje O$wieconych — edukacje powszechng. J. Adams
dal temu wyraz w jednym z listow, zastanawiajac si¢ w nim nad zrodlami
wypaczen rewolucji francuskiej. Mimo nadziei ludzko$ci okazala si¢ ona
krwawa i drapiezna. 1 musialo tak by¢, gdyz trzy czwarte Francuzéw bylo
analfabetami, niedojrzalymi do zrozumienia szczytnych idealow OSwiecenia.
Na glebie ignorancji i niewiedzy zrodzila si¢ wielkos¢ Napoleona, ktérego
wynalazkiem zastepujacym powszechna o$wiatg byla ideologia®. Powrdcil
do tej my$li w maju 1817 r., gdy Napoleon prowadzit juz zywot wygnanca
na wyspic Sw. Heleny. Okre§lajac ludzkie zycie jako barik¢ mydlana,
wspomnial cesarza Francuzéw, ktoéry ,,byl tworem zasad i zwyczajow
wieku”. I nieco dalej dodal: ,,...zaufal [Napoleon — J. G.], ze wiek Rozumu
nie jest przeszloScig, podobnie jak ja: lecz mam nadziej¢, ze Rozum nigdy
nie bedzie znéw nieroztropnie i porywczo tworzyl takie twory jak On.
Wolnos§¢, Roéwnos¢, Braterstwo i Humanizm, mam nadzieje, nigdy nie
poddadz si¢ Slepo nieograniczonej ambicji narodowych zdobywcow, ani tez
tak bezwzglednie powierza siebie opiece strazy armii i bohateréw®.

Prezentowane tutaj poglady dwoch prezydentow Stanodw Zjednoczonych
odzwierciedlaja wplywy opinii i komentarzy Johna Quincy Adamsa. Jego
listy z Paryza z okresu stu dni cesarza byly przedmiotem wspélnych studiow
dwoch eks-prezydentéw. Zostaly one wypozyczone Th. Jeffersonowi przez
J. Adamsa i wiadomo$ci tam zawarte staly si¢ wspolng wlasno$cia obu
emerytowanych politykéw. 1 mimo naturalnych wéréd trzech ludzi réznic
w pogladach na osobg i dzialalno§¢ Napoleona, nalezeli jednak do generacji
Oswieconych. Z tego wzgledu uznali go za wielkiego utalentowanego
zdobywce, ktéremu rewolucja francuska umozliwila karier¢ wojskowa i poli-
tyczng. Byli zgodni w tym, ze geniusz militarny Korsykanina zniszczyl

* The Adams ~ Jefferson..., s. 494.

¥ Ibidem, s. 355.

© Jbidem, s. 517. Wiele lat pozniej w dziennikach J. Q. Adamsa pod datg 22 VI 1828 r.
odnotowana zostala refleksja na temat egoistycznej postawy Napoleona. Impulsem bylo
niedzielne kazanie wygloszone w kosciele unitariafiskim w Washingtonie. Mottem kazania byly
stowa Ewangelii, ze ,,nikt z nas nie rodzi si¢ ani umiera dla samego siebie”. Przeciwstawiono
Napoleonowi Washingtona dzialajacego dla dobra spoleczenstwa. Cesarz zmarnotrawil swoje
wielkie zdolnofci dla egoistycznych celow. J. Q. Adams podzielit ten poglad, Memoirs...,
I
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w duzym stopniu plon oSwiatowej i wychowawczej pracy wieku rozumu.
Za to za$, ze zmarnowal energi¢ rodu ludzkiego dla wlasnych egoistycznych
ambicji politycznych, jednomysinie go potepili. Nie ukrywajac podziwu dla
tajemniczego geniuszu Napoleona, wymykajacego si¢ ludzkiemu osadowi,
uznali sprawca sukcesow ambitnego generata masy ludzkie. To z ich potu
i krwi zrodzila si¢ wielkos¢ Korsykanina. Byla to w istocie republikanska
proba oceny Napoleona, ktorej kryteria zrodzily si¢ daleko weczeéniej niz
w Europie zablysta jego gwiazda.
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NAPOLEON BONAPARTE DANS LES OPINIONS
DE JOHN ET JOHN QUINCY ADAMS DANS LES ANNEES 1796-1817

L'intérét de John et John Quincy Adams face & Napoléon avait un caractére professionnel.
1ls évaluaient I'activité militaire et politique de Napoléon dans le contexte historique de I'Europe
et du monde entier. Ils étaient sirs que c’était un militaire de génie et homme politique de
talent qui devait sa carriére particuliére 4 la révolution francaise. Grace 4 ses victoires
spéctaculaires il devint créateur de la puissance continentale de la France tout en se servant
sans géne de la ferveur révolutionnaire des Frangais. L'évaluation de Napoléon par les Adams
est pragmatique et ne porte pas de traces de la fascination par cette personnalité. Pour les
Adams Napoléon fit écrouler l'ordre social et politique de I’Europe, il était brutal et avide
du pouvoir. I démolit la république frangaise et en méme temps [it croire aux Frangais et
aux républicains européens qu'il était son seul continuateur. Les Adams voyaient en Napoléon
un astucieux démagogue servant des idéaux de la révolution frangaise afin de renforcer sa
position en Europe et en France. Mais surtout ils analysaient ses désisions politiques et
stratégiques ayant joué un réle particuliérement important pour le continent européen. Ils le
considéraient comme facteur déstabilisant pour I'Europe et ne croyaient pas trop dans sa
longue carriére politique. La lutte contre la Russie signifiait la fin de ses réves de la puissance.
Un réve du géant frangais de la création de la monarchie universelle se fit ensevelir sous la
neige de 'hiver rude de 1812. Tout de méme selon les deux Adams Napoléon n’est pas une
incarnation du mal. Plusieurs décisions politiques et militaires furent provoquées par la Grande
Bretagne et la Russie. L’Europe conservatrice et monarchique ne voulait pas accepter cet
usurpateur frangais. Elle le condamna 4 la justification permanenfe (militaire) de ses actes.
Elle I'encourageait @ entamer les guerres. John Quincy Adams en était conscient quand il
résidait 4 la Haie, 4 Berlin, & pe Petersbourg, 4 Paris ou 4 Londres d’ou il pouvait suivre
les jeux politiques de I'époque. Les Adams définissaient Napoléon comme un risque — tout
politique sut pourtant ,apprivoiser” des milliers de coeurs humains en Europe. Dans la
correspondance diplomatique des Adams (de méme que dans celle privée) I'on ne trouvera
point les paroles de la condamnation définitive face 4 Napoléon quand il perdit la bataille
de Waterloo. Ils le percevaient comme ,,produit de principes et moeurs de I’époque” ayant
utilisé les idéaux du siécle des Lumiéres pour ses objectifs personnels.




