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POLSKA I WEGIERSKA DROGA DO DEMOKRACJI
W PERSPEKTYWIE POROWNAWCZEJ

Wydarzenia z 1989 r. w Polsce oraz ich polityczne, gospodarcze i spoleczne
nastgpstwa przedstawia si¢ i analizuje glownie z krajowej perspektywy,
stusznie przy tym podkre§lajac, ze to wlasnie polska opozycja byla prekur-
sorem demokratyzacji w Europie Srodkowe;j!. Stosunkowo rzadko poréwnuje
si¢ jednakze polskie do$wiadczenia z tego okresu z do§wiadczeniami innych
krajow regionu. Powodem tego jest — czgsto zakladana — niepowtarzalnos$c
historycznych do$wiadczen poszezegblnych srodkowoeuropejskich krajow,
uniemozliwiajaca dokonywanie poréwnan, a tym bardziej wyciaganie miarodaj-
nych wnioskow. Jednak, czy takie zalozenie ma rzeczywiscie mocne podstawy?
Czy podobne geopolityczne polozenie nie umozliwia przyjecia perspektywy
poréwnawczej w odniesieniu do rewolucji 1989 r.7? Jesli tak, to jak przedstawia

! Chodzi tu o wyréznione przez Samuela P. Huntingtona ,[fale demokratyzacji”, czyli
sekwencje przeksztalcen niedemokratycznych systemow politycznych w demokratyczne systemy
sprawowania wladzy, zachodzgcych w okre§lonym przedziale czasowym, ktorych liczba
przewyzsza ilo§¢ zaistnialych w tym czasie przeksztalcen w przeciwnym kierunku. Huntington
wyrdznit trzy diugie fale demokratyzacji. Pierwsza miala miejsce w latach 1828-1926, druga
— w latach 1943-1962, a trzecia rozpocz¢ta si¢ w 1974 r., kiedy to nastapit upadek dyktatury
w Portugalii, a rok pozniej w Hiszpanii. W trakcie trzeciej fali demokratyzacji rozpoczeta si¢
réwniez demokratyzacja Europy Srodkowej — S. P. Huntington, Trzecia fala demokratyzacji,
PWN, Warszawa 1995, s. 13-280.

2 Zwyczajowo historyczne procesy, zapoczatkowane w 1989 r., okrefla si¢ jako rewolucje.
By¢é moze uzycie tego terminu w tym kontekscie wynika z jego no$nosci i atrakeyjnosci, a byc¢
moze przemawiaja ku temu istotne przestanki teoretyczne. Ten problem nie zostal, jak dotad,
jednoznacznie rozstrzygnigty; stanowi plaszczyzng Scierania si¢ réznych koncepcji i rozwigzan
terminologicznych. T. Garton Ash uwaza, na przyklad, ze najbardziej adekwatnym pojeciem
w odniesieniu do wydarzen z 1989 r. jest termin, ,refolucja”, czyli swoiste polgczenie reformy
i rewolucji — G. Ash, Wiosna obywateli. Rewolucja 1989 widziana w Warszawie, Budapeszcie,
Berlinie i Pradze, Wydawnictwo Polonia, Londyn 1990, s. 9. Natomiast Charles Tilly twierdzi,
ze zadna koncepcja rewolucji nie jest wolna od pewnych trudnosci, poniewaz nie mozna
unikngé¢ dokonania pewnych wyboréw. Dlatego nalezy rozrézni¢ pomigdzy sytuacja rewolucyjng
i nastgpstwami rewolucyjnymi. Najistotniejsze rozbieznosci dotyczgce wiasciwej definicji
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si¢ polska droga do demokracji z takiego punktu widzenia? Ze wszystkich
krajow, ktore w 1989 r. ogarngla rewolucja, na szczegélng uwage zashuguja,
moim zdaniem, takze Wegry, ktére — tak jak Polska — sa liderami trans-
formacji w Europie Srodkowej, a w 1989 r. byly réwniez — cho¢ w mniejszym
stopniu niz Polska - inicjatorem przemian, Warto juz w tym miejscu
podkreslic pewien istotny zwigzek migdzy tymi panstwami: to, co przez caly
okres komunizmu dzialo si¢ w Polsce, predzej czy pozniej znajdowalo swoje
»lustrzane odbicie” w wydarzeniach na Wegrzech. Zalezno$é ta przybierata
rowniez czasem odwrotny charakter.

Celem niniejszego artykutu jest spojrzenie na powojenng histori¢ Polski
— a zwlaszcza na wydarzenia, ktore posrednio lub bezpo§rednio przyczynily
si¢ do rozpoczgcia demokratycznych przemian w 1989 r. — z nowej, szerszej
perspektywy, z nieco odmiennego punktu widzenia. Analiza polskicj drogi
do demokracji w $wietle wegierskich dazeri demokratyzacyjnych dostarczy
by¢ moze nie tylko nowych wnioskéw teoretycznych, ale réwniez WYZNaczy
nowe Sciezki dalszych badan.

Polska i Wegry leza w centrum Europy i podlegaja podobnym proce-
som geopolitycznym, a zamieszkujaca je ludno$¢ jest w przewazajacej
mierze jednorodna etnicznie i wyznaniowo. Tak wigc — pomimo réznicy
wielko$ci — przemiany w Polsce i na Wegrzech moga stanowié material
porownawczy. Za przyjeciem perspektywy poréwnawczej przemawiaja row-
niez dane historyczne. Obustronne kontakty zawsze byly liczne i zazwyczaj
przyjazne. Historyczna polsko-wegierska przyjazn obrazuje znane powiedze-
nie: ,,Polak, Wegier dwa bratanki — i do szabli, i do szklanki”, ktére
znajduje potwierdzenie w wielu faktach z dalszych i blizszych dziejéw obu
narodow.

1. SPOLECZNA RECEPCJA KOMUNIZMU W POLSCE I NA WEGRZECH: 1945-1956
O KULCIE JEDNOSTKI I JEGO NASTEPSTWACH

Po II wojnie §wiatowej Polska i Wegry znalazly si¢, w wyniku porozu-
mienia trzech mocarstw — USA, Wielkiej Brytanii i ZSRR — na konferencjach
w Jalcie, Poczdamie i Teheranie, w radzieckiej strefie wpltywow. Oba kraje
stanely przed podobnym zadaniem: zaréwno Wegrzy, jak i Polacy musieli
na nowo podja¢ trud budowy panstwa, jednak tym razem wedhig nowych,

rewolucji znajdujg si¢ migdzy tymi dwoma wymiarami — Ch. Tilly, Rewolucja i rebelia, [w:]
Wiadza i spoleczenstwo, red. J. Szczupaczyriski, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
1995, s. 234, Zgodnie z koncepcja wydarzenia z 1989 r. byly rewolucja, z vwagi na swe
rewolucyjne w istocie nastgpstwa.
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komunistycznych wzorcow?®. Roéznica tkwila w punkcie wyjScia: Polska
nalezala bowiem do grupy krajow zwycigskich, Wegry do pokonanych.
Jednak koniec wojny zaroéwno dla Polski, jak i dla Wegier byl koncem

pewnej epoki (dla Polski byla to ostateczna klgska demokracji parlamentarnej
a dla Wegier — koniec wspolpracy z faszystami) i poczatek nowej (budowa
komunistycznego panstwa pod radzieckim protektoratem).

Polskie, powojenne perspektywy byly odmienne niz wegierskie. Po
szeSciu latach niemieckiej okupacji Polacy odzyskali swoja ojczyzne, choc¢
w zmienionych granicach panstwowych*. Tymczasowy Rzad Jednosci Na-
rodowej (TRIN), po styczniowych wyborach 1947 r., w ktorych zdecydowane
zwyciestwo (80,1% glosow) odniost Blok Demokratyczny (PPR i sojusznicy),
przeksztalcil si¢ w staly rzad z premierem J. Cyrankiewiczem 1 wicepremierem
W. Gomulka na czele. Prezydentem zostal B. Bierut. Rozpoczgla sig
odbudowa panstwa ze zniszczeri wojennych i pojawily si¢ pierwsze rysy:
zniszczenie PSL i wygnanie S. Mikolajczyka z kraju®, brutalna rozprawa
SB z polskim podziemiem. Zalezno§¢ od Zwiazku Radzieckiego, ktorej
potwierdzeniem byla obecno$¢ w Polsce marszalka K. Rokossowskiego
w roli ministra obrony, coraz wyrazniej docierala do polskiego spoleczenistwa.
Wkrotce jedyna legalng partia byla PZPR, a tych, ktérzy wystgpowali przed
szereg, oskarzano o ,,prawicowe odchylenie” i posylano do wigzieri. Ofiara

3 Zdaniem historyka Jerzego Holzera komunistyczna taktyka przejmowania wiadzy w krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej miala pewne ustalone reguty i dlatego przebiegata do§é sprawnie
i bez wigkszych zaklécen. Te zasady to przede wszystkim: walka z faszystami; tworzenie
roznego rodzaju ,(frontow” czy ,blokow”, do ktérych byly przylaczane sterowane przez
komunistow partie i organizacje zawodowe; partie, ktore nie chcialy przystgpi¢ do takiego
,»bloku” likwidowano, oskarzajac o kolaboracje z Niemcami, szpiegostwo lub dywersje; tak
samo konczyl si¢ przejéciowy sojusz komunistow z socjalistami lub socjaldemokratami, ktorych
po pewnym czasie eliminowano z partyjnych kierownictw — J. Holzer, Komunizm europejski.
Dzieje ruchu politycznego i systemu wladzy, Dom Wydawniczy Bellona, Warszawa 2000, s. 60-71.

4 Polska utracita blisko potowe swojego przedwojennego terytorium — 178 000 km?, w tym
— dwa wazne z historycznego punktu widzenia miasta — Wilno i Lwow. W zamian zyskala
101 200 km? powierzchni o przemystowym (Slask) i rolniczym (Warmia, Mazury, Pomorze
i Ziemia Lubuska) charakterze wraz z wybrzezem (500 km?) oraz dwoma duzymi miastami
portowymi — Gdanskiem i Szczecinem. Bezpo$rednig konsekwencja tak znacznego przesunigeia
granic byla masowa migracja ludnosci ze Wschodu na Zachéd. Rownolegle trwala roéwniez
migracja ze wsi do miast, ktora objeta 1,5 min os6b — P, Buhler Polska droga do wolnosci
1939-1995, Wydawnictwo Akademickie ,,Dialog”, Warszawa 1999, s. 142-146.

5 Po wyborach 1947 r. nasilil si¢ terror w stosunku do PSL. Wielu czlonkow tego
ugrupowania postawiono przed sadem wojskowym. S. Mikolajezykowi udalo si¢ uciec z kraju.
Potajemnie wyjechali réwniez inni wybitni dzialacze PSL - Kazimierz Baginski i Stefan
Korbonski. Zdziesigtkowane PSL polgczono pod dyktando PPR ze Stronnictwem Ludowym.
W grudniu 1948 r. odbyt si¢ w Warszawie kongres, na ktorym nastgpilo zjednoczenie PPR
i PPS pod szyldem Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR), w my§l zasady nakazujgcej
monopolizacje wiadzy w rgkach komunistow.
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partyjnych czystek padt m. in. W. Gomutka — pdzniejszy ,,bohater” Czerwca
1956 r. W gospodarce przyjeto plan trzyletni a nastgpnie takze sze$cioletni.
Konstytucja z 1952 r.% i kolejne wybory (1952) utrwalily nowy stan rzeczy.
Polska Rzeczpospolita Ludowa na prawie 50 lat stala si¢ faktem.
Natomiast Wegrzy po 1945 r. zdolali wprawdzie utrzymaé swoje panstwo,
ale w bardzo okrojonej formie”. Do$¢ szybko uporano si¢ z wojennymi
rachunkami, by zacza¢ organizowa¢ nowe panstwo wegierskie. Glownym
»budowniczym” komunistycznych Wegier byt Matyas Rakosi — ,,najlepszy
wegierski uczen Stalina™®, a ,narzedziem” jego dzialania byla Wegierska
Partia Komunistyczna (WPK). Wszystko toczylo si¢ prawie tak samo jak
w Polsce, cho¢ wegierscy komunisci potrzebowali wigcej czasu na zdobycie
absolutnej wladzy. ,,Wegierska Partia Komunistyczna byla zapewne najstabsza
partia komunistyczng w tej czesci kontynentu. KomunisSci wegierscy zdobywali
wiadz¢ powoli, drobnymi krokami. Matyas Rakosi [...] nazwal t¢ metode
»taktyka salami« — ten rodzaj wedliny kroi si¢ na bardzo cienkie plasterki.
[...] Powoli, lecz systematycznic opanowali policj¢, wojsko, gospodarke,
administracj¢, skutecznie eliminujac politycznych przeciwnikéw, rozbijajac
opozycyjne partie metoda odrywania frakcji”® Odbudowa panstwa ze
zniszczen wojennych szla w parze z umacnianiem wladzy w rekach komunis-
tow. W 1948 r. WPK przeksztalcila sic WPP (Wegierska Partia Pracujacych)
— odtad jedyna legalng parti¢ w calym panstwie!®. Wegry — podobnie jak

° W 1952 r. Sejm uchwalil nowa konstytucj¢. Pozostale ,demokracje ludowe™ mialy juz
konstytucje, takze Wegry od 1948 r. W nowej ustawie zasadniczej instytucja prezydenta zostala
zastgpiona przez Radg Panstwa (skladajgea sig z dziewigciu czlonkow, przewodniczacego,
czterech zastgpcow i sekretarza), ktorg powolywal ze swojego grona Sejm. W praktyce Rada
Pafistwa byla autonomiczng jednostka o szerokich kompetencjach; sprawowala rzeczywisty
wiladz¢ w panstwie, powolywala i odwolywala rzad, ktérego funkcja zostala zredukowana do
administrowania panstwem. ,,Przy zachowaniu [...] form demokratycznych konstytucja stala si¢
pusty deklaracja coraz bardziej umacniajgcego si¢ systemu totalitarnego, tzn. systemu, w ktorym
wladza stara si¢ kontrolowac i okre§la¢ wszystkie dziedziny zycia spoleczefistwa, sprowadzajac
je do biernego elementu procesu przemian, trzymanego poza tym w strachu przez rozbudowany
aparat policyjny” (Topolski 1998: 180).

7 W mysl podpisanego 20 stycznia 1945 r. ukladu rozejmowego Wegry zobowigzaly si¢
do: rezygnacji z terytoriow zajetych po 1937 r. (co stanowilo okolo 2/3 terytorium), wyplacenia
reparacji wojennych na rzecz ZSRR (200 min dol.), Jugostawii (100 mln dol.) i Czechostowacii,
ukarania przesigpcow wojennych, utrzymania porzadku wewngtrznego i utrzymania wojsk
okupacyjnych ~ J. Kochanowski, Wegry. Od ugedy do ugody. 1867-1990, Wydawnictwo
Trio, Warszawa 1997, s. 114.

%J. Tischler, I do szabli..., Ludowa Spoldzielnia Wydawnicza, Warszawa 2001, s. 20.

°J. Kochanowski, op. cit., 5. 114-115,

1912 czerwca 1948 r. WPK i Partia Socjaldemokratyczna polaczyly si¢ pod wspolnym
szyldem Wegierskiej Partii Pracujgcych, ktérej przewodniczacym zostat socjaldemokrata
~ Arpad Szakastis — a sekretarzem generalnym - Rakosi. Przed wyborami 1949 r. wszystkie
opozycyjne partie ,,zjednoczono” w ramach Wegierskiego Ludowego Frontu Niepodlegtosciowego,
ale juz po wyborach ulegly one ,samo rozwigzaniu”. Na wegierskiej scenie politycznej
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Polska — staly si¢ na dlugi czas republika ludowa. Roéwniez poOzniejsi
wegierscy ,,bohaterowie™ 1956 r. — Imre Nagy i Janos Kadar — stali sig,
podobnie jak Wiadystaw Gomulka w Polsce, ofiarami wewnatrzpartyjnych
czystek. W gospodarce zrealizowano plan trzyletni (1947-1949), by rozpoczaé¢
realizacje, jeszcze ambitniejszego, planu pigcioletniego (1949).

Wszystko wskazywalo na to, ze komunistyczne dyktatury ,,zadomowily
si¢” w Polsce i na Wegrzech na dobre. Jednak w 1953 r. zmarl wszechwladny
Jozef Stalin. Na najwyzszych szczeblach wladzy rozpoczely si¢ przegrupowania.
Komunistyczne partie przeszty pierwszy sprawdzian swojej trwalosci 1 spojnosci.
W Polsce nastapily wydarzenia, ktére nie zostaly przewidziane w zadnym
komunistycznym scenariuszu. Rozpoczal si¢ pierwszy masowy protest. Po
raz pierwszy polskie spoleczenstwo tak otwarcie sprzeciwilo si¢ komunistycznej
wladzy. Nastapit niekontrolowany, spontaniczny wybuch. Nastal czerwiec
1956 r. Niedlugo potem takze na Wegrzech nastapila gwaltowna erupcja
spolecznego niezadowolenia, spotggowana fatalng sytuacja cywilizacyjna
kraju'’. Imre Nagy -~ ktéremu Rakosi (po tym jak Moskwa oglosila
w 1953 r. ,,nowy kurs”) powierzyl funkcj¢ premiera, gdyz nie ciazyla na
nim odpowiedzialnos¢ za stalinowskie czystki — stal si¢ symbolem niezbednych
przemian. Jednak to, co w Polsce zakoriczylo si¢ przegrupowaniem wiadzy,
na Wegrzech spowodowalo krwawa rewolucje.

Polski Czerwiec 1956 r. zaczal si¢, tak naprawdg, duzo wczeéniej. Pierwsze
symptomy mozna bylo dostrzec juz w 1954 r., gdy na Il Zjezdzie PZPR
zaczgto wycigga¢ wnioski ze zmian zachodzacych w ZSRR i krajach
satelickich. Jednak pierwsze powazne kontrowersje, co do nowej linii
dzialania, pojawily si¢ dopiero na III Plenum KC PZPR (1955), na ktérym
podjeto trzy uchwaly potepiajace dawna polityke Bieruta!?. Ferment odnowy
nie ograniczy! si¢ jedynie do partii, ale stopniowo obejmowal cale spoleczen-
stwo. Polska przezywala wowczas prawdziwa rewolucje moralng. Samo

pozostala jedynie WPP, ktéra przystgpila do oczyszczania swoich szeregéw. Wydalono okolo
300 tys. czlonkow, wérod ktérych najwyzszym ranga funkcjonariuszom wytoczono procesy;
a im wyzsze stanowisko piastowal aresztowany, tym bardziej publiczny byt jego proces, ibidem,
5. 130.

11 Wegierskie wladze upanstwowily wszystkie wigksze zaklady i fabryki oraz zlikwidowaly
drobne rzemiosto. Tymczasem przemyst cigzki (na korzy$§¢ kiérego zmodyfikowano plan
trzyletni) pochlanial znacznie wigcej §rodkéw niz pierwotnie zakladano, nawet te przeznaczone
na konsumpcej¢. W wyniku tych posunigé poziom zycia ludnoci znacznie si¢ obnizyl. Robotnicy
byli jednak pozbawieni prawa do strajku, a wszelkie proby powstrzymywania si¢ od pracy
uznawano za sabotaz i karano émiercig. W 1953 r. sytuacja gospodarcza na Wegrzech byla
wrecz katastrofalna (ibidem, s. 141-142).

12 W pierwszej uchwale krytykowano koncentracje wiadzy i autokratyczny styl kierowania
partig przez jej I sekretarza. W drugiej postulowano wzmocnienie kontroli partii nad dzialalnoécia
organoéw bezpieczefistwa, a w trzeciej nawolywano do wigkszej elastycznoici w gospodarce
(P.Buhler, op. cit., s. 268-271).
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oczyszczajace zebrania mialy miejsce w praktycznie wszystkich zakladach
pracy. ,,Z dyskusji i klotni wylanial si¢ przerazajacy obraz kraju, rzadzo-
nego przez »ksiezycowa ekonomig« i przez nowa klase »wlascicieli Polski«,
zapis krzywd i niesprawiedliwodci [...]. Zalamala si¢ doktryna, zalamala si¢
polityka, bo wszystko, co je okre$lalo, zostalo podmyte rewelacjami plyna-
cymi wprost z XX Zjazdu KC KPZR, czyli z centralnego miejsca calego
systemu?3,

Symbolicznym miejscem wydarzen z 1956 r. stal si¢ Poznan. W tamtejszych
zakladach imienia Stalina od konca 1955 r. istnial spor migdzy robotnikami
a dyrekcja. 28 czerwca o 6.30 rano robotnicy, zamiast pdjs¢ po nocnej
zmianie do domoéw, wylamali bramy i wyszli w pochodzie na ul. Dzierzyn-
skiego. Dolaczyli do nich koledzy, ktorzy przybyli na kolejna zmiang oraz
zalogi innych przedsigbiorstw. Wkrotce w centrum miasta zebral si¢ kil-
kunastotysigczny tlum demonstrantow. Tak zaczal si¢ ,,czarny czwartek”,
jeden z wielu tragicznych dni PRL-u. Manifestacja krzywdy przemienila si¢
szybko w wybuch nienawiSci. Na transparentach pojawily si¢ zadania:
»chleba i wolnoéci”, ,precz z Ruskimi”, ,precz z czerwona burzuazja”.
Spiewano ,,Rote”, ,,Boze co§ Polske” i hymn narodowy. Bunt poznanskich
robotnikéw zostal krwawo stlumiony przez wladze's.

Rewolta poznanskich robotnikow odegrala pierwszoplanowa role w ukrytej
walce o wladze, ktora toczyla si¢ w partii. Po wypadkach w Poznaniu
wladza i jej aparat przezyly szok, cho¢ na zewnatrz nadal demonstrowano
pewno$¢ siebie'®, Na fali czerwcowych rozruchéw powrécit do wladzy
Wiadystaw Gomuilka, tym razem jako bohater i ,,zbawca” narodu. ,Dla
szeregowych czlonkow partii byt wybawca, czlowiekiem chwili, dla niekomunis-
tow (czyli wigkszosci spoleczenstwa) byt zlem o wiele mniejszym niz frakcja
Bieruta i Minca, rzadzaca Polska od 1945 roku™'S , Wygloszone na VIII
Plenum przemowienie I sekretarza partii bylo najbardziej czytanym tekstem

3'W. Wtadyka, Robotnicy wyszli na ulice, ,,Polityka” 2001, nr 26, s. 69.

4 Wedtug oficjalnych danych liczba zabitych wyniosta 55 osob, ale zachodnie szacunki
byly 3-4 razy wyzsze. Jedng z pierwszych ofiar by! trzynastoletni Romek Strzalkowski, ktory
kroczyt na czele manifestacji, niosgc bialo-czerwong flage; stal si¢ bohaterem i mgczennikiem
narodowym, a jego nazwisko nosi obecnie jedna z poznanskich ulic. Ponadto w zamieszkach
zostalo rannych 300, a 33 osoby aresztowano (P. Buhler, op. cit., s 287-292).

15 W partii pojawily si¢ dwa sposoby wyjécia z zaistnialego kryzysu, wokél ktorych
zorganizowaly si¢ dwa nurly, reprezentujgce rézne podejécia do komunizmu - dogmatycy
i rewizjonisci, Wediug dogmatykéw nalezato podirzymaé twarde zasady marksizmu-leninizmu,
a za bledy i wypaczenia rozliczy¢ pojedynczych dziataczy. Rewizjonifci twierdzli natomiast,
ze nalezy poszerzy¢ demokracje, ale jednoczes$nie sterowac nig i kontrolowaé z gory, w zgodzie
z nowa, majacq si¢ dopiero wyloni¢, linig partii. Kazde z ugrupowan silnie spajala cheé
dalszego utrzymania wladzy. Byly to wigc klasyczne zwigzki intereséw. Obie grupy zgadzaly
si¢ tylko w jednej kwestii — Wiadystaw Gomuika musi powroci¢ do wiadzy (J. Tischler,
op. cit., . 23).

1 W. Lagueur, Historia Europy 1945-1998, Wydawnictwo Puls, Londyn 1993, s. 341.
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w Polsce od wiosny, gdy w wypiekami na twarzy zapoznawano si¢ z referatem
Chruszczowa »O kulcie jednostki i jego nastgpstwach«17.

Rewolucja 1956 r., jak na Wegrzech okre$la si¢ wydarzenia tamtego
roku, zaczela sig, podobnie jak w Polsce, duzo wczesniej, bo juz w momencie,
gdy premierem zostal Imre Nagy — reprezentant ,liberalnej” mniejszosci
w kierownictwie WPP. Gdy Nagy zostal — w ramach polityki ,,oczyszczania”
szeregOw partii — oskarzony o ,,prawicowe odchylenie” i usunigty z listy
czlonk6w partii, rewolucja rozpoczela si¢ na dobre. Po wystapieniu z WPP
Nagy zaczal byC postrzegany jako zwolennik nowej jakos$ci rzadzenia.
Stynne stalo si¢ zwlaszcza jego memorandum, krytykujace obecny system!®.
Nawet odejscic Rakosiego nie uspokoito sytuacji, bo jego nastgpca zostal
Erno Gero, odpowiedzialny m. in. za fatalny stan gospodarki. Do KC
dokooptowano roéwniez Janosa Kadara, ale pominigto Imre Nagya, podczas
gdy w tym samym czasie VIII Plenum KC PZPR zrehabilitowalo —~ coraz
czgéciej porownywanego z Nagyem — Wiadystawa Gomulke. ,,Obaj politycy
stawali si¢ w swoich krajach symbolami zmian i reform’'1°.

Gdy 22 pazdziernika 1956 r. na kolejnym masowym wiecu studenci
budapesztenskiej politechniki oglosili 16-punktowa rezolucj¢ wzywajaca do
demokratyzacji i wycofania sowieckich wojsk z Wegier, powrotu Nagya do
wladzy i poparcia przemian w Polsce, rewolucja rozpoczela si¢ na dobre.
»Pochod mial mie¢ charakter pokojowy — z tym zgadzali si¢ wszyscy.
Obawiali$my si¢ prowokacji, ktora, jak chodzily plotki, zostala przygotowana
w partii przez zwolennikow Rakosiego. Dlatego tez odrzuciliSmy mozliwos$é
skontaktowania si¢ z mlodymi robotnikami i zorganizowania wspolnego
pochodu. Nie, nasz pochod powinien pozostaé demonstracja studentow,
pokazaniem naszej sily, a nie pretekstem do prowokacji i represji politycznych.
»A jesli policja zacznie strzelac?« — kto§ zapytal. Bylo to ryzyko, ktore
musielismy podjaé” — tak opisal wydarzenia tamtych dni George Goméri
—~ wowczas student polonistyki na uniwersytecie w Budapeszcie?®. Dzien
pozniej, 23 pazdziernika, pod pomnikiem J6zefa Bema odbyla si¢ demonstracja
poparcia dla polskich przemian. Nastgpnie demonstranci przeszli pod
parlament. Tam domagali si¢ przybycia Imre Nagya, ktory po dilugim czasie
pojawit si¢ na balkonie, ,Imre Nagy zaczal przemowienie od: »Towarzysze!«,

17 W. Wtadyka, op. cit., s. 79.

8 Sytuacje zaognily dodatkowo wypadki w Polsce ~ Poznanski Czerwiec, strajki i rady
robotnicze, dojécie Gomulki do wiadzy, co mialo wielki wplyw zwlaszcza na wegierskich
intelektualistow. Zaktywizowat si¢ politycznie Zwigzek Pisarzy. Powstala niezalezna organizacja
studencka MEFESZ.

9 Gero, by opanowac sytuacje, wyrazit zgode na zorganizowanie pogrzebu Liszlo Rajka
i jego towarzyszy. 6 pazdziernika 1956 r. w ceremonii ponownego pogrzebu uczestniczylo
200 tys. osob. Odtad symbolika ponownego pogrzebu bedzie czgstym motywem w historii
Wegier (J. Kochanowski, op. cit., 5. 147-149).

0 Karta” 1998, nr 26, s. 50
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a caly plac krzyknglt: »Tu nie ma towarzyszy!« I ten stary komunista
zawahal si¢, zapadla $miertelna cisza..., po czym zaczal: »Rodacy, przyjaciele!«”
— wspomina jeden z naocznych S§wiadkéw — Akos Engelmayer, wowczas
uczen klasy maturalnej?!. Nagy nawolywal do spokoju. Nie spetnil wigc
oczekiwan rewolucyjnie nastawionych demonstrantéw. Thum gromadzil si¢
takze pod pomnikiem Stalina i pod gmachem radia. Demonstranci zadali
nadania 16. studenckich postulatow. Symbolem wegierskiej rewolucji stal
si¢ narodowy, trdjkolorowy sztandar z dziura po wycigtym stalinowskim
godle. ,,Gdy maszerowaliSmy, w pewnym momencie zobaczylem na balkonie
starsza panig, ktora, szlochajac, wycinala nozyczkami ze sztandaru komunis-
tyczny herb. Potem taki »dziurawy« sztandar narodowy stal si¢ symbolem
powstania”?2, Wladze potepily demonstracje, a to podgrzalo, i tak juz
napieta, sytuacje. Rozpoczely si¢ zamieszki. Padli pierwsi zabici i ranni.

Obradujacy w nocy KC dokooptowal do swojego grona kilku , liberal-
nych” dzialaczy, m. in. I. Nagyego, ktéry nie tylko wszedl do Biura
Politycznego, ale zostal rowniez ponownie mianowany premierem. Jednak
wkrotce rosyjskie oddzialy, zaalarmowane jeszcze przez stary sklad Biura
Politycznego, wkroczyly do miasta. Zginglo wéwczas prawie 200 oséb.
Mimo to rewolucja rozlewala si¢ coraz szerzej po kraju, a jej uczestnicy
radykalizowali si¢. WPP ulegla samo rozwiazaniu, a na jej miejsce zostala
powolana Wegierska Socjalistyczna Partia Robotnicza (WSPR), ktorej
przewodniczacym zostal Janos Kadar, a czlonkami tymczasowych wladz
- zwolennicy reform. Wydawalo si¢ wtedy, ze wegierskie spoleczenstwo
wygralo. W kolejnym przemoéwieniu radiowym, 30 pazdziernika, Nagy
potwierdzil powr6t do systemu wielopartyjnego, opartego na koalicji z 1945 r.
Wkrotce powstal Rewolucyjny Komitet Obrony z udzialem przedstawicieli
wojska, policji i powstancoéw, ktory powolal Gwardi¢ Narodowa. Jej
komendantem mianowano przedwojennego oficera B. Kiralyego, a zastepca
- S. Kopasciego (bylego szefa policji w Budapeszcie). 1 listopada Imre
. Nagy poinformowal sowieckiego ambasadora, J. Andropowa, o wystapieniu
Wegier z Ukladu Warszawskiego. Rzad oglosil neutralno$¢ Wegier.

30 pazdziernika Chruszczow zadecydowal o podjeciu drugiej interwencji,
tj. 4 listopada. Moskwa nie chciata dopusci¢ do wystapienia Wegier z bloku,
bo byly one waznym pod gospodarczym wzgledem krajem oraz pomostem
do Austrii i Jugostawii. Rowniez pozostali cztonkowie Ukladu Warszawskiego
wyrazili zgod¢ na ponowna interwencj¢ zbrojna, ktéra rozpoczela sie
planowo — 4 listopada 1956 r. Radzieckie dywizje wkroczyly do akcji.
»Dochodzila trzecia nad ranem, gdy nadeszla $mier¢. [...] W zachodnich
dzielnicach Budy wielkie czolgi »Jozef Stalin« przystapily do dziela zniszczenia

2 Jbidem, s. 53.
2 Ibidem.
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[...]. Zolnierze Gwardii Narodowej meldowali o atakach sowieckich jednostek
pancernych. Czolgi ostrzelaly z bliskiej odleglosci kruche mury starych
koszar. Schody wejsciowe ustane byly trupami’’?®, Wobec takiej katastrofy
przywodca Wegrow Imre Nagy zaapelowal do §wiata o pomoc, ktorej nie
otrzymal, bo zachodnie wladze nie ufaly mu jako bylemu komuniscie?4
Kierownictwo wegierskiego panstwa powoli zdawalo sobie sprawe z bez-
nadziejnoéci oporu i z niepewno$ci wlasnego losu. Dlatego juz 4 listopada
kilkadziesiat osob, wérdéd nich Imre Nagy, schronilo si¢ w jugostlowianskiej
ambasadzie. Druga radziecka interwencja trwala do 11 listopada. Najdtuzej
bronily si¢ zaklady zbrojeniowe na wyspie Csepel. Zginglo ponad 3 tys.
osob, a rannych zostalo kilkanascie tysigcy Wegrow; poza tym wielu
wyemigrowalo. Nowym przywodea kraju zostal Kadar, ktory sprawowal
wladzg az do maja 1988 r. Nagy i jego wspolpracownicy zostali skazani na
smier¢?s, ,,Pamig¢ o 1956 roku na Wegrzech bardzo szybko si¢ zatarla,
nawet wsrod moich kolegow. Kregostup spoleczenistwa wegierskiego zostal
przetracony [...]. Nastgpita mala, potem wigksza stabilizacja. Zaopatrzenie
bylo najlepsze w calym »obozie«, az do konca zwycigzyla strategia kija
i marchewki. Po 1956 na Wegrzech nie bylo juz zadnych wielkich spolecznych
wstrzasow. Jesli kto§ tylko nie zblizal si¢ do »ogrodzenia«, mogt sobie
spokojnie i dostatnio zy¢"?S,

Rok 1956 trwale zapisal si¢ w pamig¢ci obu narodéow. Dla Wegrow byt
to pod wieloma wzgledami rok klgski, ostateczne pogrzebanie nadziei na
wyrwanie si¢ z radzieckiej strefy wplywow. Dla Polakéw bylo to male
zwycigstwo, jedno z wielu, ktore trzeba bylo pdzniej odnie$é, by mozliwy
stal si¢ rok 198927,

23 [bidem, s. 69.

# Tymczasem w Moskwie powstal Rewolucyjny Rzad Robotniczo-Chlopski, ktéry oglosit
swoj — opracowany przez radzeckie wladze — manifest. Jego premierem zostat Kadar. Kadar
byl weczesniej czlonkiem rzadu Nagya. W kilku radiowych wystgpieniach chwalil nawet
rewolucj¢. Jednak, gdy sowiecki ambasador Andropow poinformowal go o kolejnej interwencji
i postawil przed nim wybér: u boku Imre Nagya czy tez przeciwko niemu, ,,natychmiast pojal,
co to dla niego oznacza i przyjal rolg »wegierskiego Quislinga«” (J. Tischler, op. cit., 5. 36-37).

). Kochanowski, op. cit., s. 147-164.

26 Karta” 1998, nr 26, s. 74,

21 Historycy zastanawiali si¢ wielokrotnie nad przyczynami sukcesu Polakéw i porazki
Wegrow w tamtym pamigtnym roku. Na przyklad wedlug Waltera Laqueura klgska Wegrow
daje si¢ wytlumaczy¢ w dos§é oczywisty sposob: ,,Nagy przez caly czas dzialal bez nalezytej
determinacji i nie otrzymal nalezytego wsparcia ze strony swych rzecznikow. [..] Jednakze
nawel z perspektywy czasu trudno orzec, czy Nagy mogt postgpowac inaczej. Wegierski ruch
rewolucyjny byl o wiele silniejszy niz w Polsce, tylko Ze zabraklo mu czasu, by zorganizowac
si¢ i wypracowac¢ jasng polityke. Stare kierownictwo partyjne przeciwstawialo si¢ reformom
do ostatniej chwili, co spowodowalo, ze wybuch rewolucji stal si¢ wrecz nieunikniony”
(W.Laqueur op. cit, s. 345). Inne komentarze koncentrujz si¢ na Owczesnej postawie
polskich wiladz i polskiego spoleczenistwa, Nawet z perspektywy czasu trudno oceni¢, czy
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W trakcie pazdzernikowych wydarzen, a takze po nich czesto porow-
nywano sytuacje: polska i wegierska. Wyrazniej daje si¢ wtedy zauwazy¢
roznice w zachowaniu Ochaba i Erno Gero oraz premieréw Cyrankiewicza
i Andrésa Hegediisa. Gdy w Polsce oprécz Gomulki to przede wszystkim
Ochabowi i Cyrankiewiczowi mozna zawdzigczaé, ze nie doszto do radzieckiej
interwencji, na Gero i Hegediisie ciagzyla ogromna odpowiedzialno$¢ za to,
ze polityczne i spoleczne napigcia doprowadzily na Wegrzech do wybuchu,
zakonczonego rozlewem krwi?®, Réwniez poréwnanie Kddara i Gomulki
wykazuje pewne zbieznoSci. Gomulka doszedt do wladzy na fali protestéow
przeciwko Moskwie, podczas gdy Kadéra ,,zainstalowala” w jego wlasnym
kraju armia radziecka. Jednak to Kadar prowadzil pozniej bardziej liberalna
polityke, odideologizowal Zycie codzienne oraz skoncentrowal si¢ na rozwoju
gospodarki i na podwyzszaniu poziomu zycia. Natomiast Gomulka sklaniat
si¢ raczej ku przywracaniu $cislej kontroli i ku tlumieniu wszelkich demo-
kratycznych dazen. Paradoksalnie w dziesigé lat pozniej to wlasnie Wegry
byly najbardziej wolnym krajem w ,radzieckiej rodzinie’ %,

2. TRWANIE SYSTEMU: 1956-1989
SILA SPOKOJU I NIEPEWNOSC BUNTU

Wkrétee po Pazdzierniku 1956 r. okazalo sig¢, kto naprawde wygral
rewolucje. Gomulka nie spelnil pokladanych w nim powszechnie oczeki-
wan. Powoli ograniczal ,zdobycze Pazdziernika” lub w ogoble z nich
rezygnowal. Socjalizm w stalinowskim wydaniu wprawdzie nie powrdcil, ale
»polska droga do socjalizmu” okazala si¢ by¢ jedynie §ciezka prowadzaca
do siermigznej egzystencji. Tymczasem Wegrzy zaplacili w 1956 r. straszliwa
ceng za swoj bunt — dwie radzieckie interwencje oraz narzucony rzad.
Wegrzy poéwiccili wigeej, ale i zyskali wigcej — stopniowe zlagodzenie
kursu, czgdciowa liberalizacj¢ i wprowadzenie elementéw gry rynkowej.

polscy komunifei i polskie spoleczefistwo mogli postapi¢ inaczej. ,,Cechg czasu bylo to ~ co
dzisiaj wydawac si¢ moze catkowicie niezrozumiale i zaskakujace — ze glowny nurt narastajgcej
rewolucji plynat przez parti¢ oraz przez pras¢ i instytucje, ktore tej partii bezpoérednio
podlegaly. Juz to zakrelalo horyzont czasowy tej rewolucji, nie pozwalato na wyjscie poza
przyjmowane z zatozenia socjalistyczne wartosci. [..] Z tego porzadku wylamali si¢ robotnicy
Poznania. Wyszli na ulicg, bo ich konkretne krzywdy nie zostaly naprawione” (W. Wtad yka,
op. cit., 5. 70).

# ], Tischler, op. cit., s. 24.

¥ W. Laqueur, op. cit., s. 347.

* Wérod wegierskiego spoleczefistwa poparcie dla Kadara i jego polityki rosto stopniowo.
Dzigki pomocy ZSRR i pozostalych krajow bloku zaczgl poprawiaé si¢ stan gospodarki
Wegier. Polskie wiadze oprocz 20 min zt bezzwrotnej pomocy, zebranych w spoiecznej akcji,
udzielity Wegrom rowniez bezzwrotnej pomocy towarowej o wartosci 100 min zt. W latach
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Jednak po pazdziernikowych wydarzeniach nie zdecydowali si¢ juz na
wystapienie przeciwko wladzy. Zapewne mieli tez mniej powodoéw niz
Polacy.

Rzady Gomulki byly niespokojne. Gomulka coraz wyrazniej tracit na
popularno$ci. Ujawnily si¢ nie tylko jego dyktatorskie zapedy, ale réow-
niez brak ekonomicznego przygotowania i dogmatyzm w dzialaniu. ,,Go-
mutka w duszy byl dyktatorem [..]. Autorytaryzm Gomulki przyniést mu
nadane na wyrost okreslenie »Czerwony Pilsudski«, gdyz podobnie jak
marszalek wystegpowal przeciwko »polskiej anarchii« i optowal za silng
wiadza 31,

Najpierw swoje rozczarowanie systemem wyrazila inteligencja i studenci
(marzec 1968), potem zaprotestowali robotnicy (grudzien 1970). Na razie
obie te grupy dzialaly osobno i chodzilo im o rézne cele: studentom
-~ 0 wolno$¢ wypowiedzi, a robotnikom — o godziwe place i o cofnigcie
podwyzki cen zywnos$ci. Brutalne rozprawienie si¢ z protestami i pogarszajaca
si¢ ekonomiczna sytuacja kraju ostatecznie pograzyly Gomutke, ktory
zmuszony byl ustapi¢ na rzecz energicznego i technokratycznie nastawionego
Edwarda Gierka.

W tym czasie na Wegrzech nie dzialo si¢ wiele. Kontynuowano plan
reform, w ktérego wyniku Wegry odnalazly wreszcie swoja droge do
socjalizmu, a ,,gulaszowy komunizm” umacnial si¢ coraz bardziej. Wpro-
wadzony przez Kadara Nowy Mechanizm Ekonomiczny zaczal przynosi¢
efekty. W 1968 r. nastapily jeszcze powazniejsze zmiany w gospodarczej
polityce Wegier. Zniesiono niemal wszystkie obowigzkowe wskazniki, z wyjat-
kiem zobowigzan wobec partnerébw z RWPG. Wprowadzono kombinacje
mechanizméw centralnego planowania (administracja zachowala decyzje
dotyczace wigkszych inwestycji, czgSciowa kontrolg cen i mozliwo$¢é doraznego
wprowadzania podatkéw) oraz mechanizméw rynkowych®?. Wkrétce podobne
reformy zaczg¢to wprowadza¢ w innych krajach bloku, zwlaszcza w Czecho-
stowacji i w Polsce, gdzie nie przyniosty zadowalajacych efektow?,

19591961 przeprowadzono ponowng kolektywizacje wsi. Ponadto w gospodarce ogloszono
plan trzyletni na lata 1958-1960 (J. Tischler, op. cit., s. 121).

31 P, Buhter, op. cit., s. 350-351.

3 W latach siedemdziesigtych Wegry czgsto opisywano na Zachodzie jako najszezgsliwszy
kraj w Europie Wschodniej, jako raj dla konsumentéw. W rzeczywistosci wegierski dobrobyt
byt dos¢ umiarkowany, a wolno§é polityczna — ograniczona. Kdddr reprezentowat catkowicie
odmienny styl rzgdzenia niz inni komunistyczni przywodey z jego pokolenia: |, brzydzt sig
»kultem jednostki«¢ i uwazal, ze kazdy Wegier, ktory nie jest przeciwko wladzy, jest jej
~ potencjalnym przynajmniej — sojusznikiem. [...] Byt czlowiekiem skromnym i nienawidzl
kultu wodza na wzor Brezniewa, Ceausescu czy nawet Tito. Uwazal, ze jego gloéwnym
zadaniem jest zaleczenie ran z 1956 roku; gdy tego dokonal, postanowil uzyska¢ najwigksza
wolno§¢ gospodarcza w bloku” (W. Laqueur, op. cit., s. 585-591).

3 J. Holzer, op. cit., s. 109.
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Na poczatku lat siedemdziesigtych wegierskie reformy gospodarcze
ulegly zahamowaniu, a to za sprawa wizyty w Budapeszcie w 1972 r.
Brezniewa, zaniepokojonego nadmiernym liberalizmem rzadu Kadara. Nastapil
przejsciowy odwrot od dotychczasowego liberalnego kursu. Parlament
uchwalil ponadto zmiany w konstytucji, gwarantujace WSPR , przewodnig”
rolg. 28 czerwca 1973 r. reaktywowano Panstwowy Komitet Planowania.
W 1975 r. funkcj¢ premiera objat Gyoérgy Lazar — znany przeciwnik liberalnego
kursu gospodarczego. Posunigcia te wplynely niekorzystnie na standard
zycia spolecznego i bilans handlowy kraju. Realne dochody Wegrow obnizyly
sig**. W polowie lat siedemdziesigtych poprawily si¢ stosunki parnstwa
z Kosciolem katolickim, a w ramach ogoélnoeuropejskiej polityki odprezenia
ulegla réwniez poprawie sytuacja Wegier na arenie migdzynarodowej®s.
,»W zachodniej opinii publicznej przebrzmialo juz oburzenie spowodowane
sttumieniem rewolucji 1956 roku, poparcie Budapesztu dla interwencji
w Czechoslowacji uznano za$§ za wymuszone i pozbawione entuzjazmu
(co zresztyg odpowiadalo prawdzie)”3°,

Druga faza przemian gospodarczych nie przyniosta zadowalajacych
rezultatow. Wegierskie spoleczenstwo zaczelo narzeka¢ na zbyt wysoka
inflacj¢ i zréznicowanie dochodéw. Na poczatku lat osiemdziesiatych Wegry
znalazly si¢ w bardzo trudnej sytuacji gospodarczej. Pojawilo si¢ widmo
kryzysu. Wprawdzie potki sklepowe byly wypelnione rozmaitymi towarami,
ktore uchodzily za deficytowe w innych krajach regionu, ale gléwnym
motorem wegierskiej polityki gospodarczej rowniez byly kredyty. Codzienna
egzystencjia Wegroéw oparta na jednym miejscu zarobkowania powoli stawala
si¢ niemozliwa.

W latach siedemdziesigtych Wegrzy odnosili zatem pewne sukcesy
gospodarcze. Na polityce wegierskich wladz w dziedzinie ekonomii wzorowalo
si¢ wielu wschodnioeuropejskich przywodcow, zwlaszcza Edward Gierek.
Jego technokratyczny sposéb rzadzenia na poczatku wydawatl si¢ remedium
na wszystkie bolaczki systemu. W 1976 r. Polacy po raz kolejny zastrajkowali,

W 1978 r. Brezniew wyrazit zgode na drugi etap reform i przystapiono do wprowadzania
kolejnych dalekosigznych zmian w gospodarce, z zamykaniem paristwowych przedsigbiorstw
wlacznie, Wprowadzono réowniez nowe formy zarzgdzania i zaczgto popiera¢ obey kapital
Rynkowym reformom towarzyszyly polityczne zmiany: modyfikacja ordynacji wyborczej w celu
stworzenia wyborcom ograniczonych mozliwosci selekcji kandydatéw oraz zwigkszenie samo-
dzielnosci zwigzkéw zawodowych i rozszerzenie ich uprawnieni. Pojawily si¢ opozycyjne grupy
intelektualistow, z ktérymi wiladze wchodzily niekiedy w nieformalne kontakty, cho¢ stosowaly
wobec nich na przemian represje i liberalne gesty. Wegrzy mogli niemal swobodnie podrézowaé
po §wiecie, a nawet pracowaé za granicg (do pigeiu lat). Budapesztefiskie supermarkety byly
dobrze zaopatrzone w towary, a na ulicach jezdzlo wigcej prywalnych samochodéw niz
w innych wschodnioeuropejskich stolicach (J. Holzer, op. cit., s. 131).

3% ). Kochanowski, op. cit., s. 174-177.

3 J..Holzer, op. cit,, 8. 131.
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a Gierek probowatl ich ,uglaskiwac” kolejnymi obietnicami. Tym razem
jednak nie skonczylo si¢ na strajkach. Opozycyjnie nastawieni robotnicy
i opozycyjni intelektualiSci postanowili si¢ zjednoczy¢, a plaszczyzna poro-
zumienia stal si¢ Komitet Obrony Robotnikow, stynny KOR. Era Gierka
powoli dobiegala konca. W sumie przelom lat siedemdziesiatych i osiem-
dziesigtych nie okazal si¢ pomySlny ani dla Polakéw, ani dla Wegrow.

W 1979 r., w warunkach coraz wyrazniej widocznego kryzysu, pojawila
si¢ na Wegrzech opozycja, odrzucajgca dotychczasowa polityke ekstensywnego
wzrostu, ktora wyslata do Kadara oraz przewodniczacego Rady Prezydialnej
Pala Losoncziego list podpisany przez 254 osoby, protestujac w ten sposob
przeciwko procesowi wytoczonemu przywodcom czechostowackiej ,,Karty 77"
i proszac o interwencje wegierskich przywddcoéw u czechostowackich towa-
rzyszy. W grudniu tego samego roku powstal Fundusz na rzecz Popierania
Ubogich, stawiajacy sobie za cel lagodzenie oficjalnie nieistniejacego, lecz
dobrze widocznego w wegierskich realiach ubostwa. 1 maja 1980 r. z inicjatywy
Janosa Kisa powstala tzw. sie¢ wolnych inicjatyw — platforma porozumienia
opozycyjnych grup politycznych i ekologicznych. Nigdy nie wyksztalcily si¢
jednak zinstytucjonalizowane formy opozycji jak KOR w Polsce czy Karta
77 w Czechostowacji. Wegierska opozycja sama okreSlata si¢ jako ,,0,01
procenta” spoleczenstwa.

U wladzy znalazlo si¢ nowe pokolenie mlodych, lepiej wyksztalconych
i proreformatorsko nastawionych komunistycznych dzialaczy, ktérzy skupili
si¢ wokol Rezso Nyersa i Imre Pozsgaya. Grupa ta w 1986 r. zaczela
opracowywac program reform. 25 czerwca 1987 r. nowym premierem zostal
ambitny i energiczny partyjny dzialacz — Karoly Grész. W tym czasie,
dokladnie 3 wrze$nia 1987 r., powstalo réwniez Wegierskie Forum Demo-
kratyczne (MDF), ktore skupialo przede wszystkim intelektualistow. Ta
data dla historykow stanowi poczatek dzialalnoéci partii opozycyjnych na
Wegrzech. Do powazniejszych akcji przeciwko Forum ze strony rzadu nie
dochodzilo, poniewaz sprzyjali mu niektérzy komunistyczni dzialacze, m.
in, wspomniani wczeéniej Imre Pozsgay i Rezso Nyers, a poza tym partia
byla wewngtrznie sklocona. Odtad dzialalno§¢ opozycyjnych $rodowisk
zaczgla si¢ nasilaé. W marcu 1988 r. powstal Zwiazek Mlodych Demokratéw
(FIDESZ). Doszto do swoistego paradoksu. Nastapil blyskawiczny rozwdj
partii politycznych, ktéry nie byt poprzedzony szerszym ruchem opozycyjnym
i dysydenckim?’.

Na przelomie 1987 i 1988 r. ogloszono seri¢ bardzo wysokich podwyzek,
wprowadzono powszechny podatek dochodowy i podatek od wartoéci
dodanej. Ponad 18% spoleczenstwa znalazlo si¢ ponizej minimum socjalnego,

3 J. Knopek, W Europie przemian, konfliktéw i kompromiséw, Wydawnictwo Uczelniane
WSP, Bydgoszcz 1998, s. 30-31.
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a okolo 6% - ponizej minimum egzystencjalnego. Inflacja wzrosta do
18-20%. W tych warunkach i w atmosferze dokonujacych si¢ w ZSRR
zmian Kadar coraz bardziej tracil na popularnoéci. ,,Gulaszowy komunizm"
zblizal si¢ do konca. 3 maja 1988 r. Kadar zlozyt rezygnacje z funkcji
sekretarza generalnego WSPR i czlonka Biura Politycznego. Podczas roz-
poczetego 17 maja plenum KC wybrano nowe wladze partii, po raz
pierwszy w tajny i nieskrgpowany sposob. W Politbiurze, zmniejszonym do
11 os6b, wigkszo§¢ uzyskali nowi cztonkowie (wérdd nich Pozsagay i Nyers).
Sekretarzem generalnym zostal Karoly Grosz, ktéry rowniez zachowal
stanowisko premiera. Dopiero w listopadzie 1988 r. przejat je Miklos
Németh, Zmiany w Budapeszcie Moskwa przyjela ,,ze zrozumieniem”. Dla
Kadara przywrocono funkcje przewodniczacego partii. Bylo to juz tylko
honorowe stanowisko?.

W ciggu niespelna 10 lat nastgpily na Wegrzech zmiany, ktére w nast¢pnej
dekadzie nabraly duzego znaczenia. Dokonala si¢ pokoleniowa wymiana
w partii i wprowadzono elementy systemu rynkowego. W ten sposob
Wegrzy doprowadzili do wielu niezbednych, cho¢ bolesnych reform w gos-
podarce, co pOzniej znacznie ulatwilo przejscie do pelnej gospodarki rynkowe;j.

Tymczasem w Polsce, latem 1980 r. kolejna podwyzka cen niektorych
gatunkow migsa zapoczatkowala lancuch wydarzen, ktére zmienily historig.
Strajki, ktore rozpoczely si¢ 1 lipca w niektorych zakladach Warszawy,
Ursusa i Rzeszowa, w ciagu paru nastgpnych dni rozlaly si¢ po calym
kraju. Najwigksze znaczenie mialy jednak wydarzenia na Wybrzezu. Ich
bezposrednig przyczyna bylo wydalenie z pracy w Stoczni Gdanskiej robot-
niczych dzialaczy opozycyjnych — Anny Walentynowicz i Lecha Walgsy.
W ich obronie robotnicy stoczni odmoéwili podjecia pracy. Tak rozpoczal
si¢ najgoretszy sierpien we wspolczesnej historii Polski. Od tego momentu
nic nie bylo juz tak jak dawniej ani dla wladz, ani dla opozycji, ani dla
spoleczenstwa. ,,W tych dniach bramy stoczni i wejScia do innych zakladow
tongty w kwiatach. Bo tez sierpniowy strajk byl zarazem i dramatycznym
zmaganiem i §wigtem. Zmaganiem o swoje prawa i Swigtem Wyprostowanych
Ramion, Podniesionych Glow™ — pisal w 1980 r. R. Kapuscinski®®.

Powstaly w Stoczni Gdanskiej Migdzyzakladowy Komitet Strajkowy
z L. Walgsa na czele sformutowal 21 postulatow strajkowych. Komunisci,

3 J. Kochanowski, op. cit., s. 177-183.

¥ R. Kapuscinski, Notatki z Wybrzeza, ,Kultura” 1980, nr 37, s. 1. Od poczgtku
polskiego kryzysu uprawiano na Wegrzech ostrg propagandg¢ przeciwko ,,Solidarnosci”,
a latem 1981 r, rozszerzono jg i przeksztalcono w ogolng kampani¢ antypolskg. Gloszono m.
in., ze Polacy strajkuja, bo nie lubig pracowa¢ i sg darmozjadami, ,,Dla wiladz wegierskich
polskie wydarzenia z punktu widzenia polityki wewnetrznej byly jednoczesnie wygodne
i niewygodne. Mozna bylo otwarcie méwié o tym, ze na Wegrzech jest o wiele lepiej, niz na
przyktad w Polsce, to jest spokoj i catkiem dobre zaopatrzenie” (J. Tischler, op. cit., s. 165).
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nie majac wowczas innego wyjscia, uznali je. 31 sierpnia 1980 r. zostalo
podpisane historyczne porozumienie migdzy strajkujacymi a wladza. Wiladze
uznaly wlasciwie wszystkie postulaty strajkowe, wlacznie z zadaniami
powolania ,,niezaleznych zwiazkow zawodowych”. Rozpoczelo si¢ 16 miesigcy
»Solidarnos$ci”#?. Jednak, gdy w nocy z 12 na 13 grudnia 1981 r. ukon-
stytuowala si¢ Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego i zostal wprowadzony
stan wojenny, zakonczyl si¢ okres, w ktérym wladze komunistyczne zmuszone
byly dzieli¢ swoje wplywy i stawi¢ czolo zadaniom masowej organizacji,
ktorej funkcjonowania nie kontrolowaty*!,

Po ustanowieniu stanu wojennego w Polsce do zakladow pracy wpro-
wadzono komisarzy wojskowych, unieruchomiono cywilng sie¢ telefoniczng
i zabroniono ludnosci poruszaé si¢ bez zezwolenia poza wlasna miejscowosc.
Strajki brutalnie spacyfikowano, a w calym kraju aresztowano kilka tysigcy
osob. Szczeg6lnie brutalnie wladze zakonczyly strajki w kopalni ,,Wujek”.
16 grudnia doszlo tam do staré, w toku ktoérych interweniujace wojsko,
oddzialy ZOMO i stuzby bezpieczenstwa zabily dziewigciu gornikow. Do
dzi$ nie wiadomo, kto wydal wtedy rozkaz strzelania. Do konca 1981 r.
fala strajkow zostala sttumiona. R6éwnoczes$nie intensyfikowala si¢ opozycyjna
dziatalno$¢ podziemna. W podziemiu dzialala m. in. Tymczasowa Komisja
Koordynacyjna NSZZ ,,Solidarno$¢” ze Z. Bujakiem na czele. Byl z nia
w kontakcie Lech Walgsa, przejSciowo internowany, a potem réwniez
inwigilowany, ktorego wladze chcialy koniecznie uczynic ,,0soba prywatna”.

W Polsce stan wojenny zakonczyl si¢ w 1983 r. W tym czasie rozpoczal si¢
trwajacy trzy lata okres ,,normalizacji”, ktory by} takze okresem nasilania si¢
terroru milicyjnego. Miata wowczas miejsce seria politycznych zabdjstw. Do
najglos$niejszych nalezaly: sprawa Grzegorza Przemyka i zamordowanie

40 »Solidarnoéé« stworzyla podwaliny spoleczeristwa obywatelskiego. Jej zalozenia pochodzity
czgéciowo od Adama Michnika i innych intelektualistow z KOR-u; zy¢ tak, jak by$my mieli
w Polsce demokracje. Nie pali¢ komitetéw partyjnych, zbudowaé nasze wlasne. Nie przejmowac
si¢ partig i panstwem. Zapomnie¢ o rzagdowych zwigzkach zawodowych, stworzy¢ wlasne. Nie
martwi¢ si¢ o lepsze jutro, tworzy¢ lepsze dzisiaj. — twierdzi Tina Rosenberg w ksigzce: Kraje,
w ktérych straszy. Europa Srodkowa w obliczu upioréw komunizmu (T. Rosenberg, Kraje,
w ktorych straszy. Europa Srodkowa w obliczu upioréw komunizmu, Rebis, Poznari 1997, s. 195).
Krotka, ale znaczgca obecnoéé, ,,Solidarnosci” w publicznym Zzyciu nie bylaby mozliwa bez
jej charyzmatycznego przywodey — Lecha Walgsy. Jego wegierski odpowiednik — Jozsel Antall
~ pojawi si¢ dopiero pod koniec lat osiemdziesigtych.

41 M. Marody, Dlugi final, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1995, s. 6.
Szesna$cie miesigey ,,Solidarnosci” nie poszio na marne. Po pierwsze, zostala rozbita klasowa
ideologia komunizmu, gdyz robotnicy stali si¢ glowng sila przeciwstawiajaca si¢ systemowi.
Po drugie, przerwany zostal komunistyczny monopol na zorganizowang dziatalno$¢ publiczng
oraz kierowanie §rodkami masowego przekazu. A po trzecie, ujawnila si¢ mala sterownos¢
partii, bo czg§¢ jej czlonkéw poddawala sig nastrojom ludnosci — okolo 700 tys. czlonkow
PZPR wstgpita do ,,Solidarnosci”, a z PZPR wystgpila w ogéle 1/3 czionkéw (J. Holzer,
op. cit., 5. 141-142).
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ks. Jerzego Popictuszki. Pogrzeb ks. Popietuszki byt manifestacja, ktorej skali
i znaczenia nie sposdb przeceni¢. Po raz pierwszy od wprowadzenia stanu
wojennego pojawily si¢ na nim oficjalne delegacje ,,Solidarnosci” przybyle
z roznych stron kraju. W 1986 r. system osiagnal kres swoich mozliwosci
adaptacyjnych. 1 i II stopien reformy gospodarczej, ktora zaczeto wdrazac
juz na poczatku lat osiemdziesigtych z inicjatywy Albina Siwaka — dzialacza
PZPR, zaczal przynosi¢ efekty w postaci nowych spolek, ktorych udzialowcami
byly przedsigbiorstwa panstwowe. Spolki byly bardziej niezalezne i sprawniejsze
w dzialaniu, a zatrudnieni w nich robotnicy otrzymywali nieco wyzsze zarobki.
W 1985 r. zarejestrowano 1220 takich firm, a w 1989 r. bylo ich juz 41 tys.
(czg$¢ z nich zarejestrowano tylko w ciggu 1989 r.). Spolki staly si¢ uzyteczne
dla ludzi powiazanych z 6wezesna wladza, gdyz mozna bylo lokowa¢ w nich
bez przeszkéd pafstwowe pieniadze, a zyski pochlaniali przede wszystkim
ich tworcy i administratorzy. W ten sposob doszto do powstania nowej
grupy ekonomicznej — tzw. partyjnej nomenklatury, ktora zaczela si¢ szybko
bogaci¢ i ktéra w latach dziewig¢dziesigtych odegrala gtéowna rolg w rozwoju
gospodarki wolnorynkowej*2.

,,Uogblniona nieche¢ do systemu” ciagle rosta. Komunisci przegrali referen-
dum z 29 listopada 1987 r., w ktorym spoleczenstwo nie poparto rzadowego
programu reformy gospodarczej. W 1988 r. inflacja siggala juz 80%. Wiosna
i latem 1988 r. przetoczyla si¢ przez Polske kolejna fala strajkow, ktora
w bezposredni sposob przyczynita si¢ do rozpoczgcia obrad Okraglego Stotu.

3. REWOLUCJA 1989 R.: EPILOG

Zdaniem T. G. Asha bezpo$rednich zrodet ,refolucji 1989 r.” — jak
nazywa on to, co stalo si¢ tamtego roku — nalezy szuka¢ w wydarzeniach
z maja 1988 r. Na Wegrzech zasadniczym elementem ,rewolucji” byly
Zzmiany odgorne”, czyli kongres partii, na ktorym miejsce schorowanego
Janosa Kadara zajat Karoly Grosz, a w Polsce najwazniejszym czynnikiem
zmian byly ,,naciski oddolne”, czyli strajki*.

42 ] Knopek, op. cit, s. 34-35. Podstawowym celem opozycji nie bylo wowczas
obalenie wladzy komunistycznej, ale urealnienie ,realnego socjalizmu”. Kwestia przyspieszenia
reformy gospodarczej stala si¢ narzedna. Wiadza upatrywala rowniez drég wyjscia z kryzysu
ekonomicznego w rozwigzaniu kryzysu politycznego, czyli w nawigzaniu dialogu z opozycija.
Na przelomie lat 1986-1988 podjeto probe wmontowania opozycji w system, przy jednoczesnym
zachowaniu nad nig kontroli. W tym celu powolano Rad¢ Konsultacyjng przy przewodniczgcym
Rady Panstwa, w ktorej sklad weszli przedstawiciele wiadz, reprezentanci rodowisk katolickich
i umiarkowani dzialacze ,,Solidarnoéci” (pod koniec lat osiemdziesigtych dzialala juz prawie
legalnie) Rada nie speinila jednak swoich zadan.

3 G. Ash, op. cit., s. 10.
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Droga do wynegocjowanego korfica komunizmu w Polsce rozpoczgla si¢
od najwigkszego i najdluzszego ,,nacisku” w komunistycznej historii Europy
Srodkowej, ktory od 1988 r. wywierala na wiadze ,,Solidarnosé”. W sierpniu
1988 r. gen. Czestaw Kiszczak wystapil z oficjalng propozycja odbycia
rozmoéw przy Okraglym Stole, choé wlasciwie bardzo niewiele oséb z kierow-
nictwa partii widzialo potrzeb¢ porozumienia z opozycja. Idea dialogu
miedzy wladza a opozycja byla rewolucyjna i z czasem stala si¢ modelowym
sposobem wychodzenia z komunizmu.

Opozycja skupiona przy Lechu Walgsie zorganizowala si¢ w Komitet
Obywatelski. Poza Komitetem Obywatelskim przy Lechu Walgsie oraz
gronem powolanych doradcow i ekspertow znalezli si¢ dzialacze innych
opozycyjnych §rodowisk, choéby z Konfederacji Polski Niepodleglej. Po
latach pojawi si¢ teza, ze nalezalo najpierw zorganizowa¢ okragly stol opozycji.

Strona rzadowo-partyjna wydelegowata do prowadzenia rozméw osobg¢ nr
2 w panstwie — gen. Czestawa Kiszczaka. Geneneral Wojciech Jaruzelski oraz
nowy premier — Mieczystaw F. Rakowski — pozostali w cieniu, nie uczestniczyli
w pertraktacjach, bo to, w przypadku zerwania rozméw, dawalo mozliwos¢
zmiany frontu i zbagatelizowania prob zawiazania Okraglego Stoiu.

Rozmowy, ktére rozpoczgly si¢ 6 lutego, byly faktycznie wielckrotnie
zagrozone. Wladza dlugo nie chciala zgodzi¢ si¢ na udzial w obradach
Jacka Kuronia i Adama Michnika. Problematyczna okazala si¢ tez kwestia
wyboréw. Komunisci obstawali przy powolaniu wspolnej platformy wyborczej
z opozycja. W koncu przyjeto formul¢ niekonfrontacyjnych wyboréw.
Podczas tych rozméw i uzgodnien pojawily si¢ nowe stowa-klucze. Zaczgto
moéwié o: konsensie, kontrakcie, kompromisie, legalizacji i relegalizacii,
parytecie, wyborach i prezydencie. Jednak ani komunifci, ani opozycja
wtedy nie zdawali sobie jeszcze sprawy z konsekwencji, prowadzonych od
lutego do kwietnia 1989 r., rozméw. Zdaniem jego uczestnikow, a takze
publicystow i historykéw Okragly St6t dal poczatek jednej z najbardziej
udanych dekad w historii Polski, cho¢ po kilku latach L. Walgsa stwierdzi,
ze Okragly Stol to byla wiclka sprawa, ale kiepski interes*.

4 czerwca odbyly si¢ pierwsze w powojennej historii Polski guasi-demo-
kratyczne wybory. T. G. Ash — naoczny uczestnik tych wydarzen — wspomina,
ze pomimo braku organizacji, pieniedzy i lokali kampania solidarnoSciowo-
opozycyjna byla udanym festiwalem narodowej improwizacji. Mury wsze¢dzie
byly obwieszone nazwiskami i twarzami kandydatow ,,Solidarnosci”, a kazdy
z nich mial zdjecie z Lechem Walgsa zrobione w czasie spotkania w Stoczni
Gdanskiej. Hasto ,,Solidarnoéci” sporzadzone odrgcznym pismem Walgsy
brzmialo: ,,Musimy wygra¢”. Plakaty opozycji byly w tonacji bialo-czerwone;.
Natomiast partia uzyla bladoniebieskiego koloru konserwatystow, a na tym
tle widniaty stowa: ,,Z nami bezpieczniej”’. W wyborach 4 czerwca opozycja

“ W. Wiodyka, Zostalo z Okrqglego Stolu, ,Polityka” 1999, nr 6, s. 3-8.
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wygrala, na tyle, na ile pozwolily na to uzgodnienia zawarte przy Okraglym
Stole. Z wielu wzgledow bylo to jednak spektakularne zwycigstwo. Zdobyla
w pierwszej turze niemal wszystkie mandaty, o jakie mogla si¢ ubiegac.
Poza tym stala si¢ inna wazna rzecz. Komunisci nie tylko przegrali wybory,
ale tez przyznali, ze ,,Solidarno$¢” je wygrala. W kampanii wyborczej jedno
hasto bylo wspolne. Obie strony nawolywaly, by wszyscy udali si¢ do urn
wyborczych. Mimo to frekwencja okazala si¢ bardzo niska: niewiele po-
nad 62%.

Zdaniem T. G. Asha gléwnym powodem bylo glebokie zmgczenie i brak
wiary w istnienie jakiejkolwiek sily politycznej zdolnej odwrdci¢ przerazajacy
upadek gospodarczy kraju*s. ,,W sierpniu 1989 roku odwrdcity si¢ przymierza.
Powstala wigkszo$¢ parlamentarna ztozona z »Solidarnosci« i dawnych partne-
row partii. Na stanowisko premiera zostal powolany Tadeusz Mazowiecki,
jeden z glownych doradcow »Solidarnosci«: [...] U schylku roku zmieniono
konstytucj¢ i Polska przestala by¢é panstwem »ludowej demokracji«’4e.

Niedziela 4 czerwca byla punktem zwrotnym nie tylko dla Polski i nie
jedynie dla Europy Wschodniej, ale dla calego komunistycznego swiata.
Tymczasem w samej Polsce upadek systemu komunistycznego dokonal sig
w sposOb w pewnym sensie niezauwazalny, zwlaszcza dla jego glownych
sprawcow — zwyklych, przecigtnych ludzi, ktorzy tego dnia poszli po prostu
zaglosowac za lepszym zyciem. Jak twierdzi Mirostawa Marody: ,, Trzeba bylo
czasu i egzaltowanego okrzyku pewnej aktorki w wieczornym dzienniku
telewizyjnym, by sens tego co si¢ dokonalo, dotart do wszystkich zainteresowa-
nych’47,

Tym, czym dla Polakow byly te czerwcowe wybory, tym dla Wegrow byt
pogrzeb*s, Trzydziesci jeden lat po tragicznych wydarzeniach z 1956 r. odbylt

4 G. Ash, op. cit., s. 21.

4% J. Holzer, op. cit., s. 157-158.

M. Marody, op. cit,, s. 67. Aktorka Joanna Szczepkowska, tak wspomina tamto
wydarzenie: ,,Wtedy dziesigé lat temu, nie zdawaliémy sobie sprawy, ze slowo komunizm
mozna juz glo§no wypowiedzie¢. Nie bylo ono zakazane, jednak nie mowilo si¢ go publicznie,
na ulicach. [...] Pamigtam, jak 28 pazdziernika 1989 roku szlam do gmachu telewizji na Plac
Powstancow Warszawy. Czulam si¢ jak zamachowiec. Wiedzialam, ze nios¢ bombeg, o ktorej
wiem tylko ja [..]. Usiadlam tam i patrzac prosto w kamer¢ moéwilam na tyle wolno, zeby
operator zrobil zblizenie mojej twarzy. [...] z miejsca telewizyjnego prezentera oznajmilam im
t¢ najwazniejszg wiadomosé.

— Prosz¢ panstwa, 4 czerwca 1989 roku skoriczyt sig w Polsce komunizm. Pamigtam cisze,
ktora zalegla po tym zdaniu. Trwala diugo, bardzo dilugo” (J. Szczepkowska, Jedno
zdanie zamiast narodowego $wigta, ,Readers Digest” 1999, czerwiec, s. 11-13).

48 Jednak juz wezeSniej wegierska partia komunistyczna, zdajac sobie sprawg z nieuchronnego
korica komunizmu, oddawala jedng po drugiej kolejne pozycje: pod koniec 1988 r. pozwolita
opozycji na tworzenie si¢ i organizowanie manifestacji, w styczniu 1989 r. parlament zatwierdzi
prawne gwarancje wolnosci zrzeszania si¢ i zgromadzen, a w lutym partia wyrazila swoje
teoretyczne poparcie dla przejscia do systemu wielopartyjnego.
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si¢ pogrzeb ich legendarnego bohatera — Imre Nagya. Wegrzy pamigtali
zmontowany przez wladze proces i egzekucje Nagya oraz to, ze czlowiekiem
bezpo$rednio za to odpowiedzialnym jest wieloletni przywodca panstwa — Ja-
nos Kadar. Dlatego dopiero wiosna 1988 r., gdy ,.epoka Kadara” zblizata
si¢ ku koncowi, krewni poleglych i Zyjacy uczestnicy tamtej rewolucji stworzyli
Komitet Sprawiedliwo$ci Historycznej. Nowi przywodcy partii wiedzieli, ze
jesli chca byé wiarygodni, musza wyrazic zgode¢ na rehabilitacje Nagya.
Wkrotce wladze oglosily, ze rok 1956 nie byl , kontrrewolucjg” a ,,powszech-
nym powstaniem przeciwko oligarchicznym rzadom, ktore ponizyly narod”.

Uroczysto$§¢ pogrzebowa miala miejsce 16 czerwca 1989 r. Na Placu
Bohaterow w Budapeszcie ustawiono sze§¢ trumien — pig¢ imiennych dla
Imre Nagya i jego najblizszych wspolpracownikoéw, a szosta, symboliczna,
dla Nieznanego Powstanca. Potem byly przemowienia, ale najbardziej
pamigtne stowa wyglosil wtedy Viktor Orban ze Zwiazku Mlodych Demo-
kratow (FIDESZ). ,,Nie mamy powodu byé wdzigczni za to, ze pozwolono
nam pochowa¢ naszych meczennikéw. Nikomu nie zawdzigczamy tego, ze
dzi§ dziala¢ moga nasze organizacje polityczne” - powiedzial przyszly
premier wolnych i demokratycznych Wegier. Czgsto cytowano takze ostat-
nie pono¢ stowa Nagya w procesie: ,Zastanawiam si¢, czy ludzie, ktorzy
teraz skazuja mnie na $mier¢, nie beda mnie pdzniej rehabilitowali”. Dla
wiclu Wegréow nie byt to jednak pogrzeb Imre Nagya, to bylo jego
wskrzeszenie, a zarazem pogrzeb Janosa Kadara. W rzeczywistosci Kadar
umarl trzy tygodnie poézniej, gdy wegierski Sad Najwyzszy oglosit pelna
prawng rehabilitacje Nagya. To rowniez odczytano symbolicznie. Kadar
umarl wraz ze swoja epoka. Pogrzeb Nagya nabral niemal charakteru
pogrzebu panstwowego.

Wezesniej, w maju 1989 r., rozpoczgto dzialania, ktore dla Wegrow
rowniez mialy symboliczne znaczenie, a wkrotce okazaly si¢ kluczowe dla
upadku europejskiego komunizmu: usuwanie budowanych przez kilka dzie-
sigcioleci zapor na granicy wegiersko-austriackiej, ktore byly czeécia ,,zelaznej
kurtyny”*°,

Wegierski Okragly Stot (a wilasciwie Trojkatny Stot) zakonczyt si¢ we
wrzesniu. Ustgpstwa partii szly jeszcze dalej niz w Polsce. Demokratyczne
wybory parlamentarne mialy odby¢ si¢ bez jakichkolwiek ograniczen, bo
po polskich doswiadczeniach liczono si¢ z porazka komunistow. Przed
wyborami dotychczasowy parlament mial wybra¢ prezydenta, a zostalby
nim woéwczas popularny przywodca reformistycznych Wegier — Imre Pozsgay.
Jednak znaczna czg§¢ opozycji nie zaakceptowala tego kompromisu i zor-
ganizowala referendum, w ktérym wygrala opcja, ze prezydent powinien
by¢ powolany dopiero przez demokratycznie wybrany parlament. W ten

49 J. Holzer, op. cit., s. 158.
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sposob wegierskie przemiany zaczgly wyprzedzaé przemiany w Polsce.

Wybory parlamentarne odbyly si¢ na Wegrzech w marcu 1990 r. i zakonczyly
si¢ zwycigstwem antykomunistycznej opozyciji.

5. PODSUMOWANIE

Od 1945 do 1989 r. Polska i Wegry znajdowaly si¢ pod kuratela ZSRR,
podlegaly zatem — zwlaszcza na poczatku — podobnym naciskom politycznym.
Wedtug tych samych ,,odgérnych instrukcji” budowano w Polsce i na
Wegrzech komunistyczne systemy polaczone licznymi politycznymi i gos-
podarczymi wigzami ze Zwigzkiem Radzieckim i innymi panstwami sojusz-
niczymi. Polityczna poprawno$¢ wymagata nie tylko likwidacji ewentualnych
wrogéw politycznych, ale takze przekonania spoleczenistwa do obowigzujacych
wowczas prawd, prawd gloszonych przez partic komunistyczne i ich wodzow.
Polityczna poprawno$¢ w gospodarce oznaczala natomiast kolektywizacje
rolnictwa i centralne planowanie produkcji.

Po $mierci Stalina nastapit pierwszy powazny wylom w komunistycznym
sposobie sprawowania wladzy, ktéry w Polsce przybral postaé rewolty, a na
Wegrzech — rewolucji. By¢ moze 1956 r. nie odbylby si¢ w Polsce tak
stosunkowo spokojnie, gdyby radzieckie wladze nie musialy interweniowaé
zbrojnie na Wegrzech. Chociaz nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze
w Polsce rozwigzanie zaistnialego kryzysu pojawilo si¢ nicjako naturalnie
w postaci dojcia do wladzy, popularnego wbéwczas w spoleczenstwie,
Wiadystawa Gomulki. Takiej roli nie moégt na Wegrzech odegra¢ Imre
Nagy, bowiem Gomuika opowiedzial si¢ mimo wszystko po stronie partii
i jej polityki, Nagy natomiast ulegl rewolucyjnym nastrojom spoleczenstwa,
stajac si¢ ich glownym wyrazicielem. Dlatego wlasnie 1956 r. zakoriczyt si¢
na Wegrzech tragicznie i konieczne byly — z punktu widzenia radzieckich
interesow — dwie interwencje zbrojne.

Po 1956 r. zarbwno w Polsce, jak i na Wegrzech zaszly — z poczatku
niezauwazalne — glebokie zmiany w spolecznym nastawieniu do systemu.
Wegierska ,,mala stabilizacja”, okupiona krwawa rewolucjg, przetrwala az
do 1989 r. W Polsce ,,pazdziernikowa odwilz” nie trwala dlugo, a spigcia
na linii partia — spoleczenstwo powtarzaly si¢ od tamtego czasu z duza
regularnodcia (1968 i 1970, 1976 i 1980). Mozna chyba zaryzykowaé
twierdzenie, ze polska rewolucja — w przeciwienstwie do wegierskiej — byla
rozlozona w czasie, a kolejne wybuchy spolecznego niezadowolenia byly
jednoczeénie kolejnymi etapami rewolucji. Natomiast Wegrzy po 1956 r. nie
cheieli juz ryzykowaé kolejinych krwawych rozruchéw. By¢ moze dlatego
nie poparli ,,Solidarno$ei’” w 1980 r. Choé, z drugiej strony, nalezy rowniez
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pamigta¢ o tym, ze negatywny odbior strajkow na Wybrzezu byl, tez
w jakim$ stopniu efektem udanej, odgérnej indoktrynacji wegierskiego
spoleczenstwa. W 1980 r. Polska byla osamotniona w swoich dazeniach
demokratycznych (pomijajac oczywifcie liczne kontakty opozycjonistow
polskich i wegierskich). Tym bardziej zasadne staje si¢ pytanie, dlaczego
w 1989 r. stalo si¢ inaczej? Innymi stowy, dlaczego wlasnie wtedy przemiany
w Polsce staly si¢ impulsem dla demokratycznych dazen w innych krajach
regionu, Paradoksalnie, w 1989 r. jako pierwsze zareagowalo wilasnie wegierskie
spoleczenstwo. Jednakze pod koniec lat osiemdziesigtysch zmienity si¢ takze
geopolityczne warunki zaré6wno wewngtrzne, jak i zewngtrzne. W ZSRR
u wladzy byl Michait Gorbaczow, a na Wegrzech polityczno-gospodarcza
liberalizacja systemu zapoczatkowana przez J. Kadara zaszla tak daleko, ze
nie mozna jej bylo juz zatrzyma¢. Wiadomosci z Polski o rozmowach
wladzy 1 opozycji przy Okraglym Stole trafily na podatny grunt. Wegierskie
spoleczenstwo bylo wreszcie przygotowane na dalsze, bardziej radykalne
reformy.

By podsumowanie powojennej historii obu krajow bylo pelne a droga
do rewolucji 1989 r. lepiej zarysowana, warto jeszcze raz wymieni¢ i usys-
tematyzowac przyczyny, ktore doprowadzily do tych zasadniczych politycz-
nych, ekonomicznych i spolecznych przemian. Postuzg si¢ tu koncepcja
B. Dobek-Ostrowskiej. Autorka ta wyrdznila nastgpujace grupy czynnikow,
ktore doprowadzily do wydarzen z 1989 r.:

— problemy legitymizacyji systemu komunistycznego,

-~ nowa polityka aktora zewnetrznego (dojscie do wladzy M. Gorbaczowa
i liberalizacja polityki wobec panstw satelickich),

— kryzys ekonomiczny,

- wplyw religii katolickiej i duchowienstwa katolickiego (szczegolnie
silny w Polsce, cho¢ na Wegrzech rowniez wystgpujacy)’®.

W ten sposéb dwa kraje: Polska i Wegry rozpoczety proces, ktory powoli
ogarnal cala Europe Srodkowo-Wschodnia, tworzac wschodnie odgalezienie
trzeciej fali demokratyzacji. W Czechostowacji w listopadzie 1989 r. nastapito
ostateczne zalamanie struktur starego rezimu. W ostatnich miesigcach 1989 r.
zostaly odsunigte od wladzy konserwatywne elity komunistyczne w NRD z E.
Honeckerem na czele, a w Rumunii zalamata si¢ dyktatura N. Ceausescu.
Bulgarski rzad komunistyczny rowniez rozpoczat proces liberalizacji. Nawet
w Mongolii pojawily si¢ pierwsze ruchy na rzecz demokracji.

% B.Dobek-Ostrowska, Proces démokralyzacji Europy Srodkowo-Wschodniej — prze-
slanki i przebieg, [w:] Dmokratyzacja Europy Srodkowo-Wschodniej w perspektywie poréwnawezej,
red. A. Antoszewski, R. Herbut, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 2001,
s. 17-19. Rola Kosciota katolickiego w demokratycznych przemianach w Polsce i na Wegrzech
jest niezaprzeczalna, jednak ze wzgledu na obszerno§é tematu zostala w tym opracowaniu
pominigta.
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Polska i Wegry wybraly nieco inne drogi do demokracji, a raczej dwa
odmienne warianty tej samej drogi. Po przelomie 1989 roku w Polsce byla
najpierw demokracja, potem wielopartyjny system, a na koncu gospodarka
rynkowa. Na Wegrzech elementy rynku byly juz od jakiego$ czasu obecne,
a to za sprawa ,liberalnego” kursu Kddara, a wielopartyjna polityka
wyprzedzita demokracj¢. Jednakze w obu krajach wydarzenia z 1989 r,
poglebily gospodarczy kryzys, ktory byl na poczatku gléwnym czynnikiem
zmian. Na Wegrzech nie bylo wprawdzie konkretnego przelomowego momen-
tu, tak decydujacego jak czerwcowe wybory w Polsce, ale pod wzgledem
symboliki dorobwnywal im pogrzeb z 16 czerwca. Wedlug Asha rok 1989
byl rokiem prawdy. ,,Byl to rok, w ktéorym w Europie Wschodniej umarl
komunizm. 1949-1989 requiescat in pace. A epitafium mogloby brzmiec'*":

Nic w jego zyciu
Nie bylo nim bardziej niz jego odejscie

Agnieszka Pawlak

POLISH AND HUNGARIAN WAY TO DEMOCRACY - A COMPARATIVE STUDY

Text concerns the post-war history of these two countries under the protectorate of
USRR, the changing social reception of communism, their fight for democracy and respectable
life, The text focuses on Polish post-war history, especially the facts having influenced the
Round Table negotiations and beginning of transition processes. Detailed analysis tries (o
explain the difference between Polish and Hungarian ways to democracy, especially why
Hungarians experienced tragic revolution and Soviet armed intervention whereas Polish
protests were more peaceful. Also social consequences of 1956 year varied in both countries:
the Polish regularly protested against the communist party, whereas Hungarians chose the
compromise. However, finally in 1989 both Poland and Hungary became leaders of transition
process in Central-Eastern Europe.

1 G. Ash, op. cit., s. 91.




