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Przystowia stanowia interesujacy material badawczy, ukazujacy
skonwencjonalizowane czy wrecz stereotypowe sposoby werbalizowania
Swiata. Ustalona struktura tych krétkich i zakorzenionych w kulturze
tekstow, zapisana w nich madros¢ i doswiadczenie spoteczenstwa, prze-
kazywane w sposob ciagly, ich powszechnosé, ogolna dostepnosé i zrozu-
miatos¢ powoduja, ze sg one miarodajnym zrédlem wiedzy o utrwalonych
spotecznie, akceptowanych przez ogét i potocznych! modelach myslenia
o otaczajacej rzeczywistosci, w tym kulturze duchowej narodu.

Podstawe materialowa przedstawionych w szkicu rozwazan stano-
wia wyekscerpowane z Nowego dykcjonarza M.A. Troca przystowia, kto-
rych analiza ma dowies¢, ze sa one wartosciowym zrédlem poznania
duchowego swiata osiemnastowiecznych uczestnikow kultury polskiej.
Oglad zawartosci semantycznej blisko 800 paremii, zarejestrowanych
w stowniku, moze poméc w odtworzeniu wspolnotowej refleksji o Swiecie,
stosunku do zasad moralnych i systemu wartosci, przekonan, postaw
wobec Boga i ludzi, sadow o stylu zycia, jezyku, prawie i wielu innych
obszarach tworzacych kulture symboliczna.

W Nowym dykcjonarzu, jednym z najwazniejszych dziet osiemnasto-
wiecznej leksykografii polskiej [zob. Walczak 1994, 45], zawierajacym
bogaty zbidr lekseméw, w tym utartych polaczen wyrazowych, frazeolo-
gizmow i przystow (liczy okolo 45500 hasel) [Kepinska 2011, online],
w wiarygodny sposob zostal odzwierciedlony zasob leksykalny polsz-
czyzny z potowy XVIII wieku [Walczak 1994, 54|. Czyni to ze slownika
M.A. Troca wazne zrodlo do dziejow polskiego stownictwa, frazeologii oraz
paremiologii. Z kolei obecno$¢ w nim licznych zwiazkow frazeologicznych
i paremii, czyli zywiotu mowy potocznej [Urbanczyk 1979, 292-299],
sprawia, ze Nowy dykcjonarz stanowi interesujace zrodlo rekonstrukcji
skonwencjonalizowanych struktur konceptualnych, wtasciwych osiem-
nastowiecznym uzytkownikom polszczyzny [zob. Kurylowicz, w druku].

1 T. Hotéwka zauwaza, ze wiedza, zawarta w prowerbiach, jest zdroworoz-
sadkowa, potoczna, akceptowana przez og6t [1986].
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Przystowia zarejestrowane przez M.A. Troca odstaniaja bogaty swiat
wartosci, waznych w zyciu dawnych Polakéw.? Wsrod nich najczesciej
pojawia sie dodatnio waloryzowana madrosé¢, ktora w rézny sposob pro-
filuja osiemnastowieczne prowerbia. Niektore jednostki ujmuja ja w opo-
zycji do wiary w astrologie i wrozbiarstwo, np.: Madrym gwiazdy nie
rzadza,® Madry bez wrézka zgadnie, Madry szczesciu nie podlega, inne
podkreslaja praktyczne jej aspekty, np.: Kto madry, cudzaq sie przygoda
karze, Madry, co sie cudzq szkoda karze, Madry zajqc co na drugiego
ogary sprowadzi. W materiale paremiologicznym Nowego dykcjonarza
znalazly sie tez takie jednostki, ktére wskazuja zrodlo prawdziwej madro-
Sci, czyli rozum, np.: Madry rozumu stucha jak musu, Rozum ma wola
rzqdzié, Szkoda krasy, gdy rozumu nie masz, Prawa biesiada, gdzie sie
rozum mnozy. Ten sposob konceptualizowania madrosci wiaze sie z ra-
cjonalizmem, bardzo wyraznie zaznaczajacym sie juz w pierwszej potowie
XVIII wieku [por. Ciccarini 2008, 201-215].

Przystowia ujawniaja takze postawy osiemnastowiecznych uzytkow-
nikéw polszczyzny wobec prawdy i falszu, np. Prawda lepsza niz pozor,
Prawdy zdobi¢ nie trzeba, Prawda nie glaszcze, Prawda przykra, ale
zdrowa, Fatsz prawdy nie lubi, Klamstwo jak szydto niedtugo sie w worze
utai, a takze stosunek do wartosci moralnych, jak chocby dobra i zta, np.
Zywota pragnij nie dtugiego, lecz dobrego, Dtugo zyje, kto dobrze zyje, Kto
nazbyt tacny ku dobremu, ten tez tacny bedzie ku ztemu, Zazytes dobrego,
skosztuj tez i ztego, Zte daleko mijaj, Zabiegaj wczas ztemu, Jeden zly wiele
zepsuje, pracy i lenistwa, Bez ochoty niespore roboty, Po pracy dobrze préz-
nowad, Leniwy dwa razy robi, Leniwy i w domu swym zmoknie, Leniwemu
zawsze Swieto. Warto zwroci¢ uwage, ze paremie wynotowane z Nowego
dykcjonarza eksponuja prace na roli jako wazny aspekt ludzkiej egzysten-
¢ji, np.: Kto ma zytko, ma wszystko, Kto lecie nie zbiera, zimie przymiera,
Maciek zaoral, Maciek tez zjadl. Poglady na temat pracy rolniczej zawarte
w osiemnastowiecznych prowerbiach zbiezne sa z funkcjonujacym wiele
wiekéw wzorcem kulturowym Stowianina — rolnika. Przekonanie, ze narody
stowianskie wykazujg sktonnos¢ do pracy na roli, ktéra

uksztattowata ich charakter (prawy, peten zrozumienia dla praw przyrody, lagodny,
ze sklonnoscia do poswiecen), przewija sie przez diugi okres, w ktérym zachwalano
wiejska idylle i zycie wedlug zasady ora et labora

— stwierdza R. Wyzkiewicz-Maksimow [2012, 107].

W przystowiach zostaly utrwalone rowniez poglady na temat innych
wartosci, a mianowicie cnoty i niecnoty, np. Szlachectwo bez cnoty
z tykéw forboty, Niewiescia ozdoba cnoty i obyczaje dobre, Lepsza cnota

2 W niniejszym szkicu sygnalizuje tylko problem, poniewaz szerzej temat ten
omawiam w artykule Wartosci i antywartosci w osiemnastowiecznych przysto-
wiach [Kurylowicz 2015].

3 Dla oszczednosci miejsca wyraz haslowy oznaczam wyttuszczeniem.
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w blocie niz niecnota w zlocie, pokory i pychy, Pokornej glowy miecz
nie $cina, Pokora wszedzie podlezie, Kto sie oprze nieszczesnej pysze,
wdziecznosci i niewdziecznosci, Wdziecznych niewiele, Niewdzieczny
cztowiek brzydki, szczodrosci i chciwosci, Dwakroé daje kto predko daje,
a trzykroé kto ochotnie, Dwa razy daje, kto predko daje, Sita posiadt
wlosci, kto ujat chciwosci, Kto wiele obejmuje, mato Sciska, Eakomy
nigdy nic nie ma, Eakomy najubozszy, Eakomemu najwiecej niedostaje.

Nalezy podkresli¢, ze przystowia nie tylko opisuja Swiat wartosci i an-
tywartosci, ktérymi na co dzien kierowali sie Polacy w dawnych wiekach,
ale takze zawieraja wskazowki, pouczenia i przestrogi w tym zakresie,
odzwierciedlajace aksjologiczne preferencje pozostajace w sferze zyczen.

Wsrad licznej grupy przystow uzywanych w XVIII wieku wyrdzniaja
sie te jednostki, w ktorych zostala wyrazona wiara w boza opatrznoscé
i boska wladze nad swiatem. Ugruntowane w czasie kontrreformac;ji
przekonanie o wazkiej roli Boga i religii w zyciu czlowieka, uobecnione
w przystowiach, np.: Co Bog da to do kobiatki, Sen mara, Pan Bog wiara,
Wiecej Bog ma niZli rozdat, Do Boga gdy trwoga, Wszedy Pan Bog, Zte
sie o Boza meke rozbije, Czlowiek tak, Bog inak, Stary gospodarz Pan
Bog, I olstro pusci, kiedy Bog dopusci, Kto rano wstaje, temu Bog daje,
Ni wstydu, ni Boga, potwierdza badacz osiemnastowiecznej obyczajowo-
Sci polskiej Z. Kuchowicz, ktéry zaznacza, ze:

owczesna wiara charakteryzowala sie gleboka, bezgraniczna ufnoscia, wynikajaca
z przekonania o wplywie §wiata nadprzyrodzonego na losy ludzkie. Tak glebokiej
wiary nie spotykalo sie u nas w zadnym innym okresie dziejowym [1975, 136].

Liczne odwotania do Boga obecne w siedemnasto- i osiemnastowiecz-
nej polszczyznie nie zawsze Swiadczg o bezgranicznej ufnosci okazywanej
Bogu. W Nowym dykcjonarzu zostaly zanotowane paremie eksplikujace
ograniczone ufanie Bozej opatrznosci, np.: Boga wzywaj, a reku przy-
ktadaj /| Reki przyktadaj, a Boga wzywaj. Inne przystowie Bogu stuz,
a czarta nie draznij, nawigzuje — wedtug S. Rysinskiego — do tradycji
o przesadnym, a zarazem rozwaznym Wladystawie Jagielle, ktory praw-
dopodobnie w taki sposob formutowat i stosowat w zyciu zasade kompro-
misu [Krzyzanowski 1975, 99].

Z kolei paremie Dobrym Bog zaptad, a zte niech czart wezmie, Lep-
sza chwata Bogu, nizli dali Bog bliskie sg charakterystycznym dla epoki
Baroku zawolaniom wyrazajacym zaufanie, prosbe, podziekowanie, zy-
czenie, ponaglenie, zachete, przeprosiny, np.: bodaj zdrow, Boze daj
zdrowie, Bog ci zaptaé (dobrym Bog zaptadé, a zle niech czart wezmie), dla
Boga, przebog, do Boga, Bogby to dal, z Bogiem (co z Bogiem, to z Bo-
giem, z Bogiem sqdz, czyn, przedawaj). Tego typu zachowania jezykowe,
znane m.in. z Pamietnikéw Jana Chryzostoma Paska [zob. Skorupka
1989, 201-202], innych pamietnikow i diariuszy [Wisniewska 2009, 248]
czy prozy epistolarnej, odzwierciedlaja rytualna, a nierzadko specjalnie
demonstrowanag religijnos¢ [por. Dubisz 2007, 124-126].
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Dawnych Polakéw cechowato rowniez przeswiadczenie, ze ludzkim
losem kieruje przeznaczenie, los, fortuna, np.: Kto ma umrzeé i w cebrze
wody utonie, Kto wie, na kogo bierka padnie, Fortuna Slepa, a szcze-
Sliwy gtupi, Fortuna rada koleja chodzi, Ksiezyc a foruna nie zawsze
w pelni zostaja, Nie wiemy, jaki kolek fata na nas struga. Nieobce im
bylo takze przekonanie, Ze istotna role w Zyciu cztowieka odgrywaja
astrologia i wrozbici, co znajduje potwierdzenie w zrédtach historycznych
[zob. Kuchowicz 1975, 176-190], a takze m.in. w encyklopedii Benedykta
Chmielowskiego Nowe Ateny, odzwierciedlajacych obyczaje, przekonania
i gusta epoki saskiej [zob. Rybicka-Nowacka 1974, 20-22].

Interesujacy zbior stanowia przystowia dotyczace sadownictwa, uka-
zuja one utlomnosci prawa oraz niesprawiedliwos¢ i skorumpowanie
sadow, np. Do prawa wor pieniedzy, a dwa pilnosci, Prawo jak paje-
czyna, bgk sie przebije, a na muche wina, Matych zlodziejkow wieszad,
a wielkich puszczaé, Malych ztodziejow wielcy karza, Obiesiwszy zto-
dzieja, dopiero po ortel i$¢. Dtuzsze warianty ostatniej paremii przywo-
luja nazwe miasta, w ktérym stata sie niesprawiedliwos¢: Rzqd tam jak
w Osieku, obiesiwszy dopiero po orteli Osieckie prawo, kowal zgrzeszyt
a kotodzieja obieszono. Przystowie to znane jest w wielu wersjach, w kto-
rych wymieniane sg rézne profesje winowajcy. Przykladowo, w poda-
niu przytoczonym przez Knapiusza powieszono krawca zamiast kowala,
poniewaz krawcow byto dwoch, a kowal jeden [s. 363-364, 1081]. Nie-
doskonatos¢ prawa, przekupstwo i korupcje w sadach potwierdzaja pa-
mietnikarze z epoki saskiej, Marcin Matuszewicz [Pamietniki 1714-1765]
oraz Jedrzej Kitowicz [Opis obyczajéw za panowania Augusta III].

W prowerbiach znajduje wyraz takze ogolne przekonanie, ze prze-
kupstwo jest srodkiem prowadzacym do realizacji zamierzonych celow,
np.: Zloty orzet wszedzie doleci, Kto smaruje, ten jedzie, Nie masz tak
poteznego muru, ktéregoby zlotym nie przetamal taranem, a takze prze-
Swiadczenie, Ze za pomoca ztota mozna sprawdzi¢ moralnosc cztowieka,
np.: Zlota kamieniem, a czteka ztotem doznawaj, Zlota jest préba: osetka
i ogien, a czleka ztoto.

Zloto i pieniadze byly niejako wyznacznikiem relacji miedzyludzkich,
ich posiadanie w znaczacy sposob utatwiato zycie i zjednywato ludzi, np.:
Kto ma ciaza, tego nie wiqza, Kto ma pieniadze, ma wszystko, Bogatemu
kazdy folguje.

Wsrod badanych przystow zwracaja uwage te, w ktorych implikowane
jest zalecenie, by dobra nabywac¢ uczciwie, np.: Zte nabycie — niespore,
Zle nabyte, zle bywa odbyte, Zle nabyte w korzysé sie nie obraca, Wy-
darte rzeczy w sytosé nie idq, Zysk niestuszny szkodaq grozi, Lakome
nabycie — letnia mgta. Na podstawie warstwy treSciowej przywotanych
paremii mozna wnosic, ze dochodzenie do fortuny nie zawsze odbywato
sie w sposéb moralny, co nie cieszyto sie akceptacja spoleczna. Przysto-
wia, wskazujac niepozadane skutki nieetycznego pozyskiwania dobr ma-
terialnych, niejako zachecajg do przyzwoitosci w tym zakresie.
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Nowy dykcjonarz rejestruje rowniez prowerbia, ktére ujawniajg mato
szlachetng nature majetnych Polakéw, okazujacych pogarde ludziom bied-
nym. Ubodzy, nedzarze, zebracy nie mogli liczy¢ na zrozumienie i przychyl-
nos¢ moznych, np.: Chudobie wszedzie piskorz, Ubogiemu wszedy piskorz,
Ubogi zte ma rozumienie u ludzi, Na ubogiego wszedzie kapie, Ubogiego
zdanie nie dba nikt na nie, Ubogi mato ma przyjaciét. H. Wisniewska pod-
kresla, ze juz w XVII wieku gardzono ludzmi niskiego stanu i zebrakami, co
przejawiato sie w licznych zachowaniach. W pierwszej potowie XVIII wieku
kontrast (przepych — nedza, rozrzutnosc¢ — brak srodkéw do zycia) w spo-
teczenstwie feudalnym jeszcze sie nasilit [2009, 150, 246], co z pewnoscia
mialo negatywny wplyw na organizacje Zycia spotecznego.

Obojetnos¢ zamoznych na ludzka nedze spotykata sie z krytyka daw-
nych uzytkownikoéw polszczyzny, ktérzy swoja niechec do takiej postawy
wyrazili w przystowiach, np.: Bogacz a sSwinia, po Smierci zwierzyna,
Eakomy a Swinia po $mierci zwierzyna. Paremie zawierajg takze wska-
zania moralne kierowane do bogatych Polakéw, np.: Bogaczu pamietaj
na ubogich, a takze zachete do pomocy innym, np.: Dwakroé¢ daje kto
predko daje, a trzykro¢ kto ochotnie, Dwa razy daje, kto predko daje,
Kazda reka pickna, co daje.

Ogolne postawy wobec bliznich opisuja paremie, ktore akcentujg
wrogos¢ i niezgode, niemoznos¢ porozumienia sie z drugim cztowiekiem,
zwlaszcza sasiadem, np.: Czlowiek cztowiekowi zguba, Czlowiek czto-
wiekowi wilkiem, Sasiedzka zgoda rzadka, Sasiad zly za nieprzyjaciela
stoi, Oko sasiedzkie zle, zazdro$ciwe, Prawda rzadka miedzy ludzmi.

W omawianym kregu tematycznym mieszcza sie rowniez prowerbia
ujawniajace stosunek do kobiet. W tego typu jednostkach paremiologicz-
nych eksponowana jest niska pozycja spoteczna niewiast, ktére — zdaniem
owczesnych uzytkownikow polszczyzny — powinny miec glownie przymioty
ducha i realizowac sie na tonie rodziny. W dawnych czasach zle widziane
bylo zaangazowanie kobiet w sprawy publiczne, np.: Niewiescie rzadzié
nie przystoi, Niewiescia rzecz kqdziel, Niewiescia ozdoba cnoty i obyczaje
dobre. Przystowia uwydatniaja rowniez charakterystyki, ktore wnosza ambi-
walentne czy wrecz pejoratywne wartosciowanie kobiet, wynikajace nie tylko
z tresci przystowia, ale takze z uzycia nacechowanego ujemnie wyrazu baba
w znaczeniu kobieta’, np.: Dtugo ten pokuka, co babe oszuka, Gdzie diabel
nie moze, tam babe posle, Z baba zla sprawa, Babi narod zawsze chytry.
Stownik warszawski opatruje wyraz baba w tym znaczeniu kwalifikatorem
pogardliwy [zob. SW I, 77]. Utrwalone w przystowiach wyobrazenie na temat
miejsca kobiety w spoleczenstwie znajduje potwierdzenia kulturowe. Z. Ku-
chowicz podaje przyczyny, ktére decydowaly o takim stanie rzeczy:

glownymi zarzutami, jakie stawiano niewiastom byla rzekomo wrodzona nizszos¢
umystowa, brak zdolnosci do podejmowania wazkich decyzji, zbyt emocjonalny
stosunek do spraw zyciowych, lekkomyslnosé. Uwazano takze, ze i pod wzgledem
moralnym kobieta stoi zdecydowanie nizej od mezczyzny, zarzucano jej zalotnosé,
swawolnos¢, rozwiaztosé, perfidie itp. [1975, 194-195].
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W kregu tematycznym relacji damsko-meskich mieszcza sie paremie,
ktore niejako implikuja charakterystyke stosunkéw malzenskich. Praw-
dopodobnie powstaly one jako reakcja na czeste problemy rodzinne, po-
niewaz notowane przez M.A. Troca przystowia juz to ogoélnie wskazuja
emocje w pozyciu malzenskim, np. Zona ktopot, Na trzy dni wesela, a do
Smierci smutku, juz to zawieraja porady dotyczace wyboru odpowiedniej
zony, co ma byé recepta na udany zwiazek, np.: Zone obieraj stanu row-
nego [Zone obieraj stanu réwnego, chceszli gnomonu uj$é ustawnego |
/ chceszli ktopotu ujsé domowego|, W nocy gody, we dnie gtody, kto
sie zeni z urody. Uroda z pewnoscia nie byta dobrg motywacja do za-
warcia malzenstwa ani wsrod chlopow i mieszczan, ani wsrod szlachty
i magnatéow. W owych czasach chtopi dobierali sie pod wzgledem wieku
i sprawnosci fizycznej, czego wymagala ciezka praca na roli. Malzonkow
wywodzacych sie z mieszczanstwa taczyt glownie majatek. Mlodzi mez-
czyzni poszukiwali zon wsrod zasobnych wdow, co obrazuje przystowie
U wdowy chleb gotowy, lub dobrze wyposazonych panien. Komercyjne
podejscie do malzenstwa charakteryzowalo takze szlachte. Z. Kucho-
wicz podaje, ze w wieku XVIII jeszcze bardziej nasilit sie merkantylizm
w zwiazkach malzenskich [zob. Kuchowicz 1975, 219-222], co potwier-
dza niemiecki literat i profesor historii w Mitawie, F. Schulz. Ow pa-
mietnikarz, opisujacy zycie codzienne wielkich salonow warszawskich
z konca XVIII wieku, charakteryzuje przyczyny i skutki zawierania mat-
zenstw wsrod magnatow w taki oto sposob:

Rzadko sie tu malzenstwa zawieraja inaczej jak z politycznych i ekonomicznych pobu-
dek. (...) interes malzenstw i kontraktow slubnych odbywa sie tu z obu stron z wielka
zapobiegliwoscia, ostroznoscia, z kupieckim przewidywaniem, z szykanami i klau-
zulami, ktére w zadnej sprawie zaniedbane nie sa. Malzonkowie z najwidoczniejsza
obojetnoscia podaja sobie dlonie i trzymaja sie siebie o tyle, o ile wymaga nowej ro-
dziny ugruntowanie, ekonomiczne wzgledy i inne stosunki. Milo§¢, wiernos¢, chowa-
nie dzieci — sa to rzeczy ledwie im znane, wcale do gléwnych obowiazkow stanu nie
liczone [1956, 250-251].

Opisane zwyczaje malzenskie, nieobce zapewne i magnaterii z pierw-
szej potowy XVIII stulecia, sa prawdopodobnym uzasadnieniem przy-
stow: Z jednym mezem w dot, a z drugim do domu, Z jednq (z jednq zona)
w dot, a z druga do domu, ukazujacych sytuacje malzonkow, ktérzy po
Smierci meza / zony od razu planuja nowe malzenstwo.

Z zyciem malzenskim, rodzinnym laczy sie wychowanie dzieci, o kto-
rym w zmetaforyzowany sposob mowig osiemnastowieczne przyslowia.
Wydaje sie, ze wskazuja one mlodos¢ jako najlepszy czas na ksztatto-
wanie charakteru, np.: Z mtodu tarnek sie ostrzy, Mtoda ptonke tacno
naprostowadé, Gataz rosta nie da sie naginaé. Z kolei paremia Debowa
wic¢ uczy robié¢ ukazuje metody dydaktyczne stosowane w dawnych wie-
kach. Kary cielesne byty bardzo popularne nie tylko w osiemnastowiecz-
nej Polsce, ale i calej Europie. Z. Kuchowicz podkresla, ze podstawowym
Srodkiem wychowawczym byla wowczas rozga, potem kanczug lub bat
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[1975, 548]. Kare cielesng jako standardowsa forme wychowania dzieci
potwierdza H. Vautrin, ktéry podczas swojego pobytu w Polsce konca
osiemnastego wieku zanotowat:

bat, bykowiec, kanczug, niewola, a nawet Smierc¢ to gléwne sprezyny postuszenstwa,
Srodki przekazywania wiedzy i nauczyciele moralnosci. ,Bij! Bij!” — to najczestszy
okrzyk, jaki dziecko styszy w ojcowskim domu. Nie daj Boze odbiera¢ taka kare, a bar-
dziej jeszcze by¢ jej Swiadkiem [1963, 792].

Nowy dykcjonarz rejestruje paremie, na podstawie ktérych mozemy
wnioskowac o preferowanym w dawnych czasach stylu zycia. Sa to glow-
nie jednostki, jak tatwo mozna sie domysli¢, odstaniajace zamilowanie
do przepychu i wystawnosci, ktore nierzadko taczyly sie z zyciem na
dworze i panujaca na nim moda, np.: Blogo temu przy dworze, komu
doma ptug orze, U dworu pstro, ale mdio ‘pstrokacizna ubioréw i strojow
mnoéstwa shug, dworzan, rezydentow’. To ostatnie przystowie odzwiercie-
dla znamienna wlasciwosé obyczajowosci polskiej z XVII i pierwszej po-
lowy XVIII wieku, a mianowicie holdowanie modzie w kwestii ubiorow.
Mawiano wowczas, ze ,moda kroluje”, ,moda Polska rzadzi”. Uderza-
jaca cecha 6wczesnych trendéw modowych byto zamilowanie do strojow
barwnych i pstrokatych, o czym informuje przywolana wyzej paremia. Za
piekne uznawano w owych czasach mocne kolory: zoétte, btekitne, poma-
ranczowe, zielone oraz maksymalna ilos¢ ozdob i kosztownosci badz ich
substytutow, np. réznego rodzaju swiecidetek i pior [Kuchowicz 1975,
297]. Z pieknym strojem nie korespondowalo jednak piekno moralne,
co wyrazaja przystowia: Prawda i pokora nie znajdzie miejsca u dwora,
U dworu niemasz kandoru, czyli ‘szczerosci, uczciwosci’.

O dworskim i szerzej panskim modelu zycia w pierwszej potowie
XVIII wieku swiadcza takze przystowia, ktore mowia o sposobie traktowa-
nia poddanych przez moznych, np.: Dworska odprawa z gotemi rekoma,
Pan drze chlopa jako skopa, a diabel Pana jak barana, Laska pariska na
pstrym koniu jezdzi, Prosba pariska rowno z nakazem chodzi, Panska
prosba za rozkazanie stoi, Pariskie niedojadki dobre dla czeladki.

Opisany wyzej wzorzec zycia, ktorego istote stanowita wystawnosc
i przepych, byl na tyle atrakcyjny, ze nawet po utracie fortuny, o co pod-
czas licznych wojen i epidemii nie bylto trudno, utrzymywano pozory za-
moznosci, by nadal funkcjonowaé¢ w wielkim Swiecie blichtru i pychy,
np.: Buczno buczno a w piety zimno, ktore jezyk francuski oddaje jako
‘duzo wystawnos$ci, mato majatku’, Buczno a w mieszku pusto, Huczno,
buczno, a w piety zimno. By¢ moze motywem przedstawionych zachowan
byto przekonanie, ktore odstania paremia: Jakie odzienie, takie racze-
nie. Z kolei przystowie Tytuly mnogie a majetnosci ubogie ukazuje cha-
rakterystyczng dla dawnych Polakow, zwlaszcza szlachty, tytulomanie.

Dotyczacy waskiej grupy ludzi styl zycia, ktérego przejawem byto za-
mitowanie do przepychu i zbytku, nierzadko $cisle zwiazanych z chci-
woscia, cho¢ pewnie budzil zazdros¢, nie cieszyl sie powszechnym
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uznaniem. Wiekszos$¢ spoteczenstwa dostrzegata raczej fatalne skutki
zycia ponad stan. Stad tez w przyslowiach, zawierajacych kolektywnag
madros¢, wyrazona jest zacheta do odmiennego modelu, bedaca ponie-
kad remedium na wykoslawiony ksztalt egzystenciji elit, np.: Jedz chleb
nie spluskasz sie [zyj skromnie, poprzestan na matym, nie pozatujesz
tego], Wiele ma, kto na male przestaje, Kto wiele obejmuje, mato Sciska.

W paremiach, niejako w opozycji do zycia dworskiego, zostata uobec-
niona takze swoista apologia zycia domowego, np.: Nigdzie lepiej jako
doma czy Doma najlepiej.

Interesujaca grupe przystow stanowia jednostki zawierajace kry-
tyczna opinie na temat lekarzy, np.: Bez ksiegi doktor nie tegi, Niedo-
skonaty lekarz pewnym bywa zabojcq, Lekarza o zaboj nie pozywajq.
Jedna paremia nakazuje szacunek wobec medykow: Lekarza trzeba
szanowaé. Nienotowana w stowniku M.A. Troca pelna wersja tego przy-
slowia, ktora brzmi: Lekarza trzeba szanowaé, bo¢ sie tez trafi chorowacd,
Swiadczy o tym, ze nakaz okazywania szacunku lekarzom motywowany
byt wylacznie jednostkowym egoizmem.

Niezbyt licznie paremie zaswiadczaja stosunek Polakow do innych
nacji. Wynotowane przyklady ukazuja sady, z reguly negatywne, o Cyga-
nach, Zydach, Tatarach i Wolochach: Co cygan to szalbierz, Rachujmy sie
Jjak zydzi, a mitujmy sie jak bracia, Zyd dawno szalbierz, Na Tatarzyna
wiecej trzeba czulosci nizli natarczywosci, Wotoszyn patrzy skad wiatr.

W przystowiach zostata wyrazona takze opinia dawnych uczestnikow
kultury polskiej na temat jezyka, w ktorym zawiera sie sposob postrze-
gania i wartosciowania $wiata, wtasciwy danemu czltowiekowi i szerzej
spoteczenstwu: Mowa wydaje ludzkie obyczaje, Poznaé¢ wnet z mowy,
jakiej kto gtowy.

Przystowia, ktore stanowily przedmiot rozwazan niniejszego szkicu,
sa zarowno dokumentem tradycji i kultury, w ktérym zostaly zakodo-
wane ponadczasowe tresci, jak tez swiadectwem okreslonego czasu —
epoki, w ktérej powstaly, oraz okresu, w ktorym tworzyly zywa substancje
polszczyzny, a mianowicie drugiej potowy XVIII wieku. Utrwalajg zatem
poglady, opinie, sady i oceny, dotyczace rozmaitych dziedzin kultury du-
chowej, wlasciwe Polakom nie tylko zyjacym w osiemnastym stuleciu,
ale takze — co jest oczywiste — w wiekach wczesniejszych. Warto jednak
zaznaczy¢, ze przede wszystkim ilustruja sposoby interpretowania swiata
przelomu wiekow XVII i XVIII oraz I pot. XVIII. Wtedy bowiem tworzyty
materie mowy potocznej, powszechnie znane, uzywane i akceptowane
wyrazaly przekonania 6wczesnych uzytkownikow jezyka polskiego.

Wydaje sie, ze paremie sa cennym materiatem badawczym, gdyz bez
retuszu ukazuja mentalnosc¢ i nature dawnych Polakow, sposob postrze-
gania przez nich Swiata, a przede wszystkim jego wartosciowanie. Sa
zapisem glosu dawnych uzytkownikow polszczyzny, ktérzy poprzez opis
i interpretacje otaczajacej ich rzeczywistosci scharakteryzowali siebie.
W prowerbiach zar6wno w krytycznym, jak i apologetycznym tonie wy-
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razili opinie o wlasciwych im postawach wobec 6wczesnych zjawisk spo-
lecznych, pogladach na temat modnego wowczas stylu zycia, panujacych
relacjach miedzyludzkich, a takze preferowanych wartosciach. W przy-
slowiach zarejestrowane zostaty nie tylko obserwacje dotyczace kultury
duchowej narodu polskiego, ale takze pewne wytyczne, ktorych realiza-
cja mogtaby przyblizy¢ wzorcowy — wedle ich wyobrazen — model Zycia.

Na koniec warto podkresli¢, ze wiedza o polskiej kulturze duchowej,
pozyskana z paremii zanotowanych przez M.A. Troca, jest z pewnoscia
niepelna, fragmentaryczna. Ze wzgledu jednak na kliszowy charakter
przystowia sa nosnikiem informacji skonwencjonalizowanych, nierzadko
stereotypowych, odzwierciedlaja wiec najbardziej utrwalone w kodzie
kulturowym schematy myslenia. Dzieki temu przekaz kulturowy zawarty
w tych krotkich, acz nierzadko pelnych tresci tekstach stanowi cenne
uzupelnienie informacji pochodzacych z innych zrédet tekstowych, hi-
storycznych, kulturowych.
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Proverbs as a source of knowledge of the eighteenth-century
spiritual culture of Poles (based on Nowy dykcjonarz (New dictionary)
by Michat Abraham Troc)

Summary

This paper brings observations of the spiritual world of the eighteenth-
century participants of the Polish culture, which was reconstructed based on
nearly 800 proverbs noted down from Nowy dykcjonarz (New dictionary) by
M.A. Troc. The analysis of the paroemias registered in the dictionary serves the
purpose of reconstructing the community reflection about the world, about the
attitude to moral principles and system of values, to beliefs, attitudes towards
the God and people, to judgments about the style of life, art, language, law, etc.

Proverbs, which are the object of the discussions in this text, are evidence of
the tradition and culture, where universal contents are coded, and a testimony
of a given time — an epoch when they originated and the period when they formed
the living substance of the Polish language, namely the second half of the 18t
century.

Due to their cliché nature, proverbs are carriers of conventionalised,
not seldom stereotypical, information and therefore they reflect the thinking
patterns that are most established in the cultural code. Owing to that, the
cultural message contained in these short, yet not seldom meaningful, texts
is a valuable supplementation of the information coming from other textual,
historical, cultural sources.

Trans. Monika Czarnecka





