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Czesto jest tak, ze odczytujac dawny tekst, nadajemy mu znacze-
nie inne, niz mial w zamierzeniu autora, a zarazem takie, ktére odpo-
wiada naszemu jezykowi i widzeniu Swiata. To zjawisko, analizowane
i egzemplifikowane przez wielu jezykoznawcow, doczekato sie nawet swo-
jej nazwy: Aleksandra Janowska i Magdalena Pastuchowa ochrzcity je
mianem ,niebezpiecznej kompetencji”.! Znieksztalcenie intencjonalnego
znaczenia autorskiego moze wynika¢ np. z nadawania dawnym stowom
wspoltczesnego znaczenia lub po prostu niedokladnego odczytania trud-
nego dla odbiorcy tekstu z dawnych epok. Moze tez mie¢ przyczyny ogol-
niejsze, kulturowe — postrzegania jakiegos zachowania, np. bicia dzieci,
z punktu widzenia wspoltczesnych norm i wartosci lub postrzegania go
w ramach okreslonej, odmiennej niz kiedys, siatki kategoryzacyjnej. Nasi
przodkowie nie kojarzyli tworzenia pieknych obrazéw i rzezb ze sztukami
pieknymi, bo takie pojecie po prostu nie istnialo, nie nazywali tez ich
tworcy artysta, gdyz nie znali takiego stowa.?

W tym tekscie chcemy podja¢ analize trzech utworéw staropolskich
mowiacych o zachowaniach erotycznych, z ktorych dwa pierwsze sa dla
wspolczesnego odbiorcy co najmniej nietypowe, a trzecie uwazane jest za
dewiacyjne i wyjatkowo naganne. To, Ze tematem jest erotyka, a w dodatku
nietypowa, przymnaza trudnosci interpretacyjnych — w tej dziedzinie ludz-
kich zachowan réznorodnosc¢ jest wyjatkowo duza, a norma bardzo skom-
plikowana. Ewelina Flatow, referujaca w swojej dysertacji te zagadnienia,3

1 A. Janowska, M. Pastuchowa, Niebezpieczna kompetencja, ,Poradnik Je-
zykowy” 1995, z. 8, s. 11-19.

2 W. Tatarkiewicz, Dzieje szeSciu pojeé, Warszawa 1976; R. Pawelec, Dzieje
sztuki, Warszawa 2003.

3 Ewelina Flatow, Zdrowie seksualne w postawach i zachowaniach studen-
téw. Studium poréwnawcze na przyktadzie Polski i Francji, repozytorium.amu.
edu.pl, PDF, dostep: 07.2016. Cytat pochodzi ze strony 24. rozprawy, wydaje
sie, ze jest w nim lapsus, w ostatnim zdaniu zapewne chodzito autorce o zwiek-
szenie liczby partnerow (jest: zmniejszenie) i przez to ograniczenie wiezi mie-
dzyludzkich.
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powolujac sie na obszerna literature przedmiotu, méwi o trzech ,katego-
riach” (tak w tekscie) normy (dokladniej: normy klinicznej): optymalnej,
akceptowanej i tolerowane;j:

Do normy optymalnej zalicza si¢ zachowania modelowe, najbardziej pozadane
z punktu widzenia indywidualnego i spotecznego. (...) W granicach normy akceptowa-
nej mieszcza sie zachowania seksualne, ktore nie sa optymalne, w niewielkim stopniu
naruszaja powyzsze kryteria, lecz nie ograniczaja rozwoju osobowego oraz nie utrud-
niaja nawigzania glebokich wiezi miedzyludzkich. Kryteria normy akceptowanej spet-
nia¢ bedzie przykladowo masturbacja lub kontakty oralno-genitalne (Gapik, 2006).
Zachowania klasyfikowane jako obszar normy tolerowanej nie maja bezwzglednie pa-
tologicznego charakteru, nie wykluczaja harmonijnego wspétzycia miedzy partnerami,
ale ograniczaja mozliwo§¢ optymalnego doboru seksualnego. Sa to zachowania, ktére
wiaza sie ze zmniejszeniem liczby potencjalnych partnerow, jak i z ograniczeniem
mozliwosci nawigzania z nimi glebokich wiezi miedzyludzkich (np. upodobanie do
seksu grupowego).

Pod wzgledem wszystkich tych trzech norm swiat przesztosci i swiat
wspolczesny znacznie sie réznia. Zapewne najistotniejsza z owych réznic
dotyczy homoseksualizmu, w Europie minionych wiekéw traktowanego
jako zboczenie zaslugujace na kare lub co najmniej nagane, a obecnie
uznawanego przez Swiatowa Organizacje Zdrowia za inna orientacje
seksualna, nie zas jakakolwiek dewiacje czy chorobe. Wiele réznic znaj-
dziemy takze w zwyczajach naszych przodkow, np. za dojrzata do mat-
zenstwa uwazali oni dziewczyne juz w wieku 14 lat (lub mniej wiecej
w tym okresie), wsrod arystokracji dos¢ czeste byly zwigzki oso6b stosun-
kowo blisko spokrewnionych, kosci6t byt miejscem, w ktéorym oddawano
sie nie tylko zarliwym praktykom religijnym, ale tez poznawano sie, ob-
noszono z najnowsza moda i flirtowano, co dzi§ moze zdumiewac lub gor-
szy¢, ale wynikalto ze spotecznej potrzeby* — przeciez nie bylo dyskotek
ani Facebooka.

Swiadomos$é tych uwarunkowan maja oczywiscie badacze przeszio-
Sci, historycy kultury i literatury. Jednak zdarza sie, ze mimo to ich
odczytania pewnych fragmentéw tekstu wydaja sie odmienne niz sens,
ktory chcial mu nadac autor, wyraznie inny jest tez sposob ujecia wielu
kwestii. Piszemy: ,wydaja si¢”, bo sprawa jest wyjatkowo skompliko-
wana. Niekiedy mozna mie¢ wrazenie, ze obie strony maja racje: autor
sprzed wiekoéw swoja, a wspolczesny specjalista — swoja, w dodatku racje
te sa rownowazne. Ponizej poddajemy pod osad czytelnika wlasne poszu-
kiwania i opinie w tej drazliwej i trudnej materii. Oto pierwszy przyktad.

4 Przyklady podane za: Z. Kuchowicz, Obyczaje staropolskie XVII-XVIII
wieku, Lodz 1975 (zwlaszcza rozdzialy Kosciét a obyczajowosé, s. 99 i dalsze,
oraz Zycie alkowiane, s. 270 i dalsze).



DEWIACJE MNIEMANE I EKSCESY EROTYCZNE... 9

1. Marcinowa powiesé

Ba, jeszcze raz, Marcinie! — Wiec powiem, tak byto:
Kilka os6b na jedne sale sie ztozylo.

Kazdy z zona. Wieczerza potym odprawiwszy

Szli spa¢. Ledwie sie sktadli, kiedy co wasniwszy
Na drugie tak zawota: ,Panowie, czas wsiadac!”

A ci tez (ale o tym nie trzeba powiadag).

Po matej chwili zasie tenze sie ozowie,

Co i pierwej straz trzymatl: ,Czas wsiada¢, panowie!”
A panowie do siodel. Ujechawszy mile,

Postuchali onego: ,Postéj koniom chwile!”

A jeden zatym usnal. On znowu: ,Panowie,

Czas wsiadacé!” Wszyscy inszy stali przedsie w stowie,
A tego zona budzi: ,Mily, nie slyszycie?

Juz tam drudzy wsiadaja, wiere, rychto spicie!”

A ten chrapi, cho¢ nie spi. ,Mily, ba, stuchajcie,
Juz tam drudzy wsiadaja.” ,’Ej, juzze wsiadajcie,
Az was diabli pobiora!” Ali drudzy: ,Szkoda
Odjezdzac towarzysza; wielka rzecz, przygodal
Pomézmy mu w ztym razie, a zalézmy swoje.”
»Diabet cie niechaj prosi, niech juz ciagna moje.”
»Mila, ty sie nie przeciw! pokarmiwszy koni,

A jutro rano wstawszy, bedziem tam, gdzie oni”.5

Marcinowa powies$é nalezy do trzeciej ksiegi fraszek Jana Kochanow-
skiego. Narrator imieniem Marcin przedstawia (na zyczenie) w nader
zwiezly sposob historie z Zycia moze nie tyle dworskiego, ile zwigzanego
ze szlacheckimi podr6zami, biesiadami i noclegami w domach, zajaz-
dach i karczmach. W jednej sali po wieczerzy do snu potozylo sie kilka
malzenstw. Wspolne nocowanie wielu oséb w jednym pomieszczeniu nie
byto niczym dziwnym, Jedrzej Kitowicz, opisujacy zwyczaje za panowa-
nia Augusta III, mowi:

Gdy sie najechato gosci do jakiego pana, tedy na nocny spoczynek mieszczono po
kilka familij w jednej sali, oddzielajac jedne od drugiej parawanami, co tez dziato sie
miedzy obcymi mezczyznami i bialoglowami; naznoszono tabczanéw wyzej opisanych,
a jezeli te nie wystarczyly, rozposcierano stome po sali i na tej pokotem ktadziono po-
Sciel rozmaita, jednemu wedle drugiego, jednej wedle drugie;.

Nie bylo to ze wszystkim dobrze, ile przy obzarstwie i pijatyce wydarzaly sie przy-
padki razace powonienie i wstyd: kiedy jeden z przeladowanym zoladkiem, rozma-
rzony snem, nie mogac trafi¢ do drzwi, lada gdzie miedzy $piacymi zlozyl ciezar natury
albo oblal niepachniaca woda; drugi uplantowawszy sobie za widoku zdobycz jakiej
urody, polowal na nia o émie i na niewymowna od takiej przygody natrafiwszy, zdebo-
szowatl po cichu Zone przy chrapiacym mezu lub cérke przy matce, albo sploszywszy
przelekniona, narobit hatasu i przerwal sen catej kompanii (...).

5 J. Kochanowski, Dzieta polskie, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1972,
s. 236-237.
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Oczywiscie opis Jedrzeja Kitowicza dzieli od fraszki Jana Kochanow-
skiego dwiescie lat, tym bardziej jednak oczywiste jest to, ze w czasach
renesansu wspolne nocowanie bylo zupelnie naturalne. W pomieszcze-
niu z Marcinowej powiesci nie byto wprawdzie parawanow, ale tez nikt sie
na nikogo nie wypro6znial, nie gwalcit i nie doszlo do zdrady malzenskie;j.
Do czego zas doszto?

Otoéz po utozeniu sie do snu najbardziej narowisty szlachcic (tak za-
pewne nalezy rozumiec¢ stowo wasniwszy) zachecit innych do seksu z zo-
nami. Zachecil raz, skutecznie, jak mozna wnosi¢ ze stow ,a ci tez”,
potem raz jeszcze. Wreszcie zarzadzono odpoczynek. Ale wkrotce po raz
trzeci pada wezwanie do ,uczynku malzenskiego”. Tym razem wszakze
jeden z uczestnikéw zabawy zasnal, a potem — obudzony przez zone —
nie kwapit sie zbytnio i udawal, ze $pi nadal (,a ten chrapi, a nie $pi”).
Woéwcezas towarzysze zabawy uznali, ze ,,szkoda odjezdzacé towarzysza”,
ktorego mogtaby spotkac ,przygoda”, konieczna jest zatem pomoc. Pada
propozycja: ,zal6zmy swoje” co nalezy interpretowac jako ‘zaprzegnijmy
swoje (konie)’, skoro kon towarzysza najwyrazniej nie jest w stanie po-
dotac¢ zadaniu.® Po ustyszeniu tego, volens nolens, sam senny matzonek,
zlorzeczac, przystapil do dziatania.

Fraszka jest rubaszna, rubasznosc¢ ta jednak uznawana bylta w cza-
sach poety za nader umiarkowana. Po Smierci Jana Kochanowskiego,
w 1598 r., jego wydawca Jan Januszowski raz jeszcze opublikowatl
fraszki, ale z pewnymi zmianami. Polegaly one na wycofaniu 9 fraszek
uznanych przez niego za nazbyt frywolne i wydaniu ich w formie spe-
cjalnego dodatku Dobrym towarzyszom g’woli.” Ten los spotkat fraszki:
O Jedrzeju, O gospodyniej, Do Marcina, O chtopcu, O proporcyej, O gosciu,
O Gasce, O flisie, O ksiedzu. Analizowanej tu Marcinowej powiedci na tej
liscie nie ma, znalazla si¢ ona w jednym tomie z fraszkami takimi jak Do
gor i laséw, Na zdrowie czy tez Czlowiek Boze igrzysko.

Tymczasem, poslugujac sie wspolczesnymi kategoriami, nalezaloby
powiedziec, ze tekst przedstawia seks grupowy, tyle ze bez wymiany part-
neréow. Mamy tu do czynienia z odmiang ,porno na zywo”, poszczegolne
pary sa obok siebie tak blisko, ze dobrze wiedza, co kto robi, stysza to
i moga bez trudu rozmawiac. Historia relacjonowana jest tak, zeby wy-
doby¢ jej akcenty komiczne, niemniej odrobina wyobrazni wystarcza, by
zrozumiec jej inny aspekt, ciezki od jakze nietypowego erotyzmu cha-
rakter.

Dlaczego autor tego nie dostrzega czy tez: nie chce dostrzec? Moze
presupozycja z poprzedniego zdania jest nieprawdziwa? — to byt dla na-
szych przodkoéw erotyzm moze nie typowy, ale mieszczacy sie w gra-
nicach normy akceptowanej. A moze dlatego, ze opowiedziane jest to

6 Taka interpretacja jest zgodna ze stownikiem jezyka poety (por. M. Kucata
(red.), Stownik jezyka Jana Kochanowskiego, t. V, Krakow 2012, s. 643).
7 J. Ziomek, Renesans, Warszawa 1977, s. 286.
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wszystko w sposéb nie tylko komiczny, ale i skrotowy, zawoalowany?
Moze wreszcie dlatego, ze nie znano wowczas stowa, ktore takie zacho-
wania okresla, a zarazem wyro6znia, kategoryzuje? Wszystko rozmywato
sie w bogatym continuum ludzkich zachowan milosnych. Za ta ostat-
nia mozliwoscia przemawia fakt, ze badacz z II potowy XX wieku, Zbi-
gniew Kuchowicz, znajacy klasyfikacje i nazwy nietypowych zachowan,
bez trudu zauwaza szczegolny charakter ,opowiesci Marcina”. Historyk
tak przedstawia swoj poglad:

Przypuszczamy, ze pewni osobnicy znajdowali wrecz przyjemnos$é wiasnie w upra-
wianiu mitosci fizycznej w obecnosci os6b postronnych. W te wieloznaczna atmosfere
wprowadza Marcinowa powiesé Jana Kochanowskiego, w ktérej ukazano kilka par
malzenskich nocujacych w jednej sali i na komende ,czas wsiada¢” podejmujacych
stosunki. Jak wynika z tekstu, rowniez kobiety nie byly wcale zazenowane obecnoscia
innych os6b i nawet dopingowaly ospalszych mezéw do owego ,wsiadania”.®

Z opinia historyka dotyczaca malzonek (a scislej: jednej z nich) trudno
sie nie zgodzi¢, jest to wydobyte w tekscie. Bardziej problematyczne wy-
daje sie ogodlne przyporzadkowanie tego typu zachowan: Z. Kuchowicz
okresla je jako triolizm? i przedstawia w rozdziale, ktérego tytul brzmi
Czarny erotyzm, co jest najzupelniej sprzeczne z rubaszna intencja mi-
strza z Czarnolasu. Ujecia poety i historyka odnoszace sie do tego sa-
mego zachowania sg catkowicie odmienne; mozna podejrzewac, ze jakis
wplyw na to maja XX-wieczne nazwy i klasyfikacje, ktérymi postuguje sie
ten drugi, a ktorych nie znal ten pierwszy. Dodajmy na koniec tego frag-
mentu wazna uwage: wydaje sie, ze czas, ktory uptynat od wydania Czto-
wieka polskiego baroku do dzis (a jest to blisko ¢wiercwiecze!), sprawit, ze
mato kto w drugiej dekadzie XXI wieku przyporzadkuje podobne zacho-
wania, nazwane seksem grupowym lub tez nie, do ,czarnego erotyzmu”.

Nieco inaczej jest z tym, co opisuje (jakoby) nastepny tekst.

2. Zency

A on zawsze: ,Pozynaj, nie postawaj!” — wola,
Nie pomniac, ze przy sierpie tréj pot idzie z czota.
Starosto, nie bedziesz ty stoneczkiem na niebie!
Wiemy my, gdzie cie boli, ale twej potrzebie
Zadna tu nie dogodzi, chociajby umiata.
Sita tu druga umie, a nie bedzie chciala,
Bo biczem barzo chlustasz. Bodaj ci tak byto,
Jako sie to rzemienie u bicza zwiesito!10

8 Z. Kuchowicz, Czlowiek polskiego baroku, £6dz 1992, s. 316.

9 Termin triolizm jest odmienny od okreslenn uzytych w tym tekscie, chyba
tez mniej stosowny, poniewaz w zadnym razie nie mozna tu mowic o trzech oso-
bach. Nie najtrafniejsze jest takze postugiwanie sie przyktadem z utworow Jana
Kochanowskiego dla egzemplifikowania zachowan barokowych.

10 S. Szymonowic, Sielanki i pozostate wiersze polskie, oprac. J. Pelc, Wro-
claw 1964, s. 155-165.
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Sielanka osiemnasta w wydanym przez Szymona Szymonowica
w 1614 r. zbiorze tylko z nazwy przynalezy do gatunku, w istocie jej tres¢
jest odmienna od tego, co typowa sielanka powinna przedstawiac¢. Dialog
miedzy Oluchna a Pietruchg z jednej strony i starosta z drugiej jest peten
napiecia i obawy, zniwiarki sa zmeczone, chciatyby zwolni¢ tempo pracy,
ale boja sie starosty poganiajacego powolnych pracownikow batem. Gdy
jest blisko, Pietrucha §piewa milsze jego uchu teksty, gdy odchodzi, wy-
powiada stowa podyktowane ztoscia i zmeczeniem. ,Nie bedziesz ty sto-
neczkiem na niebie” znaczy w tym wypadku: ,nie ty bedziesz decydowat
o uplywie czasu (tak, aby osiagnac¢ najwieksza korzysc¢ z naszej diugiej
pracy)”. ,Wiemy my, gdzie ci¢ boli” mozna — biorac pod uwage catosc
utworu — zinterpretowac¢ w ten sposob, ze dziewczeta sg Swiadome tego,
ze staroste interesuja ich wdzigki. Nie ma on bowiem mtodej zony, ale
,domowa swache”, ktéra ,go osiodlala i rzadzi nim jako chce”; w dalszych
fragmentach negatywne jej cechy sg opisywane coraz szerzej (stara cza-
rownica, ktora sie probuje upiekszy¢, uwodzi pachotkow itp.). W tej sytu-
acji potrzeby starosty sg oczywiste, zadna jednak ze zniwiarek, uzywajac
okreslenia z prasy lat 70. XX wieku, nie zamierza im ,,wyjS¢ naprzeciw”,
a to dlatego, ze je bije. W zlosci Pietrucha zyczy mu nawet impotencji:
»,bodaj ci tak bylo, / Jako sie to rzemienie u bicza zwiesito!”.

Interpretacja Zbigniewa Kuchowicza tego fragmentu wyglada inaczej.
Widzi on w nim elementy ,czarnej erotyki”, mianowicie sadyzmu:

Klimat sadomasochizmu, z jego agresja i autoagresja, brutalnoscia, biczowaniem na-
gich czy pdinagich cial, podniecat oczywiscie seksualnie dewiantéw. Zreszta nie tylko
ich. Seksuologia wskazuje, ze biologiczne podloze sadomasochizmu sprawia, ze jego
przejawy maja wlasciwosci stymulujace podniecenie plciowe takze u ludzi nie wy-
kazujacych odchylen. Potwierdzaja to éwczesne zrédla. Owe stymulujace dziatanie
atmosfery bicza, stosowanego wobec mtodych, notabene troche prowokujaco zacho-
wujacych sie dziewczat, ukazat wyraznie Szymonowic w postaci starosty z ZerAcéw.
Z podtekstu wynika, Ze jest on podniecony, jego czlonek znajduje sie w stanie erekcji,
z czego doskonale zdaja sobie sprawe zniwiarki.!!

Po tym wyjasnieniu autor Mitosci staropolskiej przytacza czeS¢ wyzej
cytowanego fragmentu tekstu (od stow: Wiemy my... do zwiesito). Opi-
nia historyka obyczajow moze wprawic filologa w konsternacje: w szcze-
gbétach nie ma on racji, natomiast ogdlnie wydaje sie, ze w wyrazonym
pogladzie jest wiele stusznosci. Co do szczeg6tow: opinia o stanie fizjolo-
gicznym starosty nie znajduje potwierdzenia w tekscie. To, ze zniwiarki
w zlosci zycza mu impotencji, nie oznacza wcale, ze jest podniecony, po-
ganiajac je do pracy. Trudno zreszta wyobrazi¢ sobie, by bylo inaczej:
poganianie poddanych bylo dla niego sytuacja czesta, codzienng — wszak
niemozliwe jest, zeby byl permanentnie podniecony. Ma natomiast inny -
duzy i trwaly — problem: w domu, w nocy nieatrakcyjna zone o trudnym

11 7. Kuchowicz, Cztowiek..., s. 307.
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charakterze, a w pracy w dzien wokot siebie wiele mtodych i ponetnych
dziewczat. Te ostatnie dobrze sobie z tego zdaja sprawe i o tym wlasnie
w tekScie mowia.

Przedstawiona interpretacja tekstu jest nadinterpretacja, nie oznacza
to jednak, ze nie zawiera pogladu — ogélnie rzecz ujmujac — shusznego:
sam stosunek nadrzednosci wobec mlodych kobiet, moznos¢ poganiania
ich i fizycznego karcenia, podczas gdy pochylone ciely sierpem, mogly
by¢ podniecajace, a moze lepiej: ekscytujace (gdyz chodzi tu raczej o psy-
che), takze nowsze (wydane juz po Smierci Z. Kuchowicza) publikacje
z zakresu seksuologii potwierdzaja taki poglad.!?

Tak czy owak znow spotykamy sie z sytuacja, w ktorej wspoltczesne
odczytanie rézni sie od tego, co jest powiedziane przez autora staropol-
skiego tekstu. Tym razem wynika to wszakze nie tyle z zaklasyfikowania
dawnych zachowan w ramach wspotczesnych kategorii i poje¢, ile z do-
strzezenia w owych zachowaniach aspektu, ktory dtugo, az do publikacji
ksiazek markiza de Sade, byl nieuswiadamiany lub skrywany. Bardzo
trudno byloby odpowiedzie¢ na pytanie, czy S. Szymonowic wiedziat
o mozliwym zwiazku rozkoszy i bolu. Jego Swiat bardzo r6znit sie od na-
szego, dzi§ w kulturze europejskiej nie do wyobrazenia byloby bicie pod-
wladnych, a przeciez niegdys kary cielesne, takze wobec dzieci i uczniéw,
byly na porzadku dziennym. To, co dawniej bylo norma, dzis jest uzna-
wane za zwyrodnienie. Ogromna wiekszos¢ ludzi nie wie dzi§, czy z bicia
kogokolwiek wynika przyjemnosé, a jesli tak, to czy moze ona kojarzyc
sie z seksem. Wiedza na ten temat, jesli juz ktos ja ma, jest zazwyczaj
tylko ksiazkowa. O tym, co wiedzial i czul autor Sielanek, nie dowiemy
sie zapewne nigdy.

Paradoksalnie: znacznie wicksza jest nasza wiedza na temat tego,
o czym mowi trzeci tekst, autorstwa Elzbiety Druzbackiej. A Scislej:
o czym mowi zdaniem Teodozji Rittel.

3. Miltos¢ Roxola do Astelli

jak rok dziesiaty wojne nie pod Troje wiode,

Nie Helena, lecz dziecko dokucza mi mtode,

O tym moéwiac, y teraz pot czuje na ciele,

Znak wstydu, zem trzechletnia pokochat Astelle,

Im czeSciej z niewinnemi moje tacze usta,

Tym mocniej lgne, bo w nich sg niezwyczajne gustals.

12 Np. Z. Lew-Starowicz, Stownik encyklopedyczny — mitosé i seks, Warszawa
1999, s. 211.

13 Fragment ten jest przywolany w takiej wersji, w jakiej znajduje sie w przy-
wotanym artykule T. Rittel na s. 6-7, por. ,Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Historicolitteraria” 2004, 4, s. 5-19. Na s. 15 przytaczamy
jego tekst w wersji zgodnej z poematem (po uwspolczesnieniu ortografii).
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Ten tekst poprzedza w artykule Mito$é nieprzyktadna Elzbiety Druz-
backiej. Rozwiniecie intertekstowe motywu orla i storica (konteksty inter-
pretacyjne)'* uwaga:

Oprocz Dawida kréla Izraelskiego Druzbacka w innych swoich tekstach opisuje tez
mitos¢ ,,chorobliwa” do nieletniej, czyli rozwaza ,,niezwyczajne gusta w mitosci”, o kt6-
rych pisze tak:

T. Rittel nie skupia sie na przywotanym fragmencie, stuzy on jej je-
dynie do egzemplifikacji jednego z nietypowych upodoban i zachowan
erotycznych, o ktorych mowa w dzietach E. Druzbackiej. Tak czy owak
sytuacja moze sie wydawac jasna: Roxol odczuwa podniecenie w sto-
sunku do matej dziewczynki. Z dzisiejszego punktu widzenia bardziej
naganne moze by¢ tylko przejscie w tym wypadku od odczuc¢ do czynow,
pedofilia jest w kazdym swym wymiarze powszechnie uwazana za grozna
i ,chorobliwg” dewiacje. Wspoélczesnego czytelnika zastanawia¢ nawet
moze, skad osiemnastowieczna autorka, osoba bogobojna, podczas pisa-
nia tekstu poematu zamieszkujaca w klasztorze, w ogoble o czyms takim
wiedziala i w dodatku zdecydowala sie to umiesci¢ w swym dziele zatytu-
lowanym Historia chrzeScijariska Ksiezny Elefantyny Eufraty. Rzecz jest
razaca, zdumiewajaca i w dodatku zaskakujaca, poniewaz... przedsta-
wiona interpretacja jest nieporozumieniem.

Zacznijmy od poczatku, od krotkiego przedstawienia malo znanego
utworu. Poemat E. Druzbackiej zostat wydany 4 lata po jej Smierci, w roku
1769 w Poznaniu. Swa strukturg przypomina wierszowana powies¢, w ko-
lejnych rozdziatach, zwanych argumentami, a poprzedzanych krotkim
wprowadzeniem informujacym o tresci, autorka opowiada dzieje Eufraty,
chrzescijaniskiej ksieznej Elefantyny, i jej coreczki Astelli. Towarzysza temu
watki poboczne, ktérymi nie mamy potrzeby sie zajmowac. Akcja zaczyna
sie w chwili, gdy Eufrata, chroniac sie przed napadem, ucieka z patacu
irodzi Astelle. Tej samej nocy zostaje nie tylko matka, ale i wdowa, w walce
ginie bowiem jej maz, ksiaze Tarkwiniusz. Dziedzictwo Eufraty nalezy do
panstwa krola Kornuta, bedacego ztym tyranem. Jako poganin zada on
od Eufraty poklonu swym bogom, na co ta nie chce si¢ zgodzi¢ nawet roz-
laczona z coreczka i niepewna swego i jej losu. Szczesliwie z pomoca, przy-
chodzi im Moroxyt, stuzacy na dworze Kornuta, ale (jak dowiadujemy sie
dalej), bedacy wysokiego rodu, ktory wywozi matke i dziecko i ukrywa na
wyspie. Po trzech latach Kornut umiera, jego syn Roxol okazuje si¢ wtadca
miltosiernym i sprawiedliwym, wzywa Eufrate do powrotu i gosci w swym
patacu, a nastepnie osadza z powrotem w jej dziedzicznym ksiestwie.

Roxol jest postacia jednoznacznie pozytywna. Jest dobry, tolerancyjny,
waleczny itp. W jego relacji do Eufraty dominuje szacunek dla dzielnej ko-
biety, a w relacji do Astelli... mitos¢. Jest oczarowany piekna dziewczynka,

14 T. Rittel, tekst cytowany, s. 6.
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zakochany w niej i marzy o tym, by zostala jego zona, gdy dorosnie. W utwo-
rze jest o tym mowa wielokrotnie, np. na stronach 45, 54, 59, 79, 84, 89,
115, 130. Mlody krél nie ukrywa swego uczucia przed otoczeniem, takze
przed Eufrata i osobami z nig spokrewnionymi. Pragnie jedynie uzyskac za-
pewnienie, ze Astella poslubi go, gdy dorosnie. Dos¢ paradoksalnie jedyna
osoba, ktora stawia przeszkody, jest dziewczynka. Mianowicie (juz jako na-
stolatce) niezbyt podoba sie¢ jej to, ze zwiazek jest nieréwnorzedny, przeciez
jest ona poddang krolewska; z czasem ulega jednak woli matki i otoczenia.

Na poprzedniej stronie uzyliSmy trzech stow, by okresli¢c omawiany
przypadek: razacy, zdumiewajqcy i zaskakujacy. Dla dzisiejszego czy-
telnika méwienie o milosci erotycznej do dziecka, w dodatku zas pto-
miennej, jest razace. Podobnie razace sa wszelkie zachwyty nad uroda
dziewczynki. Zdumiewajace moze sie wydawac to, ze dla autorki tekstu
najwyrazniej wcale tak nie bylo, uczucie i postepowanie Roxola traktuje
ona jako zupelnie normalne. Naturalnie wiele osob i dzis wie, chocby
z lektury Krzyzakoéw czy historii krolowej Jadwigi, ze w dawnych wie-
kach umowy dotyczace slubu dzieci, czesto catkiem matych, byly na
porzadku dziennym. Chyba jednak mato kto zastanawia sie nad innym,
wlasnie juz czysto ludzkim, aspektem tej sytuacji. Nad checia podoba-
nia sie, ciekawoscig drugiego czlowieka, oddaniem, wdziecznoscia, czu-
loscia, przywiazaniem itd. Widzimy i akcentujemy odmiennosci dziecka
i osoby dorostej, a zapominamy o podobienstwach. Nasi przodkowie czy-
nili odwrotnie, tekst E. Druzbackiej uzmystawia to az nazbyt wyraznie.

Na koniec przytoczmy odpowiedni fragment bez skrétéw i z nieco
szerszym kontekstem, przynajmniej jedna jeszcze sprawa wymaga bo-
wiem wyjasnienia.

Nie zna kmiotek milosci, bez passyi czyni:

Biorac zone; potrzebna jest mi gospodyni.

Ja rok dziesiaty wojne nie pod Troje wiode,

Nie Helena, lecz dziecko, dokucza mi mlode.

O tym moéwiac, i teraz pot czuje na ciele;

Znak wstydu, zem trzechletnia pokochat ASTELLE;

Z Matka do mnie przybyta, kiedym wzial na rece,

Catujac ja, Aniota widzac w tej Panience,

Im czesciej z niewinnemi moje tacze usta,

Tym mocniej lgna, bo w nich sa niezwyczajne gusta:

Rozumiem Hrabio, ze wiesz od EUFRATY od tym,

ZeSmy sa zareczeni juz pierScieniem zlotym.!S

Jak wida¢, prawdziwy fragment tekstu rozni sie od przytoczonej
wersji m.in. tym, ze po slowach ,pokochat Astelle” mamy wyjasnienie,
ze wszystko to dzieje sie w obecnosci matki i krél w dziewczynce widzi
aniota. Dos¢ wyraznie zmienia to spojrzenie na rzecz cala, niemniej stowa

15 E. Druzbacka, Historia chrzeScijariska ksiezny Elefantyny Eufraty, Poznan
1769, s. 102.
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Roxola o wstydzie domagaja sie wyjasnienia. Czego wstydzi sie krol? Otoz
z szerszego kontekstu wynika, ze nie tego, ze przedmiotem jego uczucia
jest dziecko, lecz tego, ze uczucie to jest tak gorace i okazuje je on, ktory
jako wladca powinien nad emocjami panowac. Podobny kontekst znaj-
dujemy w przywoltanych wczesniej Krzyzakach. Gdy wreszcie Zbyszko
i Jagienka oSwiadczaja sobie milos¢, nie mniej szczesliwy jest od nich
Macko; H. Sienkiewicz wklada w jego usta slowa:

A nich ta juz bedzie, co chce, kiedym sie takiej pociechy doczekatl... Bog doswiadczytl,
ale i Bég pocieszyt. Trzeba jechac do Zgorzelic, Jaskowi oznajmic. Hej, zeby stary Zych
zyll... i opat... Ale ja wam za obu strzymam, bo zeby tak prawde rzec, to was tak oboje
miluje, ze wstyd gadac.1®

Na marginesie zauwazy¢ mozna dos¢ ciekawy aspekt laczacy uczucia
przedstawione w dziele Henryka Sienkiewicza i o poltora wieku wczesniej-
szym utworze Elzbiety Druzbackiej. Jest nim mowienie: pierwsza mysla
Macka byto podzielenie sie radoscia z innymi ludzmi. Podobnie tezZ Roxol
0 swym uczuciu mowi w utworze bardzo wiele razy (por. s. ...). O ile to uczu-
cie jest dla nas dzis ,niezwyczajne”, o tyle potrzeba podzielenia sie nim wy-
daje sie naturalna i ludzka. Zauwazy¢ tez trzeba, ze calowanie kogo$s moze
mie¢ bardzo rézne wymiary; Wiestaw Borys wskazuje, ze czasownik praslto-
wianski *célovati ,znaczyl ‘pozdrawiac, witac’, od tego pochodne jest znacze-
nie ‘pozdrawiac, wita¢, wyrazac przyjazn przez dotykanie kogos wargami”.!”

*kk

Podsumujmy. Od lat 60. XX wieku, od czaséw rewolucji seksualnej,
dos¢ powszechne jest przekonanie o tym, ze nasz Swiat jest pod wzgle-
dem obyczajowym znacznie bardziej liberalny od swiata dawnego. Jesli
jednak bacznie przyjrzec¢ sie historii, trzeba zapytac: od ktorego z daw-
nych swiatow? Tego z II potowy XIX wieku, opisywanego w Lalce, Ro-
dzinie Polanieckich i Nad Niemnem? Czy tez moze takze tego z utworow
staropolskich? Na pierwsze pytanie odpowiemy: pelna zgoda, na drugie:
rzecz jest skomplikowana.

Autorzy trzech zaprezentowanych wyzej tekstow z trzech kolejnych
stuleci — XVI, XVII i XVIII - moéwia z duza naturalnoscia, bez zazenowa-
nia i potepienia o zachowaniach, ktére dzi§s uznawane sa za co najmniej
nietypowe. Patrzymy na to samo, lecz nasze oceny sa rézne, przy czym to
wspotczesny odbiorca jest bardziej rygorystyczny niz autor sprzed kilku-
set lat. Dlaczego? Jak sie wydaje, w kazdej z trzech opisywanych sytuacji
odpowiedz jest nieco inna: przedstawmy nasze propozycje w tym zakre-
sie, z tym — wypowiedzianym juz — zastrzezeniem, ze to tylko propozycje
i hipotezy dotyczace spraw trudnych i delikatnych.

16 H. Sienkiewicz, Krzyzacy, Krakéw 2003, s. 503.
17 W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 2010, s. 51.
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Do pierwszej sytuacji nieco pasuje sformutowanie z polskiej piosenki
z lat 80. XX wieku: ,podzielony §wiat... mysli warte krat...”.18 J. Kocha-
nowski przedstawia scene z zycia szlacheckiego jego zdaniem pikantna
(w calosci) i zabawna (w ostatniej swej czesSci). Rzecz miesci sie w szero-
kim spectrum ludzkich zachowan erotycznych, ale nie przekracza granic
obyczajowosci, widoczne jest to takze w decyzjach dokonywanych przez
wydawce. Historyk z konca XX wieku, postugujac sie wprowadzanymi od
kilkudziesieciu lat rozréznieniami, stowami i pojeciami, ,tnie” to continuum
ludzkich zachowan na czesci, wtlacza w swe kategorie — w rezultacie otrzy-
mujemy osad najzupelniej odmienny od widzenia naszych renesansowych
przodkéw. Swiat jest ,podzielony”, a mysli moze nie tyle ,warte krat”, co —
dla wielu zapewne os6b — nagany i wyrazenia poczucia niesmaku.

Druga sytuacja jest zupelnie inna. Czy starosta z sielanki S. Szymo-
nowica znajdowatl przyjemnos¢ seksualng w biciu mtodych zniwiarek?
— w utworze nie ma o tym mowy, natomiast jesli rzecz ujmowac¢ w ogol-
nych kategoriach — jest to catkiem niewykluczone. Zachowania tego typu
wystepowaly z pewnoscia od bardzo dawna, ale wiedza o nich stala sie
powszechna dopiero po publikacji takich ksiazek jak Justyna, czyli nie-
szczescia cnoty. Ma ja historyk, mamy ja tez my, cho¢ w mniejszym
stopniu, poniewaz w naszym $wiecie na szczescie bicie os6b podporzad-
kowanych nie jest w Europie rownie czeste jak w XVII wieku. Natomiast
zakladanie, ze opis w sielance dotyczy wlasnie tego zachowania, jest po
prostu nadinterpretacja z owej wiedzy wynikajaca. Dla porzadku przy-
pomnijmy, ze ostatecznie starosta obu dziewczat nie bije, przeciwnie: po-
zwala im i innym zmeczonym zniwiarzom odpoczac i zje$¢ positek.

Najbardziej skomplikowana jest sytuacja trzecia. Tym razem odbiorca
rozumie dos¢ dobrze, o czym pisze autorka, jednak jego ocena i jej ocena
tych samych zachowan jest zupelnie inna. W naszym swiecie jakiekol-
wiek erotyczne uniesienia dorostego mezczyzny zwiazane z mata dziew-
czynka sa niedopuszczalne. W swiecie, w ktorym zyta E. Druzbacka,
w Swiecie kontraktow slubnych dotyczacych matych dzieci, byto inaczej.
Ba! Moze wrecz wypadato sie tak wlasnie zachowywac! Moze dlatego,
Swiadom podobnych zwyczajow, H. Sienkiewicz wktada w usta Zbyszka,
widzacego rano maltg Danusie — ,skrzata”, ale zarazem panig jego serca,
slowa: ,tyle ci, piekna panno, gladkosci przybylo, aze mi cudnie!”.

Na koniec wréc¢my raz jeszcze do ,niebezpiecznej kompetencji”. Wtedy
gdy do trudnosci jezykowych dochodza réznice kulturowe, jest ona ,jeszcze
bardziej niebezpieczna”, a wtedy gdy rzecz dotyczy swiata ludzkiej erotyki
— zapewne ,najbardziej niebezpieczna”. By¢ moze jest to trudne i nieintu-
icyjne, ale madrze byloby osadzac zjawiska, biorac pod uwage ich osadze-
nie w epoce i przekonania ludzi zyjacych w danych czasach. Nie mozemy
uznawac wesolej kompanii J. Kochanowskiego za gromade uprawiajaca

18 Mowa o piosence zespotu Perfekt, autor tekstu Zbigniew Olewicz [http://
www.bibliotekapiosenki.pl/Niewiele_ci_moge _dac, dostep: 07.2016].
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wstretny, ,czarny” erotyzm, dbajacego o dochody, cho¢ niepozbawionego
meskich potrzeb, starosty S. Szymonowica za sadyste, a dobrego kréla
Roxola z poematu E. Druzbackiej za pedofila. Taka sama niedorzeczno-
Scig byloby to, gdyby szlachcic sprzed 300 lat, przyzwyczajony do tego, ze
w zadnym razie nie wolno ukazywac nagich czlonkéw, uznat dzisiejszych
plazowiczow i plazowiczki za gromade groznych dewiantow.
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HIONNNG

[gas

Presumed deviations and erotic excesses or a “dangerous competence”
in interpretations of Old Polish works

Summary

This paper presents three texts regarding erotic behaviours: from the 16,
17t and 18 centuries. Their interpretation in the works by historians of
literature and manners is subjected to a critical reflection aiming to show that
inattentive or unskilful reading of the language of an old text or perception of old
behaviours from the perspective of the contemporary culture leads to distortions
and misunderstanding. As a result, evaluations of the same phenomena
and behaviours are completely different, which prevents understanding and
acceptance of the specificity of the world of the past.

Trans. Monika Czarnecka





