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Dialektologia nie stanowila gléwnego obszaru zainteresowan na-
ukowych Krystyny Dilugosz-Kurczabowej [Karas 2006, 9; Dubisz 2016,
100], ale stata sie klamra otwierajaca i zamykajaca jej dorobek naukowy.
Swoja przygode naukowsg rozpoczeta K. Dlugosz od pracy magisterskiej
pt. Poréwnanie dwdéch wsi malopolskich w zakresie morfologii i stownic-
twa [1962], jedna z tych wsi byt Zagnansk (pow. Kielce), druga Ksigznice
Wielkie (pow. Kazimierza Wielka), a zakonczyta opracowaniem Stownika
gwary zagnariskiej, ktory — dzieki staraniom rodziny — ma sie wkrotce uka-
zac.! Gwara zagnanska stanowi czesé¢ sktadowa dialektu matopolskiego
(Scislej: srodkowopoinocnomatopolskiego). Zagnansk uwazata K. Dhu-
gosz-Kurczabowa za miejscowos¢ rodzinna, w Chrustach? jej rodzina
zamieszkala po zakonczeniu II wojny Swiatowej, tu tez spotkata po raz
pierwszy Jozefa Kurczaba, w przyszlosci meza. Krystyna Dhugosz urodzita
sie 13 kwietnia 1940 r. w Domaszowicach. W roku 1957 zdala mature
w Liceum Ogoélnoksztalcacym w Kielcach i rozpoczela studia polonistyczne
na Uniwersytecie Warszawskim. W czasie Jej studiow (1957-1962)
w Srodowisku polskich jezykoznawcow zywe bylo zainteresowanie ba-
daniami dialektologicznymi: dyskutowano o metodologii badan, doko-
nywano porownan osiagnie¢ krakowskiej szkoty Kazimierza Nitscha
i warszawskiej, statystycznej, socjologicznej, Witolda Doroszewskiego,
prowadzone byly na szeroka skale badania terenowe. W dyskusiji o po-
chodzeniu polskiego jezyka literackiego badacze czesto odwotywali sie do
osiagniec¢ dialektologii historycznej. Wysoka tez byta ranga dialektologii
jako przedmiotu w dydaktyce uniwersyteckiej. Atmosfera naukowa, oso-
bowos¢ Profesora Witolda Doroszewskiego oraz wiezi emocjonalne z Za-

1 Synowi doktor Krystyny Dlugosz-Kurczabowej, Maciejowi Kurczabowi,
skltadam serdeczne podzieckowania za pomoc w przygotowaniu tego tekstu.

2 Nazwa Zagnarsk jest uzywana przez K. Dtugosz-Kurczabowa w znaczeniu
historycznym, z centrum we wsi Chrusty oraz wsiami Sciegna, Gruszka, Leko-
min, Zachelmie, Wasosza, Jaworza, Siodla, Wystepa, Belno. ,W mojej §wiado-
mosci Zagnansk to nazwa miejscowosci, Chrusty — uscislenie lokalizacji, nazwa
ulicy” [Dlugosz-Kurczabowa 2015, 31].
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gnanskiem zapewne zdecydowaly o wyborze przez studentke Krystyne
Dhugosz seminarium jezykoznawczego.® W tym czasie W. Doroszewski
byt kierownikiem Katedry Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego
i Pracowni Dialektologicznej Polskiej Akademii Nauk. Obie placowki mie-
Scity sie na II pietrze gmachu polonistyki UW przy Krakowskim Przed-
miesciu. W czwartki Profesor prowadzil rano wyktady uniwersyteckie
(na ktérych bywali réwniez pracownicy PAN-u), po potudniu odbywaty
sie zebrania naukowe w Pracowni Dialektologicznej, w ktorych uczestni-
czyli pracownicy uniwersyteccy. Do osob, ktore wywarly wielki wplyw na
myslenie K. Dlugosz-Kurczabowej o dialektologii nalezala Wanda Pomia-
nowska. Razem z nig zorganizowala pierwszy swo6j wyjazd ze studentami
na badania dialektologiczne w Gory Swietokrzyskie (do Radkowic).* Byto
to dla niej niezwykle i wazne doswiadczenie, o ktorym po wielu latach
napisata:

Przekonalam sie, ze dialektologia poznawana z najlepszego podrecznika, gwara odstu-
chiwana z najlepszego nawet nagrania jest martwa. Najpierw potrzebna jest rozmowa
z cztowiekiem, bezposredni kontakt z informatorem, p6zniej dopiero analiza zapiséw,
nagran, uogoélnien [Dlugosz-Kurczabowa 2002, 34].

Prace magisterska obronita w 1962 r. W tym samym roku wspélnie
z Wladystawem Kupiszewskim opublikowata artykut w ,Poradniku Jezy-
kowym” pt. Nazwiska Zon, cérek i synéow w dwdéch wsiach matopolskich
[1962]. Przedmiotem analizy bylo 68 nazwisk z Ksiaznic Wielkich, 70
z Zagnanska. Zasadnicza roznica pomiedzy nazwiskami z jednej i drugiej
miejscowosci polegata na innym zakresie uzycia sufiksow: w Ksiaznicach
w nazwiskach zon dominuje -ka (Novocka : Nowak), natomiast w Zagnan-
sku — -owa (Ceslokovo : Cieslak), w nazwiskach cérek: w pierwszej miej-
scowosci -anka (Cichonka : Cichy) i rzadziej -6wna, w drugiej zas -éwka
(Smoleniufka : Smolery), rzadziej: -anka, -éwna, -ka, -owa. Sufiks -6wka
w tej funkcji jest charakterystyczny dla okolic Gér Swietokrzyskich. Za-
sieg jego wystepowania ograniczaja miejscowosci: Zagnansk, Laczna, Su-
chedniow i I1za. W wypadku sufiksu -owa obserwuje sie konsekwentna
jego repartycje w nazwiskach zon i corek, w nazwiskach zon wystepuje
on w postaci -owo (por. wyzej Cieslokovo), w nazwiskach corek w postaci
-owa (Korusova : Korus). Jest to — zdaniem K. Dhugosz-Kurczabowej —
wynikiem historycznego rozwoju a jasnego (nazwy corek sg historycznie

8 O przyczynach zainteresowania wowczas dialektologia i wyborze semina-
rium K. Dlugosz-Kurczabowa nie wspomina w opublikowanych tekstach, mozna
jedynie o nich posrednio wnosi¢ z tekstow jej autorstwa poswieconych Mieczy-
slawowi Szymczakowi [Dtugosz-Kurczabowa 1991, 25] i Wandzie Pomianowskiej
[Dlugosz-Kurczabowa 2002, 34].

4 W Radkowicach, kieleckiej posiadtosci panstwa Pomianowskich, K. Dtu-
gosz-Kurczabowa goscita tez pézniej, uczestniczac zaréwno w spotkaniach dia-
lektologow, jak i cztonkow Kota Kielczan [Dlugosz-Kurczabowa 2002, 35].
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przymiotnikami w odmianie prostej) i a $cieSnionego (nazwy zon sa zas
formami odmiany ztozonej (zaimkowej) przymiotnika). Za pomoca su-
fiksu -ka w Ksiaznicach Wielkich tworzy sie nazwiska zon, w Zagnansku
natomiast nazwiska corek. Duze r6znice widoczne sa w sposobach nazy-
wania synow. W Ksigznicach przewazajg formy sufiksalne (-ak, -ik/-yk,
-aczyk, -ka, -ek, np. Vypysok : Wypych, Dusik : Dus), w Zagnansku
nazwiska synow sa tozsame z nazwiskami ojcow lub stosuje sie formy
opisowe, skladajace sie z imienia syna i nazwiska ojca w dopelnia-
czu lp. (Cesek Krafca) lub w formie przymiotnika dzierzawczego (Kazik
Duugosuf).

Tekst ten, bedacy debiutem naukowym, dotyczy gwary, ale przedmio-
tem opisu sg formy stowotwércze. I to wlasnie stowotworstwo na dhugo
stanie sie jednym z waznych obszarow badawczych K. Dtugosz-Kurcza-
bowe;j.

Do badan gwaroznawczych K. Diugosz-Kurczabowa powrécilta dopiero
po ponad czterdziestu latach. Ich podstawe stanowil materiat leksykalny,
ktoéry byl przez nia gromadzony w dwoch etapach: 1) w latach 1960-1962
w zwigzku z praca magisterska Poréwnanie gwar dwéch wsi matopol-
skich w zakresie morfologii i stownictwa, 2) w latach 2004-2005 w celach
poréownawczych. Zmiany zachodzace w gwarze zagnanskiej obserwowata
tez podczas licznych pobytow w stronach rodzinnych. Podczas badan
prowadzonych w latach 60. ubieglego stulecia szczegolna uwage zwra-
cala na zjawiska, ktore byly charakterystyczne dla Zagnanska w opozycji
do gwary drugiej badanej wsi — Ksigznic Wielkich. Celem badan porow-
nawczych byto okreslenie zakresu i intensywnosci zmian jezykowych,
ktore sie w gwarze zagnanskiej dokonaly w ciggu ostatniego potwiecza.
Interesowala ja mowa najstarszego pokolenia mieszkancéw obu wsi. Wy-
niki swoich badan przedstawila w trzech artykulach. Dwa z nich — Jezy-
kowe procesy integracyjne (na materiale matopolskiej gwary wsi Chrusty)
[2005] oraz O przemijaniu pewnych stéow (na materiale gwary Zagnan-
ska w wojewddztwie Swietokrzyskim) [2015] — poSwiecone sg zmianom
zachodzacym w stownictwie. W pierwszym dokonata klasyfikacji wyra-
z6w wychodzacych z uzycia, zapomnianych, drugi dotyczyt desakrali-
zacji i laicyzacji slownictwa religijnego. Przedmiotem opisu w trzecim
artykule — Gwara Zagnanska pét wieku pézniej [2006] — sg zmiany we-
wnetrznojezykowe, ktore zaszly zarowno w systemie gramatycznym, jak
i w stowniku. Calos¢ dopetnia Stownik gwary zagnariskiej, w ktorym we
Wprowadzeniu znalazla sie obszerna charakterystyka gwary (lacznie ze
sktadnia).

Za glowna przyczyne zmian jezykowych K. Dilugosz-Kurczabowa
uznata czynniki zewnetrznojezykowe: zmiany spoteczno-kulturowe i eko-
nomiczne, ktére dokonatly sie na wsi w ciggu ostatnich piecdziesieciu lat.
Do negatywnych zaliczyla: wyludnienie wsi, zanik tradycyjnych gospo-
darstw wiejskich, upadek panstwowych zaktadow pracy, do pozytywnych
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— podniesienie poziomu zycia mieszkancow, rozwoj zycia kulturalnego
czy mode ,na Zagnansk” wsrod mieszkancow Kielc.

Przedmiotem opisu sa zmiany fonetyczne, fleksyjne, stowotworcze

i leksykalne.

ZMIANY FONETYCZNE

Do charakterystycznych cech gwarowych, ktore zanikly, naleza:
mazurzenie (sed ‘szedl’, desc ‘deszcz);

denazalizacja samoglosek nosowych w kazdej pozycji (set xuob bez uoke,
n’us na plecach moke ‘szed} chlop przez take, niost na plecach make));
podwajenie -s- — -ss- (bosso, do lassa, m’iesso), -$- — -3$$- (w’issi),
-n- — -nn- (do gm’inny);

obnizenie artykulacji i/y — e w pozycji przed [, ¥ (p’iet ‘pit’, bely byly’,
rob’ieli ‘robili’);

metateza -kt- — -tk- (tko, nitko, tkéry) oraz $r- — r$- (r$oda, rsok
swierk’), przyklady funkcjonuja jako wyrazy cytaty, pojawiaja sie
przy wspominaniu pewnych osob.

Dobrze zachowane sa cechy regionalne:

udzwieczniajaca fonetyka miedzywyrazowa, rowniez w formach czasu
przesztego (byl'izZmy);

twarde spolgloski wargowe w formach czasownikowych 1. os. Ip.
(skrobe ‘skrobie’, skube ‘skubie’, trzepe ‘trzepie’).

ZMIANY FLEKSYJNE

We fleksji rzeczownika zmiany polegaja na:

zaniku rzeczownikow rodzaju meskiego: georgin, jemiot, szos, topdl
czy pietr, rodzaju zenskiego: taboretka, bochenka (zachowane nadal:
beretka, krawatka, morga, mysza, wsza) czy rodzaju nijakiego pulso;
zastapieniu formy brwia przez brew (chociaz pozostaje chorqgwia)
oraz zaniku formy brzytew obocznej do brzytwa;

zaniku w dopelniaczu rzeczownikow miekkotematowych rodzaju zen-
skiego koncowki -e (do kaplice, z miednice);

cofaniu sie w celowniku rzeczownikéw meskich koncowki -owi (dia-
btowi, kotowi, psowi);

zaniku w miejscowniku form w krzyzie i w domie (ironicznie nacecho-
wana forme spotyka sie w wyrazeniu pani w kapelusie);

regresie koncowki -‘a w mianowniku lm. rzeczownikéw twardotema-
towych (adwokacio = adwokacia, policjancio, studencio), zachowaniu
w nielicznych przyktadach koncowki -e (brwie, zapowiedzie, gzymsie);
ograniczeniu zakresu uzycia koncéwki -6w w dopelniaczu Im. (tatéw,
koniéw, polow).
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W odmianie nazw wlasnych i wyrazéw pospolitych o znaczeniu osobo-
wym pozostal nadal w uzyciu wotacz w funkcji mianownika (np. Wiadziu
/ tesciu byl) oraz mianownik w funkcji wolacza: tata!, Wiadek! Dobrze
zachowala sie w narzedniku Im. rzeczownikow miekkotematowych kon-
cowka -ami (niciami, ludziami).

W odmianie przymiotnika istotne jest przeksztalcenie przymiotnikow
miekkotematowych dolni, gérni, tylni, roczni w twardotematowe: dolny,
goérny, tylny i roczny, oraz zanik form z na- w stopniu najwyzszym (na-
lepszy, nowiency).

Zmianie ulegl repertuar zaimkow, zaginely np. kaj, kajsi, czyjsi(k),
zanikla réwniez odmiana pierwotna zaimka on (onego, onemu).

Z uzycia wyszly czasowniki na -owad, np. pisowad, wyrabowad, wy-
machowad, zaginely tez w rozkazniku koncowka 1. os. liczby podwadjnej
(-va) oraz zleksykalizowane formy trybu rozkazujacego: nasci («— na + 2
+ ci), niechoj (= niechaj) czy dzi (« widzi).

ZMIANY SLOWOTWORCZE

Zmiany w tym zakresie oméwione sg na przykladzie nazwisk zon

i corek. W pierwszej grupie zanikly nazwy tworzone za pomocg sufiksu

-ina (dawne Domagalina lub Kukulczyna zostaly zastapione przez Doma-

gatowa czy Kukutkowa®) oraz formy tworzone od imienia meza: Antkowo,

Wiechowo, niekiedy poprzedzone imieniem matzonki (Maryska Wackowo).
Nazwiska corek w okresie wczesniejszym tworzone byly za pomoca roz-

nych sufiksow: -anka, -ka, -6wka, -6wna, -owa. Dla okresu wczesniejszego

charakterystyczna byla réoznorodnos¢ formantéw peliacych te sama funk-
cje, i tak np. corke Pedryca nazywano: Pedrycka, Pedrycéwka, Pedrycéwna,

Irka Pedrycowa lub Irka Pedryc, dzi§ dominuje forma ostatnia. Ewolucja

nazwisk corek jest pokazana w trzech przekrojach czasowych: I. rok 1789

i 1799 (na podstawie parafialnych ksiag slubéw), II. lata 1961-1962 i III.

poczatek wieku XXI. W latach 1789 i 1799 nazwiska corek:
nie byly utozsamiane z nazwiskami ojcow;

— od nazwisk konczacych sie na -cki, -ski, -a byly tworzone za pomoca
sufiksu -anka, w latach 60. XX wieku i obecnie sa zgodne z nazwi-
skami matek (nazwiska na -ckii -ski) i ojcow (nazwiska na -a);

— od nazwisk zakonczonych na spotgloske byly tworzone za pomoca su-
fiksu -ka, w latach 60. sposéb ten byl ograniczony do niektoérych na-
zwisk (Borurika : Borun, Cfortoska : Czwartos) [Kupiszewski, Dlugosz
1962, 65], dzis tego typu nazwisk sie nie tworzy. Podobne tendencje
obserwuje sie w stosunku do sufiksow -6wka i -6wna. W latach 60.
grupa nazw utworzonych za pomoca sufiksu -éwka byla najliczniej-

5 Formy jako oboczne notowane byty juz w latach 60. [Kupiszewski, Diugosz
1962, 64].
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sza (Borunufka : Borun, Krafcufka : Krawiec, Lorkufka : Lorek) [Ku-

piszewski, Dhugosz 1962, 635]. Dzisiaj nazwiska tego typu trafiajq sie

sporadyczne i odnosza sie do os6b nazwanych tak przed po6t wiekiem.

Inna wlasciwoscig stowotworcza badanej gwary jest wspotwystepowa-
nie formacji obocznych o tym samym znaczeniu utworzonych za pomoca
roznych sufiksow, np. -arz (pszczelarz) i -nik (pszczelnik) czy -6wka (du-
chéowka) i -nik (dusnik).

ZMIANY LEKSYKALNE

K. Dhugosz-Kurczabowa wyrazy zapomniane rozpatruje w odniesieniu
do rzeczywistosci pozajezykowej (w relacji do ich desygnatow, ktore wyszly
z uzycia lub ktore istnieja, ale zanikly ich nazwy) badz rzeczywistosci jezy-
kowej (ze wzgledu na ich relacje do systemu jezyka zmiany te polegaja na:
zanikaniu archaizméw, ekspresywizmoéw lub jednego ze znaczen wyrazu,
zastepowaniu wyrazow gwarowych nazwami ogolnopolskimi, modyfiko-
waniu formy wyrazowej, zmianie tresci wyrazowej lub ograniczeniu wy-
stepowania wyrazu do frazeologizmu). Wymienione kryteria zadecydowaty
o podziale zapomnianego stownictwa na nastepujace grupy:

I. Nazwy nieuzywane, nieznane (brak desygnatu), wsréd nich sa:
a) nazwy sprzetow, naczyn, urzadzen i ich czesci, np. chelszczki ‘we-
dzidlo’, es ‘przyrzad w ksztalcie litery S do siekania kartofli’, b) nazwy
ubran, np. c(z)utki ‘onuce’, szalndwka ‘rodzaj grubszej chustki’, c) nazwy
roslin, grzybow, np. babie uszy ‘gatunek grzybow’, biel ‘gatunek grzybow
z gatunku bedlkowatych’, d) nazwy miejsc, np. blech ‘miejsce, gdzie si¢
bieli ptotno’, brég ‘stég siana lub zboza’, €) nazwy czynnosci, zwyczajow,
np. blechowaé ‘wybiela¢ plotno’, razowaé ‘radli¢ pole’, wypidrka ‘darcie
pierza’, f) nazwy produktow, wytworéw czynnosci, np. bocheneczka ‘matly
chlebek zrobiony z resztek ciasta’, machorka ‘tyton’; g) nazwy zup, po-
traw, np. garmotka ‘zageszczona maka zupa mleczna’, psiocha ‘potrawa
z maki’, h) nazwy osob: rajzowiec ‘cztowiek wedrujacy w poszukiwaniu
pracy’, swat ‘posrednik przy znalezieniu panny’, i) varia, np. granicha
‘masc¢ krowy’, przygarstko, przygarscie ‘miara: dwie garscie’.

II. Nazwy nieuzywane, biernie znane mieszkancom, odnoszace sie¢ do
realiow historycznych: a) zwiazane z desygnatami typowymi dla okre-
Slonej epoki historycznej, np. baor ‘niemiecki gospodarz, u ktérego pra-
cowali Polacy wywiezieni w czasie okupacji na przymusowe roboty’,
kolchoznik ’glosnik radiowy w PRL’, b) nazwy dawnych realiow wiejskich,
np. galy ‘kluski z tartych ziemniakow’, obrzynki ¢ buty z obcietymi cho-
lewami’, sagan ‘duzy zelazny garnek’.

III. Nazwy istniejacych desygnatow wyparte przez inne wyrazy lub
wyrazenia: a) nazwy konkretnych przedmiotéw, roslin, potraw, chorob,
0sob, np. chrzedcicha przez skrzyp, zaparzt przez dzbuk, zbuk, zepsute
jajo, b) nazwy czynnosci, np. censerowac przez krytykowaé, ganié, obga-
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dywad, cenzurowad czy zmarszczacé sie przez zmierzchad sie, $ciemniaé
sie, ¢) nazwy cech, nosicieli cech, np. czerwony® przez rudy, rudzielec,
drujki przez mdty, d) wyrazenia przyimkowe, np. (wlozyé buty) na przy-
bos przez na gote nogi, bez skarpetek, (i$¢) na sage przez na skos, na
przelaj.

IV. Nazwy zachowane we frazeologizmach, np.: baly w zwrocie: wy-
trzeszczaé baty, chlapnaqé w: chlapnaqc sobie kielicha.

V. Nazwy zachowane w zmodyfikowanej postaci (modyfikacje maja
charakter morfologiczny, rzadziej fonetyczny), np.: taskomy (: takomy), cu-
brzyé sie (: czubié sie Dic sie, targac sie za czupryne’) czy dupel (: dziupla).

VI. Nazwy nieuzywane, zabarwione emocjonalnie (szczeg6lnie dotyczy
to nazw nacechowanych negatywnie, przyczyna ich zaniku jest powolna
neutralizacja ich ekspresji), np.: ciekus — z przygana ‘kobieta ztego pro-
wadzenia’, dziamad — pejoratywnie §esc¢ gtosno’, spicnieé — ze wspodiczu-
ciem ‘ zmarnie¢, zle wygladac’.

VII. Nazwy nieuzywane, niezastgpione innymi leksemami, mimo iz
desygnat istnieje, co zwigzane jest z innym dawniej niz obecnie postrze-
ganiem rzeczywistosci, np. pora dnia nazwana odwieczerz (pomiedzy
godzing 16 a 17) nadal istnieje, ale w jezyku nie ma swojej specjalnej
nazwy, podobnie podoknie ‘czes¢ Sciany ponizej okna’.

VIII. Nazwy, ktore ulegly réznego typu zmianom semantycznym,
w ich wyniku staly sie nazwami nowych desygnatow, np. bolaczka ‘maty
wrzod, czyrak’ — ‘niewielki klopot, zmartwienie’, kapusniak ‘bigos’ —
‘zupa z kapusty’, kartoflanka ‘woda z ugotowanych ziemniakow’ — ‘zupa
kartoflana’.

IX. Wyrazy (archaizmy [Dlugosz-Kurczabowa 2005, 27]), ktore wyszly
caltkowicie z uzycia, juz w latach 60. byly znane tylko najstarszemu poko-
leniu. Ich miejsce zajely leksemy wystepujace w jezyku ogbélnym: gdzies
za kajsik, przeciez za adyé, tego roku za lato$ czy widzi go za dzigo.

Najbardziej wyrazista w badanym okresie tendencja w ewolucji sys-
temu leksykalnego tej gwary jest zastepowanie wyrazow gwarowych na-
zwami ogolnopolskimi.

Wydawany obecnie Stownik gwary zagnariskiej, ze Wstepem jej brata
Kazimierza Dlugosza, zawraca czas — jak pisat we Wstepie do ksiazki Wy-
razy, ktére intrygowaly i ktére intryguja [2015] Mirostaw Banko. Dla Kry-
styny Dlugosz-Kurczabowej stanowil uwienczenie prowadzonych przez
nig — w latach 60. ubiegltego wieku i na poczatku XXI stulecia — badan,
jest tez wyrazem holdu ztozonym rodzinnej miejscowosci. Polska leksy-
kografia dialektologiczna wzbogacita sie o kolejne dzielo, ktére stanowi
rowniez kompendium wiedzy o regionie i jego najnowszej historii. Inno-
wacja w stosunku do istniejacych stownikow gwarowych — a wynikajaca

6 Stowo opatrzone przypisem: ,W znaczeniu przenosnym ‘komunista’ dobrze
zachowane”.
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z zainteresowan K. Dlugosz-Kurczabowej etymologia — bylo zamieszcze-
nie w nim objasnien dotyczacych pochodzenia nazw.”

Stownik jest ulozony alfabetycznie, zawiera ok. 5000 hasetl (sa nimi
nazwy pospolite i wlasne). Weszlo do niego stownictwo dyferencyjne,
odmienne od stownictwa polszczyzny ogélnej. W slowniku znalazly sie
wyrazy, ktore nie zostaly odnotowane w Stowniku jezyka polskiego pod
red. Witolda Doroszewskiego (skrot: SJPDor) (np. warkocznik ‘widtak’;
zeniacz ‘ten, kto chce sie zeni¢’) lub sa w nim odnotowane w odmien-
nej formie (np. asfald ‘asfalt’; przygarstko ‘przygarscie’) badz w innym
znaczeniu: roznice dotycza tresci i zakresu znaczeniowego (np. pep, pep
‘maslak, grzyb’, w SJPDor — ‘pepek, blizna po odpadnieciu pepowiny’;
ciukaé ‘dogadywac, rani¢ stowami’, w SJPDor — ‘uderza¢ czyms ostrym,
bi¢ niezbyt silnie’) oraz zabarwienia emocjonalnego (por. ciuchcia — neu-
tralne ‘miejscowa kolejka waskotorowa’, w SJPDor — zart{tobliwy] war-
szlawski]; sikaé¢ — neutralne, w SJPDor wulg[arny| ‘oddawac¢ mocz’). Ze
wzgledu na taka metode doboru hasel na koncu artykutu hastowego
podana jest informacja o wystepowaniu lub niewystepowaniu wyrazu
w SJPDor. Drugiej czesci stownika o strukturze tematyczno-dynamicznej
K. Dtugosz-Kurczabowa nie zdazyla opracowac.

*kk

Dialektologia stanowila poboczny obszar zainteresowan naukowych
K. Dlugosz-Kurczabowej, jednak byt to dla niej — ze wzgledoéw osobistych
— obszar niezmiernie wazny. Sposrod artykutéw poswieconych w catosci
problematyce dialektologicznej® jedynie dwa, majace charakter sprawoz-
dawczy i referujacy [Dlugosz, Kupiszewski, Wéjtowicz 1973; Dhugosz-
-Kurczabowa 1991], nie dotycza gwary zagnanskiej. Dzieki porownaniu
stanu gwary w dwu (w wypadku nazwisk nawet w trzech) przekrojach
czasowych (lata 60. i poczatek wieku XXI) K. Dlugosz-Kurczabowa mogta
wskaza¢ w niej tendencje progresywne i regresywne. Za podstawowa
uznala tendencje do integracji gwary z potoczna odmiana polszczyzny
ogoblnej. Wiele swoistych cech gwarowych catkowicie zaginelo, nieliczne
przetrwaty w pojedynczych slowach. Autorka nie stawia tego pytania, ale
prowokuje, by je postawic: czy jezyk, ktéorym postuguja sie mieszkancy
Zagnanska, to jeszcze gwara?

7 O potrzebie podawania informacji etymologicznych w stownikach gwaro-
wych por. J. Waniakowa [2013].

8 Material gwarowy (z pracy W. Cyrana [1977]) zostatl uwzgledniony w arty-
kule pt. Formant -us w jezyku polskim [Dtugosz-Kurczabowa 1981].
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Krystyna Dtugosz-Kurczabowa’s studies of the Zagnarisk dialect
Summary

Dialectology was a secondary area of K. Dlugosz-Kurczabowa’s scientific
interests and yet it was an extremely important field to her for personal reasons.
She began her academic adventure with her Master’s thesis titled Poréwnanie
dwoéch wsi matopolskich w zakresie morfologii i stownictwa (A comparison
of two Lesser Polish villages in terms of morphology and lexis) [1962]. One
of them was her home village — Zagnansk (Kielce Powiat), while the other —
Ksiaznice Wielkie (Kazimierza Wielka Powiat). She had not returned to the long-
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abandoned dialectological research until the beginning of the 21st century.
Its aim was to demonstrate the changes which had occurred in the Zagnansk
dialect over the past half century. The trend for integrating the dialect with the
colloquial variant of standard Polish was found the most fundamental one by
her. This is the subject matter to which she dedicated three papers (Jezykowe
procesy integracyjne (na materiale matopolskiej gwary wsi Chrusty) (Linguistic
integration processes (on the material of the Lesser Polish dialect of the village of
Chrusty)) [2005], O przemijaniu pewnych stéow (na materiale gwary Zagnariska
w wojewddztwie Swietokrzyskim) (On disappearance of certain words (on the
material of the dialect of Zagarsk in Swietokrzyskie Voivodship)) [2015], Gwara
Zagnariska pét wieku pozniej (The Zagarisk dialect half century later) [2006].
She also prepared Slownik gwary zagnanskiej (The dictionary of the Zagarisk
dialect). Its innovation in comparison to the existing dialect dictionaries consists
in containing etymological explanations.

Trans. Monika Czarnecka



