HENRYK JAROSZEWICZ, DERYWACJA FRAZEOLOGICZNA W JEZYKU
POLSKIM I SERBSKIM, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wro-
ctaw 2016, ss. 290

Frazeologia stanowi jedno z najczesciej podejmowanych zagadnien na niwie
badan lingwistycznych. Réznorodne analizy tej ptaszczyzny jezykowej znalazty
swoj wyraz w wielu opracowaniach naukowych, przede wszystkim tych rozpa-
trujacych dana tematyke na gruncie rodzimym, ale rowniez tych o charakterze
komparatywnym.

Szczegolnie cenne i godne uwagi wydaja sie prace, ktorych autorzy podjeli
sie poréwnania materiatu pochodzacego z dwu lub wiecej jezykow, wskazujac na
analogie i/lub dyferencje napotykane podczas wieloaspektowej eksploracji ob-
ranej bazy materiatowej. Frazeologizmy analizowano zaréwno pod wzgledem se-
mantyki ich komponentow, obierajac za przedmiot rozwazan elementy w postaci
np. apelatywnej leksyki faunistycznej i florystycznej, takze stownictwa naleza-
cego do sfery proprialnej reprezentowanego przez roézne kategorie onimiczne, jak
i od strony formalnej, ich budowy oraz proceséw, w ktorych moga uczestniczyc.

Monografia Henryka Jaroszewicza Derywacja frazeologiczna w jezyku pol-
skim i serbskim porusza tematyke wazna, wpisujaca sie w obszar zainteresowa-
nia wspolczesnej lingwistyki. Recenzowane opracowanie ukazato sie w roku 2016
nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctawskiego. Ksigzke tworza trzy dos¢
obszerne rozdzialy (Frazeologia i derywacja — pojecia wstepne, Aparat pojeciowy
derywacji frazeologicznej, Rodzaje derywacji frazeologicznej) opatrzone wstepem
i zakonczeniem, jak rowniez uzupelnione bibliografia i podsumowaniem.

Przedmiotem swych rozwazan autor uczynil transformacje o charakterze
derywacyjnym, w ktorych biora udzial frazeologizmy reprezentujace dwa sto-
wianskie leksykony: zachodniostowianski — polski oraz potudniowoslowianski
— serbski. Zakres tytutowego pojecia, czyli derywacji frazeologicznej, w ujeciu
H. Jaroszewicza wyznacza kompleks trzech zjawisk: derywacja miedzyfrazeolo-
giczna, zajmujaca centralne miejsce w powzietych analizach, derywacja odfra-
zeologiczna i derywacja odleksemowa.

Wyznaczenie tak obszernych ram znaczeniowych terminu derywacja fraze-
ologiczna wynika, jak wspomina badacz, przede wszystkim z trzech pobudek:
odmiennego postrzegania funkcji atrybutu, ktory wspottworzy termin derywa-
¢ja frazeologiczna, przyjecia szerokiej interpretacji samego pojecia <derywacja>
oraz traktowania frazeologizméw jako jednostek funkcjonalnie tozsamych z lek-
semami syntetycznymi [s. 11].
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Materiat badawczy, stanowiacy podstawe pracy, H. Jaroszewicz wyekscer-
powat ze zrodet o charakterze leksykograficznym (slowniki frazeologiczne, stow-
niki ogélne, stowniki dwujezyczne),! przy ktorych doborze kierowat sie kryterium
chronologicznym i formalnym, jak réwniez z monografii, studiow dotyczacych
slowotworstwa, leksykologii czy tez frazeologii.

Rozdzial pierwszy zatytulowany Frazeologia i derywacja — pojecia wstepne to
teoretyczna cze§¢ opracowania. Autor zaznajamia w nim czytelnika ze stanem
badan nad frazeologia i frazeologizmami, z funkcjonowaniem pojecia derywa-
cji, jak rowniez derywacji frazeologicznej w polskiej oraz serbskiej i chorwac-
kiej lingwistyce, prezentujac dotychczasowe ujecia lingwistéw, m.in.: Stanistawa
Skorupki, Andrzeja Marii Lewickiego, Wojciecha Chlebdy, Alicji Nowakowskiej,
Berislava M. Nikolicia, Josifa MateSicia, Anticy Menac, Dragany MrSevi¢-Rado-
vi¢, Antoniego Furdala, Danuty Buttler, Anny Pajdzinskiej, Wiadystawa Lubasia.
Po wyczerpujacym przegladzie stanowisk naukowych, stuzacym naswietleniu
roznic w interpretacji materii badawczej, H. Jaroszewicz konstruuje nastepujaca
definicje gtownego dla monografii pojecia:

synchroniczna relacja pochodnosci, ktéra posiada formalny wyktadnik i zachodzi po-
miedzy dwiema jednostkami nalezacymi do systemu stownikowego jezyka (leksykonu)
— przy czym przynajmniej jedna z tych jednostek jest frazeologizmem [s. 78].

Model derywacji frazeologicznej determinowany jest zatem przez typ jedno-
stek jezykowych uczestniczacych w transformacji. Obierajac takie kryterium kla-
syfikacyjne, badacz wyroznia trzy modele realizacji derywacji frazeologicznej:
model [F — F] odpowiadajacy derywacji miedzyfrazeologicznej, model [F — L]
w odniesieniu do derywacji odfrazeologicznej oraz model [L — F] dla derywacji
odleksemowej. Dodatkowo, w celu precyzyjnego nakreslenia ram definicyjnych
terminu derywacja frazeologiczna, konfrontuje go z innymi transformacjami se-
mantyczno-skladniowymi, w ktoérych uczestnicza frazeologizmy, jednakze nie-
mieszczacymi sie w przyjetej przez autora formule: frazeologizacja strukturalna,
semantyczna, uzualng, neosemantyzacja frazeologiczna, polisemantyzacja od-
frazeologiczna czy tez desemantyzacja frazeologiczna.

W rozdziale drugim monografii, poSwieconym aparatowi pojeciowemu, ba-
dacz podejmuje probe transpozycji czesci terminologii z zakresu stowotworstwa
(podstawa, derywat, temat i formant) na plaszczyzne derywacji frazeologiczne;.
Opierajac sie na znanej z literatury klasyfikacji frazeologizméw (z wyréznieniem
takich kategorii jak zwrot, wyrazenie rzeczownikowe, wyrazenie okreslajace),
a takze na klasycznym podziale czesci mowy, H. Jaroszewicz wskazuje dziewiet-
nascie modeli szeregéw derywacyjnych. Kolejny element opisu stanowi repertuar
formantow frazeologicznych, za pomoca ktérych fundowane sa nowe formy jezy-
kowe. Tu wprowadza podziat dychotomiczny na formanty proste: afiksalne, pa-
radygmatyczne, partytywno-tematowe, aloformanty leksemowe (komutatywne,

1 Autor positkowat sie m.in. nastepujacymi pracami: Frazeoloski rjecnik hrvatskoga
ili srpskoga jezika [MateSi¢ 1982], FrazeoloSki recnik srpskoga jezika [Otasevi¢c 2012],
Stownik frazeologiczny [Kubiak-Sokot, Sobol 2007], Recnik srpskoga jezika [Nikoli¢ 2007],
Stownik wspélczesnego jezyka polskiego [Dunaj 1996], Poljsko-srpski reénik [Zivanovié¢
1999], Stownik serbsko-chorwacko-polski [Frané¢i¢ 1987] etc.
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addytywne, subtraktywne) i formanty zlozone: dwuafiksalne, afiksalno-para-
dygmatyczne, afiksalno-leksemowe, paradygmatyczno-leksemowe. Poswiecajac
uwage funkcjom semantycznym wyktadnikow formalnych w derywacji frazeolo-
gicznej, badacz wspomina, iz jedynie formanty proste maja wszystkie funkcje,
tzn. modyfikacyjna, mutacyjna, transpozycyjna i tautologiczna, natomiast for-
manty ztozone, zaro6wno w polszczyznie, jak i w serbszczyznie, nie sa nosnikami
funkcji transpozycyjnej. W tej czesci pracy w obszarze zainteresowania autora
znajduja sie takze wariancja i synonimia frazeologiczna.

Sedno monografii stanowi rozdziat trzeci i zaprezentowana w nim analiza
zebranego materialu. W pierwszej kolejnosci uwaga zostaje poswiecona central-
nemu zjawisku, cechujacemu sie duza produktywnoscia, czyli derywacji mie-
dzyfrazeologicznej. W tym typie derywacji H. Jaroszewicz wyréznia dwa glowne
sposoby fundacji nowych struktur jezykowych, determinowane charakterem
modyfikacji zachodzacych w podstawach derywacyjnych: leksykalng derywacje
miedzyfrazeologiczna oraz morfologiczna derywacje miedzyfrazeologiczna. Ana-
lizy materiatu dokonuje w odniesieniu do o§miu modeli derywacyjnych: 1. [zwrot
frazeologiczny — zwrot frazeologiczny], 2. [zwrot frazeologiczny — wyrazenie rze-
czownikowe]|, 3. [zwrot frazeologiczny — wyrazenie okreslajace], 4. [wyrazenie
rzeczownikowe — wyrazenie rzeczownikowe], 5. [wyrazenie rzeczownikowe —
wyrazenie okreslajace|, 6. [wyrazenie rzeczownikowe — zwrot frazeologiczny],
7. [wyrazenie okreslajace — wyrazenie okreslajace] oraz 8. [wyrazenie okresla-
jace — wyrazenie rzeczownikowe|. Opisujac techniki derywacyjne, w obrebie
kazdego modelu wskazuje charakterystyczne typy i podtypy formantow,? lekse-
mowych i nieleksemowych, oraz semantyczny status frazeologicznych form po-
chodnych. Derywacja leksykalna zwrotéw frazeologicznych poprzez komutacje,
glownie z wykorzystaniem formantu synonimicznego i hiponimicznego, oraz two-
rzenie odfrazeologicznych gerundialnych wyrazen rzeczownikowych to najbar-
dziej produktywne metody fundowania frazeologizméw w tej odmianie derywacji
frazeologicznej. Do dyferencji badacz zalicza np. brak odzwrotnych wyrazen
okreslajacych z participium czynnym w jezyku serbskim.

Po szczegélowym omoéwieniu zjawiska derywacji miedzyfrazeologicznej H. Ja-
roszewicz zajmuje sie drugim sktadnikiem kompleksu, a mianowicie derywacja
odfrazeologiczna. Rozwazania rozpoczyna od kroétkiego opisu polskich i serbskich
badan nad wspomnianym zagadnieniem, nastepnie przechodzi do prezentacji
materiatu. Leksemy odfrazeologiczne, stanowigce przedmiot analizy w tej czesci
pracy, klasyfikuje do dwoch grup: zlozenia motywowane zwrotami i wyrazeniami
frazeologicznymi oraz uniwerbizacje motywowane zwigzkami frazeologicznymi.
W pierwszej grupie wprowadza podziat trychotomiczny na: rzeczowniki ztozone,
przymiotniki zlozone oraz czasowniki zlozone, wyrozniajac w danych podgru-
pach stosowane typy formantéw. Z wyzej wymienionych form duza produktyw-
noscia cechuja sie, szczego6lnie w jezyku serbskim, odfrazeologiczne przymiotniki

2 W leksykalnej derywacji miedzyfrazeologicznej przez komutacje badacz wyréznia
m.in. formanty: synonimiczne, hiponimiczne, metonimiczne, synekdochowe, metafo-
ryczne, antonimiczne etc. Wsrod formantow afiksalnych w modelu 1. wskazuje m.in.
formanty inchoatywne, perfektywne, deminutywne i augmentatywne, a w modelu 2. for-
manty tworzace np.: gerundium frazeologiczne, nomen actionis frazeologiczne etc.
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zlozone. W drugiej grupie H. Jaroszewicz opisuje uniwerbizmy rzeczownikowe
oraz czasownikowe, przy czym podkresla, iZ w zebranym materiale przewazaja
nominalne formy pochodne nad formami werbalnymi. W tym mechanizmie de-
rywacyjnym wykorzystywany jest ztozony formant leksykalno-morfologiczny.

Ostatnim elementem opisu triady derywacji frazeologicznej jest multiwerbi-
zacja, czyli derywacja odleksemowa. Po uwagach teoretycznych dotyczacych tego
zjawiska (badacz wyréznia multiwerbizmy wlasciwe i pozorne), statusu multi-
werbizmow i frazeologizmow H. Jaroszewicz przechodzi do oméwienia korpusu
multiwerbizméw oraz werbalizatorow. Poljsko-srpski reénik [Zivanovi¢c 1999] sta-
nowil podstawowe zrodlo, z ktérego autor wyekscerpowal 1966 polskich multi-
werbizmow (w tym 657 multiwerbizméw pozornych) oraz 1764 mutliwerbizmy
serbskie (w tym 590 pozornych). Na polski korpus sktadaja sie jedynie formy
tworzone przez 1 z 340 wybranych werbalizatoréw, w wypadku korpusu serb-
skiego mamy do czynienia z thumaczeniami polskich multiwerbizmow. Prze-
prowadzona analiza wykazala, ze podstawe procesu multiwerbizacji w jezyku
polskim najczesciej stanowia m.in. czasowniki: walczyé, boleé, zyé, pracowad,
rozmawiaé, z kolei w jezyku serbskim: boleti, raditi, misliti, odusSeviti, planirati
etc. Istotne wydaja sie réwniez wlasciwosci stylistyczne, semantyczne i skta-
dniowe multiwerbizmoéw, ktérym badacz poswieca uwage. Koncowe rozwazania
dotycza rodzajow derywatéw multiwerbalnych. Formacje multiwerbalne konsty-
tuowane sa przy wykorzystaniu formantéw mutacyjnych (m.in. inchoatywnych,
duratywnych, terminatywnych), nastepnie modyfikacyjnych (oficjalizujacych,
intensyfikujacych) oraz formantoéw tautologicznych. Ten model derywacji, dla
ktorego charakterystyczna jest obecnosé zlozonego formantu morfologiczno-lek-
semowego, nalezy do wysoce frekwentowanych.

W syntetycznym zakonczeniu zamieszczono najwazniejsze wnioski. Badacz
zwraca uwage, iz opisane w monografii typy mechanizméw derywacyjnych w obu
analizowanych jezykach sa analogiczne, a stopien ich produktywnosci bardzo
czesto jest podobny.

Derywacja frazeologiczna w jezyku polskim i serbskim autorstwa H. Jarosze-
wicza to pozycja interesujaca, uzupetniajaca luke w badaniach slawistycznych
nad zjawiskiem derywacji frazeologicznej. Chociaz mozna by wzbogacic¢ lekture
o wieksza liczbe egzemplifikacji, to nie ulega watpliwosci, iz przeprowadzona
przez badacza analiza jest szczegolowa i rzetelna. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze
opracowanie to bedzie stanowilo przyczynek do powstawania kolejnych prac
z tego zakresu w ujeciu komparatywnym.
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