JULIANE BESTERS-DILGER, ANNA DABROWSKA, GRZEGORZ KRA-
JEWSKI, ANNA ZUREK (RED.), UTRATA I ODZYSKIWANIE JEZYKA
POLSKIEGO. JEZYKOZNAWCZE I GLOTTODYDAKTYCZNE ASPEKTY NIE-
PEELNEJ POLSKO-NIEMIECKIEJ DWUJEZYCZNOSCI, Oficyna Wydawni-
cza LEKSEM, Pruszkow k. Lasku 2016, ss. 256

Na podstawie istniejacej literatury naukowej przedstawiajacej bilingwizm
polsko-obcy na swiecie [W.T. Miodunka, Dwujezycznos$é polsko-obca w Polsce
i poza jej granicami. Rozwodj i perspektywy badan, ,LingVaria” 2014, IX, nr 1,
s. 199-226] mozna wyciagnac wniosek, ze w niektorych krajach jezyk polski jest
zachowywany dluzej i lepiej niz w innych. Mozemy takze znalez¢ proby pokazania
czynnikéw majacych wplyw na dluzsze zachowanie polszczyzny np. w Brazylii
[W.T. Miodunka, Bilingwizm polsko-portugalski w Brazylii. W strone lingwistyki
humanistycznej, Krakéw 2003, s. 92-102], ale trzeba zauwazy¢, ze zjawisko to nie
byto nigdy badane naukowo. Pytania na temat zachowywania jezyka polskiego,
odnoszace sie do catych dwujezycznych zbiorowosci polonijnych w danym kraju,
mozna stawia¢ takze w odniesieniu do pojedynczych przedstawicieli skupisk po-
lonijnych oraz do poszczegolnych grup, mozna i trzeba prowadzi¢ na ten temat
badania, ktorych dotychczas w literaturze polskiej wyraznie brakowato. Z tego
wzgledu trzeba zwroci¢ szczegdlng uwage na pionierska monografie zbiorowa,
ktorej autorzy nie tylko podejmuja takie pytania, ale takze przedstawiaja rezul-
taty swoich badan naukowych. Monografig ta jest ksiazka Utrata i odzyskiwanie
Jezyka polskiego. Jezykoznawcze i glottodydaktyczne aspekty niepetnej polsko-
-niemieckiej dwujezycznosci pod red. Juliane Besters-Dilger, Anny Dabrowskiej,
Grzegorza Krajewskiego i Anny Zurek [2016]. Od razu trzeba dodac, ze auto-
rzy zamieszczonych w niej artykulow zawarli w nich podsumowania prac ba-
dawczych prowadzonych w ramach projektu ,Lingwistyczne i glottodydaktyczne
problemy niepelnej polsko-niemieckiej dwujezycznosci”, realizowanego wspol-
nie przez Uniwersytet Alberta i Ludwika w niemieckim Fryburgu oraz Uniwer-
sytet Wroctawski w latach 2012-2015. Warto podkresli¢, ze omawiana ksiazka
przynosi rezultaty badan naukowych przeprowadzonych w Niemczech, glownie
w Badenii-Wirtembergii, w grupie gléwnej liczacej 51 uczniéow i studentéow oraz
w dwu grupach kontrolnych, liczacych po dziesie¢ osob kazda: pierwsza z nich
tworzyli Polacy, ktorzy wyemigrowali do Niemiec w wieku dorostym i mieszkaja
tam co najmniej 10 lat (tzw. grupa poznobilingwalna), druga zas — Polacy miesz-
kajacy w Polsce, niemajacy kontaktow z jezykiem niemieckim. Fakt ten wart jest
podkreslenia, poniewaz zbiorowos¢ polska w Niemczech nie doczekata sie dotad
wiekszego opracowania bilingwizmu polsko-niemieckiego mimo bliskosci tego
kraju i czestosci kontaktow mieszkancow obu krajow.
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Recenzowana praca sktada sie z przedmowy i trzech czesci, z ktérych pierw-
sza zostala poswiecona prezentacji badan jezyka Polonii niemieckiej na tle
badan zwiazanych z uzytkownikami jezykow odziedziczonych [s. 11-62]. W cze-
Sci drugiej znalazly sie cztery artykuly zawierajace charakterystyke wybranych
zagadnien jezyka polskiego, uzywanego przez mtodziez polonijna jako jezyk
odziedziczony [s. 63-156]. W ostatniej z nich zamieszczono trzy artykuly pre-
zentujace materialy dydaktyczne do nauczania i uczenia sie jezyka polskiego
jako odziedziczonego [s. 157-200]. Juz ten og6lny przeglad tematyki poszcze-
g6lnych czesci pozwala stwierdzic¢, ze w omawianej pracy spotkaly sie rézne
perspektywy badawcze polszczyzny polonijnej: najpierw badania zachowania
i przemian jezyka Polonii w réznych krajach Swiata, potem badania bilingwi-
zmu polsko-obcego (tu: polsko-niemieckiego) oraz badania polszczyzny jako je-
zyka odziedziczonego, uzywanego przez mtodziez polonijna w réznych krajach
Swiata, wreszcie badania majace na celu nauczanie jezyka polskiego jako odzie-
dziczonego, a co za tym idzie — przygotowanie odpowiednich materiatow dydak-
tycznych. Mozna powiedzie¢ inaczej, ze pierwsze dwie czesci zawieraja prace
o charakterze lingwistycznym, dotyczace kontaktow jezykowych i dwujezycz-
nosci polsko-niemieckiej, takze analizy jakosciowej polszczyzny odziedziczonej,
podczas gdy trzecia czes¢ ma charakter glottodydaktyczny i zawiera koncepcje
oraz omowienia ¢wiczen interaktywnych do nauki jezyka polskiego jako odzie-
dziczonego. Zauwazmy, ze na ten zlozony charakter omawianego tomu dobrze
zwraca uwage podtytut ksiazki.

Podstawowe informacje dla badan lingwistycznych znajduja si¢ w czesci
pierwszej poswieconej jezykowi Polonii niemieckiej w zwiazku z badaniami uzyt-
kownikow jezyka odziedziczonego, w ktorej zamieszczono dwa artykuty. Autorka
pierwszego z nich, J. Besters-Dilger, omé6wita wnikliwie cele i metody projektu,
zwracajac m.in. uwage na to, ze w badanej populacji znalazty sie dwie grupy os6b
dwujezycznych: uzytkownicy jezyka polskiego jako odziedziczonego (oznaczani
skrotem PHS: Polish Heritage Speakers) obok rodzimych uzytkownikow jezyka
polskiego, ktorzy wyjechali do Niemiec jako dorosli po zdobyciu w Polsce wy-
ksztalcenia i doswiadczen zawodowych, a teraz od wielu lat mieszkaja w Niem-
czech (oznaczani skrotem PNS/F jako Forgetters ‘zapominajacy’). To wyroznienie
jest wazne, gdyz w dotychczasowych badaniach bilingwizmu polsko-obcego zali-
czano ich do tej samej grupy oséb dwujezycznych, niezaleznie od tego, ze grupe
pierwsza cechuje bilingwizm z lepsza znajomoscia jezyka niemieckiego, podczas
gdy grupe druga — bilingwizm z przewaga znajomosci jezyka polskiego. Zalozenia
nowatorskiego projektu badawczego przedstawita J. Besters-Dilger na tle syn-
tetycznie ukazanej emigracji z Polski do Niemiec, stanu swiatowych badan nad
jezykami stowianskimi jako odziedziczonymi, zarysu dziewieciu teorii zjawiska
atrycji jezykowej, wreszcie ogolnej charakterystyki uzytkownikow jezyka odzie-
dziczonego. To ona wyliczyta pytania, na ktére chcieli odpowiedzie¢ badacze,
prowadzacy analizy lingwistyczne zebranego materiatu: 1. Jakie podsystemy je-
zyka dotkniete sq najczesciej atrycja? 2. Czy w jezyku grupy PHS istnieja cechy
poddajace sie systematyzacji? 3. Jaki udzial w odmiennosci jezyka grupy PHS
ma wplyw jezyka niemieckiego? 4. Jakie zmienne socjolingwistyczne (...) koreluja
z kompetencja jezykowaq? [s. 17].
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W drugim z artykutéw, napisanym przez G. Krajewskiego, zostata przedsta-
wiona socjolingwistyczna charakterystyka uzytkownikéw jezyka polskiego jako
odziedziczonego, nalezacych do grupy PHS. Po dokladnej analizie badanej popu-
lacji ze wzgledu na kilka zmiennych socjolingwistycznych (np. wiek, pleé, czas
pobytu w Polsce, wyksztalcenie, wyksztalcenie rodzicow, czestos¢ uzywania je-
zyka, motywacja do nauki polskiego, jezyk komunikacji z rodzicami i rodzen-
stwem, jezyk kontaktoéw z rodzing i przyjaciélmi w Polsce) autor zakonczyt swe
rozwazania nastepujacymi obserwacjami:

Potwierdza sie (...) silna korelacja umiejetnosci jezykowych z jezykiem dominujacym
w domu. Szanse na dobre opanowanie jezyka polskiego rosna wraz z konsekwentnym
uzywaniem go przez rodzicow, nawet jesli w kontakcie z rodzenstwem ta jednojezycz-
nosc¢ wlasciwie nie jest praktykowana. Istotna role odgrywa ponadto aktywna postawa
rodzicéw, motywowanie dzieci do moéwienia po polsku, ktére moze owocowaé nawy-
kiem codziennego postugiwania sie polszczyzna. Wyzszy poziom opanowania jezyka
polskiego wydaje sie zalezny takze od ogélnego poziomu wyksztalcenia badanych os6b
iich rodzicow [s. 62].

Czesc¢ druga tomu przynosi charakterystyke jezyka polskiego jako odziedzi-
czonego, uzywanego przez badana mlodziez polska z Niemiec. Autorzy artykutow
zajmuyja si¢ kolejno znieksztalceniami wzorca gatunkowego w skargach pisanych
przez uzytkownikoéw polskiego jezyka odziedziczonego (A. Libura i A. Zurek), orze-
czeniem imiennym jako struktura sktadniowa sprawiajaca ktopot uzytkownikom
polszczyzny odziedziczonej (A.M. Mtller), uzywaniem liczebnikéw polskich w wy-
razeniach odnoszacych sie do daty i godziny (A. Pustota), wreszcie problemami or-
tograficznymi os6b z niepelna polsko-niemiecka dwujezycznoscia (A. Majewska).
Jak widaé, autorki zamieszczonych tu prac rezygnuja z charakterystyki systemo-
wej polszczyzny odziedziczonej, uzywanej przez badanych uczniéw, koncentru-
jac sie na wybranych zagadnieniach: tworzeniu pism uzytkowych (pisanie skargi
do biura podroézy) i problemach skladniowych (orzeczenie imienne, konstruk-
cje z liczebnikami). Najbardziej systemowy charakter ma artykut A. Majewskiej
o problemach ortograficznych dwujezycznych uzytkownikéw polszczyzny odzie-
dziczonej. Oczywiscie, przedstawiajac problemy szczegotowe, autorki nie uciekaja
od licznych obserwacji ogolnych. I tak, piszac o redagowaniu skarg na swiadczone
ushugi, A. Libura i A. Zurek pokazuja najpierw duze zréznicowanie otrzymanych
prac: od krétkiej informacji po niemiecku, ze piszacy nie zna odpowiednich zwro-
tow typowych dla wypowiedzi oficjalnych, do tekstu poprawnego pod wzgledem
tresci, formy i kompozycji, zawierajacego dos¢ bogate slownictwo i zréznicowana
skladnie. Potem omawiaja formuly finalne, strukture tekstu wtasciwego i styl tek-
stow skarg. Uwagi szczegotowe poprzedzaja S-stronicowa ogolng charakterystyka
jezyka badanych tekstow, w ktorym znajdujemy np. takie uwagi:

Piszacy [skargi — W.M.] wykazali sie mniejsza sprawnoscia jezykowa w zakresie
skladni, ktéra wzorowana byla w duzej mierze na méwionej odmianie polszczyzny.
Swiadczy o tym miedzy innymi przewaga krétkich wypowiedzen pojedynczych i nie-
zbyt rozbudowanych wypowiedzen zlozonych (wiazanych bezspéjnikowo lub za po-
moca nacechowanych potocznie spdjnikéw w rodzaju bo, wiec), preferowanie strony
czynnej nad bierna, unikanie imieslowowych réwnowaznikéw zdan oraz obecnosé
wielu skrotow myslowych [s. 76].
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Podobnie sytuacja wyglada w wypadku artykutu A. Pustoly, w ktorym autorka
analizuje szczegotowe problemy PHS zwiazane z uzywaniem liczebnikéw, ale po-
czatkowa czes¢ tekstu zawiera niezwykle ciekawa, 12-stronicowa analize zwigzkow
czynnikow socjolingwistycznych ze znajomoscig jezyka polskiego jako odziedziczo-
nego. Przedstawione dane sg naprawde interesujace, poniewaz cze$¢ z nich zawiera
wnioski odmienne od oczekiwanych. W podsumowaniu autorka stwierdza, ze:

za pomoca réznych metod statystycznych (...) dowiedziono, ze czynniki socjolingwi-
styczne charakteryzujace uzytkownikow jezyka polskiego jako odziedziczonego maja
znaczenie dla wynikéw uzyskanych w przeprowadzonych testach. Szczeg6lnie waz-
nymi czynnikami okazaly sie miejsce urodzenia, lata spedzone w Polsce oraz kontakt
z jezykiem polskim w relacjach z rodzicami [s. 118].

Podobne uwagi ogélne na temat polszczyzny odziedziczonej, porownywanej
tez z polszczyzna grup kontrolnych, zawieraja wszystkie prace znajdujace sie
w czesci drugiej. Zwracam na to uwage, poniewaz moim zdaniem rozdziat ten
zawiera charakterystyke ogolna polszczyzny odziedziczonej, a nie tylko jej wybra-
nych zagadnien. Problem polega na tym, ze ta og6lna charakterystyka nie jest
dos¢ widoczna w strukturze ksigzki, gdyz fragmenty jej poswiecone znalazty sie
jako czesci prac poswieconych zagadnieniom szczegélowym. O wiele lepiej by sie
stato, gdyby na poczatku rozdziatu znalazly sie dwie prace o charakterze ogol-
nym: charakterystyka polszczyzny odziedziczonej uzywanej w Niemczech oraz
zaleznosc¢ znajomosci polszczyzny odziedziczonej od czynnikéw socjolingwistycz-
nych. To wlasnie ten aspekt recenzowanej ksiazki dowodzi, ze badaczom z grupy
niemiecko-polskiej udalo sie posunac¢ zdecydowanie do przodu badania polsz-
czyzny odziedziczonej, prowadzone dotad gléwnie przez krakowskie badaczki —
Ewe Lipinska i Anne Seretny.

Ostatnia, trzecia cze§¢ omawianej ksigzki odnosi si¢ do materiatow dydak-
tycznych do nauczania i uczenia sie polszczyzny jako jezyka odziedziczonego.
A. Dabrowska i A. Zurek przedstawily najpierw koncepcje dydaktyczna éwiczen
interaktywnych do nauki polszczyzny odziedziczonej, a potem starannie i szcze-
gotowo opracowane tresci ksztalcenia. A. Majewska zaprezentowala ¢wiczenia
ortograficzne dla dwujezycznych uzytkownikow jezyka polskiego, a K. Northeast
omowila typy interaktywnych ¢éwiczen zamieszczonych w zbiorze Na koricu je-
zyka. W omawianej czesci znajdujemy tylko przyklady ¢wiczen, poniewaz wszyst-
kie przygotowane ¢wiczenia zostaly zamieszczone na platformie internetowej pod
adresem: www.nakoncujezyka.uni-freiburg.de

W sumie zatem mozemy powiedzie¢, ze dwie jezykoznawcze czesci tomu
przynosza najpierw koncepcje analizy, potem zas analize polszczyzny odziedzi-
czonej, uzywanej przez dwujezyczna mlodziez polonijna w Niemczech. Opis tej
polszczyzny, zgromadzona wiedza o niej zostala potem uzyta w czesci trzeciej
w celu przygotowania ¢wiczen interaktywnych do nauki polszczyzny odziedzi-
czonej. Dlatego mozemy powiedzie¢, ze zesp6t badawczy niemiecko-polski przy-
gotowal bardzo dobrg prace z zakresu jezykoznawstwa stosowanego, pokazujac
najpierw, jak badac¢ polski jezyk odziedziczony, a potem — jak go nauczac¢. Bar-
dzo wazne jest to, ze przygotowane ¢wiczenia zostaly umieszczone na platformie
internetowej, by stuzy¢ wszystkim uzytkownikom polszczyzny odziedziczonej na
Swiecie, jak to podkreslaja A. Dabrowska i A. Zurek:
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(...) zakladana powszechna dostepnosé ¢wiczen on-line umozliwi kontakt z jezykiem
polskim nie tylko uzytkownikom polszczyzny odziedziczonej z Niemiec, lecz rowniez —
zywimy taka nadzieje — z calego swiata oraz pozostatym dorostym uczacym sie jezyka
polskiego jako obcego [s. 175].

Monografia zbiorowa Utrata i odzyskiwanie jezyka polskiego. Jezykoznaw-
cze i glottodydaktyczne aspekty niepetnej polsko-niemieckiej dwujezycznosci pod
red. Juliane Besters-Dilger, Anny Dabrowskiej, Grzegorza Krajewskiego i Anny
Zurek jest praca bardzo wazna z tego wzgledu, ze przynosi pierwsza w polskiej
literaturze jezykoznawczej charakterystyke polszczyzny odziedziczonej, uzywanej
przez bilingwalna mtlodziez polonijna w Niemczech. Wazna nie tylko dla badan
i nauczania polszczyzny odziedziczonej, ale takze dla badan bilingwizmu pol-
sko-obcego oraz zachowywania i przemian jezyka polskiego, uzywanego przez
zbiorowosci polonijne w réznych krajach swiata. Dobrze by sie stato, gdyby na
podstawie zebranych w niej danych powstata pierwsza w naszym kraju charak-
terystyka polszczyzny odziedziczonej, opublikowana przez liczace sie wydawnic-
two i szeroko dostepna.
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