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Sytuacja to zespot okolicznosci, potozenie, w jakim ktosS sie znaj-
duje, ogoét warunkéw, w ktorych cos sie dzieje, cos sie rozwija [USJP, IV,
621], zatem gdy mowimy o sytuacji jezyka w ciagu stulecia, to musimy
brac¢ pod uwage opis dynamiczny, majacy perspektywe diachroniczna
i uwzgledniajacy zmiany jezykowe, poniewaz jest rzecza oczywista, ze
w takim wycinku czasowym tak rozumiana sytuacja musiala sie zmie-
nia¢. Wyboér tego wycinka — 1918-2018 — opiera sie na kryteriach po-
zalingwistycznych, mozna by rzec — okolicznosciowych, wynikajacych
z faktu odzyskania przez panstwo polskie niepodleglosci po 123 latach
zaborow w roku 1918 i uplyniecia od tej daty symbolicznego okresu stu
lat w roku 2018.

Mimo nadrzednych kryteriow okolicznosciowych zawiera sie jednak
w tych datach rowniez aspekt jezykowy. W 1918 r. polszczyzna na po-
wrot stala sie jezykiem panstwowym i urzedowym, i — co nalezy podkre-
sli¢ — przez cale minione stulecie ten status zachowala. Nawet w okresie
II wojny i okupacji jezyk polski byt oficjalnym jezykiem Rzadu Rzeczy-
pospolitej na obczyznie oraz polskiego panstwa podziemnego. Po raz
kolejny potwierdzito to teze, ze jezyk polski jest podstawowa wartosciag
kultury narodowej, stanowiac niezbywalny jej sktadnik i zarazem klucz
do skarbca jej dobr intelektualnych. Rok 1918 potwierdzil zarazem teze,
ze to kultura intelektualna pozwala zachowac tozsamos$¢ narodowg
i umozliwia restauracje suwerennej panstwowosci.

Oto kultura polska w zetknieciu z trzema dominujacymi, nierzadko pod wzgledem
cywilizacyjnym wyzej od niej stojacymi kulturami poteg zaborczych, zachowala tyle
wewnetrznej spojnosci, ze w 1918 roku mozna bylo — pomimo wyraznych réznic mie-
dzyzaborowych — méwic o jej jednosci ponad wszelkimi podziatami [Micinska 2008,
190].

Ten kulturotworczy status polszczyzny sklania do ogladu jej sytuacji
w ciagu minionego stulecia w trzech zakresach: 1) periodyzacji dziejow
jezyka; 2) tendencji socjolingwistycznych; 3) wektorow zmian systemo-
wych [por. Dubisz 2012, III, 129-234; Dubisz 2016, 14-32, 33-42; Du-
bisz 2017, 212-237, 285-298].
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1. STULECIE 1918-2018
A PERIODYZACJA DZIEJOW POLSZCZYZNY

Wyodrebnione stulecie 1918-2018 dobrze wpisuje sie w periodyzacje
dziejow jezyka polskiego, cho¢ — jak zaznaczono — jego cezury chrono-
logiczne maja charakter okolicznosciowy. Obejmuje ono znaczng czesé
tzw. doby nowopolskiej, ktéra w roznych periodyzacjach i pod réznymi
nazwami jest odnoszona do okresu XIX i XX w. Mozna tu wymienic uje-
cia periodyzacyjne autorstwa T. Lehra-Sptawinskiego, Z. Klemensiewi-
cza, S. Borawskiego, S. Dubisza, I. Bajerowej! [zob. Dubisz 2016, 33-42].

W przyjetej przeze mnie koncepcji periodyzacyjnej stulecie 1918-
2018 obejmuje nastepujace okresy i fazy doby nowopolskie;j:
okres 3. — nowe dzieje polszczyzny (XIX w.—1939 r.):

— faza 7.: dwudziestolecie miedzywojenne (1918-1939)
okres 4. — najnowsze dzieje polszczyzny (1939—):

— faza 8.: Il wojna Swiatowa i okupacja;

—faza 9.: lata 1945-1990;

— faza 10.: lata po 1990 r.

Trzeba w tym miejscu podkreslic, ze fazy 9. i 10. poddaja sie rowniez
dalszym wewnetrznym periodyzacjom, te jednak podzialy nie sa istotne
w kontekscie niniejszych rozwazan [por. Dubisz 1995; Dubisz 2013]. Ta
periodyzacja uwzglednia caly proces dziejow polszczyzny w powiazaniu
z rozwojem wspolnoty komunikacyjnej i instytucji panstwa. Sumuje wy-
niki wezesniejszych ujec¢ periodyzacyjnych, opierajac sie zarowno na kry-
teriach zewnetrznojezykowych, jak i wewnetrznojezykowych.

Stulecie 1918-2018 dobrze rowniez koresponduje z rozwojem form
komunikacji jezykowej w obrebie polskiej wspolnoty komunikacyjne;.
W tym ujeciu obejmuje ono trzy ostatnie fazy rozwojowe [por. Dubisz
2016, 39-40]:2

1 Nalezy tu wymieni¢ nastepujace publikacje: T. Lehr-Sptawinski, Jezyk pol-
ski. Pochodzenie, powstanie, rozwdj, Warszawa — kolejne wyd. 1947, 1951, 1978;
Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974 (wyd. zbiorcze, t. I
ukazal sie w 1962 r., a zalozenia teoretyczne zostaly przedstawione po raz pierw-
szy W opracowaniu Zagadnienia i zatozenia historii jezyka polskiego, ,Pamietnik
Literacki” 1956, z. 3-4, s. 86-137); S. Borawski, Tradycja i perspektywy. Prze-
sztosé i przysztosé nauki o dziejach jezyka polskiego, Wroctaw 1995; S. Dubisz,
Jezyk — Historia — Kultura (wyktady, studia, analizy), Warszawa 2002, t. I; I. Ba-
jerowa, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2003.

2 Fazy wczes$niejsze to: 1. Faza komunikacji oralnej (~966—~1513), II. Faza
komunikacji oralno-graficznej (~1513-~1683), IlI. Faza komunikacji mieszanej
— oralnej i graficznej (~1863—~1920).
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IV. Faza komunikacji graficznej i oralnej (~1920-~1960):

—  wspotwystepowanie komunikacji méwionej i pisanej w caltej wspolno-
cie komunikacyjnej;

— zroznicowanie funkcjonalne typow komunikacji méwionej i pisanej
w calej wspolnocie komunikacyjnej;

— demokratyzacja zbiorowej komunikacji mowionej (radio) w calej
wspolnocie komunikacyjne;j.

V. Faza komunikacji graficzno-oralno-wizualnej (1960-2000):

— réwnowaga form komunikacji mowionej i pisanej w obrebie wspolnoty
komunikacyjnej — indywidualne i zbiorowe komunikaty méwione i pi-
sane;

— pojawienie si¢ i stale zwiekszanie spotecznego zakresu komunikacji
dzwiekowo-obrazkowej — indywidualnej i zbiorowej (telewizja, magne-
towid);

— dominacja komunikacji dzwiekowo-obrazkowej w odbiorze mlodszego
i najmtodszego pokolenia wspoélnoty komunikacyjne;.

VI. Faza komunikacji globalnej (po 2000 r.):

— intensywny rozwoj wszelkich form komunikacji mowionej i pisanej
w calej wspolnocie komunikacyjnej;

— zapoczatkowanie procesu ograniczania zasiegu klasycznej papierowe;j
komunikacji pisanej;

— dominacja w catej wspoélnocie komunikacji dzwiekowo-obrazkowej;

— intensywny rozwoj globalnej komunikacji elektronicznej (Internet).
Nalezy zatem podkreslic, ze opis rozwoju polszczyzny w okresie wyodreb-

nionego stulecia (1918-2018) znajduje podstawy metodologiczne — ma mo-

tywacje w rzeczywistych procesach ewoluc;ji jezyka (tendencjach i zmianach
szczegotowych), ktore maja odzwierciedlenie w periodyzacji jego dziejow.

2. SYTUACJA SOCJALNA I TENDENCJE SOCJOLINGWISTYCZNE

Odzyskanie suwerennosci panstwowej i przywrocenie polszczyznie
statusu jezyka panstwowego i urzedowego w 1918 r. stwarzalo nowg sy-
tuacje socjolingwistyczna. Pojawit sie bowiem problem niebagatelny moz-
liwosci postugiwania sie przez wspolnote komunikacyjnag na obszarze
II Rzeczypospolitej tym kodem panstwowym i urzedowym, czyli jezykiem
ogolnopolskim (literackim, kulturalnym). Wedtug opracowania W. Luba-
sia [Lubas 1990, 11]:

W latach trzydziestych struktura ludnosci pod wzgledem przygotowania jej do spetnia-
nia wymogow normy literackiej uktadala sie w nastepujacych proporcjach: 1) grupa
zdolna do postugiwania sie jezykiem ogélnonarodowym wynosita od 8 do 10% lud-
nosci, 2) grupa przecietnie zdolna (interdialektalna) do postugiwania sie jezykiem
og6lnym wynosita ok. 10-12% mieszkancow, 3) grupa niezdolna do uzywania (i rozu-
mienia) jezyka ogdlnego stanowila ok. 78-82%.
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Ta sytuacja wynikala m.in. z tego, ze w odrodzonym panstwie pol-
skim etniczni Polacy stanowili zaledwie 66% ludnosci, ze chlopi (mo-
wiacy gtownie gwara) stanowili 64% spoleczenstwa, a analfabeci — 24%.
W wyniku tych uwarunkowan na terenie Rzeczypospolitej funkcjonowaty
cztery grupy odmian komunikacyjno-stylowych: 1) jezyk ogélnopolski
— w odmianie mowionej i pisanej; 2) regionalne warianty polszczyzny
ogoblnej (matopolski, wielkopolski, mazowiecki, péinocnokresowy, potu-
dniowokresowy); 3) dialekty ludowe wiejskie (— kaszubskie, — wielkopol-
skie i krajniackie, — kujawskie i gwary ziemi chelminsko-dobrzynskiej,
— tzw. nowsze dialekty niemazurzace: kociewskie, malborsko-lubawskie,
ostrodzko-warminskie, — mazurskie, —- mazowieckie, — malopolskie, — Sla-
skie, — centralne, — pétlnocnokresowe, — potudniowokresowe); 4) gwary
miejskie duzych skupisk robotniczych i lumpenproletariackich (War-
szawa, Lodz, Poznan, Krakow, Lwow, Wilno...).

Ten uktad grup odmian komunikacyjno-stylowych polszczyzny utrzy-
mal sie przez cale 20-lecie miedzywojenne. Co prawda, znacznie spadt
procent analfabetéw (do 5-7%) i nieznacznie zwiekszyl sie odsetek os6b
zdolnych do postugiwania sie polszczyzna og6lna, ale system stratyfika-
cji jezykowej — majacy uwarunkowania spoteczne — pozostal bez zmian.
Mozna zatem w odniesieniu do tej fazy moéwic¢ o tendencji do elitarno-
Sci jezyka ogolnego, podtrzymywaniu wyraznej dychotomii polszczyzna
ogoblna : gwary, polilingwizmie i polidialektyzmie w komunikacji indy-
widualnej i publicznej, kontynuacji rozwoju polskojezycznej diaspory
w wyniku trwajacych proceséow emigracji ekonomicznej — indywidualnej
i zbiorowej (m.in. USA, Francja) [por. Dubisz (red. nauk.) 1997].

Sytuacje komunikacyjna polszczyzny w miedzywojniu dobrze oddaje
zestawienie dwoch tekstow poetyckich — skamandryckiego wiersza utrzy-
manego w stylistyce jezyka ,potocznej codziennosci” oraz ludowej pio-
senki weselne;j.

Pani ma bardzo tadne, czerwone usta,

Ale zdaje mi sie, ze sa troszeczke pomalowane.

Co za dziw? Wiadomo, ze kobieta to istota pusta...
Puchu marny, jak moéwi poeta... to przeciez znane.

Ale, prosze pani, czy to przeszkadza prawdziwej mitosci?
Pani pozwoli, ze ja do domu odprowadze...

Co? Pani nie zawiera na ulicy znajomos§ci?

Nie rozumiem... Ja przeciez pani nie zawadze...

(..)

[Julian Tuwim, Colloguium niedzielne na ulicy|

u0 chmielu, ty r*ozbujniku,
Guniles panny pvo pasterniku,
10O chmielu, Yo niebvoze,

Ctvo na dul, t¥o p“o guze,
Chmielu nie boze!

(..)
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Ucéekta my pszepiurecka f prUoso,
A jo za nio niebvorocek w bvosso.
Nie uciekoj, pszepiorecko, dali,
Buoby cie tam z"olmize ztapali.

(..)

[Piosenki weselne z okolic Sandomierzal®

Faza II wojny Swiatowej i okupacji w zasadniczy sposob zmienila
uktad czynnikow socjolingwistycznych. W roku 1939 II Rzeczpospolita
liczyta 38,4 mln mieszkancow, w wyniku wojny i okupacji wspélnota ta
zmniejszyla sie o blisko 10 mln oséb, z czego 6 mln zginelo, a ok. 4 min
zaginelo w tym sensie, ze nie znalazly sie one na terenie nowego pan-
stwa w 1945 r. Z os6b, ktore zginely prawdopodobnie 30-40% stanowili
przedstawiciele tzw. wyzszych warstw spolecznych, poniewaz okupanci
(Niemcy i Rosjanie) dokonywali Swiadomej ich eksterminacji.

W roku 1939 panstwo miato powierzchnie ok. 389 tys. km kwadrato-
wych, aw 1945 - 311 tys. km kwadratowych i w dodatku zostato utworzone
na innym terytorium — utracono tereny potozone na wschéd od tzw. linii
Curzona (czyli wojewodztwa wschodnie, kresowe), a pozyskano tzw. Ziemie
Odzyskane (tereny zachodnie i pélnocne). W roku 1939 obszar panstwa pol-
skiego zostal podzielony na trzy czesci: tereny zachodnie i pétnocne (Slask,
Poznanskie, Pomorze) wlaczono w sktad Niemiec hitlerowskich; z terenow
centralnych utworzono Generalne Gubernatorstwo, pozostajace pod pro-
tektoratem (a de facto pod okupacja) Rzeszy niemieckiej; tereny wschodnie
—jako Zachodnia Biatorus i Zachodnia Ukraina — zostaly zajete przez Rosje
sowiecka. Wszystkie te rozbiory, podzialy, graniczne kordony i demarkacije
granic spowodowaly olbrzymie przymusowe ruchy migracyjne i deportacje.

Przemieszczeniom tym podlegato — wedlug réznych opracowan — od 5
do 7 mln oso6b. Niemieckie wysiedlenia z ziem wlaczonych w obreb Rze-
szy do Generalnej Guberni objety 0,9-2 mln oséb; deportacje na roboty
przymusowe w Niemczech, Austrii, Luksemburgu, Belgii, Francji, Alzacji,
Norwegii — 1,2-2,8 mln; uwiezienia polskich Zolnierzy w niemieckich sta-
lagach i oflagach — 0,45 mln; deportacje ludnosci Warszawy po powstaniu
warszawskim — 0,5 mln. Deportacje dokonywane przez Rosjan na Sy-
berie, do Kazachstanu, Uzbekistanu, Kirgizji dotyczyly 1,2-2 mln oséb;
internowania przez Rosjan polskich Zolnierzy objety 0,2 mln; polskie mi-
gracje i ucieczki z terenéw okupowanych przez Litwe, Lotwe, Wegry, Ru-
munie na Zachéd - 0,5 miln.*

8 Tekst podaje we wlasnej uproszczonej transkrypcji wedtug: K. Nitsch,
Wybér polskich tekstow gwarowych, Warszawa 1960, wyd. II, s. 171 (wyd. I tych
tekstow bylo przygotowane do druku w 1929 r.).

4 Por. tu dane przytaczane m.in. w: 1. Bajerowa (red.), Jezyk polski
czasu drugiej wojny Swiatowej (1939-1945), Warszawa 1996, s. 1-13 i in;
A. Zamoyski, Opowies¢ o dziejach niezwyktego narodu 966-2008, ttum. M. Ro-
nikier, Krakow 2011, s. 445-452 i in.
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Z danych tych wynika, ze w latach 1939-1945 w sposob zasadniczy
zmienit sie terytorialny i spoteczny zasieg jezyka ogélnopolskiego, a takze
zasieg jego odmian regionalnych i dialektalnych. Te zmiany znalazty kon-
tynuacje w fazach po6zniejszych az do lat 80. XX w. Trzeba zatem podkre-
sli¢, ze — niezaleznie od dramatycznych przyczyn i tragicznych rezultatow
— te lata zapoczatkowaly nowe kierunki migracji ludnosciowych (emi-
gracji i imigracji), zmieniajacych diametralnie relacje socjolingwistyczne
w porownaniu z 20-leciem miedzywojennym.

Zostaly wowczas zapoczatkowane nowe tendencje socjolingwistyczne,
takie jak: 1) demokratyzacja jezyka ogolnego; 2) interferencja i homoge-
nizacja roznych odmian polszczyzny; 3) integracja i dezintegracja komu-
nikacyjnych wariantéw jezyka; 4) nowa stratyfikacja polszczyzny.

Zasygnalizowane wyzej procesy migracji, przesiedlen i deportacji lud-
nosci polskojezycznej, zmniejszanie sie liczby uzytkownikoéw polszezyzny
inteligenckiej, ogolne obnizenie poziomu kultury musiaty spowodowac
rozchwianie si¢ normy polszczyzny ogolnej w porownaniu z faza przed
1939 r. Rownoczesnie jednak postepowaly procesy podtrzymywania za-
siegu polszczyzny ogolnej w wyniku oddziatywania polskojezycznej prasy
konspiracyjnej, dziatalnosci artystycznej (teatr, literatura), a przede
wszystkim w wyniku tajnego nauczania. Procesy demokratyzacji polsz-
czyzny ogolnej mialy wiec dwa nurty — regresywny (obnizajacy norme)
i progresywny (zwiekszajacy liczbe jej uzytkownikow), cho¢ trzeba pod-
kresli¢, ze dynamika tego pierwszego byta znacznie wigksza.

W wyniku homogenizacji i integracji réznych odmian polszczyzny
zmieniala sie wartos¢ regionalizméw, postepowala ich destabilizacja
i ograniczanie zasiegu, wytwarzaly sie nowe socjolekty jako podstawowe
odmiany komunikacyjne, np. gwara konspiracyjno-partyzancka, gwary
obozo6w jenieckich i koncentracyjnych (niemieckich i rosyjskich).

Nowe socjolekty wplywaly dezintegrujaco na polszczyzne ogédlna,
ktora z kolei musiata poddawac sie regutom komunikacji tajnej i w nowy
sposob ekspresywnej, czemu sprzyjaly procesy deklasacji inteligencji.
Zarazem dokonywaly sie olbrzymie zmiany w strefie odmian terytorial-
nych, wywoltujace stykanie sie i wielostronne interferencje polskich dia-
lektow wiejskich i miejskich na Kresach, a takze w Wielkopolsce i na
Slasku. W ten sposob zostal zapoczatkowany proces zanikania polskich
dialektow ludowych. Znacznej dezintegracji ulegly takze systemy regio-
nalnych odmian polszczyzny ogoélnej, ktore nigdy juz nie powrédcity do
dawnej spoistosci.

Nowe procesy stratyfikacji polszczyzny i powstawanie nowych socjo-
lektow spowodowaly zarysowanie sie nowej opozycji odmian jezyka pol-
skiego. W miejsce dotychczasowej opozycji polszczyzna ogblna : gwary
zaczal zarysowywac sie uklad tréjdzielny polszczyzna ogélna : gwary :
warianty mieszane. Powstaly wreszcie nowe odmiany polszczyzny poza
granicami krajowej wspolnoty komunikacyjnej, poniewaz uksztalttowaly
sie nowe liczne zbiorowosci polonijne i polonocentryczne zar6wno na Za-
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chodzie (Niemcy, Francja, Hiszpania, Wielka Brytania), jak i na Wscho-
dzie (ZSRR, Iran, Indie), a takze na innych kontynentach (USA, Kanada,
Meksyk, Argentyna, Australia, Nowa Zelandia, Rodezja) [por. Kleszczowa
1994; Dubisz 2010].

Niejako symbolicznymi wyznacznikami tych zmian sa nowe grupy
leksyki, powstate w okresie II wojny i okupacji: 1) rodzime neologizmy
i neosemantyzmy (np. {apanka, wywoézka, szczekaczka, szmalcownik,
rabanka, ogonek / kolejka, opylié, wykombinowaé / zorganizowad);
2) liczne zapozyczenia z jezykow obcych, intensyfikujace proces interna-
cjonalizacji polszczyzny (np. z niem. abwera, blitzkrig, oflag, volkslista,
szmugiel; z ros. i ukr. biezeniec, czaj, fufajka, gazik, gieroj, katiusza, ku-
kuruznik, pepesza, zapiewajlo, zulik; z ang. bettledres, jeep, lancz, pub,
radar, superforteca, wiskacz); 3) stownictwo lagrowe i tagrowe (np. kacet,
lagerszpracha, blokarz, gazownia, wygazowacé / zagazowad; lagier, la-
giernik, komandir, progutka, raboczij zakon, wychodnaja).

Faza 45-lecia powojennego (1945-1990) w czesci kontynuuje zapoczat-
kowane wczesniej tendencje (chociaz w odmiennych warunkach socjolin-
gwistycznych), w czesci zas konstytuuje tendencje nowe. Rok 1945 utrwalit
nowe realia spoleczne, polityczne i terytorialne nowego panstwa polskiego.

Ogotem ludnosé polski wyniosta w 1945 r. 24 mln wobec przeszto 35 mln w 1939 r.
(...) Zmniejszenie sie liczby ludnosci bylo istotne dla stanu jezykowego przede wszyst-
kim dlatego, ze szczegélne straty poniosta inteligencja, ktéra do wybuchu wojny byta
jedynym nosnikiem jezyka ogélnego. Straty te oblicza sie na 30-40% (...) (w ktore nie
jest wliczony ubytek emigracji 1939 r.), tak ze w latach 1945-1946 Polska liczyta za-
ledwie 40 tys. oséb z wyzszym wyksztalceniem [Bajerowa 2003, 20,21].

W tej sytuacji na plan pierwszy w tej fazie rozwoju wysunely sie dwie
tendencje: 1) ksztaltowanie sie i socjalizacja nowych grup i warstw spo-
tecznych; 2) demokratyzacja jezyka ogolnopolskiego. Wplywaly na to na-
stepujace uwarunkowania:

— bardzo duzy wzrost liczby uzytkownikéw polszczyzny ogoélnej w po-
réwnaniu ze stanem bezposrednio po 1945 r. w wyniku rozwoju sys-
temu oswiaty i szkolnictwa wyzszego;

— powstanie mozliwo$ci awansu spoleczno-kulturowego réznych srodo-
wisk i grup spotecznych w wyniku zmian ustroju politycznego i sys-
temu edukacji;

— uksztaltowanie sie warstwy tzw. nowej inteligencji pochodzenia ro-
botniczego i chlopskiego, poczynajac od lat 50. XX w.;

— wzrost aktywnosci spoleczno-politycznej srodowisk robotniczych
w latach 70. i w okresie ,Solidarnosci” oraz uksztaltowanie sie no-
wych elit ekonomicznych i politycznych w wyniku zmian ustrojowych
zapoczatkowanych w 1989 r.

Bezposrednimi konsekwencjami tych tendencji i proceséow byly zja-
wiska interferencji i homogenizacji réznych odmian polszczyzny. Zwro-
ci¢ uwage tu trzeba na nastepujace zmiany, majace charakter cykliczny:
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— powstawanie i rozwoj tzw. nowych jezykow mieszanych w wyniku
przemieszczen ludnosci w okresie wojny i okupacji, migracji po
1945 r. oraz proceséw socjalizacyjnych (skrajnym przykltadem jest tu
sytuacja na terenie tzw. Ziem Odzyskanych);

— homogenizacja stownictwa polszczyzny ogolnej oraz stownictwa réz-
nych socjalnych wariantow jezyka (narastajace procesy tzw. zapozy-
czen wewnetrznych);

— wytwarzanie si¢ nowych interdialektow (pandialektow) i socjolektow
(profesjolektow) jako podstawowych odmian komunikacyjnych (m.in.
nowa odmiana potocznej polszczyzny na ziemiach zachodnich i po6t-
nocnych);

— zmiany wartosci regionalizmow, ograniczanie ich zasiegu komuni-
kacyjnego i terytorialnego, dominacja regionalizméw warszawskich
[por. Buttler 1978; Kurkowska 1981, 32-34; Wilkon 1987, 91-107;
Grabias 1994; 97-209; Dubisz 2003, XXXVI-XLI].

Procesy interferencji i homogenizacji odmian polszczyzny wplywaja
aktywizujaco na zmiany o charakterze integracji i dezintegracji jezyko-
wej zarowno w plaszczyznie systemu jezykowego, jak odmian komunika-
cyjno-stylowych i form komunikacji. Za najwazniejsze w tej fazie nalezy
uznac takie jak:

— zanikanie tradycyjnych podzialéw regionalnych, dialektalnych i etno-
graficznych (Malopolska, Wielkopolska, Mazowsze);

— zarysowanie si¢ nowych regionalnych odmian polszczyzny (tzw. Zie-
mie Odzyskane, Gérny Slask, Lubelszczyzna, Biatostocczyzna);

— intensywne procesy zanikania dialektéow ludowych (szczegolnie
w okresie od lat 60.) w wyniku migracji ludnosci ze wsi do miast, od-
dzialywania systemu oswiaty, publikatoréow i wzorcéw normatywiza-
cyjnych;

— liczne zapozyczenia wewnetrzne z dialektow ludowych i miejskich
do odmian regionalnych i potocznej polszczyzny ogolnej (szczegolnie
w okresie od lat 70.);

— ograniczenie roli inteligencji w kreowaniu wzorcow jezykowych wyraz-
nie zaznaczajace sie¢ w latach 70. 1 80.;

— obnizanie sie konwencji komunikacji jezykowej, widoczne np. w prze-
ksztalceniach formutl adresatywnych i honoryfikatywnych w porow-
naniu z faza 20-lecia miedzywojennego.

Zarysowane wyzej przemiany spowodowaly nowe tendencje w zakre-
sie stratyfikacji polszczyzny. Jako gléwna uksztaltowala sie triada jezyk
ogoblnopolski : jezyki mieszane : dialekty. W zwiazku z tym szczegol-
nego znaczenia nabrata opozycja jezyk pisany : jezyk méwiony. W ob-
rebie polszczyzny ogolnej zarysowaly sie dalsze zroznicowania: jezyk
oficjalny : jezyk nieoficjalny (potoczny), jezyk standardowy : jezyk
obiegowy, jezyk wyspecjalizowany : jezyk niewyspecjalizowany.
Szczegolna pozycje uzyskaly socjolekty oddajace stratyfikacje spoteczen-
stwa. W odniesieniu do polszczyzny poza granicami kraju nalezy odno-
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towac réznicowanie sie jego statusu: jezyk polski jako obcy : jezyk

polski jako odziedziczony, a w obrebie tego ostatniego: jezyk emigra-

cyjny : jezyk polonijny z ich dalsza wewnetrzna wariantyzacja [por.

Dubisz 2014, 79-100].

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze faza obejmujgaca lata 1945-1990
byla okresem dynamicznych przemian socjolingwistycznych, ktérym
podlegata zarowno krajowa wspolnota komunikacyjna, jak i wspolnoty
diasporyczne poza jego granicami.

Faze ostatnia (po 1990 r.), ktéra mozna takze okresla¢ jako wspot-
czesnosc jezykowa, charakteryzuja wszystkie tendencje, ktore zaznaczyly
sie wczesniej. Szczegolnie wazne sag te, ktore — jak to ujeta I. Bajerowa
— zmienily charakter jezyka ogélnopolskiego i jego pozycje w spoleczen-
stwie [zob. Bajerowa 2003, 154-155]. Zdeterminowaly one nastepujace
cechy dzisiejszej polszczyzny ogbdlnej:

— powszechnosc¢ — na przelomie XX i XXI w. ok. 85% obywateli panstwa
polskiego postuguje sie jezykiem ogolnopolskim badz wykazuje sred-
nia zdolnos¢ do postugiwania sie nim [por. Lubas 1990, 12];

— masowosc¢ — dla ponad 95% obywateli panstwa polskiego jezyk polski
(ogélny, mieszany, dialektalny) stanowi kod etniczny i zarazem pod-
stawowy kod porozumiewania sie, z czego ok. 90% jest zdolne do po-
shugiwania sie polszczyzna ogolna;

— medialnos¢ - gléwnym kanalem komunikacji publicznej staty sie
media, kreujac zarazem wzory postugiwania sie polszczyzna (pod-
kresli¢ trzeba — réznej jakosci), w przeciwienstwie do wczesniejszych
wzorcow ksztaltowanych przez literature, a w miedzywojniu takze
przez warstwe inteligencji;

— globalnos¢ — przejawiajaca sie w intensywnej internacjonalizacji pol-
szczyzny (szczegolnie w warstwie leksykalnej) oraz wprowadzeniu
miedzykontynentalnej (globalnej) komunikacji w jezyku polskim
dzieki komunikatorom elektronicznym.

Bez watpienia w ostatniej fazie rozwoju jezyka polskiego bardzo wazna
role (wazniejsza niz w fazach wczesniejszych tego stulecia) odgrywa ten-
dencja do technicyzacji (elektronizacji) komunikacji we wszystkich jej
ptaszczyznach — indywidualnej, lokalnej, panstwowej i globalnej. Po raz
ktorys z kolei postep cywilizacyjny, postep techniczny i technologiczny —
szczegoblnie po 2000 roku — wplywa na rozwoj jezyka, determinujac jego
zmiany [por. Bajerowa 1980].

3. TENDENCJE W ROZWOJU SYSTEMU POLSZCZYZNY

Przyjmujac za podstawe analizy teorie strukturalnej interpretacji hi-
storii jezyka [zob. Bajerowa 1969; Dubisz 2006], mozna w odniesieniu
do ewolucji systemu jezyka polskiego w stuleciu 1918-2018 wyodrebnic
nastepujace tendencje rozwojowe:
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— tendencja do uproszczen — ekonomizacja;

— tendencja do ujednolicen — unifikacja;

— tendencja do uzupeklien — kompletacja;

— tendencja do zréznicowan i wyrazistosci — repartycja;

— tendencja do awansowania jezykowego i ekspresji — nobilitacja.

W sumie na oddziatywanie (i wyniki oddziatywania) tych tendencji
sktada sie ponad 150 procesé6w ogolnych i zmian szczegélowych, zacho-
dzacych w poszczegolnych podsystemach jezyka (fonetyka — fonologia
— prozodia, fleksja, sktadnia, slowotworstwo, leksyka) w wyréznionych
fazach rozwojowych: 7. 1918-1939; 8. 1939-1945; 9. 1945-1990;
10. po 1990 r. Rejestry tych procesow i zmian, bedacych przedmiotem
analizy, zostaly sporzadzone na podstawie opisow zawartych w publi-
kacjach Z. Klemensiewicza, . Bajerowej i S. Dubisza.> Niestety opisy
te byly sporzadzane w réznym czasie, przez réznych autoréw i dla réz-
nych celow. Nalezalo je zatem sprowadzi¢ do wspélnego mianownika
i udatlo sie to pod wzgledem jakosSci procesow i zmian. Nie udalo sie na-
tomiast ujednolici¢ iloSciowo zbioréow odnoszacych sie do kolejnych faz
rozwoju polszczyzny, co w czesci wynikalo z roznic w dynamice zmian.
Jako podstawe analizy przyjeto te zestawy jezykowych wyznacznikéw
oddzialywania poszczeg6lnych tendencji (procesy / zmiany i ich rezul-
taty) w odniesieniu do kolejnych faz rozwoju polszczyzny: 7. 1918-1939
— 29 procesow i zmian; 8. 1939-1945 — 30; 9. 1945-1990 - 50; 10. po
1990 - 43. Ich wykaz znajduje sie na koncu tej czesci opracowania.

Zamieszczone nizej tabele zawieraja wskazniki procentowe okresla-
jace zakresy wystepowania poszczegélnych tendencji w obrebie podsys-
temow polszczyzny. Wskazniki te zostaly obliczone na podstawie analizy
wyznacznikéw (proceséw i zmian).

5 Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974, s. 601-660;
I. Bajerowa, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2003, s. 55-94;
I. Bajerowa (red.), Jezyk polski czasu drugiej wojny swiatowej (1939-1945), War-
szawa 1996, s. 191-292; S. Dubisz, Rozwdj wspdiczesnej polszczyzny, ,Prze-
glad Humanistyczny” 1995, nr 5, s. 69-88; S. Dubisz, Jezyk — Historia — Kultura
(wyktady, rozprawy, rozwazania), Warszawa 2012, t. III, s. 129-216; S. Dubisz,
Probabilistyka lingwistyczna, czyli o rozwoju polszczyzny w XXI wieku [w:] S. Krze-
mien-Ojak, B. Nowowiejski (red.), Przysztosé jezyka, Biatystok 2001, s. 45-64;
S. Dubisz, O niektérych tendencjach rozwojowych leksyki polszczyzny ogdlnej
w XXI wieku (na podstawie danych leksykograficznych) [w:] B. Pedzich, D. Zdun-
kiewicz-Jedynak (red.), Polskie dZwigeki, polskie stowa, polska gramatyka. System
— teksty — norma — kodyfikacja, Warszawa 2011, s. 239-246.
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Tabela 1. Faza 7. 1918-1939

Wskazniki zakresu w podsystemach polszczyzny

Tendencje $redni
rozwojowe . . Slowo- rednio
Fonetyka| Fleksja | Skladnia p Leksyka
tworstwo
1) Ekonomizacja| 42% 36% 20% - 28% 25%
2) Unifikacja - 28% 40% - 16% 17%
3) Kompletacja - - 20% 100% 56% 35%
4) Repartycja 29% 36% 20% - - 17%
5) Nobilitacja 29% - - - - 6%
Tabela 2. Faza 8. 1939-1945
Wskazniki zakresu w podsystemach polszczyzny
Tendencje $redni
rozwojowe . : Stowo- rednio
Fonetyka| Fleksja | Skladnia p Leksyka
tworstwo
1) Ekonomizacja| 50% 42% - 20% 10% 24%
2) Unifikacja 30% 42% - - 10% 16%
3) Kompletacja - 8% - 40% 40% 18%
4) Repartycja - - 10% - 5% 5%
5) Nobilitacja 20% 8% - 40% 25% 19%
Tabela 3. Faza 9. 1945-1990
Wskazniki zakresu w podsystemach polszczyzny
Tendencje $redni
rozwojowe . . Slowo- rednio
Fonetyka| Fleksja | Skladnia P Leksyka
tworstwo
1) Ekonomizacja| 50% 90% 40% 33% 10% 45%
2) Unifikacja 12% - 10% 13% 30% 13%
3) Kompletacja 6% - 20% 33% 20% 16%
4) Repartycja 6% 5% 20% 7% 20% 11%
5) Nobilitacja 25% 5% 10% 13% 20% 15%
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Tabela 4. Faza 10. Po 1990 r.

Wskazniki zakresu w podsystemach polszczyzny
Tendencje $redni
rozwojowe . . Slowo- rednio
Fonetyka| Fleksja | Sktadnia tworstwo Leksyka
1) Ekonomizacja| 46% 53% 10% 22% - 26%
2) Unifikacja 16% 24% 16% 11% - 13%
3) Kompletacja 16% 6% 33% 66% 41% 32%
4) Repartycja - 6% 25% - 33% 13%
5) Nobilitacja 22% 11% 16% - 26% 16%

Tabela 5. Fazy 7.-10. 1918-2018. Zestawienie laczne na podstawie
danych Srednich

Fazy rozwoju jezyka polskiego
Tendencje Lacznie | Srednio
rozwojowe 7. 8. 9. 10.
1918-39 | 1939-45 | 1945-90 | po 1990

1) Ekonomizacja 25% 24% 45% 26% 120 30%
2) Unifikacja 17% 16% 13% 13% 59 15%
3) Kompletacja 35% 18% 16% 32% 101 25%
4) Repartycja 17% 5% 11% 13% 46 12%
5) Nobilitacja 6% 19% 15% 16% 56 14%

Z sumarycznego zestawienia wynika jednoznacznie, ze najwazniejsza
tendencja w rozwoju polszczyzny ostatniego stulecia (1918-2018) byta
ekonomizacja, tendencja do uproszczen (Srednio 30% zmian). Niewiele,
jesli chodzi o zakres przeksztalcen, ustepowata jej tendencja opozycyjna,
biegunowa — kompletacja, tendencja do uzupelnien (25% zmian). Pozo-
stale tendencje maja juz wyraznie mniejsze wektory wystepowania. Na
trzecim miejscu sytuuje sie unifikacja (15%), na czwartym — nobilitacja
(14%) 1 na piatym — repartycja (12%).

W XX w. system jezyka polskiego byl juz od dawna w pelni uksztat-
towany, co ttumaczy duzy zakres zmian ekonomizacyjnych, wynikaja-
cych z naturalnej ewolucji jezyka (np. wychodzace z uzycia archaizmy
i formy przestarzate), ulatwiania sobie przez uzytkownikéw jezyka wy-
sitku komunikacyjnego (np. eliminacja nadmiaru koncéwek fleksyjnych,
skrotowce) oraz udogodnien zwiazanych z rozwojem cywilizacji i techniki
(np. pomijanie znakow diakrytycznych w przekazach sms-owych, sprzy-
jajace m.in. zanikowi samogltosek nosowych). Zmiany kompletacyjne to
przede wszystkim wynik nowych potrzeb komunikacyjnych uzytkowni-
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kow polszezyzny, zwiazanych z kolejnymi przelomami cywilizacyjnymi,
spolecznymi i politycznymi (zmiany te w najwiekszym stopniu zachodzity
i zachodzg w leksyce, stowotworstwie i sktadni).

Zblizone do siebie sg wektory unifikacji i nobilitacji, cho¢ obie te ten-
dencje wiaza sie z innymi nieco uwarunkowaniami. W wypadku unifikacji
mozna mowic o znacznym wplywie dziatan kodyfikacyjnych i normaliza-
cyjnych oraz uzusu srodowiskowego, w wypadku nobilitacji natomiast
chodzi przede wszystkim o réznego rodzaju tzw. zapozyczenia wewnetrzne
iinterferencje spowodowane przez nieogolnopolskie warianty komunika-
cyjne (socjolekty, dialekty, gwary). Te ostatnie na ogét wiaza sie z istot-
nymi przemianami spotecznymi i przelomami dziejowymi. Ograniczony
zasieg tendencji do zréznicowania i wyrazistosci sSrodkow jezykowych
(repartycji) nie dziwi w wypadku dobrze rozwinietego systemu jezyko-
wego oraz znacznych wektoréw dziatania ekonomizacji i kompletacji.

Najwyzszy wskaznik (35%) uzyskata kompletacja w fazie 7. 1918-1939,
kiedy to polszczyzna musiala pozyskiwaé srodki wyrazu w nowych wa-
runkach po odzyskaniu niepodleglosci i w trakcie tworzenia suwerenne;j
panstwowosci. Symptomatyczne jest rowniez to, ze w tej fazie najwyzsze
wskazniki uzyskaty takze unifikacja i repartycja (po 17%). Te dane po-
twierdzaja fakt ozywionego wewnetrznego rozwoju polszczyzny oraz inten-
sywnych dziatan kodyfikacyjnych.

Poczynajac od fazy 8. 1939-1945, najwickszy zakres ma tendencja
do ekonomizacji, ktorej w fazie 9. 1945-1990 oraz 10. po 1990 r. towa-
rzysza relatywnie czeste przejawy tendencji do awansowania srodkow
jezykowych (nobilitacji), co tworzy pewien ciag procesé6w demokratyzacji
jezyka, obnizania poziomu jego normatywnosci i wprowadzania do polsz-
czyzny ogolnej zapozyczen wewnetrznych z nieogélnopolskich wariantow
komunikacyjnych.

Jesli chodzi o warstwy strukturalne systemu jezykowego, to w obrebie
fonetyki (i fonologii oraz prozodii) najwyzsze wskazniki uzyskiwaty eko-
nomizacja i nobilitacja, we fleksji — ekonomizacja i unifikacja, w skladni
— ekonomizacja, unifikacja i repartycja, a w slowotworstwie i leksyce —
kompletacja i nobilitacja.

Podstawe dalszych wnioskow szczegdélowych moze stanowic zesta-
wiony nizej rejestr wyznacznikow oddziatywania tendencji w rozwoju
systemu polszczyzny, czyli rejestr przeanalizowanych procesow i zmian
szczegblowych, ktore zaszly w stuleciu 1918-2018.

Faza 7. 1918-1939

— Zanikanie tzw. é pochylonego.

— Koniec procesu skracania grup -ijja w formach wyrazowych.

— Oboczna wymowa spotglosek s/$/sz w formach wyrazowych.

— Oboczna wymowa grup ge/gie w formach wyrazowych.

— Innowacyjna asynchroniczna wymowa spoétgtosek miekkich typu pj, bj, wj, fj, mj, kj, gj
zamiast wymowy wczesniejszej typu p’, b’, w’, f, m’, k’, g’.

— Repartycja koncéwek -a/-uw D. Ip. rzecz. r.m.
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— Repartycja koncéwek -u/-owiw C. lp. rzecz. r.m.

— Zanikanie koncéwki -a w M. Imn. rzecz. r.m.

— Repartycja koncéwek -6w/-i(-y) w D. Imn. rzecz. r.m.

— Poszerzanie zakresu wystepowania koncowki -e w M., B., W. Imn. rzecz. r.z. spodiglo-
skowych.

— Szerzenie sie form M. w W. rzecz. r.m. ir.z.

— Repartycja form liczebnikowych typu dwiema / dwoma.

— Zanik konicéwki -m w 1. os. Imn. cz.ter.

— Ograniczanie wystepowania form czasu zaprzeszlego.

— Stabilizacja orzecznika rzecz. w N., a przymiotnikowego w M.

— D. > B. w dopehieniu.

— Oboczne konstrukcje liczebnikowe ze skladnig rzadu lub zgody.

— Ograniczenie zakresu wystepowania wskaznika zespolenia ku.

— Poszerzenia zakresu wystepowania wskaznika zespolenia ktéry zamiast co.

— Duza produktywnos¢ formantow przyrostkowych -ek, -arz, -e, -ec, -ak.

— Duza produktywnos$¢ formantu przedrostkowego przy-.

— Intensywne procesy derywacji wstecznej.

— Duza intensywno$¢ tworzenia skrotéw i skrétowcow.

— Intensywny rozwdj slownictwa specjalistycznego.

— Redukcja leksykalnych germanizmoéw i rusycyzmow.

— Rozwéj ciagdéw synonimicznych.

— Intensywne procesy archaizacji.

— Reprodukcja rodzimego zasobu leksykalnego — neologizmy i neosemantyzmy.

— Internacjonalizacja stownictwa — zapozyczenia z jezyka francuskiego, niemieckiego
i angielskiego.

Faza 8. 1939-1945

— Rozpowszechnienie sie ekspresywnego akcentu inicjalnego.

— Zanikanie tzw. pochylonego 6 > o w wymowie regionalne;j.

— Zanikanie tzw. é pochylonego.

— Rozszerzenia zakresu wystepowania grup ge zamiast gie w formach wyrazowych.

- Wymowa p’, b’, w’, f, m’, k’, g’jako pj, bj, wyj, fi, mj, kj, gj.

— Zanikanie spotgloski h.

— Zanikanie spoétgtoski

— Przejsciowe rozszerzenie zasiegu gwarowych cech warszawskich i wielkopolskich
(w zwiazku z przesiedleniami).

— Rozszerzanie zakresu wystepowania koncowki -a w D. 1p. rzecz. r.m.

— Zanikanie koncéwki -a w M. Imn. rzecz. r.m.

— Poczatek nieodmiennosci nazwisk zakonczonych na -o, -e.

— Zanikanie formy mie > mnie w B. lp. zaimka ja.

— Czestsze wystepowanie ruchomej koncéwki -§my w polaczeniu z partykula ze (typ
zes$my przyszli).

— Szerzenie sie¢ koncéwki -i/-y zamiast -6w w D. Imn. rzecz. r.m. miekkotematowych.

— Szerzenie sie¢ koncéwki -i/-y zamiast - w D. Imn. rzecz. r.z. miekkotematowych.

— Zanik koncéwki -emi w deklinacji przymiotnikowo-zaimkowe;.

— Cofanie sie¢ koncéwki - w D. Imn. rzecz. typu kwiaciarnia.

— Wzrost frekwencji orzecznika przymiotnikowego w N.

— Zwiekszanie zakresu wystepowania i frekwencji skrétowcow.

— Zwiekszenie zakresu wystepowania przyimka poprzez (zamiast przez).

— Liczne formacje i kompozycje o genezie socjolektalnej i gwarowe;.

— Liczne rodzime neologizmy i neosemantyzmy.

— Zapozyczenia wewnetrzne z nieogdlnopolskich wariantéw jezyka.

— Zapozyczenia z jezykow obcych — szczeg6lnie niem., ros. i ang.
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Potoczne ekspresywizmy i wulgaryzmy.
Rozwdj slownictwa konspiracyjnego, partyzanckiego, lagrowego i lagrowego.
Aksjologicznie nacechowane pozytywnie stownictwo patriotyczne.

Faza 9. 1945-1990

Zanik ¢ pochylonego w odmianach regionalnych i w jezyku ogélnym.

Zanik é pochylonego w odmianach regionalnych i w jezyku ogélnym.

Zanikanie rezonansu nosowego samoglosek -e, -q w wygtlosie i Srédglosie form wyrazo-
wych.

Zakonczenie procesu zaniku spoélgloski h.

Zakonczenie procesu zaniku spolgloski £.

Ustabilizowanie sie wymowy grup ge (zamiast gie) w formach wyrazowych.
Uksztaltowanie sie poétmiekkiego szeregu spolglosek przedniojezykowo-zebowych s’, z’,
c’, dz’, t’, d’, r’ przede wszystkim w formach pochodzenia obcego.

Zanikanie akcentu wyrazowego na 3. i 4. sylabie na rzecz akcentu paroksytonicznego
w formach czasu przeszlego i trybu przypuszczajacego, w spdjnikach typu gdybyscie,
tréjsylabowych liczebnikach od 400 do 900 oraz w formach pochodzenia obcego zakon-
czonych na -ika/-yka.

PrzejSciowo szerzenie sie ekspresywnego akcentu inicjalnego w wyrazach wiecej niz
dwusylabowych.

Wycofywanie sie regionalnej krakowsko-poznanskiej miedzywyrazowej fonetyki
udzwieczniajacej.

Wycofywanie sie regionalnej wymowy krakowsko-poznanskiej 7 tylnojezykowego.
Przejmowanie do potocznej polszczyzny niektérych cech wymowy gwarowej, np. nad-
mierne upraszczanie grup spotgltoskowych i potaczen samogltoskowych, hiperpopraw-
nos¢, wymowa literowa samoglosek nosowych.

Tendencja do nieodmiennosci rzeczownikowych nazw zawodow i stanowisk oraz tytu-
16w w odniesieniu do kobiet.

State procesy semantyzacji fleksji rzeczownikow.

Upowszechnianie sie koncéwki -a w D. Ip. rzecz. r.m. niezywotnych.

Innowacyjne formy W. Ip. rzecz. r.m. typu glupcu, sportowcu zam. gtupcze, sportowcze.
Ujednolicanie koncéwki N. Imn. rzeczownikéw na rzecz -ami.

Rozszerzanie zakresu koncowki -y na M. Imn. rzeczownikéw zakonczonych na -ans.
Ograniczanie meskoosobowej koncowki -owie na rzecz koncowki -i/-y w M. lmn. rze-
czownikow.

Zanik D. Imn. rzecz. r.z. miekkotematowych z koncowka -o.

Tendencja do nieodmiennosci nazw obcych — nazwisk i nazw geograficznych.
Szerzenie sie nieodmiennosci skrotowcow.

Wyréwnywanie postaci B. lp. zaimka ta (te) do upowszechnionej wczesniej formy przy-
miotnikow r.z. i zaimkow — tq.

Ograniczanie stosowania form liczebnikéw zbiorowych.

Ograniczanie odmiennosci liczebnikéw zlozonych.

Zanik kategorii czasu zaprzesztego.

Upowszechnianie sie bezkoncéwkowych form trybu rozkazujacego czasownikéw typu
nakarm, zatatw.

Dominacja skréconych form czasownikéw w czasie przeszlym typu gast, kwitl, znikt.
Duza wariantyzacja form deklinacyjnych i koniugacyjnych w polszczyznie potocznej.
Wzrost polaczen nominalnych z rzeczownikami odczasownikowymi i imiestowami
w centrum.

Zmiany dotyczace laczliwosci sktadniowe;.

Zmiany zakresu stosowania wskaznikéw zespolenia.

Wycofywanie sie germanizmoéw sktadniowych.

Liczne kalki sktadniowe z jezyka rosyjskiego.
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Innowacyjne konstrukcje sktadniowe powstajace w wyniku analogii typu protokdt
Z czego.

Upowszechnianie si¢ analitycznych konstrukcji przyimkowych typu przej$é przez co.
Szerzenie sie analitycznych konstrukcji orzeczeniowych typu dawaé rozkazy.
Intensywny wzrost liczby skrotowcow.

Stale procesy specjalizacji znaczeniowej formantow.

Internacjonalizacja stowotworstwa w wyniku wzrostu liczby formantéw pochodzenia
obcego.

Zapozyczenia modeli stowotwoérczych z jezyka rosyjskiego typu beztalencie.

Wzrost intensywnosci proceséw uniwerbizacyjnych.

Duza produktywnos¢ formantéw skracajacych konstrukcje stowotworcze i kondensu-
jacych tresci znaczeniowe, np. -acja, -03¢, -alny, -owy.

Dekompozycja analityczna formacji czasownikowych, rzeczownikowych, przymiotniko-
wych, przystéwkowych typu podsumowacé > dokonaé podsumowania, zabytek > obiekt
zabytkowy, nalezycie > w sposéb nalezyty.

Zwiekszona liczba kompozycji (ztozen) jako przejaw internacjonalizacji systemu stowo-
tworczego.

Srodowiskowe formacje i typy slowotworcze w polszczyznie ogdlne;.

Powstawanie formantéw ztozonych typu -alnosé, -alnictwo, -arstwo, -owosé, -ownictwo.
Rozszerzanie zakresu znaczeniowego formantéw oraz zakresu wystepowania forman-
tow srodowiskowych i gwarowych, np. -owiec, -ak, -6wka.

Zanik lub ograniczenie produktywnosci formantéw, np. -ic, -owic, -anka, -6wna, -owa,
-yk.

Bardzo duzy wzrost ilosciowy zasobu leksykalnego.

Intensywna internacjonalizacja zasobu leksykalnego.

Specjalizacja znaczeniowa leksemoéw, ksztaltowanie sie nowych p6l leksykalnych.
Wprowadzanie slownictwa pierwotnie srodowiskowego do polszczyzny ogoélnej.
Znaczny wzrost terminologii w slownictwie polszczyzny ogélnej.

Liczne frazeologiczne neosemantyzmy.

Znaczny wzrost ekspresywizméw o genezie Srodowiskowo-gwarowej w polszczyznie
ogblnej.

Stratyfikacja stownictwa polszczyzny ogélnej na wspoélne, oficjalne i potoczne.

Faza 10. Po 1990 r.

Zanik rezonansu nosowego samoglosek e, a w wyglosie i §rodglosie w wymowie obie-
gowe;j.

Zanik spotgloski h.

Zanik spolgloski ¢

Manieryczna wymowa potmiekkich spétglosek s’, z’, ¢’, dz’.

Zdecydowana dominacja akcentu paroksytonicznego.

Zanik normy wymowy wzorcowej (scenicznej).

Upowszechniajace sie cechy srodowiskowe i gwarowe (np. trza, se).

Stale trwajace procesy semantyzacji fleks;ji.

Dominacja koncéwki -a w D. Ip. rzecz. r.m.

Dalsze ograniczanie koncowki -owie w M. Imn. rzecz. r.m.

Powr6t do odmiany zenskich nazw zawodow, stanowisk i tytutow.
Upowszechnianie sie niepoprawnej formy zaimka r.n. typu te dziecko, okno.
Dalsze ograniczanie stosowania form liczebnikéw zbiorowych i ich odmiany.
Poszerzanie sie zakresu nieodmienno$ci nazw obcego pochodzenia.
Poszerzenie sie nieodmiennosci skrotowcow.

Bezkoncowkowe formy trybu rozkazujacego czasownikow.

Kroétkie formy czasownikow w czasie przeszlym.

Dominacja odmiany czasownikéw typu mielié, pielic.

Znaczny stopien wariantyzacji fleksji w polszczyznie potoczne;.
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— Zmiany w laczliwosci leksemow.

— Zmiany funkcji wskaznikéw zespolenia.

— Repliki skladniowe z jezyka angielskiego.

— Nowe konstrukcje analogiczne.

— Analityczne konstrukcje przyimkowe.

— Analityczne konstrukcje orzeczeniowe.

— Stowotwoércza feminizacja nazw zawodow, stanowisk i tytutow.

— Intensywny rozwdj skrotowcow.

— Intensywny rozwdéj kompozycji (ztozen i zestawien).

— Internacjonalizacja formantéw przedrostkowych i przyrostkowych.

— Przechodzenie Srodowiskowych typow slowotwoérczych i formantow do polszczyzny
ogolne;j.

— Rozszerzanie zakres6w znaczeniowych formantow.

— Ksztaltowanie sie nowych formantéw ztozonych.

— Dalszy iloSciowy wzrost zasobu leksykalnego.

— Internacjonalizacja zasobu leksykalnego w wyniku zapozyczen — przede wszystkim
z jezyka angielskiego.

— Specjalizacja znaczeniowa lekseméw, nowe pola leksykalno-semantyczne.

— Rozwdj slownictwa specjalistycznego i terminologii.

— Intensywne procesy neosemantyzacji.

— Leksykalne zapozyczenia wewnetrzne i Srodowiskowe ekspresywizmy w stownictwie
ogolnopolskim.

— Wpychodzenie z uzycia slownictwa przestarzatego w wyniku zmian cywilizacyjnych i po-
koleniowych.

— Stylistyczne zréznicowanie leksyki.
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The situation of the Polish language in the past century (1918-2018)
Summary

The past hundred years of the development of the Polish language, i.e.
the period 1918-2018, is distinguished primarily for commemorative reasons
connected with regaining independence by Poland after 123 years of partitions.
It turns out, however, that the century can be easily captured in linguistic
categories. As regards periodisation of the history of Polish, it encompasses
the last four phases of the Modern Polish period, which are determined by
a coincidence of six sociolinguistic trends and five major system development
trends based on more than 150 processes and specific changes.

Trans. Monika Czarnecka





