Miscellanea Historico-Archivistica, t. XXVII
ISSN 0860-1054

Ewa M. Ziolek

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, Lublin
https://orcid.org/0000-0003-0167-5491

KORESPONDENCJA PRZEORA JASNEJ GORY Z WLADZAMI
KSIESTWA WARSZAWSKIEGO W SPRAWIE SUM
LOKOWANYCH W WIEDENSKIM BANKU MIEJSKIM

Malo znanym epizodem z dziejow relacji koscielno-panstwowych w Ksiestwie
Warszawskim jest sprawa sum kapitalowych klasztoru jasnogoérskiego uloko-
wanych w Wiedeniskim Banku Miejskim!. Nie wspominaja o niej autorzy prac
dotyczacych dziejow konwentu paulinskiego?. Problem wynikat stad, ze klasztor
pelnit istotna role zaré6wno w zyciu religijnym i dziejach Kosciola na ziemiach
polskich, jak i w historii politycznej i wojskowej Polski przedrozbiorowej, a takze
w epoce napoleonskiej. Wiazalo sie to z funkcja twierdzy, co przyczynilo sie z ko-
niecznosci do uczestnictwa Jasnej Gory w konkretnych dzialaniach wojennych
od czasow potopu szwedzkiego, po dwa oblezenia w czasach napoleonskich.
Jako wazne miejsce kultu religijnego, klasztor przez wieki uzyskiwat liczne
nadania i fundacje3. W trakcie réznych dziatan wojennych stawaly sie one poza-
danym tupem walczacych. Jednym z takich trudnych dla Jasnej Goéry momen-
tow w dziejach byl czas konfederacji barskiej. Wowczas twierdza, pozostajaca
waznym obiektem militarnym, byla trzykrotnie zajmowana przez konfederatow
barskich, a dobra klasztorne wielokrotnie pladrowane przez wszystkie strony
konfliktu*. Aby uniknaé¢ utraty kwot pochodzacych z oszczednosci wlasnych

Wiener Stadtbank byt pierwszym bankiem panstwowym w Austrii. Zostat zalozony przez

cesarza Jozefa Iw 1705 r.

2 W. Keder, Jasna Géra wobec przemian politycznych Rzeczypospolitej w latach 1661-1813,
»Studia Claromontana”, t. 13, 1993, s. 7-206; D. Zlotkowski, Jasna Géra w czasach Ksiestwa
Warszawskiego 1806-1813 (analiza wybranych probleméw), ,Ziemia Czestochowska”, t. 23,
1996, s. 45-78; S. Szafraniec, Konwent Paulinéw Jasnogorskich 1382-1864, Rzym 1966.

3 8. Szafraniec, op. cit., s. 12-20.

4 Szeroko na ten temat napisal Wiadystaw Konopczynski (Konfederacja barska, t. 1-2, War-

szawa 1936-1938), a wspolczesnie wiele uwagi temu zagadnieniu poswiecil Wojciech Keder,

op. cit., s. 154-169; tenze, Fortalitium Marianum w czasach konfederacji barskiej 1768-1772,

»Studia Claromontana”, t. 9, 1988, s. 201-237; R. H. Bochenek, Twierdza Jasna Géra, War-

szawa 1997, s. 165-185.
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konwentu paulini zdecydowali wéwczas o ulokowaniu dwoch sum kapitatowych
w wysokosci 2300 ztp i 57 500 zlp w Wiedenskim Banku Miejskim. Mialo to
miejsce 20 III 1769 r. Od tej pory klasztor otrzymywal rocznag prowizje w wyso-
kosci 4 procent.

Rozbiory Polski w tej sprawie nic nie zmienity, mimo ze klasztor jasnogoérski
juz w 1793 r. znalaz! sie w zaborze pruskim. Wprawdzie polityka panstw zabor-
czych szta w tym kierunku, zeby wstrzymac wyplaty dochodow z majatkéw wla-
Scicieli bedacych poddanymi sasiednich monarchow, co de facto oznaczalo za-
garniecie ogromnych débr na rzecz skarboéw panstwa poszczegblnych krajow®,
ale nie dotyczylo to sum nie bedacych bezposrednim uposazeniem, zdeponowa-
nych w bankach. Sytuacja zmienita sie 1 VI 1798 r., kiedy cesarz Franciszek II
wydal dekret, na mocy ktorego na prowizje od kapitaléw w bankach austriac-
kich nalozono podatek w wysokosci 30%, a zagranicznym posiadaczom wrecz
zaprzestano wyptacania tych prowizji®. Biorgc pod uwage chronologie zdarzen
nie nalezy taczy¢ tego faktu ze wzmiankowanag powyzej polityka zaborcow, ale
raczej z sytuacja miedzynarodowa Austrii, ktéra kilka miesiecy wczesniej prze-
grala wojne z Francja i 17 X 1797 r. zostala zmuszona do podpisania pokoju
w Campo Formio. Skutkiem kilkuletniej wojny, ktorej ciezar w duzej mierze spo-
czywal na barkach armii austriackiej, bylo bankructwo Austrii i koniecznosé
ratowania skarbu panstwa. Cesarz uznatl wiec, ze najlepiej zrobi¢ to kosztem
poddanych, szczegélnie innych monarchéw.

W takich okolicznosciach konwent jasnogoérski zazadal zwrotu obu sum, co
spotkalo si¢ ze stanowcza odmowa, a jej koronnym argumentem bylo stwier-
dzenie, ze wobec wyniszczenia Austrii dluga wojna cesarz musi zadbac¢ o do-
bro wtasnych poddanych bardziej niz obcych. W tej sytuacji paulini zwrécili
sie do kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma III z prosba o pomoc i interwencje
w Wiedniu. Chcieli zaréwno przywrécenia naleznych prowizji, jak i interwen-
cji w sprawie odzyskania calosci sum. Pruscy ministrowie faktycznie podje-
li gorliwe starania w Wiedniu. Wysitki te byly podyktowane glownie polityka
Berlina polegajaca na Scigganiu do kraju wszystkich funduszy lokowanych za
granicami panstwa. Byla to proba realizacji dekretu z 1796 r. nakazujacego wy-
powiedzenie wszelkich kapitaléw zagranicznych i ulokowanie ich w Prusach’.
Witadze austriackie pozostaly wobec pruskich naciskéw nieugiete, cho¢ Berlin
do kwietnia 1806 r. podejmowat starania o przejecie paulinskich sum®. W ich
trakcie pruscy urzednicy zazadali przekazania obligacji do kamery kaliskie;j.
W rekach paulinéw pozostatly jednak kopie wierzytelne tychze obligacji.

5 Ideg przyswiecajaca panstwom oswieconego absolutyzmu byl brak zgody na jakgkolwiek
jurysdykcje pochodzaca spoza granic kraju. Zasade te rozciagano tez na kwestie wlasno-
Sciowe, glownie w odniesieniu do majatkéw koscielnych. W ten sposéb rzad pruski zagarnat
juz w 1793 r. uposazenie kapitulty krakowskiej, tzw. latyfundium pabianickie. Bylo wiec
oczywiste, ze wladze austriackie uczynia podobnie w odniesieniu do débr koscielnych pod-
danych kréla pruskiego, znajdujacych sie w Austrii, zob. B. Kumor, Dzieje diecezji krakow-
skiej do 1795 r., t. 2: Kapituta katedralna, Krakow 1999, s. 262-263.

6 Archiwum Jasnej Gory (dalej: AJG), sygn. 931: Akta i dokumenty dotyczace funduszow i ka-
pitalow konwentu OO. Paulinéw na Jasnej Gorze w Czestochowie z lat 1793-1824, s. 9-10.

7 J. Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Potudniowe 1793-1806. Studium
historyczno-prawne, Wroctaw 1957, s. 239.

8 AJG, sygn. 931, s. 208 i nn.
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Sytuacja ulegta zmianie w 1809 r., po przegraniu przez Austrie wojny z Na-
poleonem. Podjete wowczas rokowania, majace zakonczy¢ sie pokojem w Schén-
brunn, wydaly sie dobrym pretekstem do ponowienia préby odzyskania wspo-
mnianych kwot. Z perspektywy oOwczesnego przeora klasztoru, Hilariona
Szuffranowicza®, kwestia ta byla o tyle istotna, ze konwent, na skutek kilka-
krotnych zmian granic panstwowych oraz polityki pruskiej wobec zakonow,
utracit wiele fundacji i dobr, a zabudowania klasztorne i kosciota jasnogorskiego
wymagaly pilnego remontul®. Wobec tego przeor zwrécit sie¢ do rzadu Ksiestwa
Warszawskiego, za posrednictwem prefekta departamentu kaliskiego Antoniego
Garczynskiego, o przedstawienie tej kwestii Napoleonowi. By zapewni¢ zyczliwe
podejscie do sprawy wladz Ksiestwa, konwent zdecydowat przelac¢ na rzad polski
prawo wlasnosci do obligacji bankowych i calej kwoty wraz z odsetkami. Zostato
to dokonane aktem notarialnym w dniu 21 VII 1809 r. przez przeora H. Szuf-
franowicza i o. Anastazego Wiercinskiego wystepujacych w imieniu konwentu.
Zastrzegli oni jedynie, Zze w zamian rzad sfinansuje koszt remontu kosciola ja-
snogorskiego i kosciota w Starej Czestochowie. Byl nim kosciét i klasztor sw.
Barbary uzytkowany wowczas przez wojsko jako lazaret. Reszte sumy zakon
przeznaczal na potrzeby wojskowe twierdzy czestochowskiej''. Byl to wiec tylko
formalny akt darowizny na rzecz panstwa. Jego dokumentacja, za posrednic-
twem prefektury kaliskiej, zostala przestana do Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych Ksiestwa Warszawskiego.

Réwnoczesnie przeor postat 12 VIII 1809 r. pisemng informacje o podjetych
krokach do ksiecia J6zefa Poniatowskiego!'?. Zaangazowanie zaréwno wtadz cy-
wilnych, jak i wojskowych stanowilo nie tylko rodzaj zabezpieczenia sprawy.
Owczesne wladze zakonu uwazaly Poniatowskiego za szczegblnego protektora
i dobrodzieja klasztoru'®>. W dodatku w 1809 r. oficjalnie reprezentowat on ce-
sarza Napoleona na terenie zdobytej na Austrii Galicji, sadzono zatem, ze uda
sie dotrze¢ do Napoleona, bedacego jedyna instancja wladna pomyslnie zata-
twic¢ sprawe. Formalna cesja kapitatu jasnogorskiego na rzecz panstwa spotkala
sie z pozytywna reakcja ksiecia, o czym Swiadczy pismo, wystosowane w jego
imieniu przez 6wczesnego szefa sztabu, putkownika Joézefa Rautenstraucha,

9 Hilarion Szuffranowicz byl przeorem jasnogérskim przez dwie kadencje, od wrzesnia
1807 do pazdziernika 1810 r. i od pazdziernika 1810 do lutego 1814 r. W okresie od 7 II
1814 do 22 XI 1819 r. byt wikariuszem generalnym (protogeneratem) Kongregacji Polskiej
Zakonu sw. Pawla Pustelnika, zob. S. Szafraniec, op. cit., s. 114, 120.

10 Wtadze pruskie dazyly do znaczacego ograniczenia zycia monastycznego na ziemiach pol-
skich i podporzadkowania go nadzorowi panstwowemu. Temu celowi sluzylo zajecie upo-
sazen koscielnych i wypltata duchowienstwu tzw. kompetencji. Ponadto alienacja débr za-
konnych powodowatla upadek wielu szkét prowadzonych przez zakony, co wpisywato sie
w polityke pruska germanizacji poprzez system edukacyjny, zob. E. M. Ziétek, Miedzy tro-
nem i ottarzem. Kosciot i paristwo w Ksiestwie Warszawskim, Lublin 2012, s. 22-23, 30-32.

11 AJG, sygn. 931, s. 215-216. Nalezy przypomnie¢, ze obligacji nie bylo juz w Czestochowie
bo, jak pamietamy, wladze pruskie nakazaty ich zdeponowanie w kamerze kaliskiej. Na-
tomiast przeor liczyl, ze na skutek trwajacej wowczas wojny z Francja Prusacy nie zdotali
ich wywiez¢ do Berlina i nalezy szukac¢ ich w aktach kamery, zob. AJG, sygn. 931, s. 257,
269, 270.

12 AJG, sygn. 931, s. 287.

13 E. M. Ziotek, op. cit., s. 515, 517.
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zawierajgce obietnice zajecia sie sprawa'*. Natomiast korespondencja kierowana
do Poniatowskiego rozmineta sie z pismem wystanym do klasztoru przez mini-
stra spraw wewnetrznych Jana Pawta Luszczewskiego, stanowiacym odpowiedz
na dokumenty nadestane za posrednictwem prefektury kaliskiej, ktéra posred-
niczyla w korespondencji'®. Datowane ono byto na 8 VIII 1809 r. Luszczewski
wyrazal w nim podziekowanie przeorowi za darowizne podkreslajac zarazem, ze
wydobycie z banku wiedenskiego obu sum nie bedzie mozliwe. Wynikac miato to
z dwoch przestanek. Jedng stanowi¢ miata konwencja rozbiorowa i idace za nig
inne postanowienia, w tym uznanie przez monarchoéw dokonujacych rozbiorow
tego typu kapitalow za wlasne, a druga byla kwestia obligacji. Wedlug wiedzy
ministerstwa pruska kamera miata zwroéci¢ do Wiednia oryginaty obligacji. Co
prawda paulini watpili w to, czy w obliczu wojny z Francja w 1806 r. pruscy
urzednicy zdazyli to zrobi¢, niemniej wydaje sie niemal pewne, ze w prefekturze
kaliskiej nie odnaleziono tych dokumentéw. By¢ moze zostaly one przestane do
Berlina. Wydaje sie jednak, ze rzad w Warszawie nie chcial w tym momencie
podejmowac krokow dla rozstrzygniecia partykularnego sporu, gdy zaistniala
mozliwos¢ wywalczenia powiekszenia terytorium Ksiestwa. Wskazywac na to
moze argumentacja ministra, ktéry niejako uznawat prawomocnos¢ umowy po-
miedzy mocarstwami rozbiorowymi dotyczacej regulowania kwestii spornych,
przy jednoczesnym nieuznawaniu przez rzad Ksiestwa aktu rozbioréw. Wspo-
mniane umowy byly wtorne wobec gléwnej konwencji rozbiorowej. Jezeli wiec
nie uznawano aktu rozbiorow, to i ich dalsze nastepstwa winny by¢ traktowane
jako niebyte. Dalsza kwestig bylo to, ze rzad pruski rowniez nie zamierzat dzieli¢
sie z Austriakami funduszami koscielnymi, na co wskazywat dekret z 1796 r.
nakazujacy odzyskanie i ulokowanie w Prusach wszelkich funduszy zdepo-
nowanych w innych panstwach. Ponadto nalezy pamietaé, ze strata funduszy
nie nastapila w momencie rozbioréow, a w 1798 r. na podstawie innego dekretu
Franciszka II, zatem nie mogta mie¢ w tym wypadku zastosowania umowa, na
ktora powolywatl sie Luszczewski. Wydaje sie wiec uzasadnione domniemanie,
ze rzad Ksiestwa, skupiajacy sie wowczas na negocjacjach terytorialnych, nie
chcial wprowadzaé¢ kwestii mniej istotnych, gdy wazyly sie losy powiekszenia
terytorium panstwa. Stad tez jest bardziej zrozumiate odwolanie sie przez prze-
ora Szuffranowicza do protekcji ksiecia Jozefa. Sprawa ta nie zostata jednak
wowczas podjeta na zadnym szczeblu, a do 1815 r. nie nadarzyla sie juz okazja,
aby powréci¢ do tej kwestii. Nie znaczy to jednak, ze konwent o niej zapomniat.
Prébowano odzyskac¢ obie sumy jeszcze w okresie Krolestwa Polskiego, rowniez
przez posrednictwo wladz panstwowych, natomiast faktem jest, ze nie zostatly
one nigdy odzyskane!'®. Upadek powstania listopadowego przekreslil mozliwosé
dalszego ich dochodzenia.

Omawiany akt cesji obu sum na rzecz panstwa, jak tez cata korespondencja
z nim sie wigzaca, przechowywane sa w Archiwum Jasnej Gory, pod sygna-
tura 931. Jest to ksiega zszyta wtornie, liczaca 304 strony, duza ich czes¢ jest

* AJG, sygn. 1690: Akta i dokumenty dotyczace fortecy na Jasnej Gorze z lat 1806-1901,
s. 45.

15 AJG, sygn. 931, s. 275-276.

16 Sprawa byla podnoszona w latach: 1817, 1827, 1829. AJG, sygn. 931, s. 303-304.
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niezapisana. Wiekszos¢ z nich stanowi korespondencja z wltadzami pruskimi. Sg
to pisma sporzadzone w jezyku niemieckim (kancelaria pruska) oraz lacinskim
i polskim, cze§¢ korespondencji niemieckiej byta ttumaczona na jezyk polski.
Dokumenty pochodzace z okresu Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego
zostaly napisane wylacznie w jezyku polskim. Tylko dokumenty przychodzace
sg oryginalami, pisma wychodzace z klasztoru sa zas$ odpisami, kopiami lub
brulionami.

Poniewaz interesujacy nas dokument cesji stanowil zasadniczy przedmiot
korespondencji, jego oryginal zostal przez prefekture kaliska przekazany do
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i nie zachowat sie do dzis. Dokument w Ar-
chiwum Jasnej Gory jest odpisem z oryginatu. Jego stan zachowania nie jest
najlepszy; jest on poplamiony i rozdarty w jednym miejscu, co powoduje trud-
nosci w odczytaniu pelnego tekstu. Szczegolnie duze zabrudzenia i zniszcze-
nia widoczne sa w dolnej partii strony 215, czyli pierwszej interesujacego nas
dokumentu. Zdecydowanie lepszy jest stan zachowania kopii pisma ministra
Luszczewskiego do prefekta departamentu kaliskiego oraz kopii listu skierowa-
nego przez przeora do ksiecia Jézefa. Odpowiedz na to pismo ze sztabu, sygno-
wane przez tymczasowego szefa sztabu putkownika Rautenstraucha, znajduje
sie pod sygnaturg 1690. Dokument zachowat sie dos¢ dobrze; poza kilku zagnie-
ceniami nie wykazuje zadnych zniszczen.

Teksty zrodlowe'”

1.

Czestochowa, 21 VII 1809 r.
Cesja sum zdeponowanych w Banku Miejskim Wiedenskim przez OO. Paulinéw
na rzecz rzadu polskiego.

AJG, sygn. 931: Akta i dokumenty dotyczace funduszéw i kapitaléw konwentu OO. Paulinéw
na Jasnej Gorze w Czestochowie z lat 1793-1824, s. 215-216; j. pol., odpis.

Dzialo sie w Czestochowie 21 lipca [1809 r.]

Staneli osobiscie w kancelarii podprefektury powiatu czestochowskiego nizej
podpisanego'® podprefekta z Czestochowy J. Ks. Hilarion Szuffranowicz Przeor
Konwentu Jasnogorskiego Ks. Ks. Paulinéw i zarazem proboszcz kosciota cze-
stochowskiego tegoz zakonu'?, J. Ks. Anastazy Wiercinski, prokurator Klasztoru
Jasnogorskiego i podali do protokolu nastepujaca, napisana, z dobrej woli po-
chodzaca deklaracje:

7 W tekstach zréodlowych uwspoéiczesniono zapis liter i, y, j, pisownie duza literg oraz inter-
punkcje. K. Lepszy, Instrukcja wydawnicza dla zrédet historycznych od XVI w. do polowy
XIX w. Warszawa 1953.

18 Podpisow brak, bo jest to odpis dokumentu.

19 Paulini posiadali 6wcze$nie dwa klasztory w Czestochowie, tj. klasztor na Jasnej Gorze
i przy koSciele sw. Barbary w miescie, okreslany jako staroczestochowski. Przy nim funk-
cjonowata parafia, a proboszczami w tym okresie byli przeorowie Jasnej Gory.
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Upatrujac moment terazniejszy za prawdziwie najdogodniejszy do odzyskania
prawej wlasnosci, ktéra rzad austriacki [...]?° zaprzeczyl konwentowi jasnogor-
skiemu i staroczestochowskiemu, przedsiewzieliSmy upraszaé rzadu terazniej-
szego, aby sie [...] interesowac za naszymi konwentami Najjasniejszego Cesarza
Francuzow, krola wloskiego, protektora Ligi Renskiej i wskrzesiciela Ojczyzny,
Napoleona Wielkiego, odebraniem z Banku Wiedenskiego Miejskiego sum re-
splective]?! 57500 i 2300 zt konwentom naszym nalezacych sie, jak zaswiadczaja
obligacje bankowe tu w kopii autentycznej zalaczone dn. 20 marca 1769 roku
nr 41606 i 41517.

Prowizja od tych sum po 4 procent nalezy sie od dnia 20 wrzesnia 1798 roku,
wzgledem ktorych interes jest takowy:

Podczas Konfederacji Barskiej klasztory staroczestochowski i jasnogoérski
unikajac wszelkiej szkody od nieprzyjaciela, lokowac przedsiewziely swe sumy
prywatne i nie fundacjonalne na Banku Miejskim Wiedenskim jako pod 6w czas
najpewniejszym. Od tych kapitalow rzeczone konwenta pobieraly regularnie
prowizja az do dnia 20 wrzesnia 1798 roku. Bez zadnego oporu optacatl prowizja
Bank Wiedenski mimo [...] Polski rozbioru, bo rzad austriacki uwazat dobra [...]
nasze jako nie fundacjonalne, ale [...] nie podpadaly [...] z konwecji*? pomiedzy
dzielacymi dworami [...] pochodzacym, moca ktérych fundusze wszelkich zgro-
madzen duchownych zagranicznych dostawatly sie rzadowi tegoz kraju, w kto-
rym byly hipotekowanymi.

W roku dopiero 1798 na dniu 14 grudnia monarcha austriacki wydat patent,
ktory sie zalacza w oryginalnej ,Gazecie Wiedenskiej” nr 101, przez ktory chcial,
by zagraniczni wlasciciele obligacji Banku Miejskiego Wiedenskiego doptacali do
sum w tymze Banku ulokowanych [...] obciazenie monarchiczne tak wzgledem
kapitatow, jako tez prowizjow klasztory nasze, pod 6w czas pod rzadem pruskim
bedace, mimo najusilniejszych staran przez swych pelnomocnikéw czynionych
nie mogly pozyskac¢ excepcji od tak niesprawiedliwej ustawy. I sumy te dotad
wraz z prowizjami rzad austriacki zatrzymat.

Tak sie nam rzad austriacki wyplacit za dobrodziejstwa uczynione przez
nas jego wojsku rozproszonemu podczas 7-letniej wojny, jak krajowi polskie-
mu za uratowanie jego monarchy przez nie$miertelnej pamieci Jana III krola
polskiego?3.

Upraszamy przeto J. W. Prefekta Departamentu Kaliskiego, aby raczyl uzy¢
takich srodkoéw, jakie uzna za najstosowniejsze do przedlozenia tego interesu
najjasniejszemu cesarzowi i krélowi Napoleonowi Wielkiemu, azeby Bank Wie-
denski sumy wzwyz wspomniane byt zniewolony oddaé¢ rzadowi naszemu wraz

20 Fragmenty wykropkowane (tu i ponizej) oznaczaja tekst nieczytelny z powodu plam i innych

uszkodzen.

Respective — odpowiednio.

22 Chodzi o konwencje rozbiorowa z 1795 r.

23 Obok wspomnienia odsieczy wiedenskiej z 1683 r. obaj ojcowie odniesli sie tu do dwoch epi-
zodow z lat 1757 i 1759, kiedy to klasztor jasnogoérski udzielit pomocy rannym zolnierzom
austriackim $Sciganym przez wojska pruskie, a takze — troche pod przymusem — musial
uzyczy¢ zaopatrzenia w zywnos$¢ austriackim maruderom, zob. W. Keder, Jasna Géra wobec
przemian politycznych, s. 146.
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z zalegla prowizja w monecie konwencjonalnej?*, bo w takiej pozyczyli. Ktére to
sumy cedowac¢ chcemy rzadowi naszemu pod tym jedynie warunkiem, azeby
z nich nieuchronnie potrzebne reparacje klasztoréow i kosciotéw naszych, to jest
na Jasnej Gorze i w Starej Czestochowie przedsiewziete byly (gdyz my w czasach
terazniejszych nie jesteSmy w stanie tego uczynic), a reszta aby uzyta byla na
fortyfikacja twierdzy czestochowskie;j.

Oryginalne obligacje bankowe znajduja sie w aktach bywszej kamery Po-
tudniowo Pruskiej?® Kaliskiej, ktoreSmy byli przymuszeni postaé¢ dnia 8 lipca
1806 roku, a to na satysfakcja mandatu kameralnego kaliskiego (januarij za-
pewne przez omylke; junij 1806 roku, nr 168. L.S. May G.)?¢

Nie majac juz nic wiecej do przydania niniejszy protokél comparentes wtasno-
recznie podpisali.

2.

b.m.d. [12 VIIT 1809 r.]
List o. Hilariona Szuffranowicza, przeora Jasnej Gory, do ksiecia Jozefa
Poniatowskiego.

AJG, sygn. 931, s. 289-290; druga wersja tekstu — brulion listu, s. 287; j. pol., b. podpi-
su, b. d., kopia wierzytelna.

Jasnie Oswiecony Ksiaze Panie, Protektorze Najtaskawszy?’.

Jaka deklaracja podaty konwenta Jasnogorski i Staroczestochowski do pro-
tokoétu przeswietnej podprefekturze powiatu czestochowskiego, najdoskonalej
zalaczona takowego protokotu kopia Jasnie Oswieconej Waszej Ksiazecej Mosci
Panu i Najlaskawszemu Protektorowi wyjasni.

Za czym nizej podpisany w imieniu obydwoéch konwentow scielac sie pod nogi
panskie, jako najpokorniej szuka szczegélniejszej Jasnie Oswieconego Waszej
Ksiazecej Mosci protekcji, azeby za wspanialym i powaznym interesowaniem sie
Panskim pomieniona deklaracja pozadany odebrala skutek. Za co jedyna bedzie
tych dwoch konwentéw oraz catego Zakonu powinnoscia zanosi¢ nieskonczenie
modtly do Stwoércy Pana o dlugoletnie (w czerstwosci zdrowia) zycie i wszelkie
powodzen pomyslnosci. Z tym sie w imieniu powyzszym zapisujac

Jasnie Oswieconej Waszej Ksiazecej Mosci Protektora Najlaskawszego
najzobowigzanszym

2

X

Zastrzezenie dotyczace rodzaju monety jest zrozumiate w kontekscie sytuacji finansowej
Austrii i Galicji po klesce w wojnie 1809 r. W tym czasie rzad austriacki regulowat swoje zo-
bowiazania w tzw. bankocetlach, czyli banknotach. Wartos§¢ tego pieniadza systematycznie
spadataijuz w 1810 r. stal sie on catkowicie bezwartosciowy. Chodzito zatem o to, aby zwrot
obu sum nastapit w pieniadzu kruszcowym, a nie papierowym. O upadku bankocetli i jego
skutkach, zob. E. M. Ziétek, op. cit., s. 247.

Kwestie struktury administracyjnej po II rozbiorze Polski oméwit Jan Wasicki, Ziemie pol-
skie pod zaborem pruskim. Prusy Potudniowe, passim.

26 W nawiasie odniesienie do omytki w dokumentacji kamery kaliskiej, ktéra byta dotaczona
do niniejszego aktu i przestana do prefektury kaliskie;.

Oba egzemplarze tego listu w Archiwum Jasnej Gory nie sa datowane. Oryginatl zostal wy-
stany z klasztoru do Krakowa w dniu 12 VIII 1809 r., o czym dowiadujemy sie z odpowiedzi,
jaka nadeszla ze Sztabu Generalnego w imieniu Poniatowskiego, zob. nize;j.
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3.

Krakoéw, 24 VIII 1809 r.

Pismo ze sztabu armii polskiej do o. Hilariona Szuffranowicza, przeora Jasnej
Gory.

AJG, sygn. 1690: Akta i dokumenty dotyczace fortecy na Jasnej Gorze z lat 1806-1901,
s. 45; j. pol.

Wojska sprzymierzone w Kwaterze Gtownej w Krakowie
dnia 24 sierpnia 1809 roku.
Sztab Generalny

Do J.W. Pana Gilarego (!) Szuffranowicza przeora Jasnogorskiego, proboszcza
czestochowskiego.

J. O. Ksigze JM¢ Naczelny Wodz, odebrawszy list WWM¢ Pana z Czestochowy
dnia 12 b.m. datowany, zlecil mi odpisa¢ Mu, ze pochwalajgc uczynek patrio-
tyczny zakonéw (!) Jasnogorskich i staroczestochowskich, nie omieszka pézniej
o windykacje tej sumy sie starac.

Prosze przyjac zapewnienie mojego szacunku

Putkownik, szef Sztabu Glownego tymczasowy
Rautenstrauch?®

4.,

Warszawa, 8 VIII 1809 r.
Odpowiedz Jana Pawta Luszczewskiego, Ministra Spraw Wewnetrznych, na akt
cesji z dnia 21 VII 1809 r.

AJG, sygn. 931, s. 275-276, j. pol., kopia.

Copie. Minister Spraw Wewnetrznych.

Odezwe W. Prefekta departamentu kaliskiego wraz z zalaczona deklaracja
konwentu Ks. Ks. Paulinéw czestochowskich wzgledem sum: pierwszej 51500,
drugiej zas 2300 zt rynskich, jakoby w Banku Miejskim Wiedenskim na dniu
20 miesiaca marca 1769 r. przez nich lokowanych, przed W. Podprefektem Po-
wiatu Czestochowskiego uczyniona wraz z innymi aneksami do tego interesu
Sciggajacymi sie pod d[niem] 4 mliesig]ca r[oku] b[iezacego] do siebie odebraw-
szy przestana, poniewaz tak z tejze odezwy, jako tez i z przyrzeczonej deklaracji
konwentu Ks. Ks. Paulinéw Czestochowskich najmocniej przekonywam sie, iz
wzwyz wzmiankowane sumy na mocy konwencji pomiedzy 3-ma monarchami
krajami Rzplitej Polskiej dzielacymi si¢ zawartej, i nastepnej, ze wlasnosci cesa-
rza austriackiego uznane zostaly i w tym celu dokumenta oryginalne wzmian-
kowanemu konwentowi czestochowskiemu stuzace, pomimo usilnej starannosci
jego z nakazu rzadu pruskiego przez byla kamere kaliska odebrane i temuz

28 Jozef Rautenstrauch (1773-1842), w 1809 r. putkownik, pozniejszy generatl; szef kancela-
rii Sztabu Giéwnego, ktérym kierowatl gen. Stanistaw Fiszer. Zostal ciezko ranny w bitwie
pod Raszynem (19 IV 1809 r.) i z tego powodu zastapil go tymczasowo ptk Rautenstrauch,
zob. B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. Ksiestwo Warszawskie 1807-1814, Warszawa 1905,
s. 14; R. Bielecki, Encyklopedia wojen napoleoriskich, Warszawa 2001, s. 494-495.
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rzadowi austriackiemu zwrocone i oddane byly tak dalece, ize rzecz przez trzech
samowtadnych monarchow, w 6w czas zadecydowana i do skutku przyprowa-
dzona, w terazniejszym czasie i zachodzacych okolicznosciach nie tylko wzru-
szona, ale tez ani nawet proponowana by¢ nie moze.

Za czym z tych powodow Minister Spraw Wewnetrznych dobra che¢ wzwyz
rzeczonego konwentu Ks. Ks. Paulinéw czestochowskich mile przyjawszy, ize ta-
kowej do skutku przyprowadzi¢ moznosci nie widzi, a stad do opinii W. Prefekta
przychyli¢ sie nie moze, niniejszym deklaruje i oSwiadcza.

W Warszawie, dnia 8 aug[usta] 1809
podp. J. Luszczewski; W. Fiszer
Zgodnos¢ Kurzynski
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Ewa M. Ziélek, Correspondence of the Abbot of Jasna Géra
with the authorities of the Duchy of Warsaw concerning deposits placed
with the Vienna City Bank (Wiener Stadtbank)

Summary

The publication comprises correspondence between the Abbot of the Jasna Géra Monastery
Hilarion Szuffranowicz, and the authorities of the Duchy of Warsaw, represented
by the Minister of Interior Jan Pawel Luszczewski, and the Chief Commander Prince
Jozef Poniatowski. The correspondence pertains to recovering from in Wiener Stadtbank
two deposits made by the Jasna Goéra Pauline monastery. The funds were deposited
in the Viennese bank at the time of the Bar Confederation (1768-1772), and were taken
over by the Austrians in 1798 by virtue of a decree by Emperor Francis II. In 1809, after
the victorious campaign and the capture of a large part of Galicia by the Polish army,
the Pauline monks of Czestochowa made efforts to recover the two deposits with due
interest. In order to obtain the help of the government of the Duchy of Warsaw, they ceded
the funds to the Polish state.

Stowa kluczowe: Ksiestwo Warszawskie, Jasna Goéra, wojna polsko-austriacka 1809 r.

Keywords: The Duchy of Warsaw, Jasna Goéra, the Polish-Austrian War of 1809



