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DEKRETY REFERENDARII KORONNEJ DOTYCZACE
BUDZISZEWIC, GOSZCZYNA, MLAWY, WYSZOGRODU
| WARKI Z LAT 1607-1612

Ksiegi Referendarii Koronnej z lat 1582, 1591-1794 to materiat archiwalny o nie-
zwykle cennej wartosci naukowej dla poznania dziejow wsi koronnej. Witold
Kula podkreslal, ze sad referendarski, jako odpowiednik sadu dominialnego
w stosunku do doébr krolewskich, faktycznie jest sadem panstwowym w sporach
miedzy chlopami a panami, co jest ewenementem w nowozytnym panstwie pol-
skim!. Zachowane do dzis wyroki sadow referendarskich stanowig zawartoscé
65 ksiag, ktore przechowywane sa w Archiwum Glownym Akt Dawnych jako
cze§¢ Metryki Koronnej?. Sa one przedmiotem badan gléwnie dwoch dyscyplin
naukowych: historii spoteczno-gospodarczej i historii dawnego prawa polskie-
go. Archiwalia te zostaly przyblizone badaczom poprzez sumariusz, obejmujacy
dekrety z czasow saskich i stanislawowskich oraz wydanie czesci dekretow dru-
kiem, w tym najstarszych z lat 1582-16023. Ponadto od kilku lat catos¢ ksiag
Metryki Koronnej (rowniez ksiegi sadu referendarskiego) dostepna jest on-line
w postaci skanéw na stronie internetowej AGAD?.

! W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 112.

2 Zob. Inwentarz Metryki Koronnej. Ksiegi wpiséow i dekretéw polskiej kancelarii krélew-
skiej z lat 1447-1795, oprac. 1. Sutkowska-Kurasiowa, M. Wozniakowa, Warszawa 1975,
s. 280-312.

3 Najstarsze dekrety wydal in extenso wydat Ignacy Tadeusz Baranowski, Ksiegi referen-
darskie, t. 1: 1582-1602, Warszawa 1910. Pierwsza czes¢ sumariusza opracowali Antonina
Keckowa i Wladystaw Patucki (Ksiegi Referendarii Koronnej z drugiej potowy XVIII wieku,
t. 1-2, Warszawa 1955-1957), gdzie zamieszczono rowniez wybrane dekrety w catosci. Kon-
tynuacja tej publikacji, zawierajaca wpisy z okresu wczesniejszego, jest dwutomowe wydaw-
nictwo przygotowane przez Marie Wozniakowa (Ksiegi Referendarii Koronnej z lat 1698-1763.
Sumariusz, t. 1: 1698-1732; t. 2: 1735-1763, Warszawa 1969-1970), ktore ze wzgledu na
znacznie obszerniejszy material nie zawiera dekretow in extenso.

4 http://www.agad.gov.pl/inwentarze/Metr_Korx.xml [dostep: 25.03.2022].
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Majac na wzgledzie wage tego materiatu oraz zdajac sobie sprawe, jak wielka
wartos¢ informacyjna maja pomoce archiwalne wyzszego rzedu, w AGAD podjeto
trud sporzadzenia sumariusza do pozostalej czesci ksiag referendarskich z XVII
w. Prace z tym zwigzane rozpoczatem na poczatku 2022 r. I chociaz trudno teraz
okresli¢ koniec tego przedsiewzigecia, juz teraz mozna pokusic sie o sformutowa-
nie wnioskow i spostrzezen wynikajacych z analizy dekretow z lat 1605-1612
zawartych w ksiedze o sygnaturze Ks. Ref. 3. Na wstepie trzeba przypomniec, ze
w archiwaliach referendarskich jest istotna luka, spowodowana brakiem ksiag
z lat 1613-1632, czyli z okresu ostatniego dwudziestolecia panowania Zygmun-
ta III. Jak zauwazyt Wiadystaw Patucki, wcale nie oznacza to, ze Referendaria
w tym czasie nie funkcjonowata®. Wrecz przeciwnie, wydawata woéwczas sporo
wyrokoéw, o czym mozemy sie przekonac¢ na podstawie innych zrodel. Dobitnie
Swiadczy o tym réowniez fakt, ze w dekretach pézniejszych, z czasu Wiadystawa
IV, odwotywano sie do wyrokow z lat, ktére obejmuje wspomniana i trudna do
wyjasnienia luka®. Wiadomo, ze nie wszystkie dekrety rejestrowano w ksiegach,
poniewaz ich oblatowanie bylo dobrowolne. Ciekawym tego przykladem, rzuca-
jacym nieco swiatla na praktyke kancelarii koronnej w XVII stuleciu, jest dekret
Jana III z 12 VIII 1695 r.” Czytamy w nim, ze przed aktami Metryki Koronnej
stawili sie poddani wsi Jeziorna w starostwie warszawskim i przyniesli ze soba

dekret sadow referendarskich kréla Jego Mosci Wiadystawa Czwartego miedzy
cala gromada pomienionej wsi Jeziorna jako powodami z jednej, a z drugiej strony
miedzy urodzonemi niegdy Stefanem Dobrogostem, kasztelanem lubelskim jako
natenczas dzierzawca i Janem, synem jego, jako natenczas wlasnym starostg war-
szawskim Grzybowskimi, z oczywistych stron controversii w Warszawie w piatek
po Swietym Macieju Apostole [26 lutego] roku Panskiego 1638 ferowany, reka wie-
lebnego Jakuba Wierzbiety Doruchowskiego, natenczas referendarza koronnego
podpisany i pieczecia koronng zapieczetowany, na papierze znacznie podartym
i pobutwialym tak, ze niektére slowa i wiersze powypadaly, wypisany; a przy tym
i kopie tegoz wlasnie dekretu dawnym charakterem przepisana, takze na starym
i zbutwialym papierze, przecie jednak znaczniejszy charakter i slowa majaca, tak
ze snadno wszystka przeczytana by¢ moze®.

Poddani zwrocili sie z prosba do kroéla, aby zezwolil na wpisanie tego dekretu
do akt ,puki jeszcze czytany by¢ moze”®. Prawdopodobnie zdawali sobie sprawe,
ze ich dekret nie zostal wczesniej oblatowany w ksiegach Metryki Koronnej. Krol
przychylit sie do tej prosby, ale najpierw przeszukano Metryke i odnaleziono inny
dekret referendarski z 29 IX 1638 r. zawarty pomiedzy Stefanem Dobrogostem

5 W. Patucki, Odnalezione dwa dekrety Referendarii Koronnej z r. 1633-1634 [w:] Ksiega Pa-
miagtkowa 150-lecia Archiwum Gltéwnego Akt Dawnych w Warszawie, red. A. Stebelski, War-
szawa 1958, s. 288.

% Na przyktad w dekrecie z 21 III 1635 r. miedzy Wojciechem Aleksandrem Przedwojewskim,
podsedkiem ziemskim przemyskim a poddanymi wsi Horozanna Wielka, Horozanna Mata
i Ryczychéw czytamy: ,pomienionych poddanych przy dekrecie w roku 1626 uczynionym,
ktéorym pan ociec nasz §[wietej] pamieci nakazal, aby trzy dni w tydzien z ¢wierci, ktéra
sie siedliskiem rozumie, poddani od poludnia robili, zachowujemy”. Archiwum Gléwne Akt
Dawnych (dalej: AGAD), Metryka Koronna (dalej: MK), sygn. Ks. Ref. 5, k. 37.

7 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 17, k. 143-146.

8 Tamze, k. 143v

9 Tamze.
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iJanem Grzybowskimi a gromadami wszystkich wsi starostwa warszawskiego!°.
Byly tam réwniez postanowienia dotyczace Jeziornej i to wlasnie na tej podsta-
wie krol potwierdzit postanowienia przedtozonego mu dekretu z 26 II 1638 r. na-
kazujac wpisac jego tres¢ do Metryki Koronnej. Wpisano ja w dwoch miejscach
—w ksiedze z czasow Wladystawa IV, kiedy urzad referendarza koronnego petnit
Jakub Wierzbieta Doruchowski!! oraz w ksiedze referendarskiej z czaséw Jana
III z adnotacja, ze dziato sie to na polecenie kanclerza wielkiego koronnego Je-
rzego Albrechta Denhoffa'?.

Biorac pod uwage brak ksiag dekretowych z lat 1613-1632, ksiega o sygna-
turze Ks. Ref. 3, zawierajaca 120 dekretow z lat 1605-1612 wydanych w czasie
sprawowania urzedu referendarza koronnego przez Henryka Firleja, stanowi
glowny zrab spuscizny aktowej Referendarii Koronnej z okresu panowania Zyg-
munta III, jaka zachowata sie w Metryce Koronnej'. Poniewaz powstanie i dzia-
lalnos¢ sadow referendarskich nie zostaty okreslone zadnym aktem prawnym,
ich funkcjonowanie oraz sam przebieg procesu w pierwszym okresie ich istnienia
(do 1764 r.) mozna odtworzy¢ gltéwnie na podstawie wyrokéw ferowanych przez
te sady. Z tego wzgledu material zawarty w tej ksiedze ma istotne znaczenie dla
poznania dziejow Referendarii w poczatkach XVII w., a jego przeglad pozwala na
uzupelnienie dotychczasowych ustalen poczynionych przez Ignacego Tadeusza
Baranowskiego i Jozefa Rafacza'.

Dekrety wydane w pierwszych latach XVII w. cechujg sie¢ zauwazalng roz-
nica poczatkowej czesci formularza w poréwnaniu z dekretami z konica wieku
XVI. Zawieraja bowiem informacje dotyczace stron sporu z okresleniem, kto jest
powodem, a kto pozwanym oraz oznajmiaja, czy strony stawity sie przed sadem
osobiscie, czy przez swoich reprezentantow!'®>. W przypadku postepowania to-
czacego sie przed sadem referendarskim zastepstwo procesowe byto procederem
nagminnym. Wprawdzie zdarzaly sie rozprawy, na ktorych strony stawatly oso-
biscie, najczesciej jednak wysylano plenipotentéow lub prokuratoréw. Reprezen-
tantami dzierzawcow byli na ogoél ludzie z nimi zwigzani, studzy lub podwladni.
Na przyklad spor miedzy Anna ze Szczawina Uchanska, kasztelanowa rawska
a poddanymi z Mlodzieszyna zostatl rozstrzygniety w obecnosci synéw pozwane;j:

19 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 6, k. 120-130.

1 Tamze, k. 97v=99. Tu jedynie pierwsza czes¢ tekstu z adnotacja, ze pelnej tresci dekretu
Wtadystawa IV nalezy poszukiwac¢ w ksiegach referendarskich z czasu Jana III Sobieskiego.

12 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 17, k. 146.

13 Dwie pierwsze ksiegi o sygnaturach Ks. Ref. 1 i Ks. Ref. 2 zawieraja tacznie 104 dekrety z lat
1595-1602. Inwentarz Metryki Koronnej, s. 286.

4 1.T. Baranowski, Sqdy referendarskie, ,Przeglad Historyczny”, t. 9, 1909, s. 82-96, 170-184;
J. Rafacz, Sad referendarski koronny. Z dziejéw obrony prawnej chtopéw w dawnej Polsce,
Poznan 1948.

15 Na przyktad: ,Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ nalezy,
iz gdy sie przytoczyla przed sad nasz referendarski sprawa miedzy urodzonym Lukaszem
Opalinskim z Bnina, starosta lezajskim naszym a poddanymi ze wsi Zarczyckiej Woli, do
tegoz starostwa nalezacej [...]. Na terminie tedy dzisiejszym stronom z apelacji przypada-
jacym, kiedy sie pomieniony dzierzawca przez szlachetnego Piotra Czechowskiego, stuge
swego stawil i dawal w sadzie naszym referendarskim o sobie sprawe, a poddani sami przez
sie i Piotra Jachimowicza, plenipotenta swego krzywdy swe wnoszac staneli i rozpierali sie”,
AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 44v-45.
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Rafata, Arnolfa i Olbrachta Uchanskich!®. Stanistaw Jaszowski w sprawie prze-
ciwko poddanym ze wsi Wola Tarnowska w starostwie stryjskim reprezentowany
byl przez szlachetnego Krzysztofa Wilczopolskiego, ,,przyjaciela swego”'’”. Trzeba
pamietac, ze w omawianym okresie poszczegolni dygnitarze mieli statych za-
stepcow procesowych. Jerzy Mniszech, wojewoda sandomierski, starosta lwow-
ski i samborski, ktory w okresie od 1605 do 1611 r. pozywany byt przed sad az
17 razy, reprezentowany byl przewaznie przez Wawrzynca Radzynskiego, pisarza
grodzkiego sanockiego. Na rozprawach toczonych w maju 1609 r. z powodztwa
poddanych ze wsi nalezacych do ekonomii samborskiej i dzierzawy medenic-
kiej reprezentowali go studzy Jan Wysokinski i Walerian Zloczynski'®. Wawrzy-
niec Radzynski byl rowniez plenipotentem Stanistawa Mniszcha, starosty sa-
nockiego w sporach z poddanymi wsi Besko, Wroblik, Czertez, Sanoczek i Stroze
w starostwie sanockim'. W imieniu Lukasza Opaliniskiego, starosty lezajskie-
go, przed sadem stawal jego stuga Piotr Czechowski?. Zdarzato sie rowniez, ze
dzierzawca przybywal na rozprawe osobiscie, korzystajac jedynie ze wsparcia
adwokata. Uczynit tak Stanistaw Przerebski, starosta radoszycki, ktory w spo-
rze z poddanymi z Grodziska na terminie 29 III 1605 r. ,stawil si¢ na czas sobie
dany sam przez si¢ i przez szlachetnego Mikotaja Pernusa, plenipotenta swego”?!.
Warto wiedziec, ze Mikotaj Pernus, prawnik z wyksztalcenia, sprawowatl urzad
pisarza dekretowego koronnego w sadach zadwornych, a w latach 1617-1630
byl rajca miejskim krakowskim i petnil urzad burmistrza??. Mozemy go wiec
zaliczy¢ do grupy zastepcow zawodowych. I chociaz w sadzie referendarskim nie
bylo jeszcze w tym czasie palestry?®, to zapewne dziataly tam osoby zajmujace
sie reprezentowaniem stron z urzedu. Takim prawnikiem niewatpliwie byt Jan
Hortensi (vel Hortensius), ktory 22 XII 1605 r. stawal w towarzystwie dzierzawcy
Andrzeja Komarnickiego w sporze przeciw poddanym wsi Klimcza?*, w 1608 r.
reprezentowatl Jerzego i Jadwige Mniszchow?®, a w 1612 r. Mikotaja Wolskiego,
marszatka nadwornego koronnego?®. Ta znikoma liczba spraw prowadzonych
przez niego w Referendarii przemawia jednak za stwierdzeniem, ze faktycznie
dziatal on przy innym sadzie, a tu zjawial sie sporadycznie?’. Podobne wnioski
mozemy wysnuc¢ w stosunku do Stanistawa Przeworskiego, ktory reprezentowat

6 Tamze, k. 2-2v.

7 Tamze, k. 72v.

8 Tamze, k. 154-163v.

9 Tamze, k. 87v, 89.

20 Tamze, k. 33v-50.

21 Tamze, k. 3.

22 Poczet soltyséw, wijtéw, burmistrzéow i prezydentéw miasta Krakowa (1228-2010), red.
B. Kasprzyk, Krakow 2010, s. 577; W. Krawczuk, Pisarze dekretowi [w:] Poprzez stulecia.
Ksiega pamiatkowa ofiarowana Profesorowi Antoniemu Podrazie w 80. rocznice Jego uro-
dzin, red. D. Czerska, Krakow 2000, s. 42.

2% J. Rafacz, Sqd referendarski koronny, s. 48, przypis 83.

2* AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 30.

25 Tamze, k. 115v.

26 Tamze, k. 206.

27 W Asesorii Koronnej i Sadzie Relacyjnym prowadzit tacznie 69 spraw, zob. wykaz adwoka-
tow w: Z. Rymaszewski, Sprawy gdariskie przed sadami zadwornymi oraz ingerencja krélow
w gdanski wymiar sprawiedliwo$ci XVI-XVIII w., Wroctaw-Warszawa—-Krakow 1985, s. nlb.
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dzierzawcow: ,urodzonego” Sieninskiego w sporze z poddanymi wsi Wrocanka?®,
Jana Mniszcha, staroste krasnostawskiego?® oraz Wojciecha Sawickiego, staro-
ste mielnickiego®°.

Reprezentacje poddanych najczesciej stanowita grupa 2-4 os6b wybranych
z gromady. Przewaznie byli to soltysi lub karczmarze nalezacy do wiejskiej eli-
ty, ktorzy w dekretach okreslani sa jako ,sasiady”!. W wiekszosci przypadkow
towarzyszyli im zawodowi plenipotenci. Jako adwokat wltoscian wielokrotnie
wystepowatl Andrzej Janocki, ktory byt sadowym przedstawicielem poddanych
ze wsi: Surowica w starostwie sanockim (w sporze z Eufrozyna Doczy de Nagy
Lucse Mniszchowa, staro$cing sanocka)?, Medenice, Bilcze, Horuczka i Letnia
w ekonomii samborskiej (w sporze z Jerzym Mniszchem, wojewoda sandomier-
skim)®3, Troszyn, Wykéw i Dziarnowo w starostwie plockim (w sporze z Janem
Teczynskim, starosta ptockim)®* oraz mieszczan z Budziszewic i Wyszogrodu®®.
Zdarzalo sie, ze Andrzej Janocki reprezentowal rowniez dzierzawcow, jak Je-
rzego Mniszcha z zona Jadwiga ze Szczekarzowic®® oraz Aleksandre Sapiezy-
ne Lasocka, kasztelanowa matogoska®’, co pozwala sadzié¢, ze glownym polem
jego dzialalnosci byt sad referendarski. Wsrod adwokatéw poddanych stosun-
kowo czesto wystepuja rowniez Jan Gumowski, pézniejszy pisarz dekretowy
i sekretarz®®, Aleksander Ubicki, Seweryn Lopacki i Wolf Gazgeb. Ostatni z wy-
mienionych reprezentowal wloscian starostwa lezajskiego w sporach z Luka-
szem Opalinskim?®.

Stronag pozywang przed sad referendarski z reguty byl dzierzawca dobr, na
ktorego skarzyli sie poddani za doznane krzywdy. Zdarzaly sie jednak przy-
padki, kiedy to dzierzawca byl powodem i pozywal poddanych na rozprawe.
W 1606 r. Stanistaw Jaszowski skarzyl sie na chlopow z Woli Tarnowskiej w sta-
rostwie stryjskim, ze nie stosuja sie do postanowien dekretu referendarskie-
go z 1605 r. i ,udali sie do buntéw i z postuszenstwa powinnego zdzierali sie,
zaczym w rzeczach swych omieszkanie i w dochodach folwarku naszego ujme
i szkode niemata ponosit™®. Ewa Zielinska, wojewodzina plocka pozwala miesz-
czan mlawskich o napas¢ w gospodzie i o to, ze ,tumult uczynili, strzelali, stugi
jej bili, stowa uszczypliwe zadali samej, o niebezpieczenstwie zdrowia ledwie nie

28 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 3v—4v.

29 Tamze, k. 7-10.

30 Tamze, k. 26.

31 Zob. dekret z 28 III 1608 r. miedzy Eufrozyna Doczy de Nagy Lucse Mniszchowa, zong
zmarlego Stefana Jana Mniszcha, starosty sanockiego a poddanymi wsi Besko w starostwie
sanockim: ,Tedy na roku terazniejszym [...] strony obiedwie, poddani przez sasiady swe Fe-
renssa Kibulta Popowicza i Andrzeja Baryckiego, karczmarza z Beska [...] stanety”, AGAD,
MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 103.

32 Tamze, k. 101.

3% Tamze, k. 119v.

3% Tamze, k. 200.

35 Zob. nizej, tekst zrodlowy nr 11 8.

36 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 115vi 131v.

37 Tamze, k. 209v.

38 W. Krawczuk, Pisarze kancelarii koronnych Zygmunta Il Wazy, ,Studia Historyczne”, R. 36,
1993, z. 2, s. 184.

39 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 40-44v.

40 Tamze, k. 50-50v.
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przywiedli i insze swawolenstwa czynili i niepostusznemi sie by¢ pokazali”™!. Mi-
kotaj Waz i jego zona, Marianna Kopystynska, dzierzawcy wsi Smoze, oskarzyli
poddanych o napasé¢ we dworze. Sad postanowil, ze malzonkowie majg wybrac
z gromady ,szeSciu mezéw statecznych gospodarzow”, ktorzy ztoza przed rewi-
zorem przysiege, ze

nie nachodzili tem umystem na dwor, aby mieli o zdrowiu pomienionego Mikota-
ja Weza przemysliwacé, ale w prosbie swej, ktora za przysieznikami starymi, aby
odmieniani nie byli, czyni¢ mieli i jako nikomu nie tajali i malZzonce jego i stowy
uszczypliwemi na nie sie nie targali, ani go wyzywali*2.

Innym przykladem odbiegajacym od schematu dzierzawca-pozwany kontra
poddani-powodowie jest sprawa miedzy wlosScianami wsi Mochnate w lesnic-
twie bielskim: Matgorzata, najpierw zona niezyjacego juz Joszka Waszkowica,
powtérnie zamezna z Iwankiem Murzynowiczem, reprezentowang przez meza
— powodka, a Sitkiem Waszkowicem — pozwanym. Spor dotyczyl majetnosci,
ktore zmarty maz zostawitl Matgorzacie i jej dzieciom, a ktére zagarnat jego ro-
dzony brat Sitko Waszkowic. Sad postanowil przyznac¢ wszystkie dobra rucho-
me i nieruchome Sitkowi Waszkowicowi, ktéry zostal wyznaczony opiekunem
prawnym swych matloletnich bratankow, ktorym sporne dobra miaty przypasc
po osiagnieciu pelnoletnosci*®. Ciekawy przypadek stanowil rowniez dekret,
wydany w Krakowie 26 IV 1607 r., informujacy o sporze miedzy Zydami mal-
zonkami: Githlia i Moniszem, Hesterka i Naszem zamieszkalymi we Lwowie
»ante porta morantium" — powodami, a Wojciechem Czechowiczem ze wsi Dem-
be, synem Zofii Walickiej oraz Krzysztofem Rakowskim ze wsi Borszow — po-
zwanymi. Poniewaz sprawa dotyczyla tumultu i zabrania miesa z zydowskich
straganow, zostalta odestana do sadu grodzkiego we Lwowie**.

Przedmiot sporéw toczonych przed sadem referendarskim stanowity zawsze
Swiadczenia i powinnosci poddanych wzgledem dzierzawcy. Najwazniejszym
z nich byla panszczyzna, ktorej wymiar wynosil, w zaleznosci od regionu kra-
ju, od dwoéch do czterech dni w tygodniu z tanu i odpowiednio polowe mniej
z pottanku. Dekrety bardzo scisle precyzowaty sposob ,wychodzenia na robo-
ty”. Do pracy nalezato wychodzi¢ o wschodzie slonica i konczy¢ ja o zachodzie.
W ciagu dnia w potudnie dozwolona byla przerwa — latem dwugodzinna, zima
godzinna, aby daé¢ odpoczac sobie i bydtu*®. Od tej zasady zdarzaly sie wy-
jatki. W dekrecie z 12 VII 1605 r. wydanym w sporze Jana Mniszcha starosty
krasnostawskiego z poddanymi z Gorajowic i Koczarowy, wsi ,do Jasta nale-
zacych”, sad postanowil: ,Poniewaz na robote daleko i przez wode chodzi¢ im
potrzeba, tedy od poludnia robote zaczynajac cztery dni z tanu, a z péttanku
dwa dni, kazdego dnia po potudniu robi¢ beda”™®. Poddani niejednokrotnie byli
zobowigzani do wykonywania dodatkowych prac zwiazanych z sianokosami

4 Zob. tekst zrodlowy nr 6.

42 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 84v.
+ Tamze, k. 146-147, 174-175.

4 Tamze, k. 86v-87.

4 Por. tamze, k. 33.

4 Tamze, k. 8v.
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i zniwami*’. Kolejna konfliktogenng powinnoscia byly podwody i podroéze, czyli
obowiazki zwigzane z transportem. Dekrety na og6t okreslaty, ze chtopi powin-
ni je Swiadczy¢ kolejno na odlegtos¢ 10 mil i nie dtuzej niz przez jeden dzien.
Czesto jednak kwestie zwigzane z podwodami regulowano indywidualnie w za-
leznosci od polozenia geograficznego danej wsi. W dekrecie z 10 IV 1606 r. sad
zdecydowal, zeby poddani z Jaktorowa w starostwie sochaczewskim ,nie byli
przez staroste na podwody dalsze wyciagani, tylko do Piotrkowa, Torunia, Ra-
domia, Sochaczewa, do Piatku”™®. Inne poslugi zwiazane z transportem row-
niez byly uzaleznione od uwarunkowan geograficznych danych wsi. Chlopi
z miejscowosci lezacych w stosunkowo niedalekiej odlegtosci od Wisty mieli
obowiagzek wozi¢ zboze z folwarku do ,brzegu wislnego™°. Natomiast poddani
ze wsi Synowodzko i Stynawa w starostwie stryjskim skarzyli sie na swego
dzierzawce ,,0 drogi do Wegier i po wina”®°. Sad uznat te skarge za bezzasadna.
Chtopi z Lipnik, Biatej i Straconki w starostwie oSwiecimskim mieli obowigzek
jezdzic

do Wieliczki cztery razy w rok po sol kwartatowa do folwarkoéw naszych dzierzawy

lipnickiej, po ktorg sél jezdzacy dwa kmiecie sprzegac sie maja, a ile dni na podré-

zy zmieszkaja, tyle im dni ze dni powinnych wybaczono by¢ ma®'.

Widzimy wiec, ze niektére nadzwyczajne ustugi byly rekompensowane
zmniejszeniem panszczyzny.

Sposrod innych powinnosci wystepujacych jako przedmiot sporu wspomniecé
trzeba stroze, czyli obowigzek pelnienia strazy nocnej i dziennej w folwarku
na wypadek pozaru, ktora poddani pelnili z reguly w wyznaczonej kolejnosci.
Spierano sie takze o roboty szarwarkowe zwiazane z naprawa grobli i regulacja
brzegow ciekow wodnych. Przyktadem jest dekret z 26 XI 1605 r., w ktérym sad
nakazat, aby Andrzej Rzeczycki, podkomorzy lubelski, nie przymuszal chlopow
z Dzierzkowic w starostwie urzedowskim do innych szarwarkow niz przy sta-
wach dzierzkowickich. Zaznaczono jednak, ze ,gdzie by jaka woda gwaltowna
ze dzdzow i przerwania stawow gornych przypadta, jak na gwatt wychodzi¢ ma-
ja”®2. Czesto tez poddani skarzyli sie, ze dzierzawcy ograniczaja ich prawa. An-
drzej Mokronowski zabranial chtopom ze wsi Kamion w starostwie wyszogrodz-
kim lowienia ryb, poniewaz psuli mu jazy. Sad zdecydowal, ze moga towi¢ ryby
,ha pozywienie swoje na rzece Bzurze, siatka mata bez szkody dla jazow”ss.
Sporo skarg dotyczyto naduzy¢ zwiazanych z wypasem bydla przez dzierzaw-
cow na gromadzkich pastwiskach. Interesujacy zapis spotykamy w dekrecie

47 Por. dekret z 29 XII 1605 r. miedzy Lukaszem z Bnina Opalinskim a poddanymi wsi Debna
w starostwie lezajskim: ,A do sprzatania tak, takze i do zniwa wedle czasu, kiedy kosa zatna
i zwyczaju krajow tamecznych poki nie sprzatna z pola, mimo te dni powinne, maja dzien
jeden w tygodniu”, tamze, k. 34v.

48 Tamze, k. 57.

49 Zob. dekret z 31 X 1611 r. miedzy Samuelem Ciotkiem, starosta radomskim a poddanymi
wsi Makowiec w starostwie radomskim: ,Zboze folwarkowe beze dnia do brzegu wislnego, to
jest do Kozienic odwozi¢ powinni”, tamze, k. 184v.

50 Tamze, k. 71.

51 Tamze, k. 83v.

52 Tamze, k. 29v.

58 Tamze, k. 1 v.
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z 12 XI 1605 r., w ktorym sad zakazal Janowi Tomaszowi Drohojowskiemu,
referendarzowi koronnemu, wypasu wielbladéw®* na pastwiskach gromady Wy-
szatyce w starostwie przemyskim. W uzasadnieniu podano, ze przez ich ,wyglad
i wonn bydlo na paszach zostawac sie nie moze”>°. Zwolniono takze poddanych
z obowiazku wyzywienia czeladzi, ktora tych wielbladow dogladala. Zapis ten
pokazuje, ze Jan Tomasz Drohojowski hodowal zwierzeta egzotyczne, a chlopi
traktowali to jako swego rodzaju fanaberie.

Czestym zarzewiem konfliktow byto rowniez piwo. Chlopi skarzyli sie, ze
dzierzawcy dostarczaja do wiejskich karczm trunek ztej jakosci. W dekrecie
z 20 X 1605 r. miedzy Janem Plazg z Mstyczowa, starosta lubaczowskim a pod-
danymi wsi Smolen w starostwie lubaczowskim czytamy, ze:

zatowali sie ci poddani w swej suplice przed nami, iz piwo do karczem z dwora od
dzierzawcy zle dawaja i drozej nizli po miejscach inszych bywa im przedawane.
Przeto my tak najdujemy, iz poddani warzy¢ sobie piwa nie maja, oprocz na wesele
i chrzciny wolno im bedzie za dozwoleniem dzierzawcy, ktéremu kazdy z nich opo-
wiedzie¢ sie ma. A do karczmy aby piwo z dobrego zboza warzone dzierzawca becz-
ke na beczke nie posylajac, tylko to co wyszynkowac moze za pieniadze stuszne
tak jako w miasteczku naszym Lubaczowie natenczas bedzie dawal, a nie wiecej
na nich wyciaga¢ ma. A karczmarz skad inad wozi¢ go nie ma, ale bra¢ z dworu
powinien bedzie, nakazujemy®°.

Sad konsekwentnie podtrzymywat monopol dworu na produkcje i wyszynk
piwa. Poddanym pozwalano warzyc ten trunek wytacznie na wlasny uzytek i tyl-
ko w przypadku urzadzania wesela lub chrzcin. Chtopi z Mlodziejowa dostali
dodatkowo pozwolenie na samodzielne ,stawienie piwa lepszego” dla chorego®.
W obu przypadkach zapisy te zostaly podkreslone i opatrzone komentarzem
na marginesie. Mozemy przypuszczac, ze tego rodzaju pozniejsze podkreslenia
i adnotacje marginesowe, spotykane na kartach w wielu miejscach®®, swiadcza
o wykorzystywaniu ksiag Referendarii przez urzednikow, ktorzy prawdopodobnie
poszukiwali w nich wskazowek i precedenséw prawnych, pomocnych przy roz-
strzyganiu podobnych kwestii spornych.

Obok zbiorowych skarg sktadanych przez calg gromade sad rozpatrywat tak-
ze indywidualne zarzuty poszczegolnych poddanych. Na przyktad Ferens Popo-
wicz z Beska oskarzal Eufrozyne Mniszchowsg, staroscine sanocka, ze kazala
go pojmac, zwigzac i odstawi¢ do wiezienia w Lesku, gdzie ,niedziel oSm oko-
wany bedac, miedzy Tatarami robi¢ mial”°. Sad uznal wyjasnienia oskarzonej,
ze nie dzialo sie to z jej polecenia, i nakazat jej ztozy¢ w tej sprawie przysiege
przed urzedem grodzkim bieckim®. Wspomniany Popowicz skarzyl sie rowniez,
ze stuga starosciny Piotr Zawisza nie oddal mu srebrnego paska wartego szes¢

5% Prawdopodobnie chodzi o baktriany, dwugarbne wielbtady azjatyckie, wytrzymujace warun-
ki klimatyczne Rzeczypospolitej, ktore wykorzystywano jako zwierzeta juczne. Zob. J. Ro-
stafinski, Symbola ad historiam naturalem medii aevii, Cracoviae 1900, s. 447-448.

55 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 22v.

56 Tamze, k. 17v-18.

57 Tamze, k. 2v.

58 Zob. tamze, k. 13, 22v, 23v, 28, 36v, 42.

59 Tamze, k. 103v.

%0 Tamze, k. 104.
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ztotych. Skarga zostala oddalona, gdyz ,ten Piotr Zawisza nie byl stluga reko-
dajnym jej i jako sie Popowicz z niem sprawiedliwosci natenczas, gdy byl przy
niej nie upominal”®. W dekrecie z 22 X 1611 r. miedzy Pawlem Orzechowskim,
podkomorzym chelmskim i starosta suraskim a poddanymi wszystkich wsi sta-
rostwa suraskiego czytamy, ze Seliwon Rayko ze wsi Klepacze, ktory kupit kilka
wlok ziemi kolo Suraza, moze wybudowac sobie na tym gruncie dom, ale jed-
noczesnie ma rozebra¢ dom, ktory ,nad zakaz urodzonego starosty naszego,
jako na miejscu niesposobnym i podejrzanym postawil”®2. Przytoczone przyktla-
dy swiadcza o stosunkowo tagodnym podejsciu sadu do naduzy¢ dzierzawcow,
a w calej ksiedze nie natrafiono na zaden przypadek nalozenia kary za niespra-
wiedliwosci czynione poddanym.

Glownym srodkiem dowodowym w procesie toczonym przed sadem referen-
darskim koronnym byty dokumenty, ktére strony ,produkowaty”®®, aby udowod-
nic¢ swoje racje®. Czesto odwolywano sie do lustracji débr krolewskich z 1564 r.,
ktorych egzemplarz byl przechowywany w Metryce Koronnej. W sporze Jana
Karnkowskiego, starosty leczyckiego z poddanymi wsi Sobo6tka w starostwie
leczyckim sad, ustalajac wymiar panszczyzny w wysokosci dwoch dni w ty-
godniu z wioki i jednego dnia z potwtéczka, powotat sie na lustracje z 1564 r.%°
Warto podkreslié, ze lustracja ta, opisujaca starostwo leczyckie, zachowa-
la sie w Metryce Koronnej i zapis dotyczacy panszczyzny z Sobétki doktadnie
pokrywa sie z postanowieniem sadu (,robia w tydzien z witoki po dwa dni”)®°.
Rownie czesto sad wydawal postanowienia w odniesieniu do wczesniejszych
dekretow referendarskich. Poddani uskarzali sie tez, ze dzierzawcy postepuja
wobec nich wbrew posiadanym przez nich przywilejom. Jan Firlej z Dabrowi-
cy oskarzany byl przez chlopow ze wsi Piotrkéw i Chmiel w starostwie lubel-
skim, ze wymaga od nich wiekszych robét niz okreslone w przywileju Zygmunta
Starego wydanym w Krakowie 25 I 1543 r. dla wéjta, szlachetnego Szczesnego
Dtuskiego®’. Dzierzawca tlumaczyt, ze dokument ten jest juz niewazny, gdyz
wojtostwo zostato przeniesione do wsi Zukow, a grunty wsi Piotrkéw podlegaja
zamkowi kréolewskiemu, co poswiadcza lustracja z 1564 r. Sad uznal zasadnos¢
tego tlumaczenia i orzektl, ze ,juz tym przywilejem poddani szczyci¢ sie nie mo-
ga”%. O tym jak wielka wage mialy prawidlowo sporzadzone i uwierzytelnione
dokumenty Swiadczy dekret z 18 XI 1608 r. miedzy Stanistawem Jaszowskim
ijego malzonka, Zofia Piwéwng a poddanymi wsi Wola Tarnowska w starostwie
stryjskim. Strony przedlozyly sadowi dokument dotyczacy pomiaru gruntow,
ktory podpisany i opieczetowany byl przez mierniczego Wojciecha Litwinowskie-
go. Stwierdzono, ze

81 Tamze.

%2 Tamze, k. 185v.

63 Okreslenie pochodzi od tacinskiego productio (przedlozenie, okazanie) i wystepuje wielo-
krotnie w tekscie dekretow.

%4 Na temat znaczenia i wykorzystywania dokumentow przez chtopéw, zob. J. Losowski, Doku-
mentacja w zyciu chlopéw w okresie staropolskim. Studium z dziejéow kultury, Lublin 2013.

55 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 195-195v.

% AGAD, MK, Lustracje, dz. XVIII, sygn. 6, k. 321v.

57 AGAD, MK, sygn. Ks. Ref. 3, k. 201v.

%8 Tamze, k. 202.
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strony obiedwie pomiar r6l i gruntéw i lak poddanych spisany produkowaty, jed-
nak iz kazda strona roznie spisania tego pomiaru przed sad nasz przyniosta, a do
tego, ze w dekrecie rewizorskim dotozono jest, Zze pomiar ten miat by¢ z podpisem
i pod pieczecia pomienionego rewizora naszego [Jana Telephusa, dworzanina kroé-
lewskiego — RG], a teraz go tylko z podpisem i pieczecia miernikowa pokazuja,
z ktérego wielka pfer/plexitas [nielad — RG] i wielka r6znos¢ pokazuja sie, dla czego
W sprawie tej teraz nic nie decydujac, totum negocium [cata czynnos§¢ prawna — RG]
sprawy tej i aktu pomienionego rewizora do niedziel dziesiaci od daty dekretu na-
szego terazniejszego, dla przybycia pomienionego urodzonego Jana Telephusa do
sprawy tej, albo pomiaru tego z podpisem reki i pod pieczecia jego pokazowania
odkladamy i rok obiema stronom do dalszego w sprawie tej postepku za niedziel
dziesie¢ gotowy zawity bez przypozwu za dworem naszym zachowujemy®.

Widzimy tu, ze postepowanie sadowe zostato odroczone o 10 tygodni z powo-
dow formalnych, gdyz przedtozone dokumenty byly niewlasciwie sporzadzone.

Jednym z elementow charakterystycznych dla staropolskiego procesu sado-
wego byla przysiega, ktéra stosowano rowniez w Referendarii Koronnej. Dekrety
jasno okreslaja, kiedy i jak miala ona zostaé ztozona. Do przytoczonych przykta-
doéw mozna dodac zapis z dekretu wydanego 12 XI 1612 r., ktéry zobowigzywat
Seweryna Krzykawskiego, burgrabiego sanockiego i namiestnika Stanistawa
Mniszcha, starosty sanockiego do zwrotu poddanym kar pobranych za nieodra-
bianie panszczyzny, pod warunkiem, Zze poddani ci ,przysiege uczynia przed
urzedem grodzkim sanockim, ze wszystkie dni podtug powinnosci odrobili””°.
Udowodnienia swoich racji poprzez przysiege domagali sie takze chtopi ze wsi
Lomcza w starostwie sanockim. Oskarzali swego dzierzawce Tomasza Zaporo-
skiego, ze zabral im sumiszke (zmieszane ziarno na zasiew) i pieniadze jako
odszkodowanie za zboze spasione przez ich bydlo. Sad nakazatl, aby dzierzawca
wybrat dwoch poddanych sposrod calej gromady, ktorzy przed sadem grodzkim
przemyskim zloza przysiege ,w te rote, jako zboza panu Zaporoskiemu nie spasli
i jako im pan Zaporoski 10 kl6d sumiszki i 10 grzywien pieniedzy wzial i nie
wrocit. Tak mi Boze pomé6z i niewinna Jego meka””!. Po zlozeniu tej przysiegi,
dzierzawca mial niezwlocznie zwréci¢ zabrane ziarno i pieniadze pod grozba
kary 20 grzywien.

Organem pomocniczym w rozsadzaniu sporow byli komisarze, ktorzy na
miejscu prowadzili dochodzenie, weryfikowali skargi stron, rozstrzygali kon-
flikty wydajac stosowne dokumenty. Kompetencje komisarzy byly okreslone
kazdorazowo w wyznaczajacym ich dekrecie referendarskim, ktéry definio-
wal réowniez termin ich przybycia do danej wsi. Najczesciej byli odpowiedzialni
za przeprowadzenie pomiaru gruntéw i wystuchanie skarg stron. W dekrecie
z 1635 r. miedzy Prokopem z Obor Lesnowolskim, starosta branskim a pod-
danymi wsi starostwa branskiego napotykamy $§lad zwiazany z dziatalnoscia
komisarzy. Ot6z sad zakwestionowal waznosé¢ dekretu komisarskiego, ponie-
waz ,inkwizycje i komisje tylko jeden z naznaczonych inkwizytoréw i komisa-
rzy odprawowatl, a zwyczaj dawny sadow referendarskich i kancelarii naszej,

% Tamze, k. 140v.
0 Tamze, k. 89v.
1 Tamze, k. 130v.
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ze takie akty nie jednemu poruczaja”’’?. Co ciekawe, argument ten przytoczony
zostal ze strony poddanych, ktorych reprezentowal Krzysztof Ubicki. Zasade
wyznaczania dwoch komisarzy mozna rzeczywiscie spotkac¢ w dekretach z cza-
sow Zygmunta III. Jednym byl na og6ét urzednik zwiazany z dworem krolewskim
(sekretarz krolewski lub pisarz kancelarii) a drugim lokalny urzednik lub du-
chowny. Na przyktad w sporze chlopow ze wsi Klimcza w powiecie przemyskim
z Andrzejem Komarnickim komisarzami wyznaczono Daniela Domaradzkiego,
sekretarza krolewskiego i Aleksandra Kalinskiego, pisarza grodzkiego sanoc-
kiego™. W sporze Jerzego Mniszcha z poddanymi wsi Sanoczek i Stroze komisa-
rzami zostali Rafat Humnicki, podsedek sanocki i Wojciech Herburt™. Zdarzato
sie rowniez, ze komisarzy bylo trzech, jak w przypadku sprawy Anny z Oporowa
Rzeczyckiej, starosciny urzedowskiej z chlopami z Dzierzkowic. Do wsi zostali
wystani: Adam Kochanowski, sedzia ziemski lubelski, Prandota Dzierzek, se-
dzia grodzki lubelski i Jan Swoszowski, pisarz ziemski lwowski, zeby ,Swia-
dectwo ludzi wiarygodnych przestuchawszy, prawom i zwyczajom dawnym sie
przypatrzywszy, prawna i porzadng o wszystkim cognitig i decyzje uczynili”’>.
Najczesciej jednak wyznaczano pojedynczego komisarza. W swietle dekretow re-
ferendarskich z lat 1605-1612 funkcje komisarza sprawowali (oprécz juz wspo-
mnianych): Mateusz Post, sekretarz krolewski i proboszcz checinski’, Wactaw
Zaleski””, Kacper Kloczewski’®, Jan Kuczborski, scholastyk gnieznienski, kano-
nik plocki i sekretarz krolewski’®, Marcin Dembski, sedzia zawkrzenski®®, Jan
Piotrowski, proboszcz suraski®', Jan Kuczewski, pisarz kancelarii koronnej®?,
Szczesny Krassowski, sekretarz krolewski®®, Jan Swoszowski, pisarz ziemski
Iwowski razem z Janem Telephusem, dworzaninem kroélewskim?®¢, Stanistaw
Zadorski z Zador, komornik krélewski®s, Andrzej Ubysz, kanonik poznanski®,
Stanistaw Witowski, wojski parczewski i dworzanin krélewski®’, Piotr Jarzyna,
podkomorzy rawski®®, Hieronim (Jarosz) Milonski, sekretarz krélewski®®, Pro-
kop Laskowski i Adam Gorski®®, Jan Dabrowski, kanonik ptocki®!, Jakub Lo-
wicki, kasztelan kowalski razem z Marcinem Beldowskim, pisarzem ziemskim
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teczyckim i Balcerem Radzynskim, podstaroscim teczyckim?®?, Krzysztof Gol-
kowski, wojski warszawski i Wojciech Baranowski, dworzanin krélewski®®, Teo-
fil Grzybowski, sekretarz krolewski®t, ksiadz Tobiasz Matachowski®®. Stronom
przystugiwata apelacja od dekretu komisarskiego. Nowy termin wyznaczano
wowczas po uptywie szesciu tygodni od daty wydania dekretu. Z zachowanego
materiatu wynika, ze na komisarzach, podobnie jak w XVIII stuleciu spoczywat
glowny punkt ciezkosci funkcjonowania Referendarii®®.

Sad referendarski koronny byt instytucja, ktéra z jednej strony stanowita
swego rodzaju wentyl bezpieczenstwa przed nadmierna eksploatacja dobr
koronnych, z drugiej natomiast dawata poddanym mozliwos¢ prowadzenia le-
galnej walki z naduzyciami ze strony dzierzawcow. Umozliwiala zwracanie sie
bezposrednio do kréla jako do pana zwierzchniego. Natomiast wizyta w terenie
urzednika zwigzanego z dworem krolewskim, ktorego wyznaczano jako komi-
sarza, majacego wystuchac¢ skarg poddanych, zapewne umacniala w nich po-
czucie troski ze strony kréla. I chociaz organizacja Referendarii w XVII w. nie
zostala unormowana zadnym aktem prawnym, to w ciagu lat jej dzialalnosci
wytworzyta sie praktyka kancelaryjna, ktéra zapewniata jej funkcjonowanie.
Dla omawianego okresu mozemy rowniez zaobserwowac, ze wokot Referenda-
rii zaczynata skupiac sie grupa osob, ktore bylty zawodowymi urzednikami, co
z pewnoscig usprawniato jej dziatanie.

Na wstepie zaznaczono, ze ksiegi referendarskie sg materialem do badania
wsi koronnej. Niemniej warto dodac, ze niektore dekrety dostarczaja cennych
informacji o miastach krélewskich i ich stosunkach z dzierzawcami, co podkre-
§lit niedawno Radostaw Lolo®”. W omawianej ksiedze zachowatlo sie 12 dekretow
(10% wszystkich wyrokow), w ktorych mieszczanie wystepuja jako strona w spo-
rze. W aneksie zrodlowym zamieszczono dziewie¢ dekretow dotyczacych miast
z terenu Mazowsza: Budziszewic, Goszczyna, Mtawy, Warki i Wyszogrodu. Wybér
ten podyktowany kryterium geograficznym, jest proba zwrocenia uwagi badaczy
na mozliwosci, jakie daje Referendaria Koronna w aspekcie poznania dziejow
malych miast w epoce nowozytnej. Rola i znaczenie matych miast dla rozwo-
ju krajobrazu urbanistycznego panstwa polskiego oraz udziat ich mieszkancow
w budowie podwalin nowoczesnego spoleczenstwa, zostaly ostatnio przedsta-
wione przez Agnieszke Bartoszewicz?®. Prezentowany materiat zréodtowy dostar-
cza informacji przede wszystkim o ludziach zamieszkujacych mazowieckie mia-
steczka na poczatku XVII w. Dekrety wymieniaja bowiem z imienia i nazwiska
osoby, ktére wnosza skargi przed sadem lub upominaja sie o zwrot pieniedzy
naleznych im ze strony dzierzawcow. Postanowienia sadowe okreslaja rowniez
stosunek wladzy miejskiej do wladzy starosty, o czym swiadczy zapis dotyczacy
Wyszogrodu, ze

92 Tamze, k. 198.

98 Tamze, k. 199.

9% Tamze, k. 206v.

% Tamze, k. 209v.

% M. Wozniakowa, Ksiegi Referendarii, t. 1, s. 15.

97 R. Lolo, Miasta mazowieckie XVI-XVIII wieku. Szkice i studia, Warszawa 2021, s. 15.

9% A. Bartoszewicz, Czas w matych miastach. Studium z dziejéw kultury umystowej péznosre-
dniowiecznej Polski, Warszawa—-Pultusk 2003.
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gdy ktéry mieszczanin co zawini nie wiezieniem zamkowym, ale miejskim karany
by¢ ma wedlug uznania urzedu miejskiego tamecznego, wcale jednak jurysdykcja
starosty naszego zostawaé ma, ktéra wedtug prawa nalezy®°.

Regulacjom sadowym poddawane byly rowniez miary nasypowe, jakimi po-
winni sie postugiwac¢ mieszczanie przy uiszczaniu swiadczen. Materiat ten sta-
nowi przyczynek do badania w skali mikrohistorycznej zycia codziennego spo-
lecznosci matego miasta, typowego dla krajobrazu urbanistycznego nowozytne;j
Rzeczypospolite;j.

Wybrane dekrety ulozono w porzadku alfabetycznym wedlug nazw miast,
co nie pokrywa sie z ukladem chronologicznym, ani kolejnoscia wpisu w ksie-
dze. Kazda jednostka wydawnicza zostala poprzedzona nagltowkiem z numerem,
miejscem i data wystawienia, krotkim regestem oraz informacja o miejscu prze-
chowywania oryginatu. Podczas edycji teksu starano sie oddac¢ charakter sie-
demnastowiecznego jezyka polskiego, positkujac sie instrukcja wydawnicza dla
zrodel nowozytnych'®. Pozostawiono oryginalng pisownie nazwisk mieszczan
i poddanych wystepujacych w wyrokach.

Tekst zrédlowy
Nr 1

Warszawa, 21 I 1612 r.
Dekret sadu referendarskiego koronnego miedzy urodzonym Wojciechem Tar-
nowskim!®!, dzierzawca budziszewickim a mieszczanami z Budziszewic'?.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 194-195.

[k. 194] Dekret miedzy p[anelm Tarnowskim, dzierzawca budziszewskim
a mieszczany budziszewskimi.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ nale-
zy. 1z gdy sie wytoczyla przed nasz sad sprawa miedzy urodzonym Wojciechem
Tarnowskim, dzierzawca budziszewskim a mieszczany budziszewskimi, a to
z apelacji od rewizora naszego, wielebnego ksiedza Jana Dabrowskiego, kanoni-
ka plockiego, ktoregosmy czasy niedawnemi na uznanie skarg i r6znic miedzy
temiz mieszczany a urodzonym dzierzawca ich [k. 194v] zachodzacych posy-
lali. Na terminie tedy dzisiejszym stronom z apelacji przypadajacym, kiedy sie
pomieniony dzierzawca przez szlachetnego Macieja Wazynskiego, plenipoten-
ta i szlachetnego Pawta Sielskiego, stuge swego stawit i dawal o sobie sprawe,

99 Zob. tekst zrodtowy nr 8.

100 K. Lepszy, Instrukcja wydawnicza dla zZrédet historycznych od XVI do potowy XIX w., War-
szawa 1953.

101 Wojciech Tarnowski h. Rola z Tarnowskiej Woli, od 1593 r. wraz z zona byl dozywotnim
dzierzawca Budziszewic, Gmina Budziszewice, Wegrzynowice 2017, s. 6.

192 Budziszewice w dawnej ziemi rawskiej. Prawa miejskie uzyskaty w 1407 r., utracity przed
1793 r. Obecnie siedziba gminy wiejskiej w powiecie tomaszowskim, R. Krzysztofik, Lo-
kacje miejskie na obszarze Polski. Dokumentacja geograficzno-historyczna, Katowice 2007,
s. 22-23.
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a poddani sami przez sie i przez szlachetnego Andrzeja Janockiego, plenipotenta
swego krzywdy swe wnoszac, staneli. My przestuchawszy controversii obudwu
stron i one dobrze uwazywszy, aktowi takze komisarskiemu w sadzie naszym
produkowanemu dobrze si¢ przypatrzywszy, przy bytnosci obudwu stron taki
wyrok o réznicach i krzywdach nizej opisanych uczyniliSmy i dekretem naszym
czynimy.

A naprzod co sie dotycze robét, do ktorych jako mieszczanie pokazowali onych
przeciwko przywilejowi ich dzierzawca poniewala, nakazujemy, aby zachowani
byli wedlug przywileju swego i Zzadnych robét nie odprawowali, oprocz szarwar-
kow do grobli, gdy gwaltowna woda przystepuje, takze tez do poprawowania
mostow przy miasteczku bedacym, jezeli ten byl z dawna zwyczaj. A iz sie tez
ciz mieszczanie skarzyli, ze urodzony dzierzawca wiekszy czynsz od nich bie-
rze, anizeli podlug przywileju swego powinni, tedy iz dzierzawca takowa dawat
sprawe, ze nie od wszystkich, ale tylko od tych, ktérzy sobie rol wiecej przyko-
pali, takowy czynsz bierze przykladem antecesorow swoich chcac to pomiarem
likwidowac, ze wiele rol przykopali. My takowego pomiaru stusznego onemu nie
broniac i owszem pozwalamy z tym jednak dokladem, aby go po swiecie Wielka-
nocnym w roku niniejszym koniecznie wywiod! kosztem z mieszczany spolnym.
Do ktorego pomiaru odprawowania listem naszym osobnym w kancelarii naszej
naznaczy¢ rozkazujemy czlowieka w takowych rzeczach umiejetnego i biegtego.
Tym jednak czasem beda powinni wiekszych czynszéw i innych danin mimo
przywilej swoj oddawac dotad, poki sie przez pomiar nie pokaze, ze wiecej rol
trzymaja anizeli powinnosci z nich oddaja. Co si¢ dotycze miary od stodow,
aprobujemy dekret rewizora naszego, aby jednakie stody mieszczanie zalewali,
to jest cztery korce wolborskiej miary, a od tych po6t korca brzezinskiej miary
targowej pod strych oddawali. Suszu i drew lezacych nie ma broni¢ urodzony
dzierzawca nasz mieszczanom [k. 195] na domowa tylko ich potrzebe, a nie na
przedaj dni pewne w tydzien im do wywozenia takowych drew naznaczywszy.
Skarzyl sie przytym Laska, mieszczanin tegoz miasteczka, ze mu dwu woléw
do dworu zajeto byto, a potym tylko jednego wrécono. Na co pan dzierzawca od-
powiedzial, ze mu woly zajeto bylo dla dtugow, w tym wot jeden zdecht, zaczym
tylko jednego oddano. Jednak iz urodzony dzierzawca nie dowodzi niczym ta-
kowego dlugu i prawa na nim w miejskim sadzie nie przywiodlszy takowe woty
zajac¢ kazal, nakazujemy aby mu za takowego wolu nadgrode stuszna uczynil,
post liquidationem juratorium actoris takowego wotu zdechlego szacunku. A iz
na insze skargi prywatnych oséb miejskich w akcie komisarskim opisanych zgo-
da po apelacji do sagdu naszego zaszla, jako w tymze sadzie naszym zeznawali,
tedy my takowe ugody jako w inszych wszystkich rzeczach, od ktorych apelacja
nie zaszla, dekret komisarza naszego aprobujemy. A te wszytkie rzeczy, aby od
obudwu stron cale i nienaruszenie zachowane byty, moca dekretu naszego ni-
niejszego nakazujemy sub poena nostra Regia arbitraria.

Dzialo si¢ w Warszawie dnia 23 miesigca stycznia 1612, panowania etc.
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Nr 2

Krakow, 6 IX 1608 .
Dekret sqdu referendarskiego koronnego miedzy urodzonym Marcinem Bole-
szem!%®, administratorem doébr goszczyriskich w czasie nieobecnosci ich dzier-
zawcey, Zygmunta Gonzagi Myszkowskiego'®*, marszatka wielkiego koronnego
a mieszczanami z Goszczynal®.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 121-122v.

[k. 121] Miedzy panem Boleszem a poddanymi z Goszczyna.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu komu wiedzie¢ nalezy, iz zapozwany
byt przed sad nasz referendarski urodzony Marcin Bolesz, dobr naszych mia-
steczka Goszczyna i wsi do niego nalezacych, pod niebytnosé¢ Jasnie Wielmoz-
nego Zygmunta Gonzagi Myszkowskiego, margrabie z Mirowa, marszaltka ko-
ronnego, starosty korczynskiego i dzierzawcy naszego miasteczka pomienionego
Goszczyna, administrator od poddanych naszych mieszczan goszczynskich po-
zwem pod pieczecia wielka koronna z kancelarii [k. 121v] naszej wydanym. O r6z-
ne krzywdy swoje, ktére ponosza w oddawaniu owsa i inszego zboza, optacajac je
sowito pieniedzmi, albo korcem niezwyczajnym oddawajac. W gwaltownym koni
zajmowaniu do roboty folwarkowej i tych koni obracaniu ze zbozem do brzegu
wislnego, czego nie powinni, wyganianiu. Do naprawy mlyna i grobel, czego
nie powinni. W wybieraniu targowego, ktore od nich jako i od obcych nad po-
winnos¢ i dawny zwyczaj biora. W zamiatywaniu slodow dworskich, do ktérych
brania nie powinni, Ze za przymuszeniem drozej je nizeby w targu optaci¢ mu-
szg. W odprawowaniu tlok, na ktorych dwie godziny w noc trzymani bywaja.
W sadzaniu do wigezienia dworskiego, ktore bez przyczyny z wielkim utrapieniem
swym cierpia. W optacaniu win wielkich, do ktérych optacania przymuszani
bywaja, choc¢ stody z pocechowanemi beczkami do mtynoéw woza i w zabieraniu
tych stodow i z inszych jakichkolwiek przyczyn. W optacaniu piwa kolejnego pie-
niadzmi. W wyganianiu komornikow ich na tloki, czego nie bywato. O zabranie
zboza pretekstem jakiejs dziesieciny, ktora ksiedzu biskupowi poznanskiemu
sami mieszczanie optacaja. Wiec o zbijania i karanie ciezkie, iz sie w krzywdach
swych do nas uciekaja i o insze rézne niemale krzywdy swoje, ktore w suplikach
swych do nas podanych opisali, ktéore od pomienionego administratora i stugi
jego, szlachetnego Jarosza Dobrskiego cierpia.

103 Marcin Bolesz z Grochowarska h. Jastrzebiec, w 1612 r. miecznik sochaczewski, A. Boniec-
ki, Herbarz Polski, t. 1, Warszawa 1899, s. 376.

104 Zygmunt Gonzaga Myszkowski (ok. 1562-1615), od 1604 r. marszatek wielki koronny,
byl jednym z glownych ideologoéw stronnictwa krélewskiego. W marcu 1608 r. wyruszyt
w trwajaca dwa lata podréz po Europie, aby na zagranicznych dworach dementowac plotki
szkalujace kréla szerzone przez Janusza Radziwitla, U. Augustyniak, Myszkowski (Mysz-
kowski-Gonzaga margrabia na Mirowie) Zygmunt [w:| Polski stownik biograficzny, t. 22, Wro-
claw-Warszawa-Krakow—Gdansk 1977, s. 404-407.

105 Goszczyn w dawnej ziemi czerskiej. Prawa miejskie uzyskal w 1386 r., utracit w 1869 r.
Obecnie siedziba gminy wiejskiej w powiecie gréjeckim. R. Krzysztofik, Lokacje miejskie,
s. 32-33.
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Na terminie tedy terazniejszym, za pomienionym pozwem przypadlym, stro-
ny obiedwie, to jest mieszczanie z posrodka siebie przez stawnych Bartosza
Klebika'®®, burmistrza, Marcina Philipa, Wawrzynca Philipa, Macieja Choinke,
Jana Brzoske, Stanistawa Bylyne, Jakuba Kramarza, Malchera Zduna, Wojcie-
cha Kolysza, Jana Raczka, pisarza i Marcina Burze z Dtugiej Woli, a urodzony
Marcin Bolesz sam przez si¢ przed sadem naszem referendarskim stanety. Gdzie
tez zarazem na tenze termin poddani ze wsi naszych do Goszczyna nalezacych,
z Dhugiej Woli, z Batkowa, Koziny i Paczewa przez pewne sgsiady swe stangw-
szy, krzywdy swe rézne w suplikach opisane przeciwko pomienionemu [k. 122]
administratorowi podawszy, controversie niemate i dostateczne z obu stron
czynili. My tedy controversii obudwu stron przesluchawszy, one dostatecznie
zrozumiawszy, o niektérych sprawach i krzywdach poddanych takowa decyzje
uczyniliSmy swa.

Naprzod co sie tknie zboza, do ktérego sie pomieniony administrator przed
sadem naszem, ze je poddanym za dziesiecine zabral, przyznat. Nakazujemy,
aby poddanym wszystko cokolwiek go zabral, za tydzien od dekretu naszego
terazniejszego daty, przy bytnosci wielebnego ksiedza Pawla Gluchowskiego,
plebana tamecznego goszczynskiego oddat i zupelnie przywrécil, sub arbitraria
poena nostra Regia decreto praesenti interposita. Nakazujemy tez terazniejszym
dekretem naszym, aby pomieniony administrator sam przez si¢ i przez insze
osoby poddanych naszych, o to ze sie w krzywdach swych do nas uciekaja,
gdyz kazdemu z poddanych naszych do nas jako do pana zwierzchniego na
dzierzawce w skargach swych przychodzi¢ wolno, nie karal, nie wiezit, ani zad-
nych przykrosci nie czynil, sub eadem poena nostra arbitraria Regia. A co sie
zas tknie inszych krzywd wyzej mianowanych i inszych, cho¢ tu mianowane
specyfice w tym dekrecie nie sa, a poddani nasi, tak z miasteczka, jako i ze
wsi na suplikacjach swych do sadu naszego je wnosili. IZ oczywistego na grun-
cie przestuchania i uznania potrzebuja, nic o nich tu teraz nie decydujac, dla
przestuchania, uznania i obejrzenia, rozsadku ich komisarza z dworu naszego,
urodzonego Stanistawa Zadorskiego z Zador, komornika naszego, ktorego wiara
i w rzeczach sobie zleconych umiejetnos¢ dobrze nam jest zalecona i wiadoma,
naznaczamy i posylamy. Nakazujac pomienionym terazniejszym dekretem na-
szym, aby pomieniony komisarz nasz, urodzony Stanistaw Zadorski do mia-
steczka pomienionego Goszczyna na dzien pewny, to jest nazajutrz po Swiecie
Sw. Michala Archaniota blisko przyszlego (ktéry termin stronom obiema przed
komisarzem naszym zawity, bez zadnego przypozwu naznaczamy) zjechal, stron
obudwu, to jest administratora, mieszczan goszczynskich [k. 122v] i poddanych
ze wsi wzwyz mianowanych, przed si¢ przez woznego przyzwawszy, krzywd
i skarg wyzej mianowanych i inszych, ktérekolwiek od mieszczan i poddanych
na administratora i stugi jego: takze od administratora na mieszczany i podda-
ne ze wsi naszych wnoszone beda, uwaznie przestuchat i one przypatrzywszy sie
lustracjom, inwentarzom skarbowym, prawom ich, dekretom i inszym shusznym
i prawnym dokumentom, jesliby jakie producowane byty, roznice, jesliby tego
trzeba objechawszy, wszystko dostatecznie ogladawszy, stusznie i sprawiedliwie,
samego Pana Boga i sprawiedliwos¢ jego Swieta przed oczema majac, a do zadnej

106 W dekrecie nr 4 wystepuje jako Bartosz Klemik.
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sie strony przyjaznia nie wiazac, ani niechecig obrazajac, w czym sumienie jego
obowigzujemy, decydowal i rozsadzil. Apelacji jednak stronom obiema, jesliby
ktora apelowac chciata a definitiva sententia do sadu naszego referendarskiego
nie broniac i cokolwiek miedzy stronami nakaze i postanowi, aby im do mocnego
trzymania na piSmie authentice podat.

Na ostatek aby pomieniony administrator poddanych naszych wszystkich
przy dawnych slusznych powinnosciach ich zachowal, az do rozsadku komi-
sarskiego naszego sub poena nostra arbitraria Regia. A poddani tez aby swoje
powinnosci sprawiedliwie i zZyczliwe administratorowi oddawali, pod srogim ka-
raniem naszym, mocg dekretu naszego terazniejszego nakazujemy. Do ktorego
pieczec¢ koronng przycisnac rozkazalismy.

Dan w Krakowie dnia 6 miesiaca wrzes$nia, roku Panskiego 1608, panowania
krélestw naszych polskiego XXI a szwedzkiego XV roku.

Nr 3

Krakoéw, 5 XI 1608 r.
Dekret sqdu referendarskiego koronnego miedzy urodzonym Marcinem Bole-
szem, administratorem débr goszczyriskich w czasie nieobecnosci ich dzierzaw-
cy, Zygmunta Gonzagi Myszkowskiego, a mieszczanami z Goszczyna.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 133-135.

[k. 133] Dekret miedzy mieszczany z Goszczyna a panem Boleszem, admini-
stratorem goszczynskim.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu wiedzie¢ nalezy.
1z gdy sie przytoczyla przed sad nasz referendarski sprawa miedzy poddanemi
naszemi z miasteczka Goszczyna i Koziny, przedmiescia albo wsi do tego mia-
steczka nalezacego, dzierzawy jasnie wielmoznego Zygmunta Gonzagi Myszkow-
skiego, margrabie z Mirowa, marszatka koronnego, starosty naszego korczyn-
skiego z jednej, a urodzonym Marcinem Boleszem, administratorem dzierzawy
goszczynskiej, pod niebytnoSé pomienionego jasnie wielmoznego marszatka
koronnego z drugiej strony, za apelacjami od dekretow urodzonego Stanistawa
Zadorskiego, komisarza naszego, ktéregoSmy na uznanie i decydowanie skarg
i krzywd poddanych do przerzeczonej dzierzawy goszczynskiej, czasy niedawne-
mi posylali. Ktory komisarz nasz zjechawszy na czas w dekrecie naszym sobie
opisanym do pomienionego miasteczka, krzywdy jedne tamze zaraz decydowal,
a drugie do nas i sadu naszego p[ro] cognitione odestal. Jako o tym akt komi-
sarski w sobie obmawia, z oznaczeniem stronom obiema terminu przed sgdem
naszem.

[k. 133v] Tedy na roku terazniejszym stronom obiema z apelacji i oznacze-
nia terminu przed sad nasz przypadajacym, gdy strony przed sad nasz stane-
ly i kontrowersje swoje o krzywdach w akcie komisarskim opisanych czynity.
My przy bytnosci urodzonego Piotra Chwaliboga, jednego z administratorow
dobr i dzierzaw jasnie wielmoznego marszatka koronnego, a strony poddanych
przy bytnosci slawetnych Filipa Wawrzynca i Jakuba Kramarza z Goszczyna
i robotnego Wawrzynca Brzoski z Koziny kontrowersji stron pilnie wystuchaw-
szy, aktowi komisarskiemu i dekretom, od ktérych strony apelowaty dobrze sie
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przypatrzywszy i one zrozumiawszy, takowa decyzje o krzywdach nizej opisa-
nych uczyniliSmy i terazniejszym dekretem naszym czyniemy.

Naprzod, co sie tknie pobrania win i mulct!?? pienieznych przez pomienionego
administratora z piaci mieszczan goszczynskich, na imie Stanislawa Pietaka
dziesieci grzywien i rapiru valoris czterech zlotych; z Stanistawa Zajaczka piaci
grzywien; z Macieja Chroscielyka piaci grzywien; z Piotra Swiecha takze piaci
grzywien bez przyczyny z nich wzietych; takze i z inszych dwu mieszczan, z Ma-
cieja Stomianki szesnastu zlotych i z Jadama'®® Ciesli siedemnastu ztotych wzie-
cia bez przyczyny zadnej. Poniewaz sie sam pomieniony administrator Marcin
Bolesz do brania takowych win z tych dwu mieszczan ostatnich, Marcina Sto-
mianki i Adama Ciesli przyznal i wrocic je za dwie niedziele od daty aktu komi-
sarskiego pomienionym mieszczanom przed komisarzem naszym submittowat
sie. Czego jednak nie uczynit i tych win wedle submissii swojej tak tym dwom
mieszczanom ostatnim, jako i owym piaci wzwyz mianowanym, nie wrocit. Tedy
nakazujemy, aby zwyz mianowany administrator, urodzony Marcin Bolesz od
daty dekretu naszego terazniejszego za niedziel szesS¢ w grodzie czerskim, przed
urzedem grodzkim czerskim winy te pobrane mieszczanom wszystkim pomie-
nionym, tili ilo z ktérego pobral, koniecznie wrobcit i istotnie zaptacil sub vadio
capitaneali centum viginti marcarum polonicalum, ktory zaktad na pomienionym
administratorze iam ex nunc interponuiemy i rok gotowy zawity bez przypozwu
przed sadem naszym stronom we dwie niedziele po terminie placenia nazna-
czonym, in deffectu praemissorum solutionis et satisfactionis, ad decernendum
vadium praefatum zachowujemy i naznaczamy.

Strony zas skargi Anny Grozkowej, ktora sie¢ na pomienionego administrato-
ra skarzyla o wziecie konia i zatrzymanie go przez kilka niedziel; do tego o zbi-
cie onejze. Takze tez na skargi Macieja [k. 134] Chrusciela o wziecie dni kilka
i winy wziecie poéttorej grzywny; Wojciecha Kozy o wziecie woza kowanego nowo
kupionego za zlotych pie¢; Macieja Zabiiaka o niezaptacenie woza za zlotych
szes$¢ stargowanego i o zbicie przy upominaniu sie zaptaty za ten woéz; Jadwigi
Rozinkowej o porgbanie woza za ztotych trzy i o zbicie meza jej. Na te to wszyst-
kie skargi, takze nakazujemy, aby pomieniony administrator od daty dekre-
tu naszego terazniejszego za szesS¢ niedziel w grodzie czerskim przy urzedzie
grodzkim czerskim, te wszystkie szkody pomienionym poddanym koniecznie
nagrodzil, to jeszcze przerzeczonej Annie Grozkowej o zbicie jej i zatrzymanie
konia shuszng nagrode uczynil; takze tez Maciejowi Chruscielowi wine wzieta
wrocit i wiezienie niestuszne nagrodzil; Wojciechowi Kozie ztotych piec¢, Maciejo-
wi Zabiiakowi zlotych szes¢ i Jadwidze Rusinkowej ztotych trzy tamze w grodzie
czerskim na czas opisany zaplacit i istotnie odliczyl. Idque sub vadio capitaneali
centum viginti marcarum polonicalum, ktéra na pomienionym administratorze
in deffectu solutionis interponuiemy i rok gotowy zawity przed sadem naszym
sposobem wyzej opisanym o taki zaklad zachowujemy.

Toz na skarge Matysa Czabaja, kowala, ktory sie na pomienionego admini-
stratora skarzyl, ze mu musiat dan ptlaci¢ ze dwu péttankow, choc tylko z jed-
nego placi¢ byl powinien, poniewaz z drugiego wszystka robote kowalska do

197 Mulkta (z tac. — mulcta) — kara pieniezna.
198 Wiasciewie: Adama.
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dwora odpracowal. Takze na skarge drugiego kowala, Augustina o wziecie z nie-
go gorszy piecdziesiat i pieciu i na skarge Pawta Latoska, wybranca z Koziny
o wziecie z niego kopy winy. Nakazujemy, aby takze pomieniony administrator
za te wszystkie szkody w grodzie czerskim na czas wzwyz mianowany, Sposo-
bem wyzej opisanym, poddanym dosy¢ uczynit i kowalowi temu Matysowi Cza-
bajowi dan z jednego pottanku wrocit, albo wiec za robote jego, ktora do dwora
odprawowal zaptacit; takze i winy Pawlowi Latoskowi i Augustinowi kowalowi
z nich pobrane, powracat sub vadio capitaneali supra expresso, ktére na po-
mienionym administratorze in deffectu satisfactionis, sposobem wyzej opisanym
interponujemy.

Skarzyly sie tez na pomienionego administratora ciz mieszczanie, ze im zbo-
za, ktore im wzgledem pewnej dziesieciny pobrat, ktéreSmy im pierwszym dekre-
tem naszym wroécic¢ [k. 134v] pomienionemu administratorowi rozkazali, wrocic¢
nie chce; jako Szczesnemu Kowalczykowi zyta snopow 80, Wawrowi snopow 38,
Wawrzyncowi Filipkowi zyta snopow 29, pszenicy snopow 6, Stanistawowi By-
lince snopow 28, Wawrzyncowi Bylince snopéw 28, temuz pszenicy snopow 5,
Maciejowi Filipkowi zyta snopéw 6, Piotrowi Krawcowi zyta snopéw 32. Tedy
nakazujemy, aby pomieniony administrator to wszystko zboze za dziesiecine
mieszczanom zabrane, ktoreSmy dekretem naszym tym to mieszczanom przy
bytnosci wielebnego ksiedza Pawla Gluchowskiego, plebana goszczynskiego
wroci¢ rozkazali byli, wrocit i istotnie oddal za niedziel szes¢ od daty dekre-
tu naszego terazniejszego, przy tymze wielebnym ksiedzu Pawle Gluchowskim,
plebanie tamecznym goszczynskim, za attestatia jego. Pod zakladem wyzej opi-
sanym sta i dwudziestu grzywien, ktory na przerzeczonym administratorze ex
nunc interponuiemy i rok gotowy zawity bez przypozwu o ten zaklad przed sa-
dem naszym referendarskim in deffectu satisfactionis, we dwie niedziele po sa-
tysfakcji namienionej zachowujemy.

Insze za$s skargi i krzywdy pomienionych mieszczan goszczynskich i przed-
mieszczan z Koziny, ktére na pomienionego administratora ktada i ktére w ak-
cie komisarskim sa dostatecznie opisane i dekreta komisarskie na nie zaszly,
od ktorych strony do sadu naszego apelowaly, jako o odbieranie z nich zboza,
owsa i stodow wiekszym korcem niz dawaé¢ powinni; o przymuszanie oddawac
wymiaru we dworze, a nie we mtynie wedlug powinnosci i zwyczaju dawnego;
o wyganianie na drogi ciezkie i dalekie nad prawo i zwyczaj; o naprawianie gro-
bli do mtyna na przedmiesciu goszczynskim nowo zbudowanego; o wybieranie
targowego; o zamiatywanie zboza i slodéow folwarkowych; o przymuszanie na
czeste ttuki; o wiezienie dworskie; o przyniewalanie piwa kolejnego pieniedzmi
ptaci¢; o branie we mtynie gdy co wiecej stodu w beczce nad piec¢ korcy znaj-
dzie; o przymuszanie na tluke na gruncie murawinskim siedzacych; o wyciaga-
nie wiekszych podatkow z zbrzeznych rol anizeli z drugich; o przymuszanie do
placenia podatkéw raz antecesorowi panu Rospierskiemu zaptaconych; o wy-
ciaganie owsa i kuréow od ro6l najemnych; o placenie przed czasem czynszow,
kurow, owsa; i o wyciaganie za te rzeczy pieniedzy; o wyciaganie kaplunow
miasto kuréw; [k. 135] o wyganianie na przewod do odwozenia zboza do Wisty;
o niewymierzenie wybrancom dwom z Koziny dwu tanéw roli wedle praw ich;
0 zabranianie tymze wybrancom drew rabac¢ w lesie; o przymuszanie kmieciow
cztery dni w tydzien do roboty i przyniewalanie na czeste ttuki i na przewody;
o przymuszanie po kopie zagonéw na dzien zorac; i czterdziesci snopow na dzien
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omtéci¢; o dawanie zyta mlynskiego po péttora korca do dwora. Poniewaz te
krzywdy i skargi samego dzierzawce tych dobr jasnie wielmoznego Zygmunta
Myszkowskiego Gonzage, margrabie z Mirowa, marszalka koronnego zachodza,
ktory pod ten czas w ziemiach cudzych w sprawach Rzeczypospolitej zabawiony
jest, tedy te sprawy wzwyz opisane, na ktore dekreta sadu naszego nie zaszly,
odkladamy na dzien 20 miesigca stycznia roku blisko przysztego [1609], kto-
rych przy bytnosci administratoréow i ekonomow dzierzaw pomienionego jasnie
wielmoznego marszatka koronnego, urzednikom naszym przestuchac rozkaze-
my i o nich decyzje uczynimy. Na ktory dzien wyzej opisany stronom obiema rok
gotowy zawity przed sadem naszym referendarskim w Warszawie, albo gdzie
natenczas z dworem naszym mieszkac szczesliwie bedziemy, zachowujemy.

A teraz pomienionemu administratorowi goszczynskiemu rozkazujemy, aby
pomienionych poddanych mieszczan z miasteczka i przedmiescia o to, co sie
do nas w krzywdach swych uciekaja nie trapil, ani przykrosci im zadnej nie
czynil, moca dekretu naszego terazniejszego. Do ktorego pieczec¢ koronnag przy-
cisnac rozkazalismy.

Dan w Krakowie 5 dnia miesigca listopada, roku Panskiego 1608, panowania
kroélestw naszych polskiego XXI, a szwedzkiego XV roku.

Nr 4

Warszawa, 27 II 1609 r.
Dekret sadu referendarskiego koronnego miedzy urodzonym Marcinem Bole-
szem, administratorem débr goszczyrniskich w czasie nieobecnos$ci ich dzierzaw-
cy, Zygmunta Gonzagi Myszkowskiego, a mieszczanami z Goszczyna.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 148-149.

[k. 148] Dekret miedzy mieszczany miasteczka Goszczyna i przedmieszcza-
ny tamecznemi a urodzonym Boleszem, administratorem imieniem jasnie wiel-
moznego marszaltka koronnego dzierzawcy.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ nalezy.
Iz gdy sie przytoczyla przed sad nasz referendarski sprawa miedzy poddanymi
naszymi z miasteczka Goszczyna i przedmiescia Kozina nazwanego dzierza-
wy jasnie wielmoznego Zygmunta Gonzagi Myszkowskiego, margrabi z Mirowa,
marszaltka koronnego, starosty naszego korczynskiego z jednej, a urodzonym
Marcinem Boleszem, administratorem dzierzawy goszczynskiej pod niebyt-
nos¢ jasnie wielmoznego marszatka koronnego z drugiej strony za apelacja-
mi od dekretéow komisarza naszego, ktoregoSmy na uznanie i decydowanie
skarg i krzywd poddanych do przerzeczonej dzierzawy goszczynskiej czasy
niedawnemi posylali. Tedy na terminie terazniejszym stronom obiema przed
sadem naszym z apelacji i odeslania i zachowania roku a potem i prorogowania
z pewnych przyczyn, w niektérych punktach przypadajacym, kiedy pomienio-
ny administrator swym i jasnie wielmoznego marszatka koronnego imieniem
stawil sie, takze i mieszczanie przez Wawrzynca Filipa, burmistrza, Bartosza
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Klemika!'®®, Jana Raczka, pisarza a przedmieszczanie przez Wawrzynca Brzo-
ske staneli przed sadem naszym i rozpierali sie. My kontrowersji obydwu stron
pilnie wystuchawszy, takowa decyzje o skargach opisanych uczyniliSmy.
Naprzod co sie dotyczy skargi poddanych naszych, ze pomieniony admini-
strator zboze i owies, takze i szkody korcem wiekszym nizli powinni odbiera,
aprobujemy dekret komisarza naszego, aby poddani oddawali to, co powinni
nie inszym, jedno tym korcem, ktéry byt cechowany od podwojewodziego po-
wiatowego miary czerskiej, w ktory ma wchodzi¢ miar dziesie¢ z wierzchem,
jako sie i z lustracji dawnej pokazuje. A iz sie tez ciz mieszczanie skarzyli, ze
miary stodowe oddawaé¢ nie we mtynie, ale we dworze przymuszaja i w tym
przychylajac sie do lustracji najdujemy, aby we mtynie tylko oddawali miary.
Co sie dotyczy wybierania targowego, ktore od nich namiestnik dzierzawczy
wyciaga, tedy i w tym dekret komisarza naszego aprobujemy, aby oni jako oby-
watele miasteczka tam tego wedlug dawnego zwyczaju od placenia targowego
[k. 148v] wolni byli, ktore od przyjezdnych tylko, albo obcych ludzi wybierane
by¢ ma. A iz toz za wielka krzywde wnosili poddani mieszczanie, ze ich przy-
muszaja pieniedzmi piwo optacaé, ktore powinni koleja po dwu beczek wedlug
dawnego zwyczaju do dwora oddawac¢, stosujac sie do deklaracji krola Stefana
w Warszawie dnia jedenastego ksiezyca sierpnia, roku millesimo quingentesimo
septuagesimo sexto uczynionej, najdujemy, ze na potym nie pieniadze, ale po
dwu beczek na kazdy tydzien piwa od nich odbiera¢ maja, a nie wiecej dajac im
za kazda beczke, jedno po groszy cztery. Podatki, ktore niektérzy mieszczanie
z pewnych rol jako udawali dzierzawcy zmartemu przed czasem wydali stusznie,
dzierzawca terazniejszy objawszy te tam majetnosc¢ na czas zwyczajny od nich
wybrat i nie maja przyczyny zadnej o to sie skarzyc¢, gdyz zmarty dzierzawca
nie mial tej mocy da¢ im tego po swej Smierci do uzywania. To jednak na potym
ma by¢ nienaruszenie zachowano, aby zadnych podatkow przed czasem w lu-
stracji opisanym poddani nie wydawali i do tego przymuszani nie byli. Nie maja
toz by¢ przyniewalani rol do folwarku nalezacych, jesliby czynsz wielki sie im
by¢ zdal. Kaptuny wzgledem ogrodow nie pieniedzmi optacac, ale same wedlug
lustracji oddawac maja. Zamietywac ich tez zbozem albo slodami folwarkowemi
dzierzawca nie ma, w czym dekret komisarza naszego in toto aprobujemy. Gdy
ktéry mieszczanin co zawini, nie wiezieniem dworskim ale miejskim karany
by¢ ma wedlug dekretu tegoz komisarza naszego. Co sie zas$ dotycze skargi
mieszczan i komornic tamecznych o przymuszanie na thuki czeste, na ktoérych
i w noc godzin dwie na robocie trzymaja, my nie odstepujac lustracji pomienio-
nej i dekretu krola Stefana, przodka naszego, nakazujemy, aby mieszczanie
trzykroc¢ ttuki do roku przy panskiej strawie odprawowac byli powinni, za do-
zorem urzedu miejskiego dla pilniejszej roboty od wschodu stonca do zachodu
na robocie trwajac, z odpoczynkiem tylko péttora godzin w potudnie. Z pustych
placéw jednak na ttuki wychodzi¢ nie powinni. Komornicy takze od takowej po-
winnosci, ktora za mieszczany tylko same z domow wedtug lustracji sie Sciaga
i dopiero od kilku lat na nich wniesiona jest, wolni by¢ maja. Lecz mieszczanie,
ktorzy na gruncie morawinskim siedzg [k. 149], aczkolwiek na jednym siedlisku
kilka sie ich pobudowato nie majac do tych chatup gruntéw zadnych, jednak iz

109 W dekrecie nr 2 wystepuje jako Bartosz Klebik.
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nie z roli i nie wedlug dochodéw, ale z domu takowe ttuki odprawowane bywaja,
od tej powinnosci wymierzac sie stusznie nie moga.

Co sie tknie powozéw, wolni od nich mieszczanie by¢ maja, poniewaz ani od
dzierzawcy zadnych dokumentow na to nie przywodza. A iz pomienieni poddani
uskarzali sie, ze ich do odwozenia zboza do brzegu poniewalaja, iz si¢ to jasnie
w lustracji pokazuje, ze to z dobrej woli, nie z powinnosci czynili, tedy i lustracji
takze i deklaracji kréla Stefana, przodka naszego wzwyz pomienionym dekrecie
sie toz imajac, postanawiamy, ze ich przymuszac do takowej pomocy w odwoze-
niu zboza folwarkowego nie maja i ma to by¢ na ich dobrej woli, jesli sie kiedy
w tym chca dac¢ uzyc.

Marcin Szoczewka i Raczek i inszy, ktorzy zbrzezne role maja, mniejsze po-
datki wedtug zwyczaju dawnego niz inszy oddawac¢ maja, poniewaz z tych rol
mato co pozytku zbiera¢ moga. A iz sie tez przy tychze mieszczanach uskarzali
poddani z przedmiescia albo ze wsi Koziny nazwanej, ze cztery dni robi¢ z wioki
ich poniewalaja, tedy my wedtug lustracji i przywilejow ich zachowujac, naka-
zujemy, aby dwa dni cate tylko z witéki robili i dekret komisarza naszego w tym
aprobujemy. Czos, owies, kury, gesi, jajka wedtug lustracji oddawa¢, a nie pie-
niedzmi optaca¢, ani miasto kurow kaptuny wybierane by¢ od nich maja tlo-
kami. Przewozow nie powinni jedno za dzien jako w tejze lustracji opisano jest
i tyle dni ma im by¢ wytracono z robot tygodniowych, ile w drodze zmieszkaja.
Wymierzajac na wyoranie pewnej liczby zagonéw albo snopéw omtlocenie nie
potrzeba, ale ma ich dogladac¢ dzierzawca nasz kazac, aby statecznie i porzad-
nie roboty swe od wschodu slonica az do zachodu, a w potudnie dwie godziny
sobie i bydtu odpoczywajac, odprawowali. A tym wszystkim, ktéorym dekreta
nasze pierwsze nadgroda jest za szkody ich od pomienionego namiestnika na-
leziona i uznana, aby si¢ koniecznie dosy¢ stato od daty dekretu naszego te-
razniejszego za szesS¢ niedziel w grodzie czerskim, nakazujemy sub vadio capi-
taneali centum et viginti marcarum, ktéry na pomienionym administratorze ex
nunc in defectu |[k. 149v] satisfactionis interponujemy i rok gotowy zawity przed
sadem naszym bez przypozwu we dwie niedzieli po terminie ptaceniu nazna-
czonym in defectu praemissorum solutionis et satisfactionis ad decernen|tem]
vadium praefatum zachowujemy, nie zagradzajac drogi i do inszych dalszych
postepkow prawnych tym to poddanym naszym przeciw administratorowi i con-
tra quem de iure competerit.

Ktory to dekret nasz, aby we wszystkich punktach tak dzierzawca i na-
miestnik jego jako poddani pomienieni nienaruszenie we wszystkim trzymali,
rozkazujemy i poenam nostram Regiam arbitrariam interponujemy. Do ktérego
pieczec koronna przycisnac rozkazaliSmy.

Dan w Warszawie 27 dnia miesigca lutego 1609.
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Nr S

Krakow, 11 1 1607 r.
Dekret sadu referendarskiego koronnego miedzy Ewaq z Mdzewskich Zieliri-
ska!'®, wojewodzing plocka a mieszczanami z Mtawy'!.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 77-82.

[k. 77] Miedzy Pania Wojewodzina Plocka, a poddanemi miasta Mlawy.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu wiedzie¢ nalezy,
iz zapozwali byli przed sad nasz mieszczanie nasi mtawscy, to jest urzad ze
wszystkiem pospoélstwem wielmozng Jawe'!!? ze Mdzewa Zielenska, wojewodzine
ptocka, dzierzawczynie miasta naszego Mtawy, o krzywdy nizej opisane, miano-
wicie, iz ona nie tylko zeby ich z powinnosci urzedu swego broni¢ w ich uciskach
miata, ale krzywdy nieznosne tak krewnym swym, jako tez i stugom czynié¢ tym
mieszczanom pozwala. Co wszystko z jej rozkazania pochodzi¢ by miato: jako
piwowarom, karczmarzom w domach do piwnic i sklepéw drzwi wybijaé¢, kotki
thuc, wina, miody, piwa z tychze piwnic. Rzeznikom miesa, piekarzom chleby,
przekupniom ryby, Sledzie, masla oleje, krupy i inne legumina. Szewcom i rze-
mieslnikom inszem roboty i towary juz na przedaj wyltozone bez zadnej zaptaty
gwaltem zabiera. Co wieksza, piekarzow zytem zamiata, za ktérego zyta korzec
po zltotemu dawac sobie koniecznie kaze, z ich szkoda niemata, gdyz po targach
tylko po pot zlotego tych czasow bywalo przedawane i o insze bezprawia, o ktore
gdy sie niektorzy z mieszczan ujmowali Scierpie¢ ich dalej nie mogac, zadajac
dzierzawczyni, aby si¢ im to od jej samej, jako i od os6b inszych nie dzialo,
miasto pohamowania samej siebie i uczynienia inquisitii miedzy stuzebnikami
swemi, niektérych z mieszczan okrutnie zamordowano, drugich srogiem ka-
raniem bez milosierdzia zbito i zraniono i tym sie nie kontentujac, niejakiego
Piotra Maruna, mieszczanina, subordynowawszy na to urodzonego Wojciecha
Zielinskiego''?, syna swego, gwaltownie w domu S$piacego porwac kazata, ktory
do gospody syna jej przywiedziony, tamze trzema kijmi bez zadnej przyczyny
haniebnie pottuczony. Na ostatek na jego wieksze obelzenie powrozem zwiazany
i polozony [k. 77v] w sieni tej, ktorej ludzie wszyscy przechadzac sie zwykli. Mato
na tym jeszcze majac, Jakuba i Stanistawa Ormienskich i inszych mieszczan
i mieszczek do domoéw swoich zwracajacych sie bez winech pojmac i do sklepu
Zofii Romadzkiej wsadzi¢, tamze w wiezieniu przez noc cala trzymac, potem
wypusciwszy zwlaszcza Anne Ormienska zbi¢ rozkazata. Ktora sprawa gdy za
pozwem na pomieniona wojewodzine plocka wydanem przed sad nasz przypa-
dta. Nic w niej nie decydujac, chcac naprzod o tych mordach, biciu, zabieraniu

110 Ewa z Mdzewskich Zielinska (zm. 1609), zona Grzegorza Zielinskiego, wojewody plockiego;
w 1585 r. zostala dozywotnig staroscing mtawska. AGAD, MK, sygn. MK 133, k. 108-109.
111 Miawa w dawnej ziemi zawkrzenskiej. Prawa miejskie uzyskata w 1429 r. Obecnie siedziba
powiatu mtawskiego. R. Krzysztofik, Lokacje miejskie, s. 52—-53.

112 Wtasciwie: Ewe.

113 Wojciech Zielinski (zm. 1619), syn Grzegorza i Ewy Mdzewskiej byl zarzadca starostwa
mtawskiego. Wiadomo$é historyczna o rodzie Swinkéw oraz rodowéd pochodzqcej od nich ro-
dziny Zielinskich herbu Swinka, oprac. G. i J. Zielifiscy, cz. 2, Torun 1881, s. 8-16.
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miodow, win, piw, takze o gwaltach biatoglowskich i wszystkich inszych uci-
skach, ktéore mieszczanie nasi ponosza wzia¢ wiadomos¢ doskonata, przed tym
nizbySmy co w tej sprawie decydowac mieli, inkwizytora z dworu naszego, wie-
lebnego ksiedza Jana Kuczborskiego, scholastyka gnieznienskiego, kanonika
plockiego, sekretarza naszego posytaliSmy, ktory to inkwizytor nasz dosyc¢ czy-
niac woli i rozkazaniu naszemu, do miasta tego naszego Mlawy na czas pewny
stronom obiema oznaczony zjezdzal, gdzie zjechawszy strony obiedwie przed sie
wezwawszy o rzeczach wszystkich sobie zleconych w tym akcie wyraznie uczy-
niwszy, stronom obiema termin przed sad nasz na dzien dzisiejszy dla dalszej
w tej sprawie decyzji oznaczyt.

Na roku tedy terazniejszym z tej inkwizycji przypadajacym, strony obied-
wie powodowa mieszczanie nasi przez dwoch z posrodka siebie stawnych Barto-
sza Grosza, burmistrza mlawskiego, Jana Waglowicza, a wielmozna Jawa!* ze
Mdzewa wojewodzina ptocka pozwana przez stuge swego, szlachetnego Fhilippa
Fagiella staneli, o sprawach wyzej mianowanych dostateczna controversie przed
sadem naszem czynili. Ktorych stron controversie my pilnie przesluchawszy
i one zrozumiawszy, wziawszy dostateczng i pilng wiadomos¢ od pomienionego
inkwizytora naszego, ktory w sadzie naszem referendarskim przy sprawie [k. 78]
tej bedac o wszystkiem dostateczng oczywista sprawe dawatl. TakaSmy w tej wie-
rze decyzje uczynili i czynimy. Naprzod co sie tknie gwaltu Jadwidze Muszalan-
cze w roku blisko przesztym w wigilie s. Piotra i Pawta w polu od Jerzego Radzy-
mowskiego, stugi podstarosciego mtawskiego uczynionego. Poniewaz sie z relacji
inkwizytora naszego pokazalo, ze sie to dzialo bez wiadomosci dzierzawczyni,
wiec zatem Jerzy Radzymowski byt od pana swego podstarosciego mtawskiego
miastu wydany i od miasta w sekwestrze ich o ten gwalt zatrzymany, ktory
potem z ich sekwestru dla zlego opatrzenia uszed!, dla czego pozwana wojewo-
dzine plocka od sprawy tej wolna czynimy. Zdrowe jednak prawo o ten gwatlt
z pomienionym Jerzym Radzymowskim tej Jadwidze Muszalancze, albo komu
bedzie nalezalo czyni¢ in foro fori zachowujemy. O insze gwalty biatoglowskie,
o ktore sie przed inkwizytorem naszym drugie biatogtowy jako Magdalena Sty-
pulanka, Anna Groszowna i corka Kakayczyna na podstarosciego mlawskiego,
Wojciecha Wroblewskiego skarzyli, gdyz sie toz ex rellatione tegoz inkwizytora
pokazalo, ze sie to juz niektérym od lat trzech dzia¢ mialo, a drugim sie¢ nic nie
stato. Wiec ze w tej mierze sprawiedliwosci nie zadano, a do tego ze te bialoglowy
de pudicitia nalazty sie by¢ suspectae, dlatego pomieniona pozwana wojewodzi-
ne ptocka w tej sprawie wolng czyniemy. O zbicie tez i zwigzanie Piotra Maruna
mieszczanina mlawskiego, poniewaz sie z tejze inquisitiey jawnie niewinnos$¢
pozwanej wojewodziny plockiej pokazala, owszem sie tamze we Mlawie przed
inkwizytorem naszem tym urodzony Wojciech Zielinski syn pozwanej juz eman-
cipatus do tego zbicia i zwiazania Marunowego (powiedajac, ze by¢ o krzywde
swa mimo wiadomos¢é matczyne) przyznal, dlatego tez pozwana w tej sprawie
wolna czyniemy. A potem Piotrowi Marunowi z pomienionym Wojciechem Zie-
linskim o te krzywde zdrowe prawo in foro fori czyni¢ dekretem naszem zacho-
wujemy. O potluczenie zas i do wiezienia posadzenie przez noc Jakuba i Sta-
nistawa Ormienskich, takze Anny Ormienskiej, iz si¢ niewinnos¢ w tej mierze

114 Wtasciwie: Ewa.



DEKRETY REFERENDARII KORONNEJ DOTYCZACE BUDZISZEWIC... 157

dzierzawczyni pokazata, one od tej sprawy wolng uczyniliSmy: zdrowe prawo im
o te krzywde z kim bedzie nalezalo czyni¢ zostawiwszy. Z strony [k. 78v] zas na-
rzucenia mieszczanom od dzierzawczyni i urzednikow jej slodow, zyta i inszego
zboza, aby je nie tak, jako w targu ale ad placitum o niej ptacili. Najdujemy to
by¢ z wielkim uciazeniem mieszczan naszych, ktorym zawsze fora do kupowa-
nia wolne by¢ maja. Wzigwszy to onus z nich, nakazujemy dekretem naszym
terazniejszym, aby tego urzednikom swym czynic¢ zakazala i sama in posterum
tego nie czynila. Takze rzemieslnikow do robét sobie bez placy nie przymuszata.
A jesli im co robi¢ kaze, aby gotowemi pieniedzmi, wiec towary kupcom, takze
piwa i wszelakie likwory jako i insze rzeczy do zywnosci nalezace przekupniom
i rzemieSlnikom roboty te wedlug targu gotowemi im aby ptacita sub poena arbi-
traria nostra Regia decreto hoc interposita.

A co sie tknie dtugéw mieszczan od wojewodziny zatrzymanych, do ktérych
sie pozwana przed inkwizytorem przyznata i ktore sie z rachunku pokazaty jako:
Bartoszowi Groszowi za beczke piwa zlotych dwa i groszy dwanascie, Bukow-
skiemu za cielecine i mieso jatowicze i skopowe ztotych dwa i groszy dwadziescia
jeden, Styncze [?] za cielecine i mieso wotowe zlotych cztery i groszy dwadziescia
i cztery, Tomascze Szotcze za trzy beczki piwa zlotych siedem i groszy szesc,
Modtaczcze za pie¢ beczek piwa zlotych szes¢, Maczynej za beczek piwa dwie
ztotych trzy i groszy dziesie¢, Raffatowi za beczke piwa zloty jeden i groszy dwa-
dziescia, Sobienalaztowi za piwo groszy trzynascie, Piotrowi Kopcze za beczke
piwa zloty jeden groszy dwadziescia, Nosczancze za chleb i pieniedzy za zyto
wzietych ztoty jeden, Miedzynej za beczke piwa ztoty jeden i groszy dziesiec, Kro-
pichowi za sukna zlotych dwadzieScia oSm i groszy szes¢, Rogalczikowej za trzy
beczki piwa zlotych siedm i groszy szes§¢, Szostatcze za beczke piwa zloty jeden
i groszy dwadziescia, Szyndakowi za skornie groszy dwadziescia osm, Mikota-
jowi Pogorzelskiemu za skornie groszy dwadziescia, Kostrzewcze za boty zloty
jeden, Piotrowi Postrzygaczikowi za cztery beczki piwa zlotych siedm i groszy
dziesie¢, Jaszkolcze za skore ztotych trzy i groszy dziesie¢, [k. 79] Waszowiczowi
za skore i piwo zlotych dwa i groszy dwadziescia i pie¢, Sobotcze za poltrzeci
beczki piwa i za dwa korcza chmielu ztotych dziewiec, Niedzialkowi za skore zto-
ty jeden, Okrassie za obow zlotych dwa groszy cztery, Marchewcze ztotych dwa
groszy dziesie¢, Mathyszowi Machowiczowi ztotych dwa i groszy czternascie, Mi-
kotajowi Pogorzelskiemu za boty ztotych dwa, Nowotcze za boty zloty jeden.

Item Kostrzewcze za trzewiki groszy dwadzieScia jeden, Szuycze za dwie kto-
dzie piwa zlotych trzy i groszy dziesie¢, Wojciechowi Warsschewcze za trzy klody
piwa ztotych cztery, Wojcikowi za dwie beczce piwa zlotych dwa i groszy dwa-
dziescia, Gorniowi [?] za mieso zlotych szeS¢ i groszy oSm, Wilkowi za cwierc
miesa zloty jeden groszy dwadzieScia cztery, Skarbnikowi za beczke piwa ztotych
dwa, Klimontowi Czapnikowi za beczke piwa zloty jeden i groszy dwadziesScia,
Krzemienskiej za dwie beczcze piwa zlotych trzy i groszy dziesie¢, Waglowiczowi
ztotych pie¢ dla drzew zadane, Omieczinowej [?] za piwo ztotych dwadziescia.

Item Tomaszce za beczke piwa zloty jeden i groszy dwadzieScia, Alexandrowi
Szotowi za rzeczy kramne ztotych trzydziesci, Piotrowi Szotowi za towary ztotych
dwadziescia i osm, Jakubowi Szotowi za towary kramne zlotych czterdziesci,
Postrzygaczykowi za beczke i za achtel piwa ztotych dwa i groszy dwadzieScia
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siedm, Jadamowi!'® Miachowiczowi za cizmy groszy dwanascie, Symonowi
Kruscze zlotych szes¢ niewinnie od konia wziete. Nakazujemy, aby pozwana
wojewodzina plocka te wszystkie dtugi zwyz mianowane mieszczanom naszem
pomienionem mltawskiem przed rewizorem naszem nizej mianowanem, ktérego
do egzekwowania dekretu tego naszego we wszystkich jego punktach zeslemy,
natenczas gdy do Mtawy zjedzie, realiter et in effectu indilate gotowemi pieniedz-
mi zaplacita. Takze Przybyszowi konia, drugiego Konarzewskiemu i Pieniszkowi
wotu, ktérego niewinnie zabrano, przywrocila i oddata sub poena [k. 79v] arbit-
raria Regia nostra eadem superius interposita. Co sie¢ tycze reliquem debitorum,
ktore mieszczanie nasi mtawscy przed inkwizytorem regestrami pokazali, jako
Janowi Czapnikowi za trzy beczki piwa zlotych siedm i groszy szesé, Bartho-
szowi Groszowi za cztery beczki piwa zlotych dziewiec¢ i groszy osiemnascie,
Jentkowi za beczke piwa zloty jeden groszy dwadziescia, Draszkowi za cielecine
i mieso wolowe zlotych pie¢ i groszy osiemnascie, Gorgoniowi za cielecine groszy
dwadziescia i oSm, potomkom nieboszczyka Korzybka za mieso i cielecine zto-
tych oSm i groszy dwadziescia i szesS¢, Hotubkowi za mieso i za ryby zlotych piec
i groszy czternascie, Albertruscze za pie¢ beczek piwa ztotych oSm i groszy dzie-
sie¢, potomkom nieboszczki Skarzynskiej za dwie beczcze piwa zlotych cztery,
Mikotajowi Pogorzelskiemu za beczke piwa ztoty jeden groszy dziewiec¢, Raffalo-
wi za beczke piwa zloty jeden i groszy dwadziescia, Lyssemu za beczke piwa zlo-
ty jeden groszy dwadziescia, Urbancze za dwie beczcze piwa ztotych dwa i gro-
szy dwadziescia, Nosczance drugiej za olej, wiSnie i chleb groszy czternascie,
Magdzykowej za chleb ztotych dwa, Miedzynej za dwie beczcze piwa ztotych dwa
i groszy dwadziescia, Wylagowi za dwie beczcze piwa zlotych trzy, Maciejowej
Szadkowskiej za beczke piwa i korzec chmielu zlotych dwa i groszy dwadziescia
pie¢, Gesznikowej za piwo i ryby zloty jeden groszy siedemnascie, Florianowej za
cztery beczki piwa zlotych piec i groszy dziesiec, Sobotcze za dwie beczcze piwa
zlotych cztery, Malowanemu za trzy beczki piwa zlotych trzy i groszy osiemna-
Scie, Kedziorkowej za beczke piwa zlotych dwa i groszy dwanascie, Luccze za
beczke piwa zloty jeden, groszy dwadzieScia i dwa, Okrasie za boty groszy [k.
80] dwadziescia, Marchewcze za boty i trzewiki groszy dwadziescia siedm, po-
tomkom Drabikowej za skornie groszy dwadziescia, Janowi Pogorzelskiemu za
pot skory i za dwie beczce piwa ztotych cztery i groszy dziesie¢, Janowi Jalmuz-
nikowi za boty i trzewiki zloty i groszy osm, Raphalowi za trzy pary trzewikow
i za dwie parze botéw zlotych cztery i groszy dwadzieScia i dwa, Marchewcze za
ostatek obuwia ztotych dwa, Skoczylassowi za chleb i za obuwie groszy dwadzie-
Scia, Nieniegowi za szesS¢ par trzewikow ztotych jeden i groszy trzy, Woznicakowi
za trzy pary skorzen i dwie parze trzewikow zlotych dwa i groszy osm, Malowa-
nemu za szeS¢ par trzewikow zloty jeden i groszy dwadziescia dwa, Ziadalie [?]
za szesSc par trzewikow zloty jeden i groszy trzy, Polapowi za szkornie i trzewiki
ztoty jeden, Marcinkowi Matemu za trzy pary botow i za klode piwa zlotych trzy
i groszy dziesie¢, Oprzatkowi za boty jedne groszy dwadziescia.

Item Malowanemu za dziewie¢ kiod piwa zlotych dwanascie, Miachowiczowi
za skoérnie groszy dwadziescia.

115 Wiasciwie: Adamowi.
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Item Woznicakowi po morze za trzewiki i skérnie groszy dwadziescia i czte-
ry, Marchewcze za trzewiki i boty kowane zloty jeden i groszy cztery, Plakalie
za boty kowane zloty jeden, Miaczowiczowi po morze za boty kowane, chlopcu
groszy dwadzieScia i cztery, Powascze za skoérnie groszy dwadziescia, Jentkowi
za skornie groszy dwadziescia, Wozniczce za skorzenki i dziewcze trzewiki gro-
szy dwadziescia, Raffalowi za skorznie po morze groszy dwadziescia, Draszkowi
i synom jego za mieso zlotych piec i groszy szesc. Temusz Korzybkowi za topat-
ke wolowa groszy dwadzieScia, Symonowi Czwikowi za wegorze groszy szesc,
Kielcze za mieso zlotych piec i groszy dwanascie, Styncze za mieso ztotych oSm
i groszy dwadziescia, Magdzikowi za chleb, s6l i mieso zlotych pie¢ i groszy dzie-
wiec, Postrzygacikowi za robote ztotych dziesie¢, Sobienalaztowej za dwie beczce
piwa, Dry¢ za dwie beczce piwa, Skarbnikowi za dwie beczce piwa zlotych cztery,
Michatowi Sopiotakowi kowalowi za robote zlotych trzy, Kolodziejowi za robote
groszy dwadziescia, Jankowi Czapnikowi za cztery klody piwa ztotych osm, Za-
rebczynej za klode piwa zlotych dwa, Zygmontowi za cztery klody piwa ztotych
[k. 80v] szes¢ i groszy dwadzieScia, Piotrowi Maninie [?] za wino i malmazje
zlotych trzynascie i groszy dwadziescia, Tomaszce za dwie beczce piwa ztotych
cztery i groszy dwadziescia cztery, Krzemienskiej za cztery beczki piwa ztotych
szeS¢ i groszy dwadzieScia cztery, Stanistawowej Kozietkowej za dwie beczce
piwa, Naroznej za pie¢ ktod piwa zlotych oSm i groszy dziesie¢, Sieczkowej za
trzydziesci i cztery beczki piwa zlotych szescdziesiat i oSm, Jakobowi Szotowi za
cztery beczki piwa, Jadwidze Krokoszownie za beczke piwa ztotych dwa i groszy
dwadziescia, Jalmuzniczej za trzy beczki piwa zlotych szes¢, Korynej za cztery
beczki piwa zlotych szesS¢ i groszy dwadziescia, Stanislawowi Plewcakowi za
dwie beczce piwa zlotych trzy i groszy dziesie¢, Zabczykowej za dziewie¢ beczek
piwa zlotych pietnascie, Szowiolowi za chleb zloty jeden i groszy dwadziescia,
Naroznej za beczke piwa zloty jeden i groszy dwadziescia, Migchowiczowej za
dwie beczki beczce piwa zlotych cztery, Suycze za klode piwa i za poéltory beczki
ztotych piec, Kakaycze za beczke piwa ztotych dwa i groszy dziesie¢, Maleszacce
za szeS¢ beczek piwa zlotych dwanascie.

Item Sieczkowej za szes¢ ktod piwa w roku tysigcznem szeSésetnem czwartem
wziete zlotych dwanascie, Tarszynej za chleb ztotych dwa i groszy dwadziescia,
Stypulance za trzy beczki piwa w roku tysiacznem szes¢setnem trzeciem wziete
ztotych cztery i groszy dziesie¢, Szadkonskiemu za dwie beczce piwa zlotych trzy
i groszy dziesie¢, Dolezydurze za beczke piwa zlotych dwa. Zdunom wszystkiem
za towar i roboty ich, ktore réoznemi czasy dawali i robili ztotych trzydziesci.
Krawczom tez za roboty ich, ktore od lat pietnastu polozyli ztotych sto polskich.

Poniewaz pozwana wojewodzina plocka przed inkwizytorem naszem do dtu-
gow sie tych nie znala, owszem jedne byc¢ poplacone, drugie nazbyt by¢ przy-
pisane powiedala i poddanem naszem mieszczanom milawskiem o ten ostatek
dlugéw iurament tamze przed inkwizytorem defferowata, ktorych diugow i ple-
nipotent jej szlachetny Philipp Faggiel przed sadem naszem nie przyznawal.
My o te dlugi nieprzyznane mieszczany nasze mtawskie do przysiegi przypusz-
czamy i nakazujemy, aby pomienieni mieszczenie nasi [k. 81] mlawscy przysiega
cieloszna swoja dlugow tych wszystkich zwyz mianowanych, ktérych im po-
zwana nie przyznawa przed tymze rewizorem naszem nizej zapisanem, ktorego
do egzekucji dekretu tego poslemy na ten czas, gdy do Mlawy zjedzie, dowiedli
i przysiegali w te rote, ktora im rewizor nasz z tego dekretu naszego o dtugi ich
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formowany bedzie. Po ktorej przysiedze powinna bedzie pozwana wojewodzi-
na plocka tym poddanem naszem mieszczanom mlawskiem wszystkiem diugi
zatrzymane, a przez nie przysiezone zaplaci¢. W czym rewizorowi naszemu nizej
mianowanemu salva moderationem zachowujemy, ktorg gdzie ma by¢é uwazanie
czyni¢ ma w czem sumienie jego onerujemy. Apelacji jednak po przysiedze i mo-
deracyji dlugéw stronom do nas broni¢ nie ma, jesliby ktoéra apelowac chciala.
O dlug zas szescdziesieciu zlotych polskich, ktorego Sieczkowa pozyczyc¢ by
miata pozwanej wojewodzinie pltockiej, poniewaz pozwana przed inkwizytorem
dlugu tego negowala, aby tymze rewizorem na ten czas, gdy do Mlawy zjedzie,
pomieniona wojewodzina przysiegla. Za tego dtugu, co Sieczkowej nie pozyczyta
i jako jej tego dlugu zlotych szescdziesigt nie ma, tym dekretem naszem naka-
zujemy. Z strony dtugéw nieboszczyka Zielenskiego!'®, wojewody ptockiego mat-
zonka pozwanej, iz pozwana wojewodzina ptocka nie jest potomkiem malzonka
swego, ale za prawem dozywotniem starostwo nasze mltawskie trzyma, dlatego
ja o te dtugi, ktore matzonek jej mieszczanom winien zostal, wolna czyniemy.
Mieszczanom naszem mltawskiem wolne prawo o te dtugi swe przeciwko potom-
kom jego in foro fori zachowujemy.

O wziecie prochu beczki z kramu Tomaszowi Szotowi przez Radzymowksiego,
takze temuz przez Wroblewskiego guzikow dziewiaci tuzinéw. Wiec o wziecie
Piotrowi Szotowi przez tegoz Radzymowskiego prochu i inszych potrzeb i o ude-
rzenie chlopca jego w kramie, takze o wziecie temuz Piotrowi Szotowi przez
Wroéblewskiego z kramnicy gwaltem kopy gwozdzi zelaznych, ptétna czarnego
i nici i zbicie chlopca jego w kramie. [k. 81v] Wiec tez Gassinownie i Kazanéwnie
o groszy czterdziesci, ktore Wréoblewskiemu za zyto data; takze o zbicie Dryaki
na pniu przez Wroblewskiego jawnie przy ludziach; wiec Kielczakowi, ktérego
Pawel Radzymowski ranil, jako tez cérce Anny Tomaskiej, ktora Wroblewski
zbil; takze Marcinowi Magdzikowi, ktorego Radzymowski, stuga pozwanej zbil,
konia mu razil, siodto i zlotych onemu wzial. Sieczce takze staremu, ktorego
Wroéblewski zbil, krowe, pare koni i koze mu wzial. Nakazujemy, aby pozwana
wojewodzina plocka przed rewizorem naszem, na ten czas gdy do egzekucji tego
dekretu zjedzie, pomienionem poddanym naszem z stug swoich skuteczna i nie-
odwloczng sprawiedliwos¢ uczynita sub poena arbitraria nostra Regia.

Strony Michata Sieczki, na ktorego ojcu pozwana wojewodzina ptocka, jako
sie z relacji inkwizytora naszego pokazalo, winy péltorasta zlotych, gotowemi
pieniedzmi go [?] actia kryminalng o gwalt biatoglowski tego Michata Sieczki,
syna swego zajednal, moderujac te wine. Nakazujemy, aby pozwana temu Siecz-
ce zlotych sto polskich tamze przy rewizorze naszem wrocita sub simili poena
arbitraria nostra Regia.

Do ktérego to dekretu naszego wykonania et in executionem przywiedze-
nia rewizora z ramienia naszego, urodzonego Marcina Dembskiego, sedziego
ziemskiego zawkrzenskiego, ktorego wiara i w rzeczach sobie zleconych bie-
glos¢ jest nam zalecona, tem dekretem naszem deputujemy i czas do zjechania
na egzekucje dekretu tego naszego, poniedzialek pierwszy po blisko przesziej

116 Grzegorz Zielinski (zm. 1599), od 1576 r. starosta mtawski, od 1582 r. wojewoda ptocki.
Wiadomogé historyczna o rodzie Swinkéw, cz. 1, Toruni 1880, s. 97-111.
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Srodpostnej niedzieli'’” w Mtawie nakazujemy. Na ktory czas aby pomieniony re-
wizor nasz zjechat i do egzekucji dekretu tego naszego przystapit i on we wszyst-
kiem egzekwowatl i tego dojrzat, aby poddani nasi mieszczanie termin ten sine
perhorrescentia od dzierzawczyni odprawili, napominamy i tym [k. 82] dekretem
naszem nakazujemy.

Apelacji jednak obiema stronom in re principiali o dtugi, ktére poddani po-
przysiegac maja et in causa administrationis iustitiae do nas nie broniac, jesliby
ktora strona apelowac chciata.

Do ktoérego dekretu naszego piecze¢ koronna przycisnac rozkazaliSmy. Dan
w Krakowie dnia 11 miesiaca stycznia roku Panskiego 1607, panowania kro-
lestw naszych polskiego XX, a szwedzkiego roku XIII.

Nr 6

Krakow, 9 III 1607 .
Dekret sadu referendarskiego koronnego miedzy Ewq z Mdzewskich Zieliri-
ska, wojewodzing ptocka a mieszczanami z Mtawy.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 82-82v.

[k. 82] Miedzy pania wojewodzina ptocka a mieszczany miasta Miawy.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ nalezy, iz
gdy za pozwem wielmoznej Jawey Zielenskiey''®, wojewodziny plockiej, starosci-
ny naszej mlawskiej na mieszczany mtawskie stawetne Piotra Maruna, Adama
Kopke, Jana Konarzewskiego, Bartosza Grosza, Simona Marumiaka, Jana Wa-
glowicza, Bartosza Skorke, krawca, Floriana Krawca, Wojciecha Kwasznego,
Marcina Meczykoske i insze wszystkie mieszczany mlawskie, z opopolne autory
i pomocniki, ktorych imiona i przezwiska za mianowane miec¢ chca, pozwane,
wydanem o wielkie niepostuszenstwa ich i nieuszanowanie zwierzchnosci, ze
na wzgarde prawa pospolitego i zwierzchnosci Je[g]lo K M[ito]sci, gwaltujac po-
koj i bezpieczenstwo pospolite, ktory zawsze, a najbardziej dni naboznych ile
biatemglowom zachowane by¢ ma, nie szanujac dzierzawczyni i one lekce powa-
zyszwy w roku blisko przesztem tysiacznym szesScsetnym piatym w dzien swie-
tego Szczepana''?, gdy dla nabozenstwa do miasta Mtawy, dzierzawy swej, przy-
jechala do gospody jej gwaltem naszli, tumult uczynili, strzelali, stugi jej bili,
slowa uszczypliwe zadali samej, o niebezpieczenstwie zdrowia ledwie nie przy-
wiedli i insze swawolenstwa czynili i niepostusznemi si¢ by¢ pokazali, o czem
protestacja grodzka ciechanowska i pozew na nie wydany szerzej obmawia.

Sprawa pomieniona przed [k. 82v] sad nasz przypadta. Na roku tedy teraz-
niejszym za pozwem zwyz mianowanem przypadajacem strony obiedwie sta-
nety i controversie w sprawie wyzej mianowanej dostateczne czynity, to jest
powodowa przez stuge swego, szlachetnego Philippa Fagla, a mieszczanie mtaw-
scy pozwani przez dwu z posrodka siebie, Adama Kopke, pisarza miejskiego

17 26 111 1607 r.
118 Wtasciwie: Ewy Zielinskie;j.
119 26 grudnia.
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mtawskiego i Jana Konarzewskiego. My controversie ich wystuchawszy i spra-
wie dobrze sie¢ przypatrzywszy, majac to in consideratione, ze strona pozwana
contenta w pozwie opisane negat, a od wojewodziny ptockiej zas na dowdd sie
odzywaja i contenta pozwu swego przez inquisitia dowodzi¢ chca i o przydanie
inquisitora prosza, czego i strona pozwana nie broni, owszem tez niewinnosc¢
swoja przed inquisitorem pokazac chca. My w tej sprawie natenczas in princi-
pali negocio nie decydujac, najdujemy w niej by¢ potrzebna inquisitia; na ktorej
wykonanie terazniejszem dekretem naszem naznaczamy i deputujemy urodzo-
nego Marcina Dembskiego, sedziego ziemskiego zawkrzenskiego i czas pewny
do odprawienia i wykonania jej, to jest srode pierwsza po blisko przesztej nie-
dzieli §rodpostnej'?® we Mlawie naznaczamy. Nakazujac aby pomieniony Marcin
Dembski, inquisitor od nas naznaczony zjechat do Mtawy na dzien naznaczony
w sprawie tej inquisitiq dostateczna o sprawie pomienionej i o uczynku w pro-
testacji i w pozwie opisanem i jesli natenczas strona powodowa, wojewodzina
ptocka we Mlawie i gospodzie tej byla, uczynil swiadectwa i wiadomosci w tej
mierze od ludzi statecznych, wiarygodnych dosiegal. Sprawe te dostatecznie
opisal i one spisawszy, stronom obiema in occluso rotulo, abySmy sie w spra-
wie tej dostatecznie informowac¢ mogli, oddal. Po ktérej inquisitii stronie obie
dwie beda miec¢ rok przed nami i sgdem naszem referendarskiem gotowy i zwity
w niedziel szes¢ w Krakowie, albo gdzie natenczas z dworem naszem bedziemy,
ku dalszemu w sprawie tej postepkowi, wedlug terazniejszego dekretu nasze-
go roku zachowatlego, bez zadnego do sprawy tej przypozwu.

Dan w Krakowie, dnia 9 miesigca marca roku Panskiego 1607 panowania
kroélestw naszych polskiego XX a szwedzkiego roku XIIII.

Nr 7

Warszawa, 9 IX 1611 r.
Dekret sadu referendarskiego koronnego miedzy urodzonym Janem Gostom-
skim!?!, starostq wareckim a mieszczanami z Warki'??.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 192-193.

[k. 192] Dekret miedzy p[anem] starosta wareckim a mieszczany wareckiemi.

Sigismundus Tertius, etc. Significamus praesen[tibus] litter[is] nostris quo-
rum interest universis et singulis. Exortas esse controversias inter generosum
Joannem Gostomski, valeczen[sem] et vareczen[sem| nostrum capitaneum et
oppidanos vareczen[ses| occasione exactionis ab ipsis [k. 192v] floreni unius
PolonJicali] ultra contractus magnifici olim Hieronimi Gostomski, posnanien|-
si] palatini nomine praefati capitanei moderni vareczen|si| filii sui cum iis-
dem oppidanos de non exactione solummodo per viginti grossos mutuo initos

120 28 III 1607 r.

121 Jan Gostomski (ok. 1576-1623), starosta warecki i watecki, wojewoda inowroctawski, brze-
sko-kujawski. K. Chtapowski, Starostowie niegrodowi w Koronie 1565-1795. Materialy zro-
dtowe, Warszawa, Bellerive-sur-Allier 2017, s. 296, 318, 346.

122 Warka w dawnej ziemi czerskiej; prawa miejskie uzyskata w 1321 r. Obecnie w powiecie
grojeckim. R. Krzysztofik, Lokacje miejskie, s. 80-81.
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idque redimendo duas mensuras seu metretas in molendino a quolibet braseo,
eor[um] iuxta antiqua privilegia per quinque vel sex coros iuxta posteriores au-
tem contractus per septem coros cum medio confecto. Tum etiam redimendo
quinque tunnas cervisiae capitaneis nostris ad curia[m| nostram varecen[sem]
singulis septimanis ab antiquo iuxta iura et privilegia DD antecessorum nos-
trorum ipsis concessa dari nunc autem viginti grossos tam praefatas quinque
tunnas quam etiam metretas redimi solitis.

Quam causa cupientes nos inter eundem modernum aliosque in posterim fu-
turos capitaneos nostros, ut eosdem oppidanos aliquid certi et definiter ratione
praemissorum constituere et omnes in poster[um] litium et controversiarum oc-
casiones tollere de eiusdem capitanei nostri ac oppidanor[um| mutuo et benevolo
confesu in vim legis perpetuo duraturae statuimus et decernimus. Quatenus
oppidani nostri vareczen|ses] iam ex nunc in posterum non plus nec ultra quam
per octo coretos mensur|ae|] usitat[ae] czernen|si] ex bonis et mundis frugibus
videlicet tritico et hordeo puro brasea sua conficiant, a quibus singulis braseis
viginti quinque grossos capitaneo nostro moderno et aliis postmodum futuris
ad curiam nostram solvant. Idque pro redemptione duarum mansuram seu
metretar[um] et quinque tunnarum cervisiae, quas antea huiusque secundum
antiqua privilegia capitaneis nostris solvere singulis septimanis tenebantur.
In molendino vero a molitione singulorum braseorum grossum unum cum me-
dio molitori iidem oppidani nostri solvant nec plus ab eis ratione molitionis exigi
ulla ratione praesumatur. Hoc quoque caven ut ordo debitis in molendino nostro
in eisdem braseis moliendis teneatur et observetur nimirum ut qui prior ad mo-
liendum detulerit, eius braseum prius moliatur isque ordo perpetuo servetur.
Quod si molendinator secus fecerit et ordinem aliquo respectu vel precio ductus
interverterit, ea de re coram capitaneo nostro vel eius locumtenente conventus
debita poena a capitaneo puniatur.

Insuper statuimus et decernimus ut iisdem oppidani capitaneo nostro nunc
et pro tempore existenti vas cervisia[m| quodlibet pro usu et necessitate ipsius
propria minori precio quam extraneis vendatur videlicet duobus grossis minus
iuxta antiquam consuetudinem vendere teneatur. Quapropter mandamus ei-
dem capitaneo nostro varecen[si|] generoso Joanni Gostomski aliisque postmo-
dum [k. 193] futuris capitaneis nostris varecen[sibus| ut ipsos oppidanos circa
decretum praesens conservent et conservari curent. In cuius rei fidem praes-
entes manu nostra subscriptas sigillo Regni consignari mandavimus.

Datum Varsoviae die IX mensis Novembr[is] MDCXI regnor[um] etc.

Ttumaczenie:'*

Zygmunt III itd. Oznajmiany niniejszym naszym dokumentem, komu to wie-
dzie¢ potrzeba, wszystkim razem i kazdemu z osobna. Powstal sp6r pomiedzy
urodzonym Janem Gostomskim, wateckim i wareckim naszym starostg a miesz-
czanami wareckimi z powodu pobierania od nich jednego florena polskiego wie-
cej, niz opiewal to kontrakt zawarty przez zmartego Hieronima Gostomskiego,
wojewode poznanskiego w imieniu jego syna, rzeczonego obecnego starosty
wareckiego z tymiz mieszczanami, dotyczacy nie pobierania jedynie 20 groszy

123 Tekst w przektadzie Rafata Gornego.
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uzgodnionych wspoélnie i wykupieniu dwoch miar w mtynie jakiegokolwiek stodu
za pie¢ lub szes¢ korcow wedle dawnego przywileju, a wedle rzeczonego kon-
traktu za siedem. Nastepnie w sprawie wykupywania co tydzien pieciu beczek
piwa starosty naszego do dworu naszego wareckiego, co ustanowiono wedle
praw i przywilejow dla przodkéw naszych, ktoére to pie¢ beczek mozna obecnie
kupic¢ za 20 groszy. Przeto my pragnac, aby pomiedzy tymze obecnym oraz inny-
mi przysztymi starostami a rzeczonymi mieszczanami nie zaszty uprzedzenia,
a takze, aby uniknac¢ w przysztosci wszelkich sporéw i procesow wzajemnych
starosty naszego i mieszczan, mocg prawa wiecznie trwajacego postanawiamy
i nakazujemy, ze mieszczanie nasi wareccy juz od teraz na przysztosé¢ beda ro-
bi¢ nie wiecej niz 8 korcow miary czerskiej stodu z dobrego i czystego zboza,
mianowicie przygotowanego z pszenicy i jeczmienia, za ktéra miare stodu beda
placi¢ dwadziescia pie¢ groszy do dworu naszego staroscie naszemu obecnemu
i innym, ktorzy po nim nastapia. I to bedzie za odkupienie dwéch miar i pieciu
beczek piwa, ktore byli zobowiazani ptaci¢ naszym starostom wedlug dawnych
przywilejow. W mtlynie za przemielenie pojedynczej miary ziarna mieszczanie
nasi zaplaca jeden grosz i p6t mlynarzowi, ktéry nie bedzie od nich zadatl nalez-
nosci z gory. I tego nalezy pilnowac, aby w mtynie porzadek podczas przemiatu
ziarna trzymany byl baczac, aby ktory pierwszy do mtyna zawiozl, jemu pierw-
szemu ziarno przemielone ma by¢, kolejnoscig takag na zawsze ustanowiona.
Jezeli jednak mtynarz postapi inaczej i z jakiegos powodu lub korzysci odwréci
kolejnosé, przez staroste naszego lub jego zastepce ukarany zostanie.

Ponadto postanawiamy i nakazujemy, aby wedle dawnego zwyczaju wspo-
mniani mieszczanie byli obowigzani sprzedac staroScie naszemu teraz i w przy-
sztosci klode piwa jakiegokolwiek dla jego wlasnego uzytku po cenie mniejszej
anizeli obcy placa, mianowicie o dwa grosze mniej. To rowniez przykazujemy
temuz staroscie naszemu wareckiemu szlachetnemu Janowi Gostomskiemu
i wszystkim przyszlym starostom naszym wareckim, aby rzeczonych mieszczan
przy dekrecie naszym niniejszym zachowali i go przestrzegali. Na co dla wiary-
godnosci, niniejszy dokument reka nasza podpisany pieczecia koronng opiecze-
towac rozkazujemy.

Dano w Warszawie, dnia 9 miesiaca listopada roku 1611, panowania etc.

Nr 8

Krakoéw, 29 IV 1609 r.
Dekret sqdu referendarskiego koronnego miedzy Pawlem Garawskim'?*, staro-
sta wyszogrodzkim a mieszczanami z Wyszogrodu'?>.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 175-176.

124 Pawetl Garawski (zm. 1618), w 1579 r. poslubit Dorote Zielinska, corke Grzegorza Zielinskie-
go i Ewy z Mdzewskich, od 1606 r. starosta grodowy wyszogrodzki. Z. Anusik, Garawscy
herbu Grzymata w XV-XVII wieku. Przyczynek do dziejow i genealogii rodu, ,Przeglad Nauk
Historycznych?”, t. 14, 2015, nr 2, s. 51-56.

125 Wyszogrod w dawnej ziemi wyszogrodzkiej; prawa miejskie uzyskat w 1398 r. Obecnie
siedziba gminy miejsko-wiejskiej w powiecie plockim. R. Krzysztofik, Lokacje miejskie,
s. 84-85.
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[k. 175] Dekret miedzy p[anem] starosta a mieszczany wyszogrodzkiemi.

Zygmunt Trzeci etc. Oznajmujemy wobec i kazdemu z osobna, komu to wie-
dzie¢ nalezy, iz byl zapozwany przed sad nasz referendarski mandatem naszym
urodzony Pawel Garawski, starosta nasz wyszogrodzki, a to na instancje podda-
nych naszych mieszczan wyszogrodzkich, takze i mlynarzow tamecznych, kto-
rzy pewne krzywdy i uciazenia nizej opisane od niego ponosic sie mieli. Na ktory
termin z mandatu przypadty, gdy strony obiedwie, mieszczanie przez dwu na to
wysadzonych sasiadéw swoich, Marcina Lige i Jakuba Krupe a mtynarze przez
Grzegorza Lakomego i przez szlachetnego Andrzeja Janockiego, a pozwany uro-
dzony starosta pomieniony sam przez si¢ i przez szlachetnego Jana Sikorskiego
stawili sie, ciz mieszczanie skargi i krzywdy swoje przeciwko pozwanemu tako-
we wnosili. A naprzod skarzyli sie, ze pewne role albo morgi miejskie od ksigzat
jeszcze mazowieckich onym nadane i przez rewizora naszego, urodzonego Da-
niela Domarackiego podane, dzierzawca nasz odja¢ mial i do tego czasu trzyma.
Do tego sep, ktora na zamek oddawaja wierzchowata miarg nad powinnos¢ ich
i nie tym korcem, ktéorym oni z dawna oddawa¢ zwykli byli, odbiera¢ kaze bra-
kujac cho¢ dobrym zbozem. RzemieSlniki robotami bez zaptaty zarzuca, piwa
do karczm wsi tego starostwa z miasta dodawac zakazuje, od stodow miary we
mtyniech przeciwko lustracji sexagesimi quarti’?® od nich przebierac, mieszcza-
ny wiezieniem zamkowym karac i ciemiezy¢ dopuszcza. A na koniec mtynarze
tameczne todne do rob6t im niezwyczajnym przymusza i wymiar, cho¢ nie mela,
od nich pobiera.

My tedy tak skarg tych poddanych naszych, jako i pozwanego obrony i da-
wania sprawy pilnie i uwaznie przestuchawszy, taka o wszystkich decyzje uczy-
niliSmy i czyniemy. A naprzod co sie dotycze odjecia morgéw, poniewaz jako od
pozwanego sprawe dawano, ze przed objeciem jego dawno te morgi do zamku
nalezaly, a mieszczanie prawo o nie z antecessorem jego w sadzie naszym refe-
rendarskim [k. 175V] zaczawszy za zejSciem jego ad male narrata w kancelarii
naszej in praeiudicium proventuum nostrorum regalium inquisitoria do podania
sobie takowych morgow otrzymali, tedy sprawe te do tegoz sadu naszego ase-
sorskiego odsylamy, do ktorego bedzie wolno actorom pozwac staroste teraz-
niejszego dla skonczenia sprawy zaczetej iuxta iuris ordinem et praescriptum.
A co sie dotycze spi, te wedtug lustracji anni millesimi quingentesimi sexagesimi
quarti oddawac beda do zamku naszego powinni, miara targowa wyszogrodzka
pod strych, zbozem dobrze wychedozonym nie z plewami, takim jednak, jakie
sie na ten czas na ich gruntach zrodzi, a czas do wydawania takowej spi przy-
chylajac sie do dekretu swietej pamieci krolowej Bony w Warszawie in anno mil-
lesimo quingentesimo quadragesimo octavo uczynionego naznaczamy podczas
wiosny, gdy za opadnieciem lodu pierwszego z Wisty statki do Gdanska spusz-
czac poczna.

Rzemieslnikom za roboty ich takze i piwowarom, od ktérych piwa do zam-
ku brano, aby sie zaplata i nadgroda dostateczna stala przez staroste nasze-
go od daty dekretu niniejszego za trzy niedziele nakazujemy. Piwa zas przeda-
wac mieszczanom starosta nasz do karczem wsi przyleglych starostwa tamtego

126 Lustracja z 1564 r.
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stusznie broni, poniewaz z browarow tylko folwarkowych w karczmach wiej-
skich piwo szynkowane by¢ ma. Nie ma jednak by¢ zakazano poddanym ze wsi
do miasta na piwo przychodzi¢. Od slodéw we mtyniech naszych podtug lustra-
cji anni millesimi quingentesimi sexagesimi quarti cztery tylko miary wierzcho-
wate stodu odbierane by¢ maja, ktore cztery miary czynig po6t korca stodu a oSm
korzec wierzchowaty miary wyszogrodzkiej. Takze i od stodu gorzatczanego we-
dtug tejze lustracji i zwyczaju zachowalego powinnosci oddawac maja.

Gdy ktory mieszczanin co zawini nie wiezieniem zamkowym, ale miejskim
karany by¢ ma wedlug uznania urzedu miejskiego tamecznego, wcale jednak
jurysdykcja starosty naszego zostawacé ma, ktora wedlug prawa nalezy. A na
koniec co sie dotyczy mtynarzow todnych przy tamtym miescie czy w oddawaniu
wymiaru wedlug zwyczaju dawnego zachowani by¢ maja i na ten czas tylko wy-
miar oddawag, kiedy mlec¢ beda. A wzgledem inszych powinnosci, iz pomieniony
nasz starosta w sadzie [k. 176] naszym sprawe dal, ze w inszych starostwach
i miastach naszych wzgore i ponizej Wyszogrodu mtynarze todni na takowychze
ubytkach i wlasnosci siedzacy do poprawy zamkow naszych powinni sa, naka-
zujemy, aby i ci takze wyszogrodzcy, gdy im rozkaza a potrzeba sie tego pokaze,
z toporem do poprawy budynku zamku tamecznego sie stawi¢ nie omieszkiwali.

Na koniec i w tych i w innych rzeczach na nic niezwyklego i niepowinnego
mieszczanie pomienieni wyciagani by¢ nie maja, ale wedle lustracji i powinno-
§ci w niej opisanej wcale zachowani, a nade wszystko, aby o to ze si¢ do nas
w krzywdach swych uciekli, karani nie byli, gdyz to kazdemu z poddanych na-
szych jako do pana zwierzchniego wolno by¢ ma. Przeto pokéj im tym listem na-
szym warujac, chcemy i nakazujemy, aby to wszystko coSmy dekretem naszym
niniejszym oznaczyli i nakazali, strony obiedwie mocnie i nienaruszenie trzy-
maty sub poena nostra Regia arbitraria moca dekretu naszego. Do ktorego dla
wickszej wiary i pewnosci piecze¢ koronng przycisnac rozkazaliSmy i stronom
obiema podac rozkazaliSmy.

Dzialo sie w Krakowie, dnia 29 miesiaca kwietnia roku Panskiego 1609. Pa-
nowania krélestw naszych polskiego XXII, szwedzkiego XVI. Na wltasne krola
Jlego] M[ito$]|ci rozkazanie.

Nr 9

Warszawa, 151V 1612 .
Dekret sadu referendarskiego koronnego miedzy Pawlem Garawskim, staro-
sta wyszogrodzkim a mieszczanami z Wyszogrodu.
Oryg. Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Metryka Koronna, sygn. Ks. Ref. 3,
k. 202v-204v.

[k. 202v] Dekret miedzy mieszczany wyszogrodzkiemi a p[ane|lm starosta
wyszogrodzkim.

Oznajmujemy wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ nalezy, iz
wytoczyla sie przed sad nasz z apelacji od rewizora naszego, urodzonego Jarosza
Mitonskiego, sekretarza naszego sprawa miedzy mieszczany wyszogrodzkiemi,
poddanemi naszemi a urodzonym Pawlem Garawskim, starosta wyszogrodz-
kim, a to wzgledem réznych uciazenia i dolegtosci, ktore pomienieni mieszcza-
nie od urodzonego starosty naszego [k. 203] mienili, dla ktérych uspokojenia
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pomienionego rewizora z dworu naszego do tego tam starostwa czasy niedawne-
mi posylaliSmy. Na terminie tedy dzisiejszym stronom z apelacji przypadajacym,
gdy pomienieni mieszczanie przez szlachetnego!?” i sami przez sie, a urodzony
starosta nasz przez szlachetnego Marcina Ciolkowskiego przed sadem naszym
staneli i controversie swe wnosili. My controversii obudwu stron pilnie si¢ przy-
shuchawszy i aktowi rewizorskiemu tudziez tez i inszym dokumentom pilno sie
przypatrzywszy, takasmy decyzje i uznanie o wszystkich controversiach ich
uczynili. A naprzod co sie dotycze miar slodowych, skarzyli sie mieszczanie od
urodzonego starosty naszego od stodow miary wielkie przeciwko dekretowi na-
szemu in anno millesimo sexcentesimo nono'?® uczynionemu biora. Stodem gdy
sie co jeczmienia zawadza, brakuja. Od stodéw takze gorzalczanych miary jako
iinszego stodu wybieraja, a nadto oddawszy miare do zamku nalezaca, z osobna
mlynarz swoja miare wyciaga. Na co od urodzonego starosty te sprawe dawano,
a naprzod strony miary, ze jaka zastal, takowa odbiera. O brakowanie stodem
tak powiedzial, ze mieszczanie sami pszenice podtug rewizji millesimi quingente-
simi sexagesimi quarti, a nie z jeczmienia robi¢ piwo powinni. Od slodéw gorzat-
czanych jako mu podano miary wybiera. O mtynarzach, aby mieli osobng miare
brac, nie wie i nie rozkazuje. Na ktére skargi takasmy decyzje uczynili. A wprzod
o miary dekret rewizora naszego in toto aprobujemy, aby na potym miara wy-
szogrodzka od tegoz rewizora wymierzona i znakiem urodzonego starosty i miej-
skim naznaczona, miary stodowe na zamek odbierano. Jednak osobnej miary,
ktora sobie do tego czasu mlynarze uzurpowali, mimo zamkowa, mitynarzowi
mieszczanie oddawaé nie powinni, ale z tych miar, ktére oddadza zupelna zam-
kowi, mtynarz sobie trzecia przy wymiarze zostawia¢ ma. A co si¢ dotycze miar
od stodéw piwnych w rewizji anni millesimi quingentesimi sexagesimi quarti, tak
opisano, iz jest obyczaj w tym mieScie, ze piwowarowie polewaja pszenica na
stéd korcy osm, a nie wiecej, ktére potym razem [k.203v] do mltyna konskiego
zawoza, a od osSmi korcy biora cztery miary stodu wierzchowato, ktore czynia
po6t korca stodu, a 0oSm czynia korzec jeden miary wierzchowatej wyszogrodzkie;j.
Tedy nakazujemy, aby podlug tej rewizji nie innego zboza, ale pszenicy miary
cztery slodu wierzchowate podtug opisania rewizorskiego na zamek oddawane
byly. Strony slodow gorzalczanych aprobujemy takze dekret rewizorski.

Co sie spi dotycze nakazujemy, aby podtug dekretu naszego pierwszego i re-
wizorskiego mieszczanie postepowali. Targowe od drzewa, ktore Wisla nie na
wlasna domowa potrzebe mieszczanie przypuszczaja po groszu od tafli podiug
zwyczaju inszych miast do zamku oddawac maja. A iz sie tez skarzyli niektorzy
mieszczanie i rzemieS§lnicy ré6zni i rybacy o dtugi prywatne, ktérych studzy uro-
dzonego starosty naszego za rézne potrzeby i roboty na borg biorgc nie ptacili,
ktore specifice w akcie rewizorskim mianowane sa, chcac circa regestra sua
iuramentem onych comprobowacz, nakazujemy, aby urodzony starosta nasz, na
co sam sie submittowal, dosy¢ uczynit za takowe dtugi dostateczng o nich uczy-
niwszy inquisitia a data praesentis decreti in sex septimanas.

Gdy ktory mieszczanin co zawini poditug dekretu naszego pierwszego nie
zamkowym wiezieniem, ale miejskim wedlug uznania urzedu miejskiego karany

127 W tekscie pozostawiono puste miejsce na imie i nazwisko.
128 Chodzi o dekret z 29 IV 1609 r. edytowany pod nr 8.
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by¢ ma salva jurisdictione capitanei, quae ipsi de iure competit. Wnosili zatym
mlynarze todni przy tymze miescie osiadlosci swe majacy, ciezary swe, ktore
mieli od urodzonego starosty ponosic, a osobliwie strony czasu i sposobu wybie-
rania wymiaru, a od urodzonego starosty naszego dekretem naszym pierwszym
sie zaszczycono, ktéory my i natenczas in robore zachowujemy. Mianowicie, aby
w ten tylko czas miary oddawali, kiedy mle¢ beda, a nie w niedziele, ale w po-
niedziatkowy dzien one odbierane sposobem z dawna zwyklym byly. W inszych
punktach uznanie rewizorskie aprobujemy.

A przystepujac do skarg rybakow tegoz miasta decyzje rewizora naszego tak-
ze potwierdzamy, z ta deklaracja strony drzewa, ktorego na Wisle, gdy sie roz-
wodek trafia, albo na wiosne dostawaja, ze nie to co na piasku oschnie, ale male
tylko ktoremu na wodzie, gdy plynie czélnem zabiera¢ moga, im naleze¢ ma.
Ciz winni biega¢ do Plocka i do Zakroczymia [k. 204] podtug rewizji millesimi
quingentesimi sexagesimi quarti o swej strawie, a dalej nie powinni, za sluszna
nadgroda. W skargach garnczarzow uznanie tegoz rewizora naszego pochwa-
lamy, aby na zamek darmo nie powinni byli na potym robi¢, ani garncéw da-
wac, poniewaz z doméw swych czynsz jako inni mieszczanie ptaca i gliny sobie
od sasiad przyleglych kupuja. Targowego od ich wtasnej roboty bra¢ nie maja.
Na koniec co si¢ dotycze szewcow tegoz miasta, ktorzy sie skarzyli, ze im ro-
bote na zamek biora, ktora ptaca jako chca, mianowicie boty meskie za groszy
dziesiec, bialoglowskie za groszy pie¢ wywodzac dekretem krola Swietej pamieci
Stefana, ze tego nie powinni. Do tego czynsz podlug drugich mieszczan od nich
z domow wyciagaja mimo czynsz Swietomarski, ktorego ptaca, by ich najwiecej,
by i najmniej bylo zlotych cztery, a nie wiecej podiug rewizji mianowanej. Na co
takasmy decyzje uczynili, ze urodzony starosta nasz dawnego zwyczaju (ktérym
sie szczyci, trzymac sie ma), a jesliby szewcy przy przywileju swym stac chcieli,
tedy wolna im actia w sadzie naszym asesorskim zachowujemy, gdzie de validi-
tate privilegiorum uznanie si¢ dzieje. A co sie dotycze czynszu, ten podtug rewizji
zwyz mianowanej wszyscy, by ich najwiecej byto, ptaci¢ maja zlotych cztery,
a nie wiecej, a z domoéw juz ptacic¢ nie beda powinni. Jednak jesliby inszy handel
jaki wiedli, wzgledem tego sposobu ptaci¢ maja. Targowego oddawac od debow,
ktore swym wozem na potrzebe swa domowa przywoza nie powinni, ale jesli kto
inszym przywiezie, ten ptaci¢ ma. Co sie dotycze skargi mtynarza todnego Grze-
gorza Lakomego, skazanie rewizora naszego takze potwierdzamy i najdujemy, ze
ci mlynarze na cudza dziedzine mtynow spusci¢ nie maja, wolno im jednak by¢é
ma mlyn przedac, komu chca tegoz starostwa poddanemu naszemu. Mateusz
Piianka pogorzelec, poniewaz mu tylko spichlerz a stodota zgorzata, tedy gdy to
authentice pokaze, ze zboze natenczas w stodole jego, albo spichlerzu bylo, spi
za jeden rok tylko wydawac nie bedzie powinien.

W inszych wszystkich punktach, o ktéorych w sadzie naszym deklaracja sie
jaka nie stala, dekreta rewizorskie aprobujemy i wszystko to, coSmy natenczas
[k. 204v] postanowili, moca dekretu naszego niniejszego utwierdzamy. Do ktore-
go dla lepszej pewnosci pieczec nasza koronna przycisnac rozkazaliSmy.

Dzialo sie w Warszawie dnia 15 miesiaca kwietnia 1612, panowania etc.
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Streszczenie

Referendaria Koronna to krélewski sad zadworny, ktéry rozstrzygal spory miedzy
poddanymi a dzierzawcami débr koronnych. Zachowane do dzi§ dekrety referendarskie
stanowia czeS§¢ Metryki Koronnej i sa przedmiotem badan giéwnie dwéch dyscyplin
naukowych: historii spoteczno-gospodarczej i historii dawnego prawa polskiego.
W artykule omoéwiono dekrety z lat 1605-1612 pochodzace z ksiegi referendarskiej
o sygnaturze 3. Na ich podstawie wskazano gléwne przedmioty sporéw, ktérymi byty
powinnosci i §wiadczenia chlopow wzgledem dzierzawcéw wsi, oraz scharakteryzowano
przebieg procesu sadowego. W aneksie Zzrodlowym umieszczono 9 dekretéw Referendarii
Koronnej, w ktorych strona w sporze byli mieszczanie miast mazowieckich: Budziszewic,
Goszczyna, Mlawy, Warki i Wyszogrodu. Prezentowany material archiwalny stanowi
przyczynek do badania w skali mikrohistorycznej zycia codziennego spotlecznosci
matego miasta na poczatku XVII w., ktére bylo typowe dla krajobrazu urbanistycznego
nowozytnej Rzeczypospolite;j.

Decrees of the Crown Referendarial Court concerning Budziszewice,
Goszczyn, Mtawa, Wyszogrod and Warka, from the period 1607-1612

Summary

The Crown Referendarial Court was a royal court that settled disputes between subjects
and tenants of royal estates. The extant Referendarial decrees constitute part of the
Crown Metrica and are studied mainly for the purposes of two scientific disciplines: socio-
economic history and the history of Old Poland law. The article discusses decrees from
the years 1605-1612 from the referendary book No. 3. Based on those, primary reasons
for disputes were indicated, such as obligations and services of peasants towards
village leaseholders, and the course of court proceedings was characterised. The source
appendix contains 9 decrees of the Crown Referendarial Court, in which burghers of the
Mazovian towns of Budziszewice, Goszczyn, Mlawa, Warka and Wyszogrod were parties
to the disputes. The presented archival material is a contribution to a micro-historical
study of the everyday life of small town communities at the beginning of the 17th century,
typical of the urban landscape of the Republic of Poland of the modern era.

Stowa kluczowe: Metryka Koronna, Referendaria Koronna, male miasta, Mazowsze,
staropolski proces sadowy

Keywords: Crown Metrica, Crown Referendarial Court, small towns, Mazovia, court
proceedings in Old Poland





