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Sprawozdania

Magdalena KAPELA

O DYLEMATACH UNIWERSYTETU
Konferencja ,,C6z po uniwersytecie w czasach marnych?
Tozsamos¢ uniwersytetu w sytuacji cywilizacyjnych przemian”
Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowe;j
Krakéw, 23-24 11 2012

W dniach 23-24 lutego 2012 roku na
Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komi-
sji Edukacji Narodowej w Krakowie od-
byta si¢ konferencja zatytutowana ,,C6z
po uniwersytecie w czasach marnych?
Tozsamos¢ uniwersytetu w sytuacji cywi-
lizacyjnych przemian”. Zostata ona zorga-
nizowana przez prof. Tadeusza Gadacza
i prof. Pawta Ktoczowskiego reprezentu-
jacych Instytut Filozofii i Socjologii tej
uczelni. Wsréd uczestnikéw znaleZli sie
nie tylko pracownicy akademiccy, ale tak-
ze studenci z wielu osrodkéw naukowych
naszego kraju.

Tematyka wystgpien byta bardzo réz-
norodna, ale ich motyw przewodni stanowita
przemiana idei uniwersytetu we wspéicze-
snym swiecie. Na tym tle poruszano za-
gadnienia o charakterze historycznym, jak
idea uniwersytetu wedlug Wilhelma von
Humboldta, Johna Newmana, Kazimierza
Twardowskiego, Karla Jaspersa czy Allana
Blooma, a takze kwestie odnoszgce si¢ do
terazniejszosci i dotyczace obecnej reformy
nauki i ksztatcenia. Celem konferencji, obok
analizy historii i ewolucji idei uniwersytetu,
byta préba odpowiedzi na pytania: Czy je-
stesmy Swiadkami $mierci klasycznego uni-
wersytetu Humboldtowskiego? Czy wolnos¢
badar, zaufanie i autorytet nadal stanowig

wyznaczniki uniwersytetu? Czy uniwersy-
tety powinny stuzy¢ prawdzie, czy techno-
logicznemu rozwojowi? Czy uniwersytety
powinny dostarcza¢ wyksztalcenia, czy
pragmatycznie dostosowywac si¢ do ryn-
ku pracy? Czy marginalizacja humanistyki
w wyksztalceniu nie stanowi zagrozenia
dla kultury i kondycji zycia spotecznego?
Jaka bedzie przyszitos¢ uniwersytetu?

Przed rozpoczgciem obrad gosci przy-
witat rektor Uniwersytetu Pedagogicznego
prof. Michat Sliwa, ktéry przedstawit tak-
ze ramowy plan konferencji. Kazdy dzier
obrad rozpoczynaty wyktady plenarne,
a nastgpnie toczyta si¢ dyskusja panelo-
wa — w jej ramach mogli zabiera¢ gtos
réwniez stuchacze. P6Zniejsze wystgpie-
nia odbywaty si¢ w ramach obrad dwdch
réwnolegtych sekcji.

Konferencje otworzyt wyktadem wstep-
nym prof. Tadeusz Gadacz. Prelegent przy-
wotat poglad Wilhelma Diltheya, ktéry pod-
kreslat znaczenie nauk humanistycznych, po-
zostajacych jednak w kulturze europejskiej
w cieniu nauk przyrodniczych i technicz-
nych. W swym wystgpieniu profesor Gadacz
poruszytkwestiekryzysu ducha, wypie-
rania zycia duchowego przez technike. Zacy-
towal w tym kontekscie stowa Maxa Hork-
heimera, wsp6ttwércy szkoty frankfur-
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ckiej, ktéry pisat ,,Technika bierze w po-
siadanie nie tylko ciato, ale i dusze. Jak
w teorii ekonomicznej méwi si¢ czasem
o zaslonie pienigdza, tak mozna by dzisiaj
méwic o zastonie technicznej. Marzeniem
cywilizowanych nie jest juz zbawiony
Swiat, nawet nie basniowa kraina mlekiem
1 miodem ptynaca [...] lecz kolejne auto
lub telewizor”!. Zdaniem prelegenta ko-
nieczny jest powrdt do dawnej idei ksztat-
cenia. Wyksztalcenie nie moze ograniczaé
si¢ do umiejgtnosci porozumiewania si¢
w jezyku angielskim i obstugi urzadzen.
Obok rozwoju wrodzonych zalet intelektu-
alnych oraz rozwoju fizycznego edukacja
powinna obejmowac takze ksztaltowanie
moralne i nabywanie przez ksztalconych
coraz wigkszego poczucia odpowiedzial-
nosci. Powinno si¢ to dokonywac przede
wszystkim poprzez przekaz kulturowy, gdyz
sens czlowieczenstwa i sens zycia odsta-
niajg wielkie dzieta kultury i wielkie wzor-
ce moralne. Koriczac swoje wystapienie,
profesor Gadacz zaprosit zebranych do
prowadzenia debaty réwniez w kontekscie
nowych uregulowan ustawodawczych do-
tyczacych szkolnictwa wyzszego, w obli-
czu ktdrych rodzi si¢ wiele pytad, w tym
pytanie o wolnos¢ i autonomi¢ uniwersy-
tetu, o jego role w spoleczenstwe, a takze
o to, czy uniwersytet nadal jeszcze mozna
traktowaé jako Swiatynie wiedzy, czy juz
tylko jako sprawnie funkcjonujace przed-
siebiorstwo?

Po wyktadzie wstepnym glos zabrat
prof. Bogustaw Milerski z Chrzescijaniskiej
Akademii Teologicznej. Jego wyklad, za-
tytutowany ,,Uniwersytet Schleiermache-
ra”, dotyczyt tekstow Friedricha Schleier-
machera poswigconych organizacji oswia-
ty i standaryzacji ksztalcenia oraz nauki,
a takze p6zniejszym tekstom pedagogicz-
nym i hermeneutycznym, ktdre staty si¢

' M. Horkheimer, Odpowiedzialnos¢
i studia, przektad translatoryjny pod kierunkiem
H. Walentynowicz, ,, Kronos” 2011, nr 2, s. 241.

podstawg do tworzenia Uniwersytetu Wil-
helma von Humboldta.

Ide¢ i okolicznosci powotania Uni-
wersytetu Humboldta oraz jego dzisiejsze
znaczenie przedstawit nastepnie prof. Piotr
Dehnel z Dolnoslaskiej Szkoty Wyzsze;j.
W swojej wypowiedzi, zatytulowanej
,,Wilhelma von Humboldta idea uniwer-
sytetu i jej znaczenie dzisiaj”, prelegent
podkreslit, ze szczeg6lne miejsce na tym
uniwersytecie zajmuje filozofia jako na-
uka czysta i doskonalaca cztowieka we-
wnetrznie. Profesor Dehnel podkreslit tez,
ze nauka jest procesem nieskoniczonym,
a dostarczanie rozwigzan gotowych do
zastosowania w praktyce nie jest wlasci-
wa rolg uniwersytetu. Wyrazit przy tym
poglad, ze panstwo powinno zapewniaé
wlasciwe warunki ksztalcenia, nie zas
wprowadza¢ ciagle zmiany w jego trybie
— 0 zmianach tego rodzaju powinny decy-
dowad same uniwersytety oraz ich kadra.
W koricowej czgsci swojego wystgpienia
prelegent zastanawiat sie, czy w czasach
wspdlczesnych, zdominowanych przez ry-
nek, jest jeszcze miejsce na wewngtrzne
ksztalcenie osobowosci (niem. Bildung).
Jego zdaniem mozliwos¢ takg ukazuje pra-
ca Marthy Nussbaum W trosce o czto-
wieczenstwo. Klasyczna obrona reformy
ksztatcenia ogolnego?.

Drugi z organizatoréw konferencji,
prof. Pawet Ktoczowski, w swoim wysta-
pieniu, zatytulowanym ,,Pojecie edukacji
liberalnej i jej aktualnos$¢ u J.H. Newma-
na”, uwypuklil z kolei ide¢ uniwersytetu
wedtug Johna Henry’ego Newmana oraz
wizj¢ edukacji liberalnej, ktérg nazwat
Luprawg” intelektu, ksztalceniem w kultu-
rze lub ku kulturze. Stwierdzit, ze edukacja
liberalna polega na cigglej rozmowie stu-

27Zob.M. Nussbaum, Wtrosce o czto-
wieczeristwo. Klasyczna obrona reformy ksztat-
cenia ogdlnego, thum. A. Maczkowska, Wydaw-
nictwo Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty Wyzszej,
Wroctaw 2008.



306

Sprawozdania

denta z najwickszymi umystami i ktadzie
nacisk na integracj¢ miejsca nauczania
i miejsca zamieszkania.

Prof. Jadwiga Mizifska z Uniwersy-
tetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
podjeta w swoim wystgpieniu ,,Zniewolo-
ny Uniwersytet, czyli nauka w stuzbie pie-
nigdza” rozwazania na temat dostojefistwa
uniwersytetu i godnosci uniwersyteckie;j.
Podkreslata, ze im bardziej uniwersytet od-
stepuje od swojej dostojnosci, tym bardziej
traci prawo do swojej nazwy, a przynaj-
mniej do pisania jej wielka literg. Napigt-
nowatla pokusy, przed jakimi staje wspot-
czesny uniwersytet, a takze jego ,,grzechy”,
miedzy innymi nadmierny liberalizm oraz
konsumeryzm. Zwrdécita takze uwage na
fakt, ze gldéwnym tematem pojawiajgcym
si¢ na radach wydziatéw i w akademickich
rozmowach sg Srodki finansowe, a obok
niego parametry, punkty, przepisy i para-
grafy — dowodzi to postgpujgcego procesu
biurokratyzacji uczelni, wobec ktérego
brak jest oporu, co jest rOwnowazne ze
zgoda na zniewolenie.

Jako ostatnia wsrdd panelistow gtos
zabrata prof. Katarzyna Gurczynska-Sady
z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krako-
wie. W pierwszej czesci swojej wypowie-
dzi, zatytutowanej ,,Atomizacja srodowi-
ska naukowego. Problem «nadmiaru we
wspolczesnej humanistyce»”, prelegentka
scharakteryzowata historyczno-filozoficz-
ne tlo odrzucenia prawdy obiektywnej, od-
wotujac sie do mysli Friedricha Nietsche-
go, Martina Heideggera, Hansa Georga
Gadamera i Gilles’a Deleuze’a. Nastepnie
przedstawita sytuacje dzisiejszej humani-
styki — zasadniczo sytuacje braku stucha-
cza. W swiadomosci spotecznej teksty pub-
licystyczne maja t¢ samg wartos$¢ co wypo-
wiedzi naukowe. Jest to skutkiem ogélnego
,rozluznienia” konwencji metodologicz-
nych i metodologicznego liberalizmu.

Wyktady plenarne zakonczyta dyskusja
moderowana przez prof. Tadeusza Gada-
cza. Jej uczestnikami byli: prof. Bogustaw

Milerski, prof. Piotr Dehnel, prof. Pa-
wetl Kloczowski, prof. Jadwiga Mizifska
iprof. Katarzyna Gurczyniska-Sady. W de-
bacie dominowat watek wolnosci i autono-
mii uniwersytetu, jego godnosci i dostojen-
stwa. Stawiano pytanie o ich perspektywy
oraz o wpltyw powszechnej informatyza-
cji, biurokratyzacji i parametryzacji na ich
zanik.

Nastepnie obrady toczyly si¢ w dwdch
réwnolegle pracujacych sekcjach. W ra-
mach sekcji pierwszej wygloszono cztery
referaty. Mgr Dawid Nowakowski z Uni-
wersytetu Eddzkiego méwil na temat
»«Respublica litteraria» i kryzys uniwer-
sytetu. Aktualnos¢ erazmianskiej idei dzi-
siaj”, mgr Wojciech Wtoch z Uniwersyte-
tu Mikotaja Kopernika w Toruniu podjat
zagadnienie ,,Moralno-polityczna funkcja
uniwersytetu w filozofii Immanuela Kan-
ta”, dr Paulina Sosnowska z Uniwersytetu
Warszawskiego w swoim wystapieniu, za-
tytutowanym ,,Idea niemieckiego uniwer-
sytetu (Mit Humboldta?)”, powrdcita do
idei wypracowanych przez niemieckiego
mysliciela na temat uniwersytetu, a dr Pa-
wet Wéjs z Uniwersytetu Pedagogicznego
w Krakowie przedstawit referat zatytuto-
wany ,,Jednos¢ i autonomia jako niezb¢dne
warunki istnienia uniwersytetu. O dwdch
najistotniejszych zagadnieniach filozofii
uniwersytetu Karla Jaspersa”.

W ramach obrad sekcji drugiej wy-
gloszono pigé referatow: mgr Anna Gote-
biewska z Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego Jana Pawta II méwita na temat
,»«Quo vadis akademia»? Rzecz o spotecz-
nej misji mistrza-naukowca”, prof. Ewa Sta-
rzynska-Kosciuszko z Uniwersytetu War-
minisko-Mazurskiego w Olsztynie w wy-
stapieniu zatytutowanym ,,O statusie huma-
nistyki na uniwersytecie” podjeta za-
gadnienie dyskryminacji humanistyki na
uniwersytecie i zwigzanych z tym niebez-
pieczenistw, ktére znalazlo rozwinigcie
w referacie dr Agnieszki Kluby z Instytu-
tu Badan Literackich Polskiej Akademii
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Nauk zatytutowanym ,,Kryzys humanisty-
ki — kryzys Uniwersytetu”; dr Marcin Re-
bes z Uniwersytetu Jagielloniskiego w od-
czycie ,,Uniwersytet a pragmatyzm. Kon-
trowersje wokot kryzysu w nauce i filozo-
fii europejskiej” omoéwit problem napigcia
miedzy postawg pragmatyczng a celami
uniwersytetu, dr Dorota Pauluk z Uniwer-
sytetu Jagielloniskiego podjeta zas temat
,Uniwersytet wspélczesny, czyli zmierzch
pewnej idei?”. Tematyka referatéw skupi-
ta si¢ na problemach marginalizacji hu-
manistyki, w szczeg6lnosci filozofii, oraz
rozdzielenia jednosci nauki 1 ksztalcenia.
Dyskutowano o przyczynach kryzysu uni-
wersytetu, zastanawiano si¢, czy uniwer-
sytet wspotczesny moze nadal by¢ ,,swig-
tynig wiedzy” i miejscem poszukiwania
prawdy. Rozwazano takze, jak w cza-
sach obecnych powinna wygladac relacja
mistrz—uczen.

W drugim dniu konferencji obrady zdo-
minowata kwestia narastajacej liczby obo-
wigzkéw administracyjnych spadajacych
na pracownikéw naukowych, jak miedzy
innymi nieustanne przygotowywanie réz-
norakich planéw i sprawozdan czy realiza-
cja wymogdéw zwigzanych z parametryza-
cja wynikéw badar i osiggnigc naukowych,
przyjmujacg niekiedy postac posunietej do
absurdu kontroli. W pierwszym wyktladzie,
zatytutlowanym ,,Uniwersytet i podziat
wtadz”, dr Piotr Bartula z Uniwersytetu Ja-
gielloriskiego w dowcipny sposob przedsta-
wil wymagania stawiane polskim naukow-
com oraz ich zmagania z biurokratyzacja,
parametryzacjg, brakami finansowymi oraz
marginalizacja nauk humanistycznych.

Nastgpnie dr Piotr Nowak z Uniwer-
sytetu w Bialymstoku w wystgpieniu zaty-
tutowanym ,,Studenci i troglodyci. Glossa
do publikacji Andrzeja Krasniewskiego
Jak przygotowac programy ksztatcenia
zgodnie 7 wymaganiami wynikajgcymi
z Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkol-
nictwa Wyzszego” skupit sie na problemie
radykalnego obnizenia si¢ poziomu inte-

lektualnego studentéw, ktérzy lekture ksia-
zek zastapili pozyskiwaniem zdawkowych
in-formacji ze stron internetowych. Wska-
zal, ze coraz czg¢sciej dostrzega si¢ braki
podstawowej wiedzy u studentéw. Obec-
nie — podkreslat prelegent — uniwersytet
przeksztalcit si¢ w szkote zawodowa, do
czego przyczynily si¢ réwniez tak zwany
Proces Bolonski i reformy ministerialne.
To, co robiliSmy w jego murach, musimy
zaczac robi¢ gdzies indziej, bo uniwersytet
przeksztalcit sie w szkole zawodowa.

Po tych krytycznych wyktadach roz-
poczeta sie dyskusja, do ktérej zaproszono
prof. Kazimierza Karolczaka i prof. Ja-
nusza Majcherka z Uniwersytetu Pedago-
gicznego w Krakowie, a takze prof. Pawta
Kloczowskiego 1 dr Piotra Nowaka. Dys-
kusje poprowadzit prof. Tadeusz Gadacz.
Skupiono si¢ w niej miedzy innymi na
kwestii, czy uniwersytet powinien stu-
zy¢ prawdzie, czy spoteczeristwu. Doktor
Nowak twierdzit, ze wobec stuzebnej roli
uniwersytetu wobec paistwa, to wlasnie
do paristwa nalezy obowiazek finansowa-
nia nauki. Nie zgodzit si¢ z tg tezg profe-
sor Majcherek, ktéry bronit prawa spote-
czenistwa do stawiania okreslonych zadan
uniwersytetom i krytykowat wygérowane
oczekiwania finansowe pracownikéw na-
uki oraz ich niech¢¢ do poddawania si¢
kontroli ze strony pafistwa. Profesor Ka-
rolczak podkreslit natomiast, ze uniwer-
sytet powinien stuzy¢ i prawdzie, i spote-
czenfistwu.

W dyskusji podjeto takze probe okres-
lenia stanu autonomii uniwersytetow i za-
stanawiano si¢ nad przyszioscig naukow-
céw: Czy powinnismy si¢ rozstac z etho-
sem mistrza-uczonego na rzecz kodeksu
zawodowego technokraty?

Druga czgs$¢ konferencji odbyla sie
w tym dniu réwniez w postaci obrad to-
czonych w dwdch réwnolegle pracujacych
sekcjach. W pierwszej z nich mialo miejs-
ce dziesi¢¢ wystgpien, a w drugiej — je-
denascie.
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W ramach obrad sekcji pierwszej
prof. Tomasz Szemberg z Uniwersytetu
Pedagogicznego w Krakowie wygtosit
referat ,,Czy absolwent jest catkg efek-
tow ksztalcenia, a ksztalt nauki podlega
standaryzacji?”, podejmujacy temat réznic
miedzy wspodtczesnym uniwersytetem pol-
skim a niemieckim 1 oméwit rozrost para-
dygmatu biurokratycznego, zaktadajacego
przemozng wiare, ze stowo ,,zarzgdzone”
ma niemal natychmiastowe przetozenie
na rzeczywistos¢. Dr Mateusz Marciniak
z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Po-
znaniu zaprezentowat referat ,,Co jeszcze
mozna (s)konsumowac? Jakie znaczenie
dla orientacji konsumpcyjnej studentéw ma/
moze mie¢ Uniwersytet?”’; dr Ewa Bochno
z Uniwersytetu Zielonogdrskiego méwita
na temat ,,Czy i jak jest mozliwa wspdlnota
studentéw w uniwersytecie jako pasazu?”’;
mgr Maciej Kostyra z Uniwersytetu War-
szawskiego zatytulowal swoje wystapie-
nie ,,Zanik integrujacej mocy ksztalcenia
w spoteczenistwach ponowoczesnych”;
mgr Roman Solecki podjat temat ,,Wal-
ka o ducha dziejéw”. Kolejne referaty to:
,Paideia na wspotczesnym uniwersytecie?
Polskie kryzysy edukacji migdzy wscho-
dem i zachodem” mgr. Daniela Kontow-
skiego z Uniwersytetu Warszawskiego;
,Uniwersytet — wolny z natury, zniewo-
lony czy wyemancypowany? Kwestia
wolnosci uniwersytetu w dobie przemian
cywilizacji” mgr. Przemystawa Chmielec-
kiego z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu; ,,Post-Uniwersytet” mgr Ka-
tarzyny Dworakowskiej z Uniwersytetu
Warszawskiego; ,,Czy uniwersytet w cza-
sach marnych moze petnic rolg emancypu-
jaca?” mgr Moniki Popow z Uniwersytetu
Gdanskiego; ,,Uniwersytet 2.0: Akademia
otwarta na technologi¢ — akademia otwarta
na spoteczenstwo” mgr. Fukasza Mirochy
z Uniwersytetu Slaskiego oraz ,,O przy-
sztosci polskich uniwersytetow (i Polski)
wynikajacej ze wzajemnych zobowigzan
panstwa i uczelni w dobie modernizacji”

dr Agnieszki Dziedziczak-Foltyn z Uni-
wersytetu £.odzkiego.

W ramach obrad sekcji drugiej pierw-
szy referat wyglosita dr Maria Bal-Nowak
z Uniwersytetu Pedagogicznego w Kra-
kowie, ktéra podjeta temat: ,,Kondycja
«czasu marnego» wedtug Friedricha Hol-
derlina i jej mozliwe transformacje”. Dr
Antonina Sebesta z Uniwersytetu Peda-
gogicznego w Krakowie zaprezentowata
wystapienie zatytutowane ,,Wizja uniwer-
sytetu u wybranych przedstawicieli szkoty
Iwowsko-warszawskiej”. Swoje obserwa-
cje dotyczace realizacji idei uniwersy-
tetu w Kanadzie przedstawil w referacie
,O idei Uniwersytetu w swiecie ogdlnej
pewnosci” dr Lukasz Albanski z Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, a mgr Magdalena
Lipnicka z Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II w wystapieniu
zatytulowanym ,,Uniwersytet w Holandii
— kiedys a dzi$?” przeprowadzita analiz¢
poréwnawczg funkcjonowania uniwersy-
tetow holenderskich w ciagu lat. Dr Moni-
ka Murawska z Wydziatu Sztuki Mediéw
1 Scenografii Akademii Sztuk Pigknych
w Warszawie podjeta temat ,,«Kondycja
ponowoczesna» uniwersytetu. Jean Fran-
cis Lyotard i Michel Henry wobec trady-
cji”’. DrImelda Chlodna z KUL w referacie
»Rola uniwersytetu w kulturze na kanwie
rozwigzafi Allana Blooma” przedstawita
rolg¢ uniwersytetu w kulturze tak, jak po-
strzegat jg Allan Bloom, ktéry uwazat, ze
najistotniejszym elementem ksztalcenia
jest edukacja w duchu klasycznym, a tym,
co zagraza uniwersytetowi, jest deprecjo-
nizowanie wiedzy humanistycznej i od-
chodzenie od ksztalcenia ogdlnego. Stu-
dent KUL Marcin Budzynski zatytutowat
swoje wystgpienie ,,Miedzy pseudoaktyw-
noscig a autentyzmem, czyli o kulturowym
wymiarze Alma Mater zaangazowanej:
w Swietle teorii krytycznej”. Dr Grzegorz
Trela z Uniwersytetu Pedagogicznego
w Krakowie w wystgpieniu ,,Magiczna vs
realna koncepcja uniwersytetu” odnidst si¢
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krytycznie do wspdtczesnej koncepcji uni-
wersytetu i wskazywat mozliwosci walki
z rozprzestrzeniajaca si¢ w nim biurokracja.
Mgr Magdalena Kapela z Uniwersytetu Ka-
zimierza Wielkiego w Bydgoszczy w refe-
racie ,,Schylek uniwersytetu zasciankowe-
go” podkreslita koniecznosé podniesienia
jakosci ksztalcenia uniwersyteckiego oraz
powigzania profilu naukowego z profilem
dydaktycznym uniwersytetu. Dr Anna
Kola z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu zaprezentowata referat ,,Funkcja
i zadania studiéw doktoranckich w oczach
ich uczestnikéw (raport z badan)”. Grupg
objeta jej badaniem byli studenci studiéw
trzeciego stopnia, a dotyczylo ono funkcji
i zadan studiéw doktoranckich. Mgr Marcin
Grodek z Uniwersytetu Gdariskiego przed-
stawil referat zatytulowany ,,Kapitalizm
akademicki i spoteczne praktyki wytwarza-
nia wiedzy jako antagonistyczne uniwersal-

nosci okreslajace ponowoczesny Uniwer-
sytet”. Na zakonczenie referat ,,Przysztos¢
polskiego uniwersytetu w dobie wyzwan
nowoczesnosci” przedstawit student KUL
Adam Trawinski, ktéry zawart w swoim
wystgpieniu konkretne wskazania mogace
pomdc w reanimacji wspotczesnego uni-
wersytetu.

Podczas prowadzonych w trakcie calej
konferencji dyskusji rodzity si¢ istotne dla
uniwersytetu pytania, przywotywano idee
wielkich myslicieli, przytaczano dane sta-
tystyczne i dzielono si¢ refleksjami oraz
doswiadczeniem. Na wiele postawionych
w ten sposob pytan nie ma dzi$ jedno-
znacznych odpowiedzi. Wyrazono ubole-
wanie, ze w trakcie konferencji zabrakto
,.glosu” reprezentanta Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, nikt z tej insty-
tucji nie zdecydowat si¢ bowiem na udziat
w konferencji.



