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SPARCIE FINANSOWE UNII EUROPEJSKIEJ
0 CZYNNIK UMOZLIWIAJACY DYWERSYFIKACJE
CHODOW RODZIN ROLNICZYCH

EUROPEAN UNION FINANCIAL SUPPORT AS
\N ELEMANT WHICH ENABLES DIVERSIFICATION
F FARMERS INCOMES

lep

Reforma polityki rozwoju obszaréw wiejskich jest wynikiem zdarzen i proce-

» jakie zachodzg przed przyjeciem kolejnej perspektywy finansowej. Aktualna

pektywa finansowa wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich na lata 2007 —

3 z Europejskiego Funduszu Rolnego Rozwoju Obszarsw Wiejskich zostala

ierdzona w lipcu 2004 roku. Misja Funduszu jest promocja zréwnowazone-

ZWoju obszarow wiejskich na catym terenie Wspdlnoty w komplementarny

b do instrumentéw rynkowych i wspierania dochodéw w ramach Wspdlnej

lityki Rolnej. Zidentyfikowano problemy i wyzwania, jakie stoja przed obsza-

i wiejskimi:

* spoleczne /wyzszy od przecigtnego poziom bezrobocia, wykluczenie spotecz-
ne, niska dywersyfikacja rynku pracy oraz niska gestos¢ zaludnienia, co wply-

Wwa na gorszy dostep do podstawowych ustug/,

+ Srodowiskowe / pro $rodowiskowa rola rolnictwa i lenictwal/,

~* ekonomiczne /nizszy o przecigtnego dochéd, starzenie si¢ ludnosci wiejskiej,

wysoka zalezno$¢ od sektora rolnego/.

- Uwzgledniajac problemy i wyzwania przed jakimi stoja obszary wiejskie, wy-

- Znaczono gléwne cele Polityki Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 — 2013:

cel 1: poprawa konkurencyjnosci gospodarstw rolnych poprzez ich restruktu-

~ fyzacje,

tdr inz.,, Mazowiecki O$rodek Doradztwa Rolniczego w Warszawie
- "mgr, Zespot Szkol Zawodowych Nr 1 im. J. Psarskiego w Ostrolgce
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cel 2: poprawa stanu $rodowiska i krajobrazu poprzez racjonalng gospodarke
ziemia,

cel 3: poprawa warunkéw zycia ludnosci wiejskiej i promocja dywersyfikacji
dzialalno$ci gospodarcze;j.

Ponadto, kazdemu z celéw gléwnych polityki ROW odpowiada o$ priorytetowa,
ktora obejmuje odpowiednie instrumenty polityki rozwoju obszaréw wiejskich:

« 0§ priorytetowa 1: wsparcie konkurencyjnosci sektora rolnego i le$nego,

. 0§ priorytetowa 2: zarzadzanie zasobami ziemi,

0§ priorytetowa 3: dywersyfikacja ekonomiczna obszarow wiejskich i podnie-
sienie jako$ci zycia na obszarach wiejskich.

05 priorytetowa 3, umozliwia inwestowanie w gospodarke wiejska oraz spo-
lecznosci wiejskie, co jest niezbgdnym warunkiem poprawy jakosci zycia na ob-
szarach wiejskich, bowiem stymuluje rozw6j gospodarczy. Szezegdlny nacisk po-
fozono na wsparcie dzialalnosci nierolniczej, prowadzonej poza gospodarstwem
rolnym, poprzez umocnienie zwigzkow rolnictwa z innymi podmiotami gospodar-
ki wiejskiej. Zasadniczym celem osi 3 jest aktywizacja spolecznodci wiejskiej po-
przez zdobywanie dodatkowych umiejetnosci oraz stymulowanie rozwoju obsza-
réw wiejskich. Poprawa jakosci Zycia na obszarach wiejskich wymaga inwesto-
wania w ich infrastrukture, ochrong srodowiska i dobr kultury, tworzenie nowych
mozliwosci zatrudnienia, ponadto przyczynia si¢ do zwigkszenia atrakeyjnosci
i ozywienia wsi. W osi 3 mozna wyr6zni¢ trzy obszary takie jak: roznicowanie
gospodarki, jakos¢ zycia oraz szkolenie, nabywanie umiejetnosci i aktywizacja.

Wsparcie finansowe obszaréw wiejskich w Polsce w aktualnej perspektywie
finansowej zostato okreslone w dokumencie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, PROGRAM ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH na lata 2007 —2013.

Celem niniejszej pracy jest wskazanie na mozliwos¢ wsparcia finansowego
w rozwdj przedsigbiorczo$ei i tworzenie nowych miejsc pracy poza rolnictwem
na obszarach wiejskich Mazowsza przez cztonkow rodzin rolniczych, ze szcze-
g6lnym uwzglednieniem powiatu ostrofeckiego.

Badania i dyskusja

Zdecydowana wigkszosé gospodarstw rolnych w Polsce to gospodarstwa mate,
ktére nie stanowig gwarancji dochodow jakie moga by¢ podstawa egzystencji ro-
dzin rolniczych oraz rozwoju tych gospodarstw. Istnieje zatem potrzeba wspar-
cia takich gospodarstw dochodami spoza rolnictwa ale bez zmiany miejsca za-
mieszkania poprzez rozwoj przedsiebiorczosci mieszkarncow obszaréw wiejskich.
Prébe oceny zasobnosci majatkowej naktadéw pracy w gospodarstwach rolnych
na podstawie monitoringu Polskiego FADN 22004 roku i wynikow Powszechnego
Spisu Rolnego 2002 roku podjat Jozwiak W. co przedstawiono w tabeli 1:

W roku 2004 w Polsce prawdopodobnie istniato 1856 tys. gospodarstw rol-
nych o powierzchni 1 ha z czego z doptat obszarowych skorzystato 1486 tys.
gospodarstw, mozna uzna¢, Ze sa to gospodarstwa czynne. Wielko$¢ gospodarstw
okreslono w jednostce zwanej ESU(European Size Unit) , ktéra odpowiada 1200
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euro wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej. Gospodarstwa rolne o wiel-
kosci do 2 ESU oraz 2 — 8 ESU , to gospodarstwa z dominacja nakladow pracy
wlasnej w ktérych rodzina nie znajduje petnego zatrudnienia. Udzial gospodarstw
rolnych wedlug wielkosci ESU w Polsce wynosit:

do 2 ESU 49,86%
2 do 8 ESU 35,00%
8 do 100 ESU 14,91%

100 i wigeej ESU 0,23%

Z powyzszych danych wynika, ze okolo 84,86% gospodarstw rolnych w Polsce
dysponuje nadwyzka sity roboczej, a takze osigga niskie dochody. Gospodarstwa
te sg skazane na dywersyfikacje dzialalnosci cztonkéw rodzin rolniczych, ktore
Jje uzytkuja. Z powyzszych danych wynika, ze podaz sity roboczej na obszarach
wiejskich jest duza.

Tabela 1. Liczba gospodarstw, zasoby majatkowe i naklady pracy w czyn-
nych gospodarstwach rolnych réznej wielkosci w 2004 roku.

Gospodarstwa
Wyszczegblnienie z tego wg wielkosci ESU):.

rzem | oo | 2-8 |s-100| !0

: wiecej

Liczba czynnych gospodarstw rolnych (tys.) 1486,0| 741,0| 520,0| 221,6 3,4

Obszar uzytkéw rolnych w | gospodarstwie (ha) 10,4 5| 87| 24,7| 589,0

Udziat gruntéw dodzierzawianych (%) 18,7 1,11 11,0 259| 60,6

deial gospodarstw z co najmniej jednym 58,7 27,2 864| 959| 950
| ciagnikiem (%)

Liczkl:;l petnozatrudnionych w 1 gospodarstwie 1,2 0,6 1,6 2,1 19,4

056

Udziat pracy najemnej w catkowitych nakta- 8,3 1,3 94| 282 81,6

dach pracy (%)

Zrédlo: Jozwiak W. na podstawie wynikow monitoringu Polskiego FADN z 2004
roku i wynikéw PSR 2002r:

Na Mazowszu w 2007 roku w/g Polski FADN istnialo 302290 gospodarstw
rolnych w nastgpujacych kategoriach ekonomicznych (GUS):
do 8 ESU 261718 gospodarstw rolnych
8 do 40 ESU 38308 gospodarstw rolnych
powyzej 40 ESU 2264 gospodarstw rolnych
Jak wynika z powyzszego zestawienia okoto 86,6% (do 8 ESU) gospo-
darstw rolnych z ekonomicznego punktu widzenia to gospodarstwa o niskim
potencjale rozwojowym. Z opinii ekspertow Katedry Ekonomiki i Organizacji
Przedsigbiorstw Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie wynika,
ze Powierzchnia gospodarstwa parytetowego wynosi okoto 20 ha, za$ szanse roz-
Woju majg gospodarstwa rolne o powierzchni 35 ha (16 ESU). Mozna si¢ spodzie-
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wacé powigkszania gospodarstw do 50 ha, beda powstawaly duze gospodarstwa
towarowe a takze socjalne, zwigksza¢ si¢ bedzie szara strefa dzierzaw gruntow.
Powyzsze stwierdzenia wynikaja z dyskusji podczas konferencji ,,Kierunki zmian
w produkeji ro$linnej w Polsce do roku 20207, zorganizowanej przez Instytut

Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach w dniach 16 — 17.06.2009 r.
Poziom wielkosci ekonomicznej 8 ESU jest w wigkszosci krajow ,,starej” UE-
15 progiem zywotnosci ekonomicznej gospodarstw rolnych. Ponizej tej wartosci sg
takie kraje jak: Dania — 4 ESU, Grecja, Hiszpania, Irlandia, Wtochy — 2 ESU oraz
Portugalia— 1 ESU. Poziom zywotnosci ekonomicznej polskich gospodarstw zostat
okreslony na poziomie 4 ESU. Przyjecie poziomu 8 ESU i powyzej w konkret-
nym polskim gospodarstwie rolnym oznacza, ze rolnik, ktéry je prowadzi podjat

si¢ konkurencji z gospodarstwami w wigkszosci krajow UE. Poziom ten nie jest

jednak gwarancja satysfakcjonujacych dochodow. Takie wyzwanie moga podejmo-
waé w Polsce nieliczne gospodarstwa, bowiem jak wykazaly badania w 2004 roku
84,86% gospodarstw rolnych w Polsce zostata zaliczona do kategorii 8 ESU i poni-
zej, podobnie na Mazowszu w 2007 roku jest to az 86,6% gospodarstw.

Brak miejsc pracy na wsi sklania jej mieszkancow do rozwoju przedsigbior-
czoscei, czesto podejmuja wlasng dziatalno$¢ gospodarczg. Autorzy niniejszego
opracowania analizowali rozw¢j dziatalno$ci gospodarczej na terenie powiatu

ostroteckiego, gdzie w roku 2008 zamieszkiwato 81272 oséb z czego 96,5% na |

terenach wiejskich, dla poréwnania na Mazowszu — 35,4%.

Tabela 2. Podmioty gospodarki narodowej wedlug klas wielkosci na terenie
powiatu ostroleckiego w latach 2002 —2008.

Liczba 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002
zatrudnionych

ogélem 4533 4318 4078 4119 4004 4088 3888
0-9 4347 4155 3918| 3959 3851 3941 3753
10-49 172 152 149 149 142 135 124
50-249 13 10 10 10 11 12 11
250-999 0 1 1 1 0 0 0
1000 i wigcej 1 0 0 0 0 0 0

Zrédlo: GUS — Bank Danych Regionalnych

Z przedstawionych danych wynika, ze przedsigbiorczos¢ na terenie powiatu
ostroteckiego rozwija sig, bowiem w okresie od 2002 — 2008 roku zwigkszyta
si¢ liczba wszystkich podmiotow gospodarczych z 3888 do 4533 tj. wzrost o 645
podmiotéw, czyli 16,6%. Wyrazne ozywienie wystepuje w kategorii mikroprzed-
sigbiorstw (0 — 9 pracownikéw), wzrost z 3753 do 4347 podmiotéw, co stanowi
15,8%. W kategorii najmniejszych podmiotéw odnotowuje si¢ zjawisko tworzenia
nowych dzialalnosci gospodarczych, w 2006 roku — 399, 2007 r. — 365, a w 2008
roku — 465 nowych podmiotéw, sa to zazwyczaj organizacje rodzinne.
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- Wsparcie finansowe dziatalnosci nierolniczej na obszarach wiejskich w celu
ozywienia, zostato zapisane w dokumencie Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
PROGRAM ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH na lata 2007-2013
ROW 2007 — 2013/. Regulacja prawna UE jest rozporzadzenie Rady (WE)
" 1698/2005 w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski
indusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz rozporzadzenia
isji (WE) nr 1974/2006 z 15 grudnia 2006r. ustanawiajgcego szczegofowe
dy stosowania rozporzadzenia Rady (WE) 1698/2005. Wsparcie finanso-
ROW 200 — 2013 obejmuje dziatania okreslone w czterech osiach. O$ 3 to
$¢ zycia na obszarach wiejskich i roznicowanie gospodarki wiejskiej, ktora
uje takie dzialania jak:

Réznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej

Tworzenie i rozwdj mikroprzedsigbiorstw

Podstawowe ustugi dla gospodarki i ludnosci wiejskiej

Odnowa i rozwdj wsi

W niniejszym opracowaniu przedmiotem rozwazan autorow beda dwa pierw-
e dziatania.

bznicowanie w kierunku dzialalnosci nierolniczej

- Realizacja dzialania tworzy warunki dla zréwnowazonego rozwoju spofeczno

g spoda.rczego obszaréw wiejskich przez udzielenie pomocy na podejmowanie

b rozwijanie przez rolnikéw, domownikéw i matzonkéw rolnikéw dziatalnosci

Iniczej lub zwigzanej z rolnictwem w zakresie produkcji lub ustug. Celem

P owadzonego dzialania jest réznicowanie dziatalnosci rolniczej w kierunku po-

ejmowania lub rozwijania dziatalnosci nierolniczej lub zwiazanej z rolnictwem,

plynie na tworzenie pozarolniczych zrédet dochodéw, promocje zatrudnienia

rolnictwem na obszarach wiejskich. W ramach niniejszego dziatania udziela

pomocy z tytutu podjecia lub rozwoju dziatalnosci w zakresie:

1. ustug dla gospodarstw rolnych lub lesnictwa,

ustug dla ludnosci,

sprzedazy hurtowej i detalicznej,

rzemiosta lub rekodzielnictwa,

robét i ustug budowlanych oraz instalacyjnych,

lu(.s%ug turystycznych oraz zwigzanych ze sportem, rekreacja i wypoczyn-
iem,

ustug transportowych ,

ustug komunalnych,

. przetworstwa produktéw rolnych lub jadalnych produktéw lesnych,

. magazynowania lub przechowywania towaréw,

- 11. wytwarzania produktéw energetycznych z biomasy,
- 12. rachunkowosci, doradztwa lub ustug informatycznych.

~ Pomoc finansowa przyznawana jest w formie zwrotu czesci kosztéw kwalifi-

kowanych projektu:
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jednemu beneficjentowi W go-

§¢ cy udzielonej ;
- maksymalna wysokos¢ pomocy 1] e oekrocall

spodarstwie rolnym, w okresie realizacji Programu,
100000 zt
- poziom pomocy finansow
wanych operacji, ) )
-y wymagany wkiad wiasny beneficjenta co naj

wanych projektu.

é:j wynosi maksymalnie 50% kosztow kwalifiko-

mniej 50% kosztow kwalifiko-

Tworzenie i rozwoj mikroprzedsi¢biorstw :
dla dywersyfikacji dziatalnosci gosp;;-
p I i
darczej i poprawy mozliwosci zatrudnienia, przyczyniajac sie t_yr_nk?;rlnycr:lem
ZrOWNOWAZONego roZwoju spo’(eczno—gospodarczelgo ob_sz_argv;/‘ wiejs . 'rzedsig.
iest wzrost konkurencyjnosci gospodarczej obszarow wiejskicl , rozw ]] % "
Jbiorczoéci i rynku pracy, a W konsekwencji — wzrost zatrud'{uema na ;Ch A
i icla si i tulu inwestycji zwigzan -
ieiskich. Pomocy udziela si¢ podn'no‘fom z tytulu it A
:Q:rjl?em lub rozwojem mikroprzedsigbiorstw, c_izla%ajqcych w zakresie:
ustug dla gospodarstw rolnych lub lesnictwa,
ustug dla ludnosci ! )
sprzedazy hurtowej i detalicznej,
rzemiosla lub rekodzielnictwa, —_—
bot i ustug budowlanych oraz instalacyjnych, B ;
L(;Jug turystgycznych oraz zwigzanych ze sportem, rekreacjq i wypoczyn
kiem,
7. ushug transportowych,
. ustug komunalnych, 1 ; )
g l];13'263%W('71'stw:1 produktéw rolnych lub _|adalny'ch produktow le$nych,
10. magazynowania lub przechowywania towarow,
11. wytwarzania produktow energetyczn)fch z biomasy, $
12. rachunkowosci, doradztwa lub ustug qur:nitycz‘r;);‘cej. il
. : 0 : ‘ ’
¢ moze by¢ udzielona osobie ﬁ’zyczne_] ub pra ; -
ar:)i(z);nc(})/jnej nie posiadajacej osobowosci prawnej, ktora P-ro'w]a(;lzl ((3%0(363;2;;@2
izia’falnoéé jako mikroprzedsigbiorstwo zatrudniajace ponizej 10 050D,
j 0 Sci In euro.
£ ekraczajacy rownowartosct 2 m : J 3
Obr;;::‘lscplf;a form§Jrefundacji cze$cei kosztow kwahﬁkoyvanych proy?(kteus,i : 2:11.
symalna wysoko$¢ pomocy udzielonej jednemu beneficjentowl, W 0 r
ji Programu, nie moze przekroczyé:: ) L " ’
Zac{l()olg)(i)g() 7zt — jesli biznesplan przewiduje utworzenic Qd 1 do 2 rpl;]sic mp:ﬁz}( o
200000 7t - jesli biznesplan przewiduje utworzenie powyzej
5 m3'3105(:00 24— jesli biznesplan przewiduje utworzeniv? co nuajmniej 5, mli]jvca Erf?g
Poziom pomocy finansowej Wynosi maksymalmg SOA;.kos'zt.ogX(/W -
wanych operacji, a wklad wlasny beneficjenta wynosi o najmniej 0

kwalifikowanych projektu.

Realizacja dziatania tworzy warunki

SRl i
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Wsparcie finansowe ze $rodkéw Unii Europejskiej wzbudza wsréd mieszkan-
- cow obszaréw wiejskich che¢ podejmowania ryzyka dziatalnosci gospodarczej,
ale czynig to ostroznie z rozwaga, bowiem rodziny wiejskie cechuje swoisty kon-
serwatyzm obawa przed bankructwem, poniewaz zawsze istniato zagrozenie eg-
zystencji rodzin utrzymujacych si¢ z rolnictwa.
W dniu 31 marca 2009r. ogloszono informacjg, iz od 15 kwietnia 2009r. rozpo-
cznie si¢ przyjmowanie wnioskow na dziatanie ,, R6znicowanie w kierunku dzia-
lalnoscei nierolniczej”, w skali calego kraju na to dziatanie przeznaczono 370,8 min
zk Kazdemu Oddzialowi Regionalnemu Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
- Rolnictwa przyznany zostal limit $rodkéw do wykorzystania w tym roku na
‘wsparcie takiej dziatalnosci. Wnioski przyjmowane sa do momentu wykorzysta-
nia $rodkéw, w co najmniej 120% limit srodkow przewidziany dla danego woje-
wodztwa. Stan wykorzystania srodkéw finansowych w analizowanym dziataniu
przedstawia si¢ nast¢pujaco:

‘Tabela 3. Zlozone wnioski i stopien wykorzystania limitu $rodkéw w po-
szezegolnych wojewodztwach na dzien 7 wrze$nia 2009 r.

Lp. | Oddziat Regionalny Limit srodkéw | Liczba Wykorzystanie
! finansowych ztozonych limitu
[w zt] wnioskow srodkow

I Dolnoslaski 13 537 029,18 84 48,72%
{i Kujawsko - pomorski 17 357 071,42 255 122,72%
3 Lubelski 53220 931,42 255 35,61%
4 |[Lubuski 5600 253,12 83 124,43%
5 |Lodzki 35715 509,82 107 24,40%
6 |Malopolski 32 155 083,68 156 37,25%
Mazowiecki 59340 412,35 365 51,71%
Opolski 8010 953,34 81 75,74%
Podkarpacki 26 999 885,47 167 42,65%
{10 [Podlaski 21993 041,82 262 95,32%
11 | Pomorski 10 458 746,59 160 126,36%
12 |Slaski 11163 413,22 90 65,67%
13 |Swigtokrzyski 27 667 467,84 101 2821%
{14 | Warminsko - mazurski 10236 219,14 148 122,22%
115 Wielkopolski 30 782 839,07 423 124,35%
- {16 |Zachodniopomorski 6 638 708,74 98 127,64%
| W kraju 370 877 566,24 2 835 X

y :2ro'dlo: Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

» Beneficjent otrzymuje pomoc po zrealizowaniu projektu. O najwigksze do-
finansowanie w przeliczeniu na jeden wniosek ubiegaja si¢ rolnicy i ich do-
- mownicy z wojewddztw: wielkopolskiego — 90,3 tys. zt, zachodniopomorskiego
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86,5 tys.zt, oraz mazowieckiego i warmifisko — mazyrskiego po oko{q 84'1,5~ tzi/s. zl:
Cz’qs'c' wojewodztw juz wykorzystala swoj limit, inne jeszeze nie O moze $wial czdyc
o rozwadze beneficjentow a takze o skutkach $wiatowego kryzysu. W' Wojewo z:
twie mazowieckim limit przyznanych srodkow zostal wykorzystany jedynie W
51,71%, a skorzystalo z niego 365 beneﬁcjen_tow. ) ey
Pierowszy nabér wnioskéw o przyznanie pomocy finansowej na dznah‘x(mee-
Tworzenie i rozwoj mikroprzedsigbiorstw” prze_pm\»\./a(rizon)" zostat wd : .rle
;ie od 5 do 18 maja 2009 r. Przedsigbiorcy mog_h zlgzyc wn;nosek w O4 9213
Regionalnym ARIMR lub wysta¢ poczta, w skali kraju przyjeto ponad 4.9 tys.
whioskéw na to dzialanie.

Tabela 4. Ziozone wnioski i stopien wykorzystania limitu srodkow
w poszezegolnych wojewbdztwach

=
[w zl]
7 |Rumto-pomosiie | _ 9 105516,
3] 96371 196,70
e | _smose
E T WU
& |alopoiis | sosmeomit]
- Mazowieckie
T ope | #issoren
m Podkarpackie
TS| e

Wykorzystanie
limitu $rodkow

68,33%
66,46%
25,66%
66,37%
73,90%
73,85%

Liczba ztozonych
whnioskow

(5]

w

~

w

-

Swietokrzyskie 59 054 058,24 “ Ziz?;:f
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260

126,93% [

na ,,Tworzenie i rozw6j mi-

do istotnego zwigkszenia miejsc pracy na obszarach
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Poziom zasobnosci finansowej gospodarstw rolnych w grupie do 8 ESU jest tak
niski, iz zazwyczaj nie pozwala na skorzystanie ze wsparcia na rozwoj dziatalno-
dci nierolniczej, nawet jak istnieje pomyst na podjecie dziatalnoéci gospodarczej.
‘Kwota 100 tysiecy zlotych maksymalnego wsparcia publicznego jest atrakcyjng za-
~ chety, ale czy rachityczne gospodarstwo rolne jest w stanie wygenerowac¢ podobng?
Wsparcie projektu ,,Roznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej” wynosi
przeciez do 50%, jest to duze obciazenie malych, niezasobnych gospodarstw rol-
nych a w przypadku nie zrealizowanego projektu trzeba zwréci¢ srodki finansowe
‘wraz z odsetkami, co dla niektorych rolnikéw mogloby oznacza¢ bankructwo. Taka
oceng zdaje si¢ potwierdzaé niskie wykorzystanie $rodkow na Mazowszu z dziata-
nia ,,Réznicowanie w kierunku dziatalno$ci nierolniczej”- 51,71%.

v,'l’odsumowanie

- Udzial ludzi zamieszkujacych obszary wiejskie na Mazowszu wynosi 35,4%
(1839990 os6b, 31.12.2008 r.), za$ na terenie typowo rolniczym jakim jest po-
 wiat ostrolecki zamieszkuje 84246 os6b, a na terenie wiejskim tego powiatu az
96,5%. Spoleczenstwo to jest zaangazowane w rozwoj gospodarezy regionu, two-
lzq nowe podmioty gospodarcze, przybywa miejsc pracy. Na podstawie danych
pochodzacych z monitoringu polskich gospodarstw rolnych za posrednictwem sy-
stemu Polski FADN mozna stwierdzi¢, ze ich zasoby majatkowe sg bardzo ogra-
niczone, charakteryzuje je niski potencjat rozwojowy. W wigkszosci gospodarstw
olnych, dominuja naklady pracy wlasnej a rodzina nie znajduje petnego zatrud-
nienia. Istnieje poglad, ze gospodarstwa rolne do 8 ESU nie sa w stanie zapew-
egzystencje rodzinom rolniczym, skazane s na dywersyfikacj¢ ustug, a ta-
h gospodarstw jest w Polsce okoto 85%, za$ na Mazowszu 86,6%. Znacznym
arciem dla tych gospodarstw moga by¢ srodki finansowe w ramach dziatan
éznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej” oraz ,, Tworzenie i rozwdj
nikroprzedsigbiorstw”. Przeszkoda w wykorzystaniu tych srodkéw jest brak
nych srodkow finansowych, brak pomyshu na prowadzenie dzialalnosci go-
podarczej, czasem tez brak zapotrzebowania na okreslone ustugi na danym te-
ie. Jednak cztonkowie matych gospodarstw rolnych do 8 ESU beda zmuszeni
o dywersyfikowania swojej dziatalnosci z mozliwoscig wykorzystania srodkow
sowych na tego rodzaju dziatalno$¢. Gospodarstwa rolne ponizej 8 ESU nie
sa W stanie skutecznie konkurowaé z rolnikami innych krajow Unii Europejskiej.

nioski

Do wielkosci ekonomicznej 8 ESU, gospodarstwo rolne nie jest w stanie
wygenerowa¢ $rodkow finansowych na jego rozwdj.
Udziat gospodarstw rolnych do wielkosci ekonomicznej 8 ESU w 2004
roku wynosifa w Polsce - 84,86%, za$ na Mazowszu w 2007 roku — 86,6%.
Rodziny rolnicze z matych gospodarstw rolnych zmuszone sg poprzez sy-
tuacje ekonomiczna do dywersyfikacji swoich ustug.
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STRESZCZENIE

W niniejszym opracowaniu dokonano oceny konkurencyjno$ci pod wzglgdem
wielkosci ekonomicznej polskich gospodarstw rolnych w stosunku do innych
krajow Unii Europejskiej. Stwierdzono, ze udzial gospodarstw rolnych w Polsce
w 2004 roku ponizej 8 ESU wynosit 84,86%, a na Mazowszu 86,6%. S to gospo-
darstwa male, ktdre nie sg w stanie wygenerowac $rodkéw na rozwdj i skutecz-
nie konkurowaé w produkcji rolnej na rynku europejskim. Zatem, aby zapewnié
godna egzystencj¢ rodzinom rolniczym, ktore je uzytkuja, skazane sg one na dy-
wersyfikacje swoich ustug. Wsparciem finansowym moga by¢ $rodki przeznaczo-
ne na rozwdj dziatalnosci nierolniczej w programach realizowanych w ramach
dziatania ,,Réznicowanie w kierunku dzialalnosci nierolniczej” oraz ,, Tworzenie
i rozw6j mikroprzedsigbiorstw”. Przeszkoda w wykorzystaniu tych $rodkow jest
brak wiasnych $rodkéw finansowych, brak pomystu na prowadzenie wiasnej dzia-
falno$ci gospodarczej, takze brak zapotrzebowania na okreslone ustugi na danym
terenie.

SLOWA KLUCZOWE: zywotnos¢ ekonomiczna polskich gospodarstw rolnych,
wsparcie finansowe dziafalnosci nierolniczej

SUMMARY

This study assesses the competitiveness in terms of economic size of Polish
farms in relation to other European Union Member States. It was found that the
proportion of farms in Poland in 2004, less than 8 ESU was 84.86% and 86.6%
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