Stefan Pruszynski

Ochrona roslin a bioroznorodnos¢

1. Wstep

Rok 2010 byl obchodzony na calym $wiecie jako rok bior6znorodnosci, a dzien 22
maja zostal ustalony jako Swiatowy dzief bioréznorodnosci. Te dwa fakty najdobitniej Swiad-
czg o wielkiej wadze, jaka na caltym $wiecie przywigzuje si¢ obecnie do bioréznorodnosci i
zapobiegania jej zubozeniu.

Rolnictwo, ktore w krajach Unii Europejskiej zajmuje okoto 40% ogotu powierzchni,
a w Polsce blisko 60% powierzchni kraju traktowane jest jako dziatalno$¢ cztowieka swiado-
mie ograniczajgca bioréznorodno$¢, a za szczegolne zagrozenie traktuje si¢ ochrong roslin, w
ramach ktorej wyprowadza si¢ do srodowiska setki tysigcy ton substancji chemicznych, mo-
gacych wplywac¢ nie tylko na zwalczane organizmy szkodliwe, ale takze na inne elementy
srodowiska.

Juz sam cel zabiegéw $rodkami chemicznymi, jakim jest zabijanie szkodnikow, likwi-
dowanie niepozadanej roslinno$ci, czy ograniczanie wystepowania patogendw jest ukierun-
kowany na ograniczanie bior6znorodnosci. Z drugiej jednak strony ochrona rolin jest pod-
stawa uzyskania wysokich i dobrej jakosci plondéw i dlatego btedem byloby przeciwstawienie
sobie dziatalnosci rolniczej wraz z ochrong roslin i bioréznorodnosci, a raczej nalezy poszu-
kiwaé rozwigzan jak utrzymaé wysoka produkcje rolniczg chronige jednoczes$nie bior6zno-
rodno$¢. Jest to o tyle istotne, ze w ocenie dotychczasowych badan i opracowan (Wolejko
2009) 35% zmiennosci biologicznej w naszym kraju zwigzana jest z przestrzenig rolnicza. To
bardzo wysoki wskaznik, z ktérego wynika potrzeba podejmowania wielokierunkowych dzia-
tan, majacych na celu ochrong i zachowanie bior6znorodnosci na terenach rolniczych. Wy-
maga to jednak zrozumienia istoty bior6znorodnosci i podejmowania dziatan zabezpieczaja-
cych jej funkcjonowanie, a podstawg tych dziatan obok ustalen prawnych oraz inicjatyw ad-
ministracyjnych 1 samorzadowych powinna by¢ znajomo$¢ zagadnien biordznorodnos$ci
wsrod szerokich grup spoteczenstwa, a w tej liczbie producentow rolnych i ich doradcow.
Temu tez celowi ma stuzy¢ niniejsze opracowanie.

2. Podstawowe definicje

Wedtug Prof. W. Dembeka [Dembek 2009], jako najlepsza definicj¢ rdéznorodnosci
biologicznej nalezy uznaé, ,,ze jest to zréznicowanie organizmow, rozpatrywane na wszyst-
kich poziomach organizacji przyrody, od odmian genetycznych w obrgbie gatunku, poprzez
rodzaje, rodziny 1 wigksze jednostki systematyczne, a takze rozmaito$¢ ekosystemoéw — za-
réwno zespolow zyjacych w okreslonych siedliskach jak i samych warunkow fizycznych, w
ktérych zyja”.

Bardzo czgsto okresla si¢ tez, ze réznorodno$¢ biologiczna (ang. biodiversity) oznacza
zroznicowanie zycia na wszelkich poziomach jego organizacji. R6znorodnos¢ biologiczna to
zroéznicowanie wszelkich Zywych organizméw wystepujacych na ziemi w ekosystemach 13-
dowych, morskich i stodkowodnych wraz z zespotem ekologicznym, ktorego sg czescia.

Biordznorodno$¢ jest czgsto stosowanym okresleniem dla sumy gatunkow lub ekosys-
temow analizowanych lub poréwnywalnych obszaréow. Bior6znorodnos¢ ma podstawowe
znaczenie dla ewolucji oraz trwatos$ci w biosferze.

Wyréznia sig:

—  bior6éznorodnos¢ genetyczng — zréznicowanie, ktore obserwuje si¢ wewnatrz
populacji,



—  bioréznorodno$¢ gatunkowa — rozmaito$¢ wszystkich ro$lin, zwierzat i mi-
kroorganizmow, wystgpujacych na ziemi,

—  bioro6znorodno$¢ ekologiczng — rozmaitos¢ zgrupowan ekologicznych, eko-
systemow 1 krajobrazéw,

—  bioro6znorodno$¢ funkcjonalng — role osobnika w biocenozie, powigzania po-
karmowe, oddziatywania mi¢dzygatunkowe.

Pamigtajac, ze ekologia jest to nauka badajgca wzajemne zalezno$ci 1 powigzania mig-
dzy zywymi organizmami, a otaczajacym je srodowiskiem przez agroekologie, albo ekologie
rolniczg nalezy rozumie¢ gatgz ekologii, zajmujacg si¢ wspotzalezno$ciami pomiedzy organi-
zmami zywymi (ro$liny, zwierz¢ta), zyjacymi na polach uprawnych oraz wplywem zewnetrz-
nych czynnikéw na ksztattowanie si¢ tych wspotzaleznosci.

Nalezy tez pamigtac, ze ekosystem to uktad ekologiczny, obejmujacy zespot organi-
zmoOw zywych, tworzacych biocenozg¢ wraz z ich srodowiskiem zycia, a biocenoza to zespot
organizmoéw, zamieszkujacych okreslony teren o mniej wigcej jednolitych warunkach §rodo-
wiska, utrzymujacy si¢ w stanie rownowagi dynamiczne;.

Biocenozy p6l uprawnych okresla si¢ jako agrocenozy i w odniesieniu do biocenoz na-
turalnych charakteryzuja si¢ one mala, ustalong przez czlowieka liczbg gatunkéw roslin, nie
moga one funkcjonowaé bez dzialalnosci cztowieka oraz tym, ze zmiany w nich zachodza
corocznie.

Przedstawione réznice migdzy biocenozami i agrocenozami w bardzo wyrazny sposob
wskazuja na ograniczajacy wplyw rolnictwa na bioréznorodnos$¢.

3. Nieco historii

W Encyklopedii Popularnej PWN wydanej w 1993 roku brak jest jeszcze hasel: ,,bio-
réznorodno$¢”, ,,roznorodnos¢ biologiczna” czy “zrownowazony rozwdj”, natomiast bardzo
zbiezna z zalozeniami ochrony biordéznorodnosci jest tre$¢ hasta ,,Ochrona Srodowiska”: (cy-
tat) ,,dziatalno$¢ majaca na celu ochrong wszystkich elementéw otoczenia przed niekorzyst-
nym wptywem dziatalnosci cztowieka oraz takie ksztattowanie srodowiska cztowieka, aby
zapewniato mu ono optymalne warunki rozwoju fizycznego i psychicznego; takze zachowa-
nie w nienaruszonym stanie elementow przyrody o charakterze naturalnym; jeden z podsta-
wowych probleméw $wiata wspotczesnego”. W tresci tego hasta zwraca uwage fakt braku
wprowadzonego w zatozeniach zrownowazonego rozwoju zalecenia, aby tak gospodarowac
srodowiskiem 1 jego zasobami naturalnym, aby przyszte pokolenia miaty te same warunki cO
wspotczesni do swego rozwoju.

W tym czasie na Swiecie zapadaty juz najwazniejsze decyzje dotyczace ochrony §ro-
dowiska, bior6znorodnosci oraz zrGwnowazonego rozwoju.

5 lipca 1972 roku w Sztokholmie spotkaty si¢ delegacje 113 krajow, aby w wyniku
obrad zostal opracowany pierwszy Swiatowy akt prawny poswigcony $rodowisku nazwany
Sztokholmskim Planem Dziatania. Akt ten miat stanowi¢ podstawg do wspdlnych miedzyna-
rodowych dziatan wobec srodowiska.

Kolejnym bardzo waznym krokiem byto powotanie w roku 1983 przez Organizacje
Narodéw Zjednoczonych pod przewodnictwem Norwezki Gro Harlem Brundtland Swiatowej
Komisji Srodowiska i Rozwoju. W raporcie Komisji zatytutowanym , Nasza Wsp6lna Przy-
szto$¢” po raz pierwszy wskazano na ekorozwdj (ang. sustainable development) jako na drogg
zaspakajania aspiracji 1 harmonijnego rozwoju spoteczenstw, bez ograniczenia szans nastep-
nych generacji, na zaspokojenie ich potrzeb w przysztosci.

Stwierdzenie to nalezy uzna¢ jako podstawe do rozwoju koncepcji zréwnowazonego
rozwoju.



W roku 1992 w czasie odbytej w Rio de Janeiro Konferencji NZ Srodowisko i Roz-
woj, znanej jako ,,Szczyt Ziemi” przyj¢to konwencje NZ o ochronie roznorodnosci biologicz-
nej. Polska jako kraj podpisata ten dokument w czerwcu 1992 roku w Rio de Janeiro, a na-
stepnie ratyfikowata go w 1996 roku przyjmujac na siebie wszystkie wynikajace z tego do-
kumentu zobowigzania.

4. Bioroznorodno$¢ w ustawodawstwie o ochronie roslin

Stwierdzony juz w latach 50-tych ubieglego wieku ujemny wptyw masowego stoso-
wania chemicznych $rodkow ochrony roslin na §rodowisko wymusit wiele dziatan, w tym
prawnych, majacych na celu ograniczenie az do calkowitego wyeliminowania tego wptywu.

Pierwszym polskim aktem prawnym o podstawowym znaczeniu dla ograniczania
ujemnych skutkow stosowania chemicznych §rodkow ochrony roslin byta uchwata Rady Mi-
nistrow nr 64/70 z dnia 18 maja 1970 roku w sprawie organizacji badan w zakresie toksyko-
logii i bezpiecznego stosowania pestycydow oraz kontrola ich pozostato§ci w zywnosci i §ro-
dowisku zycia cztowieka. Na podstawie tej uchwaty wycofano w Polsce najbardziej toksycz-
ne i dlugo zalegajace w $rodowisku s$rodki oraz wprowadzono ogoélnokrajowy monitoring
pozostatosci srodkow ochrony roslin. Natomiast obecne podejs$cie do ochrony roslin najlepiej
charakteryzuje cytat z preambuty Dyrektywy 91/414 Unii Europejskiej ustalajacej zasady
dopuszczania srodkéw ochrony roslin do stosowania w krajach unijnych ,,Ochrona zdrowia
ludzi, zwierzat i sSrodowiska ma pierwszenstwo przed poprawa poziomu produkcji rolnicze;j”.

Podstawowym aktem prawnym obowigzujagcym obecnie w Polsce i regulujacym dzia-
tania w zakresie ochrony roslin jest ustawa o ochronie ro$lin z dnia 18 grudnia 2003 roku oraz
towarzyszace jej rozporzadzenia, a takze niektore rozporzadzenia Ministra Zdrowia (ustawa z
dnia 18 grudnia 2003 roku).

W art. 1 ustawy czytamy, ze ,,Ustawa reguluje sprawy zapobiegania zagrozeniom dla
zdrowia cztowieka, zwierzat oraz srodowiska, ktére mogg powstawa¢ w wyniku obrotu 1 sto-
sowania $rodkdw ochrony roslin”.

W dalszej czgéci Ustawy czytamy:

Art. 37.1. Do obrotu moga by¢ dopuszczone tylko te srodki ochrony roslin, ktére przy
prawidtowym stosowaniu, zgodnie z ich przeznaczeniem, nie stanowig zagrozenia dla zdro-
wia cztowieka, zwierzat lub srodowiska. W kolejnych artykutach szczegdétowe omodwione sg
warunki uzyskania zezwolenia na dopuszczenie $rodka ochrony roslin do obrotu. ktére wyda-
je si¢ jezeli srodek stosowany zgodnie z przeznaczeniem:

—  nie wykazuje zagrozenia dla zdrowia czlowieka, zwierzat lub §rodowiska, a
w szczegolnosci wod powierzchniowych, podskornych i wody przeznaczonej
do picia, przy uwzglednieniu jego zachowania i rozktadu w srodowisku,

— nie wykazuje niepozadanego dziatania na organizmy, ktore nie s3 zwalczane.

Natomiast w etykiecie — instrukcji stosowania zawarte sa czgsto uwagi wazne dla
ochrony entomofauny pozytecznej, m.in.:
na plantacjach kwitngcych roslin, a takze w bliskim ich sgsiedztwie zabieg
wykonac¢ przed wieczorem, po zakonczeniu dziennego lotu pszczot,

— nie stosowac na roslinach pokrytych spadzia,

— srodek jest nieszkodliwy dla biedronek, ztotookéw oraz drapieznych rozto-
czy 1 mozna go zaleca¢ w Programach Integrowanej Ochrony Roslin,

srodek stosowany w zalecanych dawkach i z uwzglednieniem obowiazujacej
prewencji dla pszczot nie stwarza dla nich zagrozenia rowniez na roslinach
pokrytych spadzia.



Wazne znaczenie dla bezpieczenstwa zabiegdw ochrony roslin majg zapisy dotyczace
obowigzkowego szkolenia wykonawcow zabiegdéw (art. 66 i 74) oraz obowigzku przegladu
opryskiwaczy.

Ustawa w sposob jednoznaczny ukierunkowuje rowniez rozwoj ochrony roslin w Pol-
sce stanowigc, ze zabiegi srodkami ochrony roslin wykonuje si¢ z uwzglgdnieniem stosowa-
nia w pierwszej kolejnosci metod biologicznych, agrotechnicznych, hodowlanych lub inte-
growanej ochrony roslin.

Ustawa wprowadza takze urzgdowo potwierdzong integrowang technologi¢ produkcji,
a oddzielnym aktem prawnym uregulowane sg zasady prowadzenia rolnictwa ekologicznego.

Dalszy rozwdj ochrony ro$lin oraz zadania i obszary priorytetowe w zakresie dziatan
w sprawie srodowiska i1 zdrowia ludzi w aspekcie stosowania srodkéw ochrony roslin okresla
podstawowy dokument Unii Europejskiej, jakim jest Szosty Wspolnotowy Program Dziatan
w Zakresie Srodowiska Naturalnego. Do najwazniejszych dziatan dokument ten zalicza
wprowadzenie tzw. Strategia Tematyczna w Sprawie Zréwnowazonego Stosowania Pestycy-
dow. Strategia jest ukierunkowana na:

— zminimalizowanie niebezpieczenstw i zagrozen, wynikajacych ze stosowa-
nia pestycydow,

— poprawienie kontroli stosowania i dystrybucji pestycydow,

— zmniejszenie poziomow szkodliwych substancji czynnych, lacznie z zasta-
pieniem najgrozniejszych przez bezpieczniejsze, wlacznie z alternatywnymi
nie chemicznymi,

— zachecanie do stosowania niskich dawek lub upraw wolnych od pestycy-
dow, m.in. przez pobudzenie §wiadomos$ci uzytkownikow, promowanie sto-
sowania kodekséw dobrych praktyk i rozwazenie zastosowania instrumen-
tow finansowych,

- przejrzysty system sprawozdawczosci i monitorowania postepu osiagnigte-
go podczas wypetniania zadan strategii, tgcznie z opracowaniem odpowied-
nich wskaznikow.

W 2009 roku opublikowano akty prawne, bedace ustawowymi zapisami celow Strate-
gii Tematycznej, stanowigce tzw. ,,pakiet pestycydowy”, w tym:

— Dyrektywe Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/128/WE ustanawiajaca ra-
my wspolnotowego dziatania na rzecz zrdwnowazonego stosowania pestycy-
dow,

— Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady Nr 1107/2009, dotyczace
wprowadzania do obrotu §rodkéw ochrony roslin.

Powyzsze dokumenty znajda swoje przetozenie w polskim ustawodawstwie z zakresu
ochrony roslin, a w ich konsekwencji z dniem 1 stycznia 2014 roku wprowadzony zostanie
obowigzek prowadzenia ochrony roslin wedtug zasad integracji, opracowany zostanie Naro-
dowy Plan Dziatania i podjete zostang wielokierunkowe dziatania, gwarantujace bezpieczen-
stwo ochrony roslin dla ludzi, zwierzat 1 srodowiska, a tym samym zagwarantowane zostanie
bezpieczenstwo réznorodnosci biologicznej [Stobiecki i wsp. 2010].

5. Bioroznorodno$é w badaniach naukowych w ochronie roslin

Nauka na dtugo przed przyjeciem Konwencji NZ o ochronie réznorodnosci biologicz-
nej (Rio de Janeiro 1992) podjela intensywne badania nad ograniczaniem ubocznych skutkow
stosowania zabiegoéw ochrony roslin dla cztowieka, zwierzat i srodowiska rolniczego. Dziata-
nia te byly konsekwencja bardzo ostrej krytyki masowego stosowania chemicznych srodkéw
ochrony roslin i zagrozenia, jakie moga stanowi¢ dla cztlowieka i srodowiska.



W roku 1959 [Stern i wsp. 1959] opublikowana zostata w USA praca przedstawiajgca
koncepcj¢ integrowanej ochrony roslin. Fakt ten stal si¢ przelomem w ochronie ro$lin i roz-
poczat nowg er¢ w podejSciu do ochrony upraw. Integracja w swym ogdélnym zatozeniu
wprowadzata zasad¢ wykorzystania w ochronie wszystkich dostepnych metod i ograniczenia
stosowania chemicznych $rodkéw ochrony roslin. Rozbudowana do koncepcji sterowania
populacjami agrofagdéw [Lipa 1984, Olszak i wsp. 2000] integracja stata si¢ podstawowym
kierunkiem rozwoju ochrony roslin na catym §wiecie, a w nastepnych latach rowniez techno-
logii produkc;ji rolniczej.

Przyjecie integracji doprowadzito do rozwoju badan nad ochrong entomofauny pozy-
tecznej, a wigc wrogoéw naturalnych agrofagdéw oraz zapylaczy i wptywem zabiegéw che-
micznymi $rodkami ochrony roslin na rézne elementy srodowiska rolniczego [Pruszynski G.
2007]. W Polsce badania takie juz w potowie lat 60-tych ubieglego wieku podjat w Zaktadzie
Doswiadczalnym IOR w Winnej Gorze Prof. dr Wiadystaw Wegorek [Wegorek 1 wsp. 1990].
Wykazaty one, ze przy prawidlowym i zgodnie z przepisami stosowaniem chemicznych $rod-
kéw ochrony roslin ich wptyw na entomofaune pozyteczng i inne badane organizmy byt ogra-
niczony i najczesciej sprowadzat si¢ do okresowego obnizenia liczebno$ci badanych gatun-
kow.

Rozpoczete przez Prof. W. Wegorka badania sg kontynuowane do chwili obecnej, a
wraz ze zmiang asortymentu stosowanych srodkow oraz poprawa techniki ich stosowania
nastepuje ograniczenie ich wptywu na gatunki pozyteczne [Nijak 2006, Sokotowski, Nijak
2001]. W wielu przypadkach nie stwierdzono r6znic pomiedzy liczebnos$cig badanych gatun-
kow pozytecznych na polach chronionych i nie objetych zabiegami.

Zbiezne wyniki uzyskat rowniez Patosz [Patosz 2001] w badaniach nad liczebnoscia
biegaczowatych (Carabidae), a Szwejda [Szwejda 2005] stwierdzil, ze w ciagu ostatnich lat
nie nastgpity pod wplywem zabiegdw ochrony roslin widoczne zmiany w sktadzie gatunko-
wym i liczebno$ci gatunkdéw pozytecznych. Szerzej, stan obecny i1 przyszto$¢ wzajemnych
relacji ochrony roslin i ochrony $rodowiska omowit Olszak [Olszak 1 wsp. 2003].

Nieco inaczej wygladajg wyniki ograniczania zbgdnej roslinnosci ((zwalczania chwa-
stow) w uprawach rolniczych. Wedtug Roli i wsp. (2009) oraz Dobrzanskiego i Adamczew-
skiego (2009)stosowanie herbicydow wplywa w okresie wieloletnim na zmiany gatunkowe i
ilosciowe zbiorowisk chwastow. Rola i wsp. (2009) na przyktadzie analizy zachwaszczenia
upraw zbozowych stwierdzili, ze o ile w latach 50-tych ubieglego stulecia gatunkami dominu-
jacymi byly: gorczyca polna (Sinapsis arvensis), ostrozen polny (Cirsium arvense), chaber
btawatek (Centaurea cyanus) i mak polny (Papaver rhoeas), to obecnie gatunki te wystepuja
lokalnie, a ich miejsce zajely: przytulia czepna (Galium aparine), rumianowate (Antemideae),
gwiazdnica pospolita (Stellaria media) i miotta zbozowa (Apera spica-venti).

Dobrzanski 1 Adamczewski (2009) ograniczenie wptywu zabiegéw herbicydami na
zbiorowiska chwastow widzg w propagowaniu rolnictwa zréwnowazonego oraz wdrazaniu
metod zalecanych w produkcji integrowanej i ekologicznej

Przedstawiajac wyniki badan nad wptywem zabiegéw ochrony roslin na rdzne elemen-
ty $srodowiska nalezy zwréci¢ uwage na daleko idaca zbieznos$¢ celéw. Doswiadczenia zakta-
dane pod katem oceny ich wptywu na §rodowisko stanowig jednocze$nie bardzo wazny przy-
czynek do badan nad ochrong bior6znorodnosci. Mozna zatem méwié, ze obecny kierunek
rozwoju ochrony roslin zaktada w sobie ochrong bior6znorodnosci

Ta sama zbieznos$¢ celow wystepuje w podejmowanych obecnie badaniach i dziala-
niach praktycznych, zmierzajacych do wzbogacenia srodowiska rolniczego o tzw. Uzytki eko-
logiczne (czy marginesy $rodpolne), a wiec miejsca umozliwiajagce rozwdj, dostarczanie po-
karmu oraz schronienie wielu gatunkom pozytecznym [Dabrowski, Wysocki 2009]. Pozosta-
wienie miedz, zadrzewien $rodpolnych, czy oczek wodnych korzystnie wpltywa na zwigksze-
nie liczebnosci gatunkow pozytecznych 1 tym samym ograniczenie konieczno$ci stosowania

5



zabiegdw chemicznymi $§rodkami ochrony roslin, a jednoczes$nie jest waznym dziataniem w
kierunku ochrony biordznorodnosci.

Podobnym przyktadem sg zadrzewienia $rodpolne. Zaktadane jeszcze w XIX wieku
przez Gen. D. Chtapowskiego w okolicach Turwi, miaty zapobiega¢ erozji wietrznej i wysu-
szaniu gleby. Obecnie zadrzewienia te sg oceniane rowniez pod katem ich wplywu na wyste-
powanie gatunkow pozytecznych, wystgpowanie szkodnikow oraz wpltywu na bioréznorod-
nos¢ [Btazy, Karg 2009].

Badania prowadzone przez Instytut Srodowiska Rolniczego i Lesnego PAN w Pozna-
niu, w centralnej cz¢sci Wielkopolski w ciggu ostatnich 40 lat, wykazuja, ze jest mozliwe
utrzymanie wysokiej produkcji rolniczej (wykorzystujacej nowoczesne metody produkcji i
ochrony ros$lin) bez szkody dla bogactwa biologicznego. Warunkiem tego jest zachowanie
mozaikowej struktury krajobrazu, zapewniajacej istnienie ostoi zwierzat i roslin oraz pozwa-
lajgcej na kontrol¢ i redukcje nickorzystnych efektow intensyfikacji rolnictwa. W terenie ob-
jetym badaniami, na ktorym prowadzona jest prawidlowa gospodarka krajobrazem nie zaob-
serwowano ogolnego zubozenia bogactwa biologicznego krajobrazu. W 1996 roku krajobraz
ten zostat uznany przez Rade Europy jako jedne z czterech modelowych krajobrazéw dla Eu-
ropy [Prof. dr hab. Andrzej Ke¢dziora — wypowiedZz w czasie I Kongresu Nauk Rolniczych,
Putawy 2009].

Wazne jest, iz gtéwnie dzieki staraniom pracownikéw Instytutu Ksztattowania Srodo-
wiska Rolniczego i Lesnego PAN, zadrzewienia te sg nie tylko odtwarzane, ale takze zakta-
dane nowe w wielu rejonach kraju.

Oceniajac ukierunkowanie badan naukowych w zakresie przysztej ochrony upraw, to
nalezy uznaé, ze zawierajg one w sobie wiele elementéw pokrywajacych si¢ z zadaniami z
zakresu ochrony biordznorodnosci i ochrona roslin uprawnych nie powinna by¢ traktowana
jako zagrozenie dla bioréznorodnosci. Potrzeba jest natomiast zwigkszenie dofinansowania
badan, dotyczacych integrowanej ochrony roslin, oceny znaczenia srodowiska rolniczego w o
w ograniczaniu liczebnos$ci agrofagdw oraz wptywu technologii produkcji na pojawy i nasile-
nie organizmow szkodliwych.

Natomiast dazac do zwigkszenia areatu upraw ekologicznych i integrowanych pesty-
cydow, szczegdlng uwage nalezy poswieci¢ pozostatym 97% upraw. Jakkolwiek, tak jak na-
pisano wczesniej, ochrona upraw nawet przy stosowaniu chemicznych $rodkow ochrony ro-
slin nie stanowi juz takiego zagrozenia dla ludzi 1 Srodowiska, to pamieta¢ nalezy, ze dzieje
si¢ tak pod warunkiem dobrej znajomosci zalecen ochrony i przestrzeganie Dobrej Praktyki
Rolniczej [Duer i wsp. 2002] i Dobrej Praktyki Ochrony Roslin [Pruszynski, Wolny 2007].
Dlatego tez piszac o ochronie biordéznorodnosci nalezy widzie¢ caty kompleks dziatan, obej-
mujacych szkolenia, doradztwo, a przede wszystkim dobre przygotowanie samego rolnictwa.
Areal upraw ekologicznych i integrowanych jest w Polsce obecnie zbyt maty, aby mogt od-
grywac¢ znaczacg role w ochronie biordznorodnos$ci 1 znacznie wazniejsze wydaje si¢ takie
kontrolowanie $rodowiska rolniczego i takie przygotowanie rolnikow, aby jak najwigksze
grupy zawodowe uczestniczyly w tym procesie.

6. Inne uwarunkowania
Introdukcja entomofagow

Zagrozeniem dla §rodowiska moze tez sta¢ si¢ stosowana w metodzie biologicznej
ochrony roslin introdukcja, a wigc wprowadzanie na nowe tereny gatunkéw pozytecznych,
czy mikroorganizmdow wczesniej tam nie wystepujacych.

Stosowanie tej metody rozpoczeto pod koniec XIX wieku [Pruszynski S. 1989], a wy-
korzystywano ja do walki ze zwalczanymi wczes$niej szkodnikami. Introdukcje biedronki
(Rodolia cardinalis Huls) w zwalczaniu czerwca (lcerya purchasi) w Stanach Zjednoczonych
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A. P., czy motyla Cactoblastis cactorum do zwalczania opuncji w Australii to jedne z naj-
wickszych osiggnie¢ w historii wykorzystywania w ochronie roslin metody biologicznej. Z
biegiem lat introdukcja przybrata jednak olbrzymie rozmiary, a nowo sprowadzane gatunki
uwalniano w §rodowisku bez wykonania wymaganych w takich sytuacjach szczegdétowych
badan. Uwalniane gatunki ,,wymykaty si¢ spod kontroli”, stanowigc zagrozenie dla miejsco-
wej entomofauny. Przyktadem ostatnich lat jest pojaw w Polsce i pozniejsze liczne wystapie-
nie biedronki azjatyckiej (Harmonia axyridis Pallas). Gatunek ten po raz pierwszy introdu-
kowano do Europy w 1964 roku (Ukraina), a kolejne introdukcje miaty miejsce w latach 1968
(Biatorus), 1982 (Francja), 1984-1985 (Portugalia). Duze zdolnosci aklimatyzacyjne oraz
jesienne migracje spowodowaty, ze gatunek ten rozprzestrzenit si¢ praktycznie w catej Euro-
pie, w tym od roku 2006 w Polsce. Skupiajaca si¢ w okresach jesieni w domach 1 zabudowa-
niach biedronka wywotata olbrzymi niepoko6j mieszkancow, ale takze ekologdéw [Pruszynski,
Fiedler 2009].

Niepoko6j zwigzany z konsekwencjami nienalezycie przygotowanych introdukcji zna-
lazt swoje odzwierciedlenie w przygotowywanych i wydanych aktach prawnych [Tomalak
2007].

W roku 1996 FAO opracowato i wydato ,,Kodeks postgpowania w zakresie importu i
uwalniania egzotycznych czynnikéw biologicznego zwalczania (Code of Conduet for the Im-
port and Release of Exotic Biological Control Agents).

W latach nastepnych kolejne dokumenty zostaly przygotowane i wydane przez Euro-
pejska Organizacje Ochrony Roslin, Migdzynarodowa Organizacj¢ Biologicznego Zwalcza-
nia, OECD oraz ponownie FAO [Tomalak 2007].

Unia Europejska nie wymaga rejestracji makroorganizmow, ale dazy do jej wprowa-
dzania przez poszczegdlne panstwa czlonkowskie oraz stworzenia jednolitego systemu tej
rejestracji.

W ocenie ryzyka srodowiskowego kryteria powinny by¢ stosowane w szeregu hierar-
chicznym: zdolno$ci zadomowienia sig, zakres potencjalnych gospodarzy, zdolnosci rozprze-
strzeniania si¢ oraz bezpos$redni 1 posredni wplyw na r6zne elementy srodowiska.

W Polsce na podstawie Ustawy o ochronie roslin uprawnych z 1995 roku Dyrektor In-
stytutu Ochrony Roslin powotal Komisje ds. Rejestracji Srodkéw Biotechnicznych i Biolo-
gicznych oraz Roslin Transgenicznych, ktorej zadaniem byto m.in. opiniowanie zgtaszanych
do rejestracji w Polsce entomofagow.

Wstapienie do Unii Europejskiej i podporzadkowanie si¢ tylko obowigzujacym w Unii
przepisom spowodowato, ze w kolejnej Ustawie o ochronie roslin Polska niepotrzebnie wyco-
fala si¢ z rejestracji makroorganizmow. Obecnie, gdy juz wiele krajéw Unijnych wprowadzito
wlasne przepisy, stanowigce o wprowadzaniu na wilasny teren makroorganizméw, Polska
rowniez powinna dazy¢ do opracowania Systemu rejestracji wykorzystywanych w ochronie
roslin gatunkdéw pozytecznych. Nalezy podkresli¢, ze mamy tu 1 dobre tradycje 1 bogate do-
Swiadczenie.

7. Gatunki inwazyjne i kwarantannowe

Obszarem natomiast, gdzie rolnictwo i ochrona ro$lin mogg w sposéb bezposredni
uczestniczy¢ w zachowaniu i ochronie bioréznorodnos$ci sg gatunki inwazyjne i kwarantan-
nowe.

Jako obcy gatunek inwazyjny nalezy rozumie¢ obcy gatunek, ktory po wprowadzeniu
na teren kraju wplywa na ekosystem (Srodowisko) poprzez zmiany w sktadzie rodzimych ga-
tunkow, powoduje straty ekonomiczne lub zagrazaja zdrowiu ludzi i zwierzat hodowlanych.

Szeroka wymiana handlowa, a takze ruch turystyczny powoduja, ze zagrozenie prze-
dostawaniem si¢ na nowe tereny gatunkow obcych znacznie wzrosto w ostatnich latach. We-
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dhlug Nawrota i wsp. [Nawrot i wsp. 2010] na 100 zawleczonych gatunkéw 10 ulega zadomo-
wieniu, a 1 z nich staje si¢ groznym szkodnikiem kwarantannowym.

Jakkolwiek za regulacje prawne oraz $ledzenie pojawu i obecnosci gatunkow inwazyj-
nych odpowiada resort srodowiska, to rolnictwo ze wzgledu na mozliwo$¢ wystapienia zagro-
zen dla roslin uprawnych aktywnie uczestniczy w monitoringu pojawu i rozprzestrzeniania si¢
gatunkow oraz ocenie skali zagrozenia.

W Instytucie Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu po raz pierwszy w kraju opracowano
katalog gatunkoéw obcych w Polsce o potencjalnym znaczeniu dla rolnictwa. Jest on dostepny
w formie elektronicznej (http:ll gatunki inwazyjne.ior.agro.pl) oraz w formie drukowanej. Na
liScie umieszczono 308 gatunkéw owadow, 79 grzybow, 60 roslin i 25 slimakéw [Nawrot i
wsp. 2010].

Bardzo charakterystycznymi przyktadami sa tu barszcz Sosnowskiego (Heracleum So-
snowski) sprowadzony do Polski przed laty jako alternatywna roslina paszowa, czy zawleczo-
ne do naszego kraju $limaki m.in.: $linik luzytanski (Arion lusitanicus), $linik wielki (A. ru-
fus) oraz $linik zmienny (A. olistinctus). Barszcz Sosnowskiego hodowany nieraz w ogrod-
kach przydomowych jako ro$lina dekoracyjna przy braku kontroli moze zarasta¢ duze po-
wierzchnie, powodujac m.in. poparzenia u stykajacymi si¢ z nim ludzmi. Nieco inaczej nalezy
traktowac $limaki, ktére rozmnazajac si¢ moga powodowaé powazne straty w roslinach
uprawnych, ale takze w otaczajacym je srodowisku. W obydwu przypadkach mamy do czy-
nienia z potrzebg zwalczania i ograniczania wyst¢gpowania tych gatunkow.

Nieco inaczej nalezy traktowac gatunki, ktére zostaly wpisane na list¢ kwarantanno-
wa. W tym przypadku na podstawie Rozporzadzen Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi istnieje
nie tylko obowigzek zwalczania, ale takze przestrzegania innych ujetych w Rozporzadzeniu
zalecen, np.: zachowanie przerw w uprawie danej rosliny.

Przyktadem takiego gatunku jest stonka kukurydziana (Diabrotica virgifere virgifera),
ktora przed kilku laty pojawita si¢ w Polsce i obecnie przemieszcza si¢ na terenie kraju.

Ograniczenie rozprzestrzeniania si¢ i wystgpowania gatunkow kwarantannowych, a
takze staly monitoring gatunkéw, ktore moga stanowi¢ zagrozenie dla upraw rolniczych jest
waznym dziataniem rolnictwa i ochrony roslin na rzecz ochrony biordéznorodnosci.

8. Bioroznorodnos¢ i ochrona roslin w Polsce

Podpisanie przez Polske Konwencji NZ o ochronie biordéznorodnos$ci biologicznej i ra-
tyfikowanie tego dokumentu w 1996 roku nalozylto na nasz kraj zobowigzania wynikajace z
tresci tej Konwencji. Obowiazki te sg uwzgledniane w rdéznego rodzaju dokumentach w tym
,Polityce Ekologicznej Panstwa” oraz ,, Krajowej Strategii Ochrony 1 Zréwnowazonego
Uzytkowania Réznorodnosci Biologicznej stanowiagcej Zalacznik do Uchwaly Nr 270/2007
Rady Ministréw z dnia 26.10.2007 roku. W tym drugim opracowaniu wymieniono 11 Kon-
wencji Miedzynarodowych i 6 Dyrektyw Rady Unii Europejskiej odnoszacych si¢ w r6znym
stopniu do zagadnien zachowania bior6znorodnosci.

W konsekwencji realizacji zatozen sformutowanych w wymienionych i innych doku-
mentach zmienito si¢ w Polsce podejscie do szeroko rozumianej przyrody, a do najwazniej-
szych przemian nalezy zaliczy¢ stworzenie krajowego systemu obszaréw Natura 2000, Powo-
tanie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska oraz wdrozenie Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich w sklad, ktorego wchodza tzw. programy rolnosrodowiskowe.

Przystepujac natomiast do realizacji programow bioréznorodnosci podkresli¢ nalezy
bardzo pozytywna oceng sytuacji panujacej w naszym kraju.

W Raporcie ,,Stan Srodowiska w Polsce” [Kaminski red. 1998] oraz w opracowaniu
»Agenda 21 w Polsce” [Podgajnik red. 1997] kraj nasz zostat bardzo wysoko oceniony pod
wzgledem stanu oraz zachowania bioréznorodnos$ci. Polska jest zaliczana do grupy krajow
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europejskich o najwiekszym wskazniku réznorodnosci biologicznej [Podgajnik red. 1997].
Walory przyrodnicze Polski uwazane sg za bardzo wysokie, a cenne pod wzgledem przyrod-
niczym i krajobrazowym ekosystemy charakteryzuje wysoki poziom bior6znorodnosci biolo-
gicznej. Powierzchnia obszarow chronionych o zréznicowanym statusie, obejmujacych ponad
Y4 kraju stawiajg Polske na jednym z pierwszych miejsc w Europie [Kaminski red. 1998].

Wazna z punktu widzenia ochrony bioréznorodnosci jest struktura polskiego rolnictwa
1 funkcjonowanie duzej liczby matych gospodarstw, w ktorych pola o niewielkiej powierzchni
sg podzielone miedzami i czgsto mozna spotka¢ zadrzewienia $rodpolne oraz inne uzytki eko-
logiczne.

Wedhug Dabrowskiego i Wysockiego (2009) uzytki takie powinny stanowi¢ do 5%
powierzchni gospodarstwa, z wytaczeniem lasow, ale nie dotyczy to gospodarstw matoobsza-
rowych, gdzie wystepuja one w sposob naturalny. Z drugiej jednak strony wedtug Prof. W.
Poczty [Felinska 2009] to rozdrobnienie gospodarstw nie przyczynia si¢ do zrOwnowazonego
rozwoju i tym samym do zachowania biordéznorodnosci, poniewaz wigkszos¢ z tych gospo-
darstw nie opiera produkcji o zasady Dobrej Praktyki Rolniczej i Dobrej Praktyki Ochrony
Roslin [Pruszynski, Wolny 2007].

Na uwage zastuguje tez fakt, ze w polskiej ochronie ro$lin nigdy nie miato miejsca
nieprzemyslane, masowe stosowanie chemicznych $rodkéw ochrony roslin, a ich obecne zu-
zycie ocenia si¢ na okoto 1,8 kg s. a./ha [Stobiecki i wsp. 2010]. Jest to znacznie mniej w po-
réwnaniu do krajow o rozwinigtym rolnictwie, a zatem i potencjalne zagrozenie ze strony
ochroniarskich dla réznych elementéw $rodowiska jest w naszym kraju mniejsze. Na pierw-
szy plan wysuwa si¢ natomiast przygotowanie zawodowe wykonawcy zabiegow i jego dorad-
cy, od ktorych decyzji dotyczacych potrzeby wykonania zabiegu, doboru i stawki $rodkow,
terminu zabiegu oraz techniki jego zastosowania bgdzie zalezato bezpieczenstwo tego zabiegu
dla §rodowiska.

Dla zachowania bior6znorodnosci w Polsce wazng funkcjg¢ sprawuja Unijne programy
pomocowe obejmujace m.in. ochron¢ zagrozonych gatunkéw ptakow i siedlisk przyrodni-
czych, rolnictwo zréwnowazone, rolnictwo ekologiczne, ekstensywne trwale uzytki zielone, a
takze ochrong¢ gleb, wod oraz zachowanie zagrozonych zasobow genetycznych ros$lin i zwie-
rzat w rolnictwie.

Dziatania te ujete w programie rolno-srodowiskowym realizowanym w ramach Pro-
gramu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 obejmujg swoim zasi¢giem teren
calego kraju przyczyniajac si¢ do znacznego ograniczenia srodowiskowych skutkéw dziatal-
nosci rolniczej [Wottejko 2009]. Ten sam autor zwraca jednak uwagg na niektore stabe punk-
ty tych programoéw, ktore powinny by¢ wyeliminowane. Wymienia tu m.in. niedostatek wie-
dzy o rzeczywistym statusie najcenniejszych sktadnikow biocenoz, brak wiarygodnej inwen-
taryzacji biotopow w skali kraju, brak mechanizmu merytorycznej kontroli skutkow przyrod-
niczych zastosowanych dziatan, a takze nieuwzglednienie potrzeb wiascicieli i uzytkownikow
stawOw rybnych i prywatnych lasow oraz krétki okres realizacji kontraktu rolnosrodowisko-
wego, po ktorym mozliwa jest rezygnacja z jego kontynuacji.

9. Podsumowanie

Biorac pod uwagg coraz bardziej ograniczony przy prawidtowym stosowaniu wpltyw
zabiegébw ochrony ro$lin na rézne elementy Srodowiska do najwazniejszych zadan w celu
ochrony i utrzymania bioréznorodno$ci w polskim rolnictwie nalezy zaliczy¢:

— na terenach duzych gospodarstw rolnych, gdzie nastgpowala likwidacja za-
drzewien, oczek wodnych, miedz i innych uzytkdw o charakterze ekolo-
gicznym, powrot wezesniejszego Stanu poprzez wprowadzenie wielogatun-
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kowych zadrzewien, ochrong gleb przed erozjg, powrdt do rdéznorodnosci
siedlisk, a takze zachowanie lokalnych tradycyjnych odmian ro$lin upraw-
nych i ras zwierzat gospodarskich,

—  naterenie calego kraju, szczeg6lnie w miejscach o znacznych walorach §ro-
dowiskowych, rozwoj rolnictwa ekologicznego,

— przyspieszenie wprowadzania i upowszechniania rolnictwa integrowanego.
Do szerokiego wdrozenia integrowanej ochrony roslin zobowigzywaé nasz
kraj bedzie Dyrektywa o zrownowazonym stosowaniu pestycydow, a jedno-
czes$nie integrowana ochrona i integrowana produkcja wydajg si¢ by¢ naj-
bardziej realnym i perspektywicznym kierunkiem rozwoju produkcji rolni-
czej,

—  zmiany programOw nauczania i prowadzenie szerokich szkolen, majacych na
celu podniesienie wiedzy eckologicznej w spoleczenstwie, a szczegodlnie
wsrod ludzi prowadzacych gospodarstwa rolnicze,

- upowszechnianie zasad Dobrej Praktyki Rolniczej i Dobrej Praktyki Ochro-
ny Roslin, szczegolnie w grupie gospodarstw matoobszarowych,

— stworzenie warunkéw prowadzacych do szerszego wykorzystania srodkow
ochrony roslin pochodzenia naturalnego, biopreparatow i innych charakte-
ryzujacych si¢ brakiem lub niska szkodliwos$cia dla srodowiska,

— rozwdj badan naukowych wspierajacych bezpieczny dla §rodowiska, czto-
wieka 1 zwierzat gospodarskich rozwo6j produkcji rolniczej,

— wyksztatcenie kadry doradcoOw rolniczych przygotowanych do wdrazania
rolnictwa ekologicznego, integrowanego oraz realizowania programéw eko-
logicznych oraz zachowujacych biordznorodnoseé.

Zachowanie bior6znorodnosci jest nadrzgdnym celem dziatan wynikajacym nie tylko
z obowigzku realizacji postanowien mi¢dzynarodowych, ale takze, a moze przede wszystkim,
ze zrozumienia, ze jest to jedyna droga do zachowania bezpieczenstwa funkcjonowania zycia
na ziemi. Jest to tez obowigzek spoczywajacy na wszystkich grupach spotecznych 1 zawodo-
wych. Odpowiedzialno$¢ rolnictwa wynika z faktu gospodarowania na $wiecie na powierzch-
ni ok. 15 miIn. km?, bezposredniej ingerencji w §rodowisko oraz potrzebie dostarczania dobrej
jako$ciowo 1 wystarczajacej ilo§ci zywnos$ci. Pogodzenie tych uwarunkowan jest tym, czego
od rolnictwa oczekuje si¢ i tym do czego rolnictwo powinno zdazaé, ale takze ze zrozumienia,
ze zachowanie bioréznorodnosci to warunek wigkszej stabilizacji biologicznej rowniez na
polach uprawnych.
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STEFAN PRUSZYNSKI

OCHRONA ROSLIN A BIOROZNORODNOSC

Stowa kluczowe: ochrona roslin, bioroznorodnosé
STRESZCZENIE

Celem stosowania w praktyce rolniczej srodkéw ochrony roslin jest zwalczanie orga-
nizmow szkodliwych, chordb, szkodnikéw 1 chwastow, a wigc niszczenia elementéw biordz-
norodnos$ci. Dlatego tez chemiczna ochrona roslin wydaje si¢ by¢ trudna do pogodzenia z
ochrong biordéznorodnos$ci. Z drugiej strony ochrona roslin jest podstawa stabilizacji plono-
wania oraz uzyskiwania plonow wysokich i dobrej jakosci. Lata badan naukowych, wysitki
producentow srodkéw ochrony roslin oraz tworzone podstawy prawne juz pozwolity na bar-
dzo znaczne ograniczenie ujemnego wptywu zabiegéw ochroniarskich na $rodowisko i tym
samym bior6éznorodno$¢. Sytuacja ta bedzie ulega¢ dalszej poprawie szczegdlnie poprzez
wdrozenie zadan Zrownowazonego Stosowania Pestycydow, integrowanej ochrony roslin
oraz podniesienie poziomu przygotowania zawodowego rolnikow i ich doradcow.

Polska jest krajem o bogatej zachowanej bior6znorodnosci i tym bardziej wskazane sg
wszelkie inicjatywy i dziatania niedopuszczajace do jej zubozenia.

STEFAN PRUSZYNSKI
PLANT PROTECTION AND BIODIVERSITY
Key words: plant protection, biodiversity
SUMMARY

Poland is country with a preserved and rich biodiversity. It is important to maintain,
keep and enrich this biodiversity as a part of actions of agriculture. The plant protection, and
especially chemical method are frequently treated as the biggest threat from the part of the
agricultural production for the environment and biodiversity. Activities under taken in the past
years have changed a lot. But still plant protection products are used to kill the insects, diseas-
es and weeds means part of biodiversity. On the other hand plant protection products allow us
to maximize agricultural productivity and ensure food supply. Farmers are required to in-
crease the yield and at the same time protect nature and biodiversity.
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In the article results of scientific research and Polish activity in protection of the bio-
diversity are presented.
s.pruszynski@iorpib.poznan.pl
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