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Opodatkowanie duchownych — czy konstrukcja ryczattu
wymaga zmian?

Taxation of clergy — does the structure of the tax lump
sum require changes?
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Streszczenie

Artykut ma na celu przedstawienie zasad opodatkowania os6b duchownych w Polsce oraz problemoéw pojawiaja-
cych sie w zwigzku ze strukturg tego opodatkowania. Samo opodatkowanie, mimo ze obowigzuje od 1998 r., jest
stosunkowo mato znane, a jego konstrukcja, mimo zdiagnozowanych probleméw, nie ulega zmianom. Okres
pandemii po raz kolejny pokazuje nieprzystosowanie obowigzujgcego systemu do dzisiejszych realiow. Artykut
ma by¢ asumptem do dyskusji na temat roli i konstrukcji opodatkowania os6b duchownych w obecnym otoczeniu
prawnym i spotecznym.
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Abstract

The article aims to present the principles of taxation of clergy in Poland and the problems that arise in connection
with the structure of this taxation. The tax, although is valid from 1998, is relatively little known and its structure,
despite the diagnosed problems, does not change. The period of the pandemic once again shows that the current
system is not adapted to the current realities. The article is intended as a stimulus to a discussion on the role and

structure of taxation of clergy in the current legal and social environment.
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Kiedy analizuje sie system podatkéw dochodowych, war-
to zwréci¢ uwage na kwestie zazwyczaj budzgcg duze kon-
trowersje, a mianowicie na problematyke opodatkowania
kosciotow w Polsce. Po pierwsze dlatego, ze — wbrew pogla-
dom wypowiadanym w sferze publicznej — nie zachodzag
watpliwosci co do tego, ze takie opodatkowanie jak najbardziej
istnieje. Druga, istotniejszg przestanka, dla ktérej warto ten
temat przeanalizowag, jest fakt, ze stanowigcy podstawe tego
systemu zryczattowany podatek obowigzuje prawie bez zmian
od 1998 r. W polskich warunkach prawnych jest to wynik z
pewnoscig zastugujgcy na uwage, a jednoczesnie sktaniajg-
cy do pytania o to, jak przepisy z konca lat 90. przetrwaty
prébe czasu i czy obecnie zapewniajg sprawiedliwe i skutecz-
ne opodatkowanie kos$ciotéw, zwlaszcza teraz, kiedy takze
ich sytuacja finansowa znacznie sie zmienita wskutek pande-
mii COVID-19.

Na pytanie zatem, czy koscioty sg opodatkowane po-
datkami dochodowymi, nalezy odpowiedzie¢ twierdzgco.
Zaznaczy¢ trzeba, ze opodatkowane sg wszystkie uznane
koscioty i zwigzki wyznaniowe, gdyz takich w Polsce jest
kilkanascie, a relacje z panstwem kazdego z nich okreslo-
ne sg we wlasciwej ustawie o stosunku panstwa do danego
kosciota lub zwigzku wyznaniowego. Przyzna¢ jednak na-
lezy, ze ustawy te wzorujg sie na najobszerniejszej ustawie

z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej', a przepisy po-
datkowe czesto odnoszg sie do pojeé wtasciwych dla Ko-
Sciota Katolickiego, przy czym zastrzegajg, ze przepisy
dotyczg tez analogicznych oséb lub instytucji w innych
kosciotach.

W zakresie dziatalnosci gospodarczej kosciotéw jako
jednostek prawnych brak jest szczegoélnych przepiséw doty-
czacych oséb koscielnych. Wszelkie koscielne osoby prawne
sg zatem opodatkowane na takich samych zasadach jak
kazdy inny podmiot, poza tg czescig dochoddw, ktéra jest
przeznaczona na cele: kultu religijnego, oswiatowo-wycho-
wawcze, naukowe, kulturalne, charytatywno-opiekuncze oraz
na konserwacje zabytkéw, prowadzenie punktéw katechetycz-
nych, inwestycje sakralne w zakresie: budowy, rozbudowy i
odbudowy kosciotéw oraz kaplic, adaptacje innych budynkow
na cele sakralne, a takze innych inwestycji przeznaczonych
na punkty katechetyczne i zaktady charytatywno-opiekuncze.
Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze gtdbwna dziatalnos¢ kosciotow,
okreslana jako dziatalnos¢ statutowa, nie jest uznawana za
dziatalno$¢ gospodarczg i jako taka nie podlega opodatko-
waniu podatkiem od oséb prawnych?. Nie oznacza to jednak,
ze podstawowa dziatalnos¢ kosciotdéw nie jest opodatkowana
w ogole.
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Opodatkowani sg bowiem kaptani danego kosciota. Po
pierwsze, jezeli dana osoba jest zatrudniona na umowe o
prace, np. jako katecheta w szkole, ptaci podatek dochodowy
od osob fizycznych na podstawie ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych?, bez
zadnych odstepstw ze wzgledu na swoj status duchownego
ani na przynaleznos¢ do danego kosciota. Oprocz tego wiek-
szo$¢ duchownych ptaci rowniez podatek ryczattowy na
podstawie ustawy z dnia 20 listopada 1998 r. o zryczattowa-
nym podatku dochodowym od niektorych przychodow osig-
ganych przez osoby fizyczne®*. Tak jak juz byto wspomniane
wyzej, omawiany akt prawny obowigzuje bez wiekszych zmian
od ponad 22 lat, warto wiec zbadac, jaka role obecnie odgry-
wa.

1. PRZEDMIOT OPODATKOWANIA

Kiedy analizuje sie konstrukcje dowolnego ryczattu podat-
kowego, nalezy najpierw rozpoznac¢ przedmiot opodatkowa-
nia. Poniewaz sam podatek jest ryczattowy, to do obliczenia
go nie jest wymagane ustalenie podstawy opodatkowania, co
utrudnia zidentyfikowanie jego przedmiotu. Sam ustawodaw-
ca jako przedmiot opodatkowania wskazuje ,optaty otrzymy-
wane w zwigzku z petnionymi funkcjami o charakterze dusz-
pasterskim”, jednakze juz sama wysoko$¢ ryczattu jest za-
lezna od funkcji sprawowanej przez danego kaptana, liczby
mieszkancoéw w danej parafii oraz potozenia parafii w miescie
lub na wsi. Ustawodawca nie uzaleznia wiec wysokosci ry-
czattu od rodzaju i liczby owych funkcji o charakterze dusz-
pasterskim. Wydaje sie zatem, ze za takie funkcje nalezy
uznac¢ wszystkie czynnosci zwigzane z wykonywanym zawo-
dem, a niebedgce dziatalnoscig gospodarczg lub wykonywa-
niem pracy na mocy przepisoéw ktorejkolwiek innej ustawy.
Wynika z tego, ze optatami wskazanymi w ustawie beda
wszelkie iura stolae oraz tzw. kolenda® i taca®, opierajgce sie
na ofiarnosci wiernych. Szczegdlnie istotna jest ta ostatnia,
ktora stanowi podstawe dochodéw kosciotow (nawet 80%
dochodéw, jak wynika z obliczen Kosciota Katolickiego; co
istotne, do dochodéw tych nie wlicza sie dochodéw kateche-
téw z tytutu wykonywanej pracy’). Kwoty uzyskiwane w ten
sposo6b sg obecnie niemozliwe do oszacowania przez organy
panstwowe. Pewne obliczenia w tej mierze przeprowadzajg
niektore koscioty, ale z reguty nawet centralne organy koscio-
téw nie majg obecnie instrumentéw prawnych niezbednych
do wykazania rzeczywistych dochoddéw i muszg sie w tej
mierze opierac¢ na sprawozdawczosci poszczegolnych kapta-
now w kazdej z parafii.

Zapewne wiasnie ta niemoznosc¢ ustalenia rzeczywistych
dochodéw jest gtéwnym powodem ustalenia ryczattu jako
podstawowego sposobu opodatkowania. Oczywiscie prawnie
jest mozliwe zobligowanie kosciotéw do prowadzenia szcze-
gotowej sprawozdawczosci i dokumentowania wysokosci
otrzymanych dochodéw, z powoddéw historyczno-spotecznych
bytoby to jednak niezwykle trudne. Nie sposob bowiem w tej
chwili wyobrazi¢ sobie np. wptacanie ofiar na tzw. tace za
potwierdzeniem z kasy fiskalne;j.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze obiektywne problemy fak-
tyczne nie sg jedynymi powodami, dla ktérych utrzymany
pozostaje tak okreslony przedmiot opodatkowania. Dziatania
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kolejnych wtadz panstwowych, przejawiajgce sie np. podpi-
saniem konkordatu, uchwaleniem ustaw regulujgcych sto-
sunek panstwa do poszczegdlnych kosciotéw czy finanso-
wanie religii w szkotach, pokazujg jednoznacznie, ze wiadze
panstwowe uwazajg dziatalno$¢ misyjng kosciotéw za
pewnego rodzaju wartos¢ dodang, ktorg nalezy wspieracé.
Ustanowienie zatem zasad podatkowych pozwalajgcych na
tradycyjne i nieewidencjonowane gromadzenie srodkow fi-
nansowych jest wyrazem pewnego wsparcia dziatalnosci
kosciotow.

Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze do opodatkowania podat-
kiem ryczaltowym nie jest de facto wymagane otrzymanie
jakiegokolwiek dochodu z optat wymienionych w ustawie, ale
wystarczy sama moznos¢ otrzymywania takich dochodéw.
Jezeli wiec nawet w danym kwartale kaptani nie otrzymajag
zadnej optaty ani ofiary, to nie zwalnia ich to z obowigzku
zapfacenia podatku ryczattowego. Kwestia ta byta zresztg
przedmiotem sporéw sgdowych, np. w zakresie opodatkowa-
nia nieosiggajacych faktycznych dochodéw przetozonych
domoéw duchownych. Orzecznictwo wskazuje, ze wystarczy
zaliczenie danej osoby do kregu podmiotéw wymienionych w
ustawie, aby uznac ich za podatnikéw — nie ma zatem zna-
czenia faktyczne otrzymywanie dochodu@.

2. OPODATKOWANIE WYZSZYCH DUCHOWNYCH

W dyskusji na temat opodatkowania oséb duchownych
podnosi sie czesto dwie kwestie: po pierwsze — wytgczenie
z opodatkowania wyzszych duchownych, po drugie — niskg
wysokosé ryczattu, ktéra powoduje, ze opodatkowanie do-
chodoéw kosciotéw wydaje sig iluzoryczne.

Odnosnie do pierwszej kwestii — rzeczywiscie ustawa
wymienia jako podatnikow przede wszystkim wikarych i pro-
boszczéw oraz ich odpowiednikéw w innych kosciotach, a
takze osoby duchowne kierujgce jednostkami koscielnymi
posiadajgcymi samodzielng administracje w wydzielonej
czesci parafii, rektorow i inne osoby duchowne kierujgce
jednostkami koscielnymi posiadajgcymi samodzielng admini-
stracje bez wydzielonej czesci parafii oraz osoby duchowne
niepetnigce funkcji proboszczow, wikariuszy i rektoréw, ktére
osiggajg przychody w zwigzku z petnionymi funkcjami o cha-
rakterze duszpasterskim z misji, rekolekcji oraz innych postug
religijnych. W zadnej z wymienionych grup nie znajduja sie
wyzsi duchowni, jak np. biskupi i arcybiskupi. Powoduje to
faktyczne zwolnienie z opodatkowania wyzszych, a wiec lepiej
zarabiajgcych duchownych.

Trzeba tu jednak zaznaczy¢, ze ratio legis takiego spo-
sobu opodatkowania os6b duchownych byto opodatkowanie
srodkéw finansowych wptywajacych do danego kosciota.
Wyzsi duchowni zazwyczaj nie wykonujg jednak funkcji
wigzgcych sie bezposrednio z osigganiem dochodu, dlatego
ich wynagrodzenie z reguty pochodzi ze srodkéw zgroma-
dzonych wczes$niej przez dany kosciét. Zazwyczaj wiec to
proboszcz i wikary jako duchowni majgcy bezposredni kon-
takt z wiernymi i bezposrednio odbierajgcy wptaty ptaca od
tak uzyskanego dochodu podatek ryczattowy, a nastepnie
uiszczajg wewnetrzng sktadke na rzecz struktur kosciota.
Dopiero z tych srodkéw wyptacane jest wynagrodzenie
wyzszym duchownym, stanowi to zatem przeptywy we-



OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA NAUKOWA

wnatrzkoscielne srodkow finansowych, ktére nie sg opodat-
kowywane przez panstwo. Opodatkowanie bowiem srodkow
finansowych zebranych ze skfadek proboszczoéw i wikarych
(co stanowi de facto wewnagtrzkoscielne opodatkowanie)
doprowadzitoby do dwukrotnego opodatkowania tego same-
go dochodu. Oczywiscie w praktyce moze doj$é do uzyska-
nia bezposredniego dochodu przez wyzszego duchownego,
ale raczej w formie wyjatku anizeli zasady (czesto odbedzie
sie to kosztem opodatkowanego proboszcza, np. w przypad-
ku koncelebrac;ji).

Podsumowujac, o ile przyjetym rozwigzaniom mozna
zarzuci¢ pewna niesprawiedliwos$¢ w zakresie opodatkowania
poszczegolnych duchownych, o tyle jezeli celem ustawodaw-
cy byto opodatkowanie dochodéw wptywajgcych do danego
kosciota, a opodatkowanie poszczegdinych duchownych byto
jedynie narzedziem ku temu, to przyjeta koncepcja wydaje
sie stuszna i uzasadniona.

3. WYSOKOSC RYCZALTU

Drugg czesto podnoszong kwestig jest wysokos¢ ptaco-
nego ryczattu. Wysokos¢ ta jest z gory ustalona i wyszcze-
golniona w tabelach stanowigcych zatgcznik do ustawy. Wi-
kary ptaci w zaleznosci od liczebnosci swojej parafii oraz li-
czebnosci gminy, w ktérej potozona jest parafia, stawke od
137 zt do 531 zt na kwartat. Proboszcz w zalezno$ci od li-
czebnosci swojej parafii ptaci od 458 zt do 1648 zt na kwartat.
Wikary zaptaci wiec rocznie od 548 zt do 2124 zt podatku, a
proboszcz — od 1832 zt do 6592 zt. Ostateczna suma opta-
canego podatku jest wiec rzeczywiscie stosunkowo niska, w
wiekszos$ci przypadkow nie jest jednak symboliczna. Trudno
ocenic¢, w jakim stopniu stawki oddajg rzeczywiste dochody
os6b duchownych, a to ze wzgledu na to, ze panstwo nie
posiada weryfikowalnych informacji o rzeczywistych docho-
dach duchownych.

Trzeba jednak znowu spojrze¢ na przepisy systemowo.
Ustawa z dnia 20 listopada 1998 r. ustanawiata stawki ryczat-
tu dla os6b duchownych, od tego czasu byta jednak kilkukrot-
nie nowelizowana. Poczatkowo stawka dla wikarego wynosi-
fa od 83 zt do 299 zt na kwartat, a dla proboszcza — od 257 zt
do 911 zt na kwartat. Jak tatwo policzy¢, stawki te przez
ponad 20 lat wzrosty mniej niz dwukrotnie, w tym czasie
natomiast ptaca minimalna w Polsce wzrosta z 500 zt do
2600 zt* miesiecznie, a $rednia zarobkéw — z 1239,49 zt do
5167,47 zI'°. Ptace wzrosty zatem mniej wiecej czterokrotnie
(a stawka minimalna nawet pieciokrotnie). Oznacza to, ze
de facto poprzez niskg waloryzacje stawek ryczattu faktycz-
ny ciezar podatkowy oséb duchownych zmniejszyt sie o
potowe. Wydaje sie, ze to wtadnie pierwotne stawki stano-
wity wtasciwy zamiar ustawodawcy w zakresie obcigzenia
0s6b duchownych podatkiem. Zaznaczy¢ wobec tego nale-
zy, ze ustawodawca — bez podania zadnej przyczyny — przez
swoje dziatania i zaniechania zmniejszyt o potowe pierwot-
ne obcigzenie podatkiem osob duchownych, ktére wydawa-
fo sig blizsze realnym zarobkom niz obecne. Powstaje zatem
pytanie, czy za takimi dziataniami ustawodawcy mogg sie
kry¢ jakies$ racje. Wydaje sie, ze moze tak by¢, w tym celu
nalezy jednak przeanalizowa¢ kolejne elementy podatku ry-
czattowego.

4. UZALEZNIENIE WYSOKOSCI PODATKU OD
LICZBY MIESZKANCOW PARAFII

Jak zostato juz wspomniane, wysokos$¢ ryczattu jest za-
lezna od liczby mieszkancéw parafii. Istotne jest to, ze usta-
wodawca uzaleznia kwote optacanego ryczattu od liczby
wszystkich mieszkancéw parafii, a nie tylko oséb wierzacych
lub praktykujgcych wiare danego kosciota. Wysokosé ryczat-
tu nie jest wigc uzalezniona od oséb faktycznie wspierajacych
finansowo dany kosciot za posrednictwem ,tacy” lub iura
stolae. Wprawdzie ustawodawca wprowadza mozliwos¢ ob-
nizenia stawki ryczattu, jezeli liczba wyznawcéw na danym
terenie stanowi mniejszo$¢ w ogdlnej liczbie mieszkancdw,
rozwigzanie to ma jednak istotny mankament.

Doprowadza to bowiem do sytuacji, w ktérej osoba du-
chowna w parafii, gdzie jedynie 60% mieszkarncow jest wier-
nymi danego kosciota, ptaci stawke ryczattu wiekszg anizeli
osoba duchowna z mniej licznej parafii, ale za to z wiekszym
odsetkiem wiernych (np. 90%), poniewaz w obu przypadkach
procent liczby wiernych jest wiekszy niz 50%, dany kosciot
jest wiec kosciotem wiekszosciowym na danym terenie i
osoby duchowne tego kosciota ptaca z tego powodu stawke
ryczattu w wysokosci 100%. Prowadzi to do sytuacji, ze du-
chowni z parafii o wiekszej liczbie wiernych, a wiec i o wiek-
szych mozliwosciach generowania dochodéw optfacajg poda-
tek w nizszej stawce anizeli duchowni z niejednolitej wyzna-
niowo parafii. Stanowi to oczywistg niesprawiedliwo$¢ opo-
datkowania.

Obecnie jednak na pierwszy plan wysuwa sie inny pro-
blem, a mianowicie postepujgca laicyzacja. Wprawdzie w
dokumentacji kosciotow nadal osoby wierne stanowig wiek-
sz0S¢, lecz w rzeczywistosci nierzadko osoby, ktore przyjety
pierwsze sakramenty, sg poczytywane przez koscioty za
swoich wiernych, nawet jezeli te osoby w dorostym zyciu
zawsze uznawaly siebie za niewierzace. Co wiecej, duzy
odsetek os6b wierzgcych stanowig osoby niepraktykujgce,
ktére czesto nie odczuwajg zadnych zwigzkéw ze swoim
macierzystym kosciotem. Takie osoby, mimo Zze zgodnie z
dokumentacjg kosciotow, a wiec i posrednio zgodnie z mate-
rig ustawy, ktéra zmniejszenie stawki uzaleznia od ztozenia
odpowiedniego wniosku przez dany kosciot, uzasadnionego
tym, ze wierni nie stanowig juz wigkszosci na terenie parafii,
sg uznawane za wiernych danego kosciota, a w rzeczywisto-
$ci w znikomy sposéb albo zgota w zaden sposob nie przy-
czyniajg sie do zwiekszenia jego dochodow.

Wydaje sie wiec, ze w zwigzku z postepujgca laicyzacjg i
nieprzystosowanym do niej systemem naliczania podatku
zryczattowanego realne zmniejszanie ciezaru podatkowego
poprzez zbyt wolng waloryzacje $wiadczenh jest pewnym
przystosowaniem systemu opodatkowania os6b duchownych
do stanu faktycznego, w ktérym dochody tych os6b prawdo-
podobnie rzeczywiscie znacznie sie obnizyty.

5. PODATEK ZRYCZALTOWANY A COVID-19

Nie mozna nie poruszy¢ przy tej okazji kwestii wptywu
pandemii na dochody os6b duchownych. Uwarunkowania
wirusa SARS-CoV-2 wymagajg zachowania duzego dystansu
spotecznego i unikania gromadzenia sie w wiekszych grupach,
zwlaszcza w pomieszczeniach zamknietych. Pomimo ze
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koscioty nie muszg by¢ zamykane i z reguty nie sa, to obo-
strzenia zwigzane z pandemig znacznie ograniczajg ich
dziatalnos¢. W kosciele przez znaczng czes$¢ roku moze
przebywac tylko wyznaczona liczba oséb, koleda w wiekszo-
Sci parafii zostata zawieszona lub zawezona do najbardziej
zdeterminowanych wiernych, liczba ceremonii religijnych
spadta. Przektada sie to na drastyczny spadek dochodow
kosciota. W szczegdlnosci jest to widoczne, jezeli méwimy o
dochodach bedgcych przedmiotem opodatkowania podatkiem
ryczattowym (w ktérych sktad nie wchodzg przeciez wynagro-
dzenia za prace dla katechetéw lub dochody z dziatalnosci
gospodarczej). Jak juz zostato wspomniane, owe 80% docho-
déw doznato ogromnego uszczerbku i dochody ko$ciotow
znacznie zmalaty. Z samej natury podatku zryczattowanego
wynika natomiast, ze stawka podatku jest niezalezna od
osiggnietego dochodu. W rzeczywistosci, biorgc pod uwage
wczesniej wymienione czynniki, ciezar podatkowy dla po-
szczegolnej osoby duchownej jest dzisiaj najwyzszy od mo-
mentu wejscia w zycie ustawy z dnia 20 listopada 1998 r.

Wprawdzie osoba duchowna moze zadeklarowac¢ zrezy-
gnowanie z rozliczania si¢ na zasadzie ryczattu i rozliczac sie
na zasadach ogdlnych na podstawie podatkowej ksiegi przy-
chodéw i rozchodow, lecz — jak bytlo wspomniane juz wcze-
Sniej — w praktyce jest to martwy przepis, gdyz trudno zatozy¢,
aby w ciggu nawet paru miesiecy duchowni danego kosciota
zaczeli catkowicie inaczej niz dotychczas prowadzié ksiego-
wos¢ i rozliczenia tak, aby byty zgodne z przepisami ustawy
z dnia 26 lipca 1991 r.

6. PODSUMOWANIE

Podsumowujac, o ile oczywiscie nieprawdg jest, ze osoby
duchowne nie sg opodatkowane, ani to, ze optacany przez
nie podatek jest jedynie symboliczny, o tyle zauwazy¢ nalezy,
ze ustawa z dnia 20 listopada 1998 r. coraz bardziej odbiega
od obecnego stanu rzeczywistego. Ustawodawca rzadko i w
sposoOb niewystarczajgcy waloryzuje stawki podatku, a sama
ustawa wydaje sie opierac¢ na stanie z lat 90., kiedy ko$cioty,
a zwtaszcza Kosciot Katolicki, dysponowaty w poréwnaniu do
reszty spoteczenstwa znacznymi srodkami finansowymi,
zdecydowana wiekszo$¢ Polakéw deklarowata sie za$ jako
wierzgca i praktykujgca. Nawet jezeli uznamy, ze zbyt powol-
ne podnoszenie stawek jest sSwiadome i ma na celu reago-
wanie na negatywne dla finanséw kosciotow tendencje, to
wiasciwszym postepowaniem bytaby raczej nowelizacja lub
catkowita zmiana ustawy. Dodatkowo pandemia pokazata, ze
system podatku zryczattowanego jest catkowicie nieodporny
na tego typu zjawiska, ktére uderzajg w ryczattowy sposéb
opodatkowania.

De lege ferenda, po ponad 20 latach obowigzywania
podatku zryczattowanego dla oséb duchownych, nalezatoby
zaczg¢ rozwazac powoli odchodzenie od tego typu rozwigzan
na rzecz bardziej przystosowanych od obecnych czasoéw,
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majgc jednak wcigz na uwadze konstytucyjne zasady wolno-
Sci sumienia i réwnouprawnienia wszystkich kosciotow i
zwigzkoéw wyznaniowych.

Przypisy

' Tekst jednolity Dz.U. z 2019 r. poz. 1347.

2 Art. 17 ust. 1 pkt 4a ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku docho-
dowym od o0s6b prawnych, tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 1406
ze zm.

3 Tekst jednolity Dz.U. z 2021 r. poz. 1128 ze zm., dalej: ustawa z dnia
26 lipca 1991 r.

4 Tekst jednolity Dz.U. z 2020 r. poz. 1905 ze zm., dalej: ustawa z dnia
20 listopada 1998 r.

5 Nalezy przez to rozumie¢ dobrowolne ofiary sktadane przez wiernych
podczas wizyty duszpasterskiej duchownego.

5 Nalezy przez to rozumie¢ dobrowolne ofiary sktadane przez wiernych
podczas uczestnictwa w liturgii mszy.

7 Zob. Debata i raport o finansach Kosciota w Polsce, https://www.
ekai.pl/debata-i-raport-o-finansach-kosciola-w-polsce/, dostep:
28.08.2021; Katolicka Agencja Informacyjna, Finanse Kosciota kato-
lickiego w Polsce (analiza), luty 2012.

8 Wyrok WSA w Opolu z dnia 6 listopada 2013 r., | SA/Op 531/13,
https://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/92792E35AE/, dostep: 28.08.2021.

S Archiwum — Wynagrodzenie minimalne, https://www.pit.pl/wyna-
grodzenie-minimalne/archiwum-wynagrodzenie-minimalne-923042,
dostep: 28.08.2021.

0 Przecietne wynagrodzenie od 1950 r., https://www.zus.pl/baza-wiedzy/
skladki-wskazniki-odsetki/wskazniki/przecietne-wynagrodzenie-w-la-
tach, dostep: 28.08.2021.
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