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RECENZJA
Michalina Duda, Stawomir J6zwiak, Marcin Wiewiora,
Zagraniczne podréze budowniczych (architektow, kamieniarzy,
murarzy) i rzezbiarzy w lacifiskiej Europie od X do pierwszej

potowy XIV wieku w swietle Zrédel pisanych,
Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2020, 416 s.

Problematyka zwigzana z wgdrowkami sprawcow dziet sztuki jest stale, cho¢
w roznych stopniach, obecna niemal we wszystkich kierunkach historii sztuki
i architektury — od zagadnien materiatowo-technicznych i atrybucji obiektow do
badan rozmaitych aspektow form i tresci pojedynczych artefaktow oraz ich ze-
spotéw. Ze wzgledu na chronologiczny zakres opracowania, wyznaczony przez
autorow (dwoje historykow i archeologa) w tytule ksiazki, wywotuje ona zain-
teresowanie szczegolne wsrdd historykow sztuki sredniowiecznej, o czym naj-
lepiej $wiadczy obszerny artykul recenzyjny piora Jarostawa Jarzewicza'. Jego
wnikliwa 1 wywazona opinia jest kompletna i dlatego, spelniajac zaproszenie
redakcji czasopisma ,,Analecta. Studia i Materialy z Dziejow Nauki”, poprzesta-
n¢ na odnotowaniu kilku dodatkowych uwag, ktore nasuwaja si¢ przy lekturze
ksigzki. Siega si¢ po Zagraniczne podroze budowniczych z oczekiwaniami, ze
ujawnione zostang nowe, nieznane zrodla pisane, ktore pozwola odpowiedzie¢ na
pytania nierozstrzygni¢te na podstawie wynikoéw analiz dziet 1 okolicznos$ci ich

' J. Jarzewicz, Czy historia sztuki jest przydatna historykowi?, ,,Roczniki Historyczne” 2020,
t. 86, s. 256-266.
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powstawania, ze dowiemy si¢, jak byto naprawde, ze autorom udato si¢ rozwiac
przynajmniej niektore z historiograficzno-artystycznych legend, ktore niedawno
zebrata Claudia Caesar’.

Erudycyjne opracowanie badaczy torunskich sktada si¢ z sze$ciu rozdzia-
16w o rdznej objetosci, poprzedzonych Wstepem 1 podsumowanych w Zakon-
czeniu. W rozdziale pierwszym, w pi¢ciu punktach, zostaly oméwione i zin-
terpretowane znaczenia stow uzywanych w $redniowieczu na okreslenia za-
wodow budowlanych: 1.1. Architekt (architectus, architector, architectarius),
1.2. Magister operis (maitre de [’oeuvre, fabricator), 1.3. Artifex, 1.4. Ope-
rarius, operator, 1.5. Lathomus, lapicida, cementarius. Ta czg¢$¢ opracowania
stanowi wazny wktad w badania nad terminologia oraz rolami sprawcow dziet
sztuki w $redniowieczu®. Natomiast problematyka dwu nastepnych rozdziatéw
— 2. Wzorzec (model) architektoniczny i jego kopiowanie, 3. W poszukiwaniu
materiatow budowlanych — z trudem mies$ci si¢ w temacie wgdrowek artystow,
bo dotyczy gtéwnie poczynan zleceniodawcow, a nie wykonawcow artefaktow.
W rozwazaniach nad importem materiatow budowlanych i rzezbiarskich oraz
spoliéw nalezatoby uwzgledni¢ rowniez surowce stosowane w basenie Battyku
(m.in. wapienie i piaskowce gotlandzkie) oraz sprowadzane z oddali nagrobki,
jak np. ptyte Arnolda Lishorena (zm. 1275) przywieziona z Flandrii (Tournai?)
do Chetmna*. Niestety, nie zawsze mozna ustali¢, czy z zagranicy do miejsca
przeznaczenia trafialy gotowe dzieta, tworzywo, czy niekiedy rowniez wyko-
nawcy.

Rozdzial 4. Podroze budowniczych (architektow, murarzy, kamieniarzy)
i rzezbiarzy katedr, kosciotow oraz zamkow. Dalekosiezny transfer ludzi i tech-
nologii stanowi trzon pracy. W osobnych podrozdziatach oméwiono dziatalno$¢
architektow, budowniczych, murarzy, kamieniarzy i rzezbiarzy, ktoérzy pocho-
dzili: z Italii (4.1), Wysp Brytyjskich (4.2) i z Francji (4.4) oraz bizantynskich
(4.3) i niemieckich (4.5). Dodajmy, ze kamieniarze z Europy tacinskiej trafiali na
obszary kultury bizantynskiej, ale takie przypadki w zrodtach pisanych sg stabo
udokumentowane® lub nie znajdujg w nich potwierdzenia®.

2 C. Caesar, Der , Wanderkiinstler”. Ein kunsthistorischer Mythos, Berlin—-Minster 2012
(Grazer Edition, t. 8).

3 Por. m.in.: P. Skubiszewski, Intelekt i dzielo artysty w sztuce romanskiej, ,,Jkonotheka”
1993, t. 6, s. 11-73; A. Legner, Der Artifex. Kiinstler im Mittelalter und ihre Selbstdarstellung.
Eine illustrierte Anthologie, K6ln 2009.

* T. Jurkowlaniec, Nagrobki Sredniowieczne w Prusach, Warszawa 2015, s. 142—144.

5 Zob. np.: S.V. Zagraevskij, Arhitektor Fridriha Barbarossy, [w:] ,,Hvalam dostojnyj...".
Andrej Bogoliibskij v russkoj istorii i kul ture: sbornik statej, red. M.E. Rodina, Vladimir 2013,
s. 184-195.

¢ M.in. D. Chudzik, Chrzescijanska architektura sakralna Rusi Halickiej i Wolynskiej (do
konca panowania Daniela Romanowicza), Rzeszow 2014 (Collectio Archaeologica Ressoviensis,
t. 27), s. 186-204.
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W pigtym rozdziale omawianej ksigzki rozpatrywano podrdéze architektow
i budowniczych kosciotow oraz klasztorow nowych zakonow (cystersow, kar-
tuzéw, premonstratenséw, czyli norbertandw, i1 augustianow-eremitow) w XII
1 XIII stuleciu. Rozdziat szosty poswigcono tworcom kamiennych mostdéw, uzna-
jac je ze wzgledu na malg czestotliwo$é wystepowania za realizacje niezwykte
wérdd swieckich budowli wznoszonych w $redniowieczu i dlatego zastugujace
na osobne opracowanie.

Tekstowi towarzyszy 41 ilustracji (niewyszukany uktad kolorowych fotogra-
fii pobranych z Internetu; czesto jedno zdjgcie zajmuje czg$¢ niezadrukowane;,
pustej strony). Catosci opracowania dopetnia Bibliografia, podzielona na Zrédla
(s. 385-387) i obszerny wybor literatury przedmiotu (s. 387—401), Spis rycin
oraz streszczenie angielskie. W tej wersji jezykowej ukazato kilka obszernych
fragmentoéw ksiazki w formie artykutlow’. Niestety, ani autorzy, ani redaktorzy
Wydawnictwa Naukowego UMK nie postarali si¢ o zaopatrzenie swej publikacji
w indeksy, co — przy tak rozlegtym osobowo i geograficznie obszarze opracowa-
nia, licznych odwotaniach do blizej nieokreslonych partii rozdziatow (,,wyzej”;
,Nizej”’) oraz mato uzytecznej zywej paginie (np. s. 149-323: ROZDZIAL 4 /
PODROZE BUDOWNICZY CH; pozadane bytoby dodanie tytuléw podrozdzia-
16w z nazwami krajow) — utrudnia swobodnie korzystanie z tego kompendium
wiedzy o wedrowkach artystow. Indeks jest kanonicznym elementem wspolczes-
nych publikacji naukowych, a przeciez do takich zakwalifikowano Zagraniczne
podréze budowniczych®. Trzeba jednak doceni¢ staranno$¢ redakcyjnego przygo-
towania tekstu, cho¢ naturalnie trafiajg si¢ btedy literowe, np. w nazwisku jed-
nego z autorow (przyp. 521 na s. 302 — powinno by¢ — ,,A. Hubel”) i w pisowni
nazw miejscowych s. 250 ,,Losanna”, zamiast ,,L.ozanna”).

Kategorie wystepujace w tytule omawianej publikacji sg tylko pozornie jedno-
znaczne i1 nie wszystkie zostaty objasnione. Okreslenie ,tacinska Europa” moze
oznaczac kraje jezykow romanskich, jak 1 szerzej obszar, na ktérym postugiwano
si¢ — przede wszystkim w liturgii — tacina, czyli sfere cywilizacji zachodniej. Tak
tez ,,tacinska Europe” rozumiejg autorzy, jednak w ramach tego obszaru, do ktore-
go wlaczyli Ziemi¢ Swieta, odwotuja sie przemienne a to do granic, ktore wyste-
powaty w przyjetych ramach czasowych (X—potowa XIV w.)’, a to — najczesciej —

7 M. Duda, S. Jozwiak, M. Wiewiora, Did French architects, builders, stonemasons and
sculptors operate in the Hungarian Kingdom in the second half of the 12th century and in the 13th
century?, ,Mediaevistik” 2018, nr 31, s. 115-132; M. Duda, S. Jozwiak, M. Wiewiora, French
architects, builders, stone masons and sculptors in Latin Europe in the latter thirteenth century, ,,Res
Gestae” 2019, t. 8, s. 22-49; M. Duda, S. Jozwiak, M. Wiewiora, Byzantine architects, builders, and
stonemasons in Latin Europe in the 10th to 12th centuries, ,,Mediaevistik” 2020, nr 33, s. 113-130.

8 Bibliografia publikacji pracownikow, doktorantow i studentow Uniwersytetu Mikolaja Ko-
pernika w Toruniu, http://212.122.203.4/splendor/umk/ [dostep 31.08.2022].

® Zob. np.: F. Schmieder, Grenzerfahrungen und Grenziiberschreitung im 13. Jahrhundert,
[w:] Aufbruch in die Gotik. Der Magdeburger Dom und die spdte Stauferzeit, t. 1: Essays.
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do wspolczesnych podziatéw politycznych kontynentu. Stad utozsamianie obszaru
Swietego Cesarstwa Rzymskiego z krajami jezyka niemieckiego oraz traktowanie
potwyspu Apeninskiego jako osobnego terytorium, chociaz jego cze$¢ pdnocna
(Regnum Italicum) w $redniowieczu nalezata do I Rzeszy. Zakres chronologiczny
opracowania (od X do potowy XIV w.) zakreslono ze wzglgdu na zjawiska natu-
ry artystycznej (poczatki wyznacza ,,powolny rozwoj i transfer stylu przedroman-
skiego”) oraz moment zmiany stanu liczebnego zrodet pisanych, ktorego skokowy
wzrost nastgpil po potowie XIV stulecia. Zakroj tak nietypowo wyodrebnionej epo-
ki traktowano dowolnie. W badaniach nad przemieszczaniem si¢ budowniczych
zakonnych wydzielono ,,nowe” zakony (Rozdzial 5; w rozdziale poprzednim,
»geograficznym” uwzgledniono dziatalnos¢ benedyktyndéw), co po czesci uspra-
wiedliwia zastosowanie szczuplejszych granic czasowych, zawg¢zonych do dwoch
stuleci (XII-XIII w.), przy czym wsrod zleceniodawcow pominigto nie tylko do-
minikanéw 1 franciszkanow, lecz takze zakony rycerskie (§wiatynie templariuszy
omawiano w rozdziale 2. Wzorzec architektoniczny i jego kopiowanie). Te niewythu-
maczone przemilczenia wynikaja zapewne z niklej podstawy w zrodtach pisanych.
I tak na przyktad przed potowa XIV w., gdy dobiegat konca okres szczegdlniejsze-
go nasilenia ruchu budowlanego na obszarach panstwa krzyzackiego w Prusach,
mozna wskaza¢ bodaj zaledwie jedna osobe o okreslonym pochodzeniu, ktéra byta
zwigzana z budownictwem. Byl nim ,,Frater Johannes de Frankenfort, magister la-
pidum”, wystepujacy wsrod swiadkow dokumentow wystawionych w Cztuchowie
w latach 1347—-1348'°. Pochodzil niewatpliwie z Frankfurtu (chyba nad Renem'")
i w konwencie cztuchowskim pehil zapewne administracyjno-organizatorskie
funkcje ,.kierownika budowy”, a wptyw takich urzednikéw (uchwytnych w Pru-
sach od lat trzydziestych XIV w.) na ksztalt wznoszonych przy ich udziale budowli
byt raczej znikomy'?.

W pobieznej charakterystyce tytutowej podstawy badan autoréw (s. 12—13)
notowano, ze wykorzystano rozmaite rodzaje zrodet pisanych (narracyjne i doku-

Landesausstellung Sachsen-Anhalt aus Anlass des 800. Domjubildums, red. M. Puhle, Mainz 2009,
s. 435-445.

10°P. Panske, Handfesten der Komturei Schlochau, nebst einigen verwandten Urkunden, Danzig
1921 (Quellen und Darstellungen zur Geschichte Westpreuflens, t. 10), s. 34, 37.

"' J.G.T. Graesse, F. Benedict, Orbis Latinus. Lexikon lateinischer geographischer Namen des
Mittelalters und der Neuzeit, red. H. Plechl, S.-Ch. Plechl, t. 2: E-M, Braunschweig 1972, s. 101.

12.S. Jozwiak, J. Trupinda, Das Amt des , Bauleiters” (magister lapidum,; magister laterum,
steinmeister, czygelmeyster;, muwermeister) im Deutschordensstaat im 14. Jh. und in der ersten
Hiilfte des 15. Jh., ,,Ordines Militares” 2015, t. 20, s. 239-268. Wcze$niej ,,Frater Johannes de
Frankenfort, magister lapidum” byt uznany pochopnie za rzezbiarza — T. Jurkowlaniec, T. Torbus,
Tworczy zleceniodawcy czy sprawni organizatorzy? Sztuka Zakonu Krzyzackiego w Prusach, [w:]
Obok. Polska—Niemcy. 1000 lat historii w sztuce, red. M. Omilanowska, T. Torbus [Katalog wysta-
wy 23 wrze$nia 2011 — 9 stycznia 2012], [Berlin—Warszawa] 2011, s. 101 oraz wersje obcoj¢zycz-
ne: Tiir an Tiir. Polen — Deutschland 1000 Jahre Kunst und Geschichte, Koln 2011 i Side by Side.
Poland — Germany. A 1000 Years of Art and History, Koln 2011.
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mentowo-aktowe oraz inskrypcje i znaki kamieniarskie), opublikowane w zbio-
rach lub opracowaniach z zakresu dziejow architektury i sztuki. Szkoda, Ze nie
prezentowano wynikow wtasnych kwerend archiwalnych i nie okre§lono szcze-
gétowych zasad doboru wykorzystanych materiatdw. Nie scharakteryzowano
blizej tytutlowej podstawy badan, cho¢by pod wzgledem statystycznym i geo-
graficznym. Rodza si¢ bowiem pytania, jak gestos¢ zaludnienia, intensywnosc
ruchu budowlanego, czy popularnos¢ sztuki pisania w poszczeg6lnych regionach
Europy, a takze stopien rozpoznania i edycji krajowych zasoboéw archiwalnych
rzutowaty na wyniki analiz? Zdaniem badaczy torunskich przydatno$¢ inskrypcji
do poznania celéw i tras przemieszczania si¢ budowniczych i artystow jest nie-
wielka, ale do listy brakow bibliograficznych w tej dziedzinie zestawionych przez
Jarzewicza wypada dopisa¢ Corpus des inscriptions de la France médiévale (bli-
sko 30 toméw). Moze wiegcej informacji odnoszacych si¢ do podrézy artystow
udatoby si¢ uzyska¢ z ponad stutomowe;j serii Die Deutschen Inschriftem (pomi-
nigto w Bibliografii; uwzgledniano tomy dostepne w Internecie — Ratyzbona)'.
Przyktadowa ilustracja problemoéw zwigzanych z interpretacjg znakow kamie-
niarskich mogg by¢ wroctawskie i strzegomskie znaki w ksztalcie litery N, 1a-
czone hipotetycznie z blizej nieznanym Nicolausem de Burg (de Bork, de Bruk),
zmartym w r. 1356,

Zamierzonym celem pracy bylo uchwycenie ,,atrakcyjnosci danych kierunkow
ich [artystow] wedrowek™ i poznanie, jak ,,przebiegat transfer nowoczesnych roz-
wigzan stylowych i architektonicznych w omawianej epoce” (s. 9). Stwierdzono
wprawdzie, ze ,,niezmiernie waznym zroédlem do badan nad dalekimi wedrow-
kami architektow, budowniczych, kamieniarzy i rzezbiarzy w $redniowieczu sg
zachowane w stanie oryginalnym obiekty” (s. 13), ale czgsto i nie zawsze stusz-
nie (co egzemplifikowal Jarzewicz) autorzy odrzucaja lub deprecjonuja rezultaty
dociekan stylistyczno-formalnych, przeprowadzonych przez historykow sztuki.
W rozwazaniach o pochodzeniu artystow czynnych w Ziemi Swigtej (s. 219-220,
272-273, 307-308) wypadatoby uwzgledni¢ w szerszym zakresie wyniki badan
nad rzezbg architektoniczng's, ktore istotnie uzupetniaja skgpe przekazy ze zrodet
pisanych, wskazujace gtownie Francje (s. 236-237) jako kraj pochodzenia twor-
cow dziatajacych w Lewancie.

13 Deutsche Inschriften Online. Die Inschriften des deutschen Sprachraumes in Mittelalter und
Friiher Neuzeit, https://www.inschriften.net/ [dostep 31.08.2022].

4 T. Jurkowlaniec, Wystréj rzezbiarski pretorium we Wroclawiu. Ze studiow nad rzezbq ar-
chitektoniczng 2 tercji XIV wieku na Slqsku, ,Rocznik Historii Sztuki” 1995, t. 21, s. 189-190,
213-214, 217 i przyp. 107.

15 Zob. np. H. Buschhausen, Die siiditalienische Bauplastik im Konigreich Jerusalem von Konig
Wilhelm II. bis Kaiser Friedrich II., Wien 1978 (Osterreichische Akademie der Wissenschaften.
Philosophisch-historische Klasse. Denkschriften, t. 108). Por. rozwazania autoréw o wedréwkach
rzezbiarzy pochodzacych z Italii w XII i XIII w. (s. 171-174).
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Autorzy doceniaja wage rezultatow wciaz stabo zaawansowanych analiz tech-
nik obrobki materiatu dla atrybucji dziet (s. 14), ale wydaje si¢, ze wyniki takich
badan budowli sa mniej pewne niz w przypadku posagow'¢. Za szczegdlnie waz-
ne w poszukiwaniach metryki artystycznej rzezb uznano cechy ikonograficzne
przedstawien. Jako przyktad przywotano wtasna propozycje wskazania ojczy-
zny wykonawcy kolumn w kos$ciele premonstratensek (norbertanek) w Strzel-
nie, o trzonach dekorowanych rzezbionymi personifikacjami cnét i wystepkow.
Za najbardziej prawdopodobny kraj pochodzenia tworcy dziela uznano Francje
(s. 14-16)"". Argumentéow do uchwycenia domniemanej dzialalnosci artysty
z Francji u norbertanek na Kujawach dostarczyty wylacznie wlasciwosci iko-
nograficzne jednej ze stojacych i zywo gestykulujacych postaci strzelenskich.
Charakteryzuje ja skierowany w gore wyprostowany palec wskazujacy lewej,
uniesionej i zgietej w tokciu reki oraz prawa dton, ulozona przy lewym biodrze
i zaci$nigta na waskim, podluznym przedmiocie, rozpoznawanym golostownie
jako albo ksiega Ewangelii'® (co przyje¢li autorzy), albo n6z" (co zanegowano).
Jezeli nawet zgodzimy si¢, ze megzczyzna jest ukazany w akcie przysiegi sktada-
nej na stojgco, a wigc w sposob nie spotykany na wschdod od Renu, lecz stosowa-
ny w krajach romanskich, to formuta sceny nie przesadza o kraju pochodzenia
rzezbiarza, lecz moze $wiadczy¢ o wykorzystaniu przez sprawcow dzieta (zle-
ceniodawce 1 wykonawce) jakiego$ wzoru graficznego, prawdopodobnie ilustra-
cji rekopisu iluminowanego, przywiezionego z daleka. O proweniencji artysty
nie nalezy sadzi¢ wylacznie na podstawie wynikow analizy ikonograficznej*
(w omawianym przypadku watpliwych juz na etapie opisu preikonograficzne-
go: jaki przedmiot trzyma mezczyzna? 1 dalej — czy przy sktadaniu przysiggi
chwytato si¢ grzbiet zamknietego Ewangeliarza?). Trzeba rozpatrzy¢ takze cechy
stylistyczno-formalne przedstawien, ktéore w przypadku kolumn strzelenskich
pozwalaja wlaczy¢ je do kregu sztuki dolnosaskiej?'.

16 M.in.: B. Buczynski, Zur Oberflichenbearbeitung und Fassung lothringischer Skulpturen
der Berliner Skulpturensammlung und anderer Werke, [w:] Skulptur um 1300 zwischen Paris und
Koln, red. M. Grandmontagne, T. Kunz, Berlin—Petersberg 2016, s. 256-273.

17 Zob. tez: M. Duda, S. Jozwiak, Ze swiata Sredniowiecznej symboliki. Gest i forma przysiegi
w chrzescijanskiej Europie (X—XV w.), Krakow 2014, s. 32-33, 128-136, 249-250, il. 2.

18 Tak m.in.: R.K. Markowska, Tkonografia cnot i przywar na kolumnach w Strzelnie, ,,Studia
Zrédtoznawcze” 1981, t. 26, s. 95 — personifikacja Krzywoprzysiestwa.

19°Z. Sroka, Romarniskie kolumny figuralne w Strzelnie (ikonografia), Gniezno 2000, s. 139-143
(uosobienie Zemsty).

2 E. Panofsky, lkonografia i ikonologia, tham. K. Kaminska, [w:] E. Panofsky, Studia z historii
sztuki, wybral, opracowat i1 opatrzyt postowiem J. Bialostocki, Warszawa 1971, s. 11-32.

21 7. Swiechowski, Studia nad rzezbg w Strzelnie, ,,Rocznik Historii Sztuki” 1970, t. 8, s. 78—89;
A. Socko, Strzelenski zespot klasztorny w perspektywie rodowych fundacji margrabiow von Wettin.
Rzezba — architektura — historia, ,Nasza Przeszto$¢” 2002, t. 98, s. 99—-161.
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Badacze torunscy podzielaja powszechne przekonanie historykow sztuki, ze
bezposrednimi przyczynami podrozy budowniczych, architektow i rzezbiarzy
byty najczesciej starania zleceniodawcow (fundatorow) o pozyskanie odpowied-
niego specjalisty. Wcigz jednak trudno o jednoznaczne potwierdzenie w zrodtach
pisanych tezy o migracjach architektow i artystow, spowodowanych ich okreso-
wo niekorzystng sytuacjg ekonomiczng w ojczyznie*. Jedna z przestanek, ktore
moga $wiadczy¢ o bliskich zwigzkach architektury srodkowej Europy z Francja
w XIII w., sg bazy kolumienek (stuzek) o torusach wspartych na geometrycznych
konsolkach lub ornamentach roslinnych®, lecz przywotywanie kolejnych przy-
ktadéw baz na wsporniczkach (np. w Estonii) nie przyczynia si¢ do jednoznacz-
nego wyjasnienia charakteru tych formalnych zbieznosci.

Ksigzka Dudy, J6zwiaka i Wiewiory jest pierwsza probg caloSciowego ujecia
ogromnego tematu jakim sg wedréwki budowniczych i rzezbiarzy w naszym kre-
gu kulturowym od X do potowy XIV stulecia. Bedzie ona zapewne zacheta do
dalszych badan i wazna pozycja na liscie lektur studentow historii sztuki. Podzie-
lajac opini¢ Jarzewicza o Zagranicznych podrézach budowniczych®, powtdrze
sformutowany przez niego postulat opracowania korpusu tekstow zrodtowych
dotyczacych sredniowiecznej architektury i sztuki na ziemiach polskich.

22 Np. S. Skibinski, Udziat warsztatéw francuskich w gotyckim przetomie w Europie Srodko-
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