PrRZEMYSEAW OLSTOWSKI

Wokdl genezy i formy cywilnej obrony
Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r.
Przyczynek do wydarzen bydgoskich
3-4 wrze$nia 1939 r. i polskich dzialan
nieregularnych w kampanii polskiej

Wydarzenia bydgoskie 3—-4 wrzesnia 1939 r., okreslane w §wiatowej (a ostat-
nimi laty i w polskiej) literaturze historycznej — za niemiecka narracjg -
mianem ,,Bydgoskiej Krwawej Niedzieli” (Bromberger Blutsonntag), po obu
stronach historycznego sporu postrzegane s3 w znacznym stopniu pod katem
pytania: byla dywersja niemiecka w Bydgoszczy, czy jej nie bylo? Waga tego
pytania nie dotyczy jedynie wymiaru wojskowego tych wydarzen, to jest
- wedle pogladu strony polskiej — przebiegu niemieckiej akcji dywersyjnej
i przeciwdziatania polskiego. W trakcie ttumienia dywersji $mier¢ ponio-
sto bowiem przynajmniej 365 0sdb, z czego okolo 300 cywilnych Niemcow,
gléwnie mieszkancéw Bydgoszczy. Przy tym wiedza na temat okolicznosci
$mierci niemieckich cywilow wskazuje w zdecydowanej wigkszosci przy-
padkéw na to, ze nie byly to osoby polegte w walce!. Po stronie polskiej —
z nielicznymi wyjatkami - panuje przekonanie, utrwalone od tamtego czasu,

' Por. P. Kosinski, Ofiary pierwszych dni wrzesnia 1939 roku w Bydgoszczy [w:] Bydgoszcz
3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty, red. T. Chincinski i P. Machcewicz, Warszawa 2008,
s.253-337.



224 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2-3/2016. ARTYKULY

o sttumieniu szeroko rozgalezionej niemieckiej dywersji. Strona niemiecka
- z jeszcze mniej licznymi wyjatkami — zywi przekonanie, iz w obliczu pol-
skiej kleski militarnej w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r. oraz wojenne;j
psychozy, doszto w Bydgoszczy do pogromu ludnosci niemieckiej, przy bra-
ku dziatan dywersyjnych zaréwno w wykonaniu miejscowych Niemcéw, jak
i grup zbrojnych przystanych z Rzeszy.

Wydarzenia bydgoskie majg obszerng literature przedmiotu, zaréw-
no polska, jak i niemiecky. Podsumowaniem dotychczasowej wiedzy jest
praca zbiorowa bedaca plonem prac komisji dziatajacej pod patronatem
Instytutu Pamigci Narodowej, powotanej w 2003 r. do zbadania tych wyda-
rzen®. Powolanie komisji bylo efektem wystapienia prof. Wlodzimierza
Jastrzebskiego z Instytutu Historii 6wczesnej Akademii Bydgoskiej, kto-
ry 13 sierpnia 2003 r. w wywiadzie udzielonym dziennikarzom ,Gazety
Wyborczej” (,Duzy Format”) odrzucit poglad o dywersji niemieckiej
w Bydgoszczy. Jako pierwszy tez zwrdcil uwage na role struktur polskiej
cywilnej samoobrony w tych wydarzeniach. Wéwczas ktadl nacisk na aktyw-
nos$¢ miejscowych organizacji kombatanckich, w szczegélnosci hallerczykéow.
Ostatnio jednak zasadnicza role w organizacji tych struktur dostrzegt -
w oparciu o niepublikowane dokumenty ze zbioréw prywatnych — w aktyw-
nosci polskich czynnikéw wojskowych, ktorg wigze z dziataniami w zakresie
dywersji pozafrontowej*. To wlasnie przygotowania do obrony miasta, czy-
nione poza sitami zbrojnymi, doprowadzi¢ mialy jego zdaniem, w godzi-
nach przedpotudniowych 3 wrzesnia 1939 r., w obliczu odwrotu wlasnych
oddzialéw i naglej paniki wywolanej wiesciami o wtargnieciu oddzialow
niemieckich do miasta, do wybuchu niekontrolowanej strzelaniny za ktéra
odpowiedzialnos$¢ przerzuci¢ miano na miejscowg spoteczno$¢ niemiecka,
co w efekcie doprowadzilo do pacyfikacji ludnosci niemieckiej w Bydgoszczy
trwajacej ze zmiennym natezeniem nawet do godzin przedpotudniowych 5
wrze$nia, do czasu wkroczenia do miasta oddziatéw Wehrmachtu. Teoria ta
ma wszakze zasadniczg wade - z gory zalozong teze o braku dywersji nie-
mieckiej w Bydgoszczy.

Swdj poglad na istote wydarzen bydgoskich oraz spraw bedacych ich
szerszym tlem wyrazilem w artykutach recenzyjnych, odnoszacych sie do

? Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty... Tu tez szerokie tto wydarzen bydgoskich
(polityczne, militarne, narodowosciowe), wieloaspektowa analiza listy ofiar po obu stronach
oraz oméwienie stanu badan w historiografii polskiej i niemieckiej, a takze szeroki wybor
dokumentoéw i relacji polskich i niemieckich.

>W. Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce we wrzesniu 1939 roku, Torun 2010, s. 95-167.
Praca ta jest w zasadzie calkowitym odej$ciem od pogladéw tego autora wyrazonych przed
laty w opracowaniu Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r.,
Gdansk 1988, w kwestii wydarzen bydgoskich 3-4 IX 1939 r. opartym generalnie na tej samej
podstawie zrodiowe;.
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wzmiankowanego tomu studiéw i dokumentéw powstalego pod patronatem
IPN*i do wzmiankowanej ksigzki Wlodzimierza Jastrzebskiego®. Bede tez
do nich siegat w niniejszych rozwazaniach. Uwazam przy tym, ze cho¢ brak
jak dotad dokumentowych dowodéw jednoznacznie poswiadczajacych nie-
miecka dywersje, to jednak istniejg liczne relacje i pochodzace z tamtych dni
$wiadectwa dokumentowe, ktére sg wystarczajagco mocnymi przestankami
na rzecz pogladu o dzialaniu dywersji niemieckiej w Bydgoszczy przynaj-
mniej w dniu 3 wrze$nia 1939 r. Waznym natomiast aportem wniesionym
przez Jastrzebskiego — niezaleznie od wielu merytorycznych, w tym i zrédto-
wych stabosci jego wywodu - do badan nad wydarzeniami bydgoskimi, jest
zwrdcenie uwagi na czynnik dotad w polskiej literaturze przedmiotu niedo-
strzegany w kontekscie przyczyn i przebiegu tych wydarzen, a mianowicie na
role przywodcéw i struktur polskiej cywilnej samoobrony Bydgoszczy, takze
w aspekcie inspiracji ze strony lokalnych polskich czynnikéw wojskowych.
Jeden z jego doktorantéw, podobnie jak promotor uwazajac, ze w dniach
3-4 wrzesénia 1939 r. doszto w Bydgoszczy do wymiany ognia jedynie mig-
dzy oddzialami WP a polska samoobrong, organizatoréw obrony miasta
dostrzegl nawet w ,,okreslonych polskich sitach politycznych™. Cho¢ blizej
tego nie sprecyzowal, za§ metodologiczna a w znacznej mierze i merytorycz-
na strona jego obszernego dwuczesciowego artykulu budzila powazne wat-
pliwosci’, to jednak w kontekscie tytulowego problemu niniejszego szkicu
istotne sg postawione przez Roberta Grochowskiego pytania: ,kto organizo-
wal samorzutng obrone Bydgoszczy 3 wrzesnia?” i ,,co naprawde wydarzylo
sie w Bydgoszczy 3 wrzes$nia 1939 roku?™. Sprawa samoobrony Bydgoszczy
na tle podobnych dziatann w innych polskich miastach we wrzesniu 1939 r.
byta zjawiskiem nader ztozonym. Jako przyktad polskich dziatan nieregular-
nych w tej wojnie nie byla — wbrew temu co sadzi Wtodzimierz Jastrzebski -
prosta pochodng przygotowan w zakresie dywersji pozafrontowej. Te bowiem
polegaly na organizacji niewielkich grup dywersyjnych i wywiadowczych na

*P. Olstowski, W sprawie tragicznych wydarzen 3-4 IX 1939 roku w Bydgoszczy, ,,Zapiski
Historyczne” 2009, z. 1, s. 115-143.

>P. Olstowski, O rzetelng monografie mniejszosci niemieckiej w Polsce przed i w trakcie wojny
polsko-niemieckiej we wrzesniu 1939 roku, ,,Zapiski Historyczne” 2010, z. 4, s. 113-140.

°R. Grochowski, Wybrane aspekty dziatan bojowych jednostek Armii ,,Pomorze” od 1 do 6
wrzesSnia 1939 roku w kontekscie wydarzeni bydgoskiej ,krwawej niedzieli”, cz. 2, ,Kronika
Bydgoska” 2006, s. 244.

’P. Olstowski, Gars¢ uwag i refleksji na marginesie artykutu Roberta Grochowskiego:
~Wybrane aspekty dziata bojowych jednostek Armii »Pomorze« od 1 do 6 wrzesnia 1939 roku
w kontekscie wydarzen bydgoskiej »krwawej niedzieli« (»Kronika Bydgoska«, t. XX VII, 2005,
Bydgoszcz 2006)”, ,Kronika Bydgoska” 2006, s. 585-607; takze: T. Chincinski, W kwestii
~wybranych aspektéw” Roberta Grochowskiego w kontekscie wydarzen bydgoskich z 3 i 4
wrzesnia 1939 r., ibidem, s. 573-583.

8R. Grochowski, Wybrane aspekty..., cz. 2, s. 244.
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terenach zajetych przez nieprzyjaciela, nie za$ na formowaniu przyfrontowej
partyzantki.

Sprobujmy zatem odnies¢ si¢ do tytulowego zagadnienia, a wiec upo-
rzadkowac¢ fakty i — na miare moznosci - sformulowac hipotezy. Szczegélnie
w odniesieniu do pytan o to, kto organizowat wtedy cywilng obrone miasta
oraz co si¢ w dniach 3 i 4 wrze$nia 1939 r. w Bydgoszczy wydarzylo, na ktoére
na podstawie wiedzy wynikajacej z istniejacych zrddel i literatury przedmio-
tu, nie jestesmy jak dotad w stanie udzieli¢ wyczerpujacej odpowiedzi.

I

Z istniejacych zrodel i relacji wynika, ze w dniu 3 wrze$nia 1939 r.
w Bydgoszczy nalozyly sie na siebie w godzinach przedpotudniowych naste-
pujace zjawiska: odwroét oddziatéw polskich przez miasto, dywersja niemiec-
ka oraz dzialania elementéw cywilnej obrony miasta, na ktorg sktadaty sie
uzbrojone grupy cztonkéw organizacji paramilitarnych i kombatanckich.
W obrebie cywilnej obrony miasta — prawdopodobnie w godzinach ran-
nych dnia 3 wrzesnia bedacej jeszcze tworem organizacyjnym pozostajacym
w trakcie formowania - wyrdzni¢ mozna srodowisko miodziezy szkot sred-
nich (tu zwlaszcza harcerze i cztonkowie szkolnych hufcéw Przysposobienia
Wojskowego, PW) oraz, wydaje si¢ ze w gldwnej mierze, wyraznie jednak
srodowiskowo zréznicowane grupy czlonkéw organizacji kombatanckich
i struktur PW rekrutujacych sie z tzw. starszego spoteczenstwa. Nalezeli tu
czlonkowie Zwigzku Hallerczykéw i liczniejszego oden Zwiazku Powstancow
i Wojakéw na obszar Dowddztwa Okregu Korpusu (DOK) nr VIII, jak réw-
niez Kolejowego i Pocztowego PW (ze wzgledu na liczebnos¢ obu tych grup
zawodowych w miescie w latach II Rzeczypospolitej), a takze Ligi Obrony
Powietrznej i Przeciwgazowej (LOPP). Spotykamy tez niemalo czlonkéow
»Sokota”, ktéry z punktu widzenia wladz panstwowych i wojskowych w latach
trzydziestych juz do stowarzyszen PW nie nalezal. Niewiele natomiast infor-
magcji o udziale w zwalczaniu dywersji czy tez nastepnie w cywilnej obronie
miasta struktur czy cho¢by przedstawicieli gtéwnych prorzadowych orga-
nizacji PW: Zwigzku Rezerwistow (ZR) i Zwigzku Strzeleckiego, na rozwdj
ktérych wladze panstwowe i wojskowe kladly w latach trzydziestych szcze-
g6lny nacisk. Jesli nawet zlozy¢ to na karb (jak w wypadku kot miejscowych
Zwigzku Oficeréw Rezerwy DOK VIII i Zwigzku Podoficeréw Rezerwy DOK
VIII) poboru wigkszosci ich aktywnych czlonkéw do wojska, to i tak brak
widocznego - w $wietle zachowanych relacji — udziatu dziataczy i szerego-
wych czlonkéw tych organizacji w wydarzeniach dnia 3 i 4 wrzesnia 1939 r.
w Bydgoszczy $§wiadczy¢ si¢ zdaje o stabym ich zakorzenieniu si¢ w miejsco-
wym spoteczenstwie polskim. Podobnie rzecz si¢ przedstawiala w wypad-
ku stabych tu zresztg liczebnie: Zwigzku Legionistéow Polskich i Zwigzku
Peowiakdw, ktorych wiekszos$¢ aktywnych dziataczy i cztonkéw badz to
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znalazla si¢ w wojsku, badz tez opuscita miasto wraz z ewakuujacymi si¢
urzedami i innymi instytucjami zycia publicznego, gdyz nic o ich udziale
w cywilnej obronie Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r. nie wiadomo. Chyba, ze
nie zmobilizowani czlonkowie ,,Strzelca” i Zwigzku Rezerwistow zaangazo-
wani zostali do dzialan prowadzonych przez miejscowe czynniki wojskowe
— do ktérych jeszcze wrécimy - i opuscili miasto wraz z wojskiem 4 wrzesnia
1939 r., dzielac az do bitwy nad Bzurg koleje losu oddzialéw bydgoskiej 15.
Dywizji Piechoty.

Mozna powiedzie¢, ze obrony miasta w pierwszych dniach wrzesnia
1939 r. podjal si¢ zasadniczo element miejscowy, w tym w znacznej mie-
rze zasiedzialy. W pierwszym rzedzie dotyczy to szeregowych uczestnikow
wydarzen, bioragcych w nich udziat w sposéb §wiadomy i zorganizowany,
z kolei za$ - w wiekszosci — grupy o ktoérej wiemy, ze od zawigzania si¢
Strazy Obywatelskiej, starala si¢ dalej zorganizowanym oporem kierowac.
Prawda jest - to w kontekscie pogladu o roli sit politycznych w organizo-
waniu obrony miasta - ze wsréd cztonkéw zarzadu Strazy Obywatelskiej,
jak tez wsrdd jej szeregowych uczestnikow, nie brakowato cztonkéw i sym-
patykéw ugrupowan opozycyjnych wobec obozu rzadzacego Polska po
maju 1926 r., zwlaszcza za$ Stronnictwa Narodowego (SN) i Stronnictwa
Pracy (SP). Nalezeli tu hallerczycy i sokoli, jak tez dzialacze Zjednoczenia
Zawodowego Polskiego (najsilniejszej w wojewddztwach zachodnich centra-
li zwigzkowej, zwigzanej ze Stronnictwem Pracy, a do 1937 r. z Narodowsa
Partig Robotniczg). Powstancy i Wojacy zas - mimo przynaleznosci do pro-
rzadowej Federacji Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny (FPZOO) - byli
prorzadowym zwigzkiem gléwnie w sensie oficjalnie prezentowanej postawy
propanstwowej i okazywanej wobec wladz lojalnosci, cho¢ wiele ich lokal-
nych kot i zarzadéw powiatowych zgtosito w swoim czasie akces do Obozu
Zjednoczenia Narodowego (OZN), powstajacego sukcesywnie na Pomorzu
i w Wielkopolsce od marca 1937 r.

Orientacja czgsci stowarzyszen kombatanckich na ugrupowania opozy-
cyjne, zaréwno w sensie politycznych sympatii w obrebie bazy cztonkow-
skiej, jak i personalnych powigzan miejscowych przywddcow tych organizacji
(jak hallerczyk Stanistaw Pataszewski) z SN czy SP, nadto za$ udzial niekto-
rych znaczacych dzialaczy obu wymienionych stronnictw (jak red. Konrad
Fiedler z SN) w zarzadzie Strazy Obywatelskiej od 4 IX 1939 r., nie daja jed-
nak podstaw do formulowania wniosku, ze ,,3 wrzesnia 1939 roku okreslone
polskie sity polityczne podjety probe obrony Bydgoszczy przed zblizajacy-
mi si¢ wojskami niemieckimi”, jak to uczynit Robert Grochowski w zakon-
czeniu drugiej czesci swego per saldo obszernego artykutu. Mozna jedynie
mowic o inicjatywie wielu os6b — prawda ze rzutkich i zdeterminowanych,
lecz nie wystepujacych z pozycji politycznych — w kierunku obrony miasta
nawet poza stacjonujacymi wcigz jeszcze 3 wrzesnia 1939 r. w Bydgoszczy
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oddzialami Wojska Polskiego. Istotna natomiast pozostaje — jak wspo-
mniano wyzej — inna, w tym samym ciaggu my$lowym postawiona przez
Grochowskiego kwestia: ,,Rodzi si¢ pytanie, kto organizowal samorzutna
obrone¢ Bydgoszczy 3 wrzesnia?”.

II

Funkcjonujace do wybuchu wojny na terenie miasta polskie ugrupo-
wania polityczne, w poczatku wrzesnia 1939 r. nie istnialy tu juz w sensie
zorganizowanych struktur. Wykluczat to bowiem ogloszony z dniem 1 wrze-
$nia 1939 r. na terytorium panstwa stan wojny (podobnie w odniesieniu do
zwigzkow i stowarzyszen), przede wszystkim jednak pobdr wiekszosci ich
aktywnych cztonkéw do wojska. W tej sytuacji duzy - przynajmniej for-
malnie - potencjal liczebny Obozu Zjednoczenia Narodowego, jak tez zna-
na w latach trzydziestych bojowos¢ i organizacyjna sprawno$¢ Stronnictwa
Narodowego (facznie z postepujacy z biegiem tej dekady swoista militaryza-
cja czesci jego struktur), nalezaty juz do przeszlosci. Odmiennie rzec przed-
stawiala si¢ w wypadku bazy cztonkowskiej cz¢sci miejscowych organizacji
paramilitarnych i kombatanckich. Zwtaszcza tych, w ktérych $rednia wieku
ich cztonkéw wykluczala w wiekszosci przypadkéw objecie tych ludzi pobo-
rem. Nie zmienia to faktu , Ze formulowane czasem poglady na temat roli
i znaczenia ochotniczego putku hallerczykéw, ktory formowany miat by¢ -
nieoficjalnie — juz w lipcu i sierpniu 1939 r. w Bydgoszczy i kilku okolicznych
miastach, budzg watpliwosci’. Utworzenie wtedy takiego oddziatu, byloby
raczej $wiadectwem woli, nizli faktycznych mozliwosci srodowiska Zwigzku
Hallerczykéw. Bylo ono bowiem na obszarze Pomorza zbyt stabe liczebnie by
temu podotac'’, cho¢ akurat w Bydgoszczy mialo pewne znaczenie. Zamiar
jednak powolania tego putku byt realizowany, zas$ inicjatywa ta nie uszta na
poczatku sierpnia uwagi cywilnych wladz bezpieczenstwa. Wprawdzie pozy-
skany przez te wladze poufny Rozkaz Nr. 1/39 Zarzadu Choragwi Pomorskiej

°Zob. Unia dwdch historii, ,Express Bydgoski” (Magazyn), 20 XII 2002, s. XX; B. Kunach, P.
Gluchowski, Bydgoszcz’39. Krwawa Niedziela. Rozmowa z prof. Wlodzimierzem Jastrzebskim,
»Gazeta Wyborcza” (Duzy Format), 13 VIII 2003, s. 6; Krwawa niedziela. Protokét
rozbieznosci, ,Gazeta Wyborcza” (Magazyn Bydgoski), 9 IX 2005, s. 9; W. Jastrzebski,
Mniejszos¢ niemiecka w Polsce..., s. 111-112.

"Wedlug danych Urzedu Wojewoddzkiego w Toruniu na dzien 1 VIII 1934, funkcjonowaty
wtedy na terenie wojew6dztwa pomorskiego cztery placéwki Zwigzku Hallerczykow o tacznej
liczbie 272 cztonkéw: w Grudzigdzu (40), Toruniu (25), powiecie torunskim wiejskim (90)
i w powiecie chetminskim (107). Archiwum Panistwowe w Bydgoszczy (dalej - APB), Urzad
Wojewddzki Pomorski w Toruniu (dalej - UWP), sygn. 2026 Wykaz polskich zwigzkow
i stowarzyszen na dzien 1 VIII 1934, b.p. Poszerzenie wojewddztwa w 1938 r. mogtlo
w najlepszym wypadku te liczbe podwoié, nawet jesli wzig¢ pod uwage tych b. hallerczykéw,
ktorzy nalezeli do innych pomorskich zwigzkéw kombatanckich, w tym zwlaszcza Zwiazku
Powstancow i Wojakéw DOK VIII.



PRZEMYSLAW OLsTOWSKI: Wokot genezy i formy cywilnej obrony Bydgoszczy. .. 229

Zwigzku Hallerczykéw do zarzadéw placdwek terenowych tej choragwi z 15
lipca 1939 r. potwierdza zamiar powotania Ochotniczego Putku Biekitnego
Obywatelskiego Pogotowia Obrony Kraju w skfadzie trzech batalionéw po
trzy kompanie, o tacznej sile 1000 ludzi''. Niemniej w meldunku sytuacyj-
nym Wydziatu Spoteczno-Politycznego Departamentu Politycznego MSW
z poczatku sierpnia 1939 r. oceniano, ze: ,,Akcja werbunkowa zgromadzita
dotychczas okoto 400 ochotnikéw z powiatéw bydgoskiego, mogilenskie-
go, torunskiego i brodnickiego”, zauwazajac jednoczesnie, iz w wielu miej-
scowosciach wojewddztwa pomorskiego prowadzono réwnolegle zaciag do
Ochotniczego Legionu Oswobodzenia Gdanska'>. Powyzsza ocena liczebno-
$ci formowanego putku hallerczykéw odpowiadata potencjatowi liczebnemu
tego Srodowiska na Pomorzu. Role zasadniczo propagandows tej inicjatywy
potwierdzal zreszta w ,,Uzupelnieniu do Rozkazu Nr. 1/39 mob.”, komendant
Choragwi Pomorskiej por. rez. Stanistaw Pataszewski, piszac, iz: ,chodzi tu
raczej o demonstracje patriotyzmu wobec powagi sytuacji i danie przyktadu,
ze Hallerczycy sg gotowi, zjednoczeni i zawsze wierni »dla Ciebie Polsko i dla
Twej Chwaly«”. Poniewaz zas raport przed patronem srodowiska gen. Jozefem
Hallerem w Gorzuchowie w powiecie chelminskim miat si¢ odby¢ 6 sierpnia
1939 r., za$ 15 sierpnia 1939 r. gen. Haller miat w trakcie audiencji zglosi¢
projekt Obywatelskiego Pogotowia Obrony Kraju marszatkowi Edwardowi
Smiglemu-Rydzowi, przeto Palaszewski zaznaczal, iz ,,po otrzymaniu roz-
kazu nalezy zaraz skomunikowac si¢ z zarzagdami najbardziej zblizonych do
nas i sympatyzujacych z nami organizacji, jak: Sokol, Powstancy i Wojacy,
Weterani Powstan Narodowych, podoficerowie rezerwy, mlodziez katolicka
itp.” dla wzmocnienia dotychczasowego zaciaggu dodatkowymi ochotnika-
mi". Niczego pewnego jednak nie wiemy o dalszych losach tej inicjatywy.
By¢ moze zresztg projekt taki byt odpowiedzig po latach na koncepcje Armii
Rezerwowej Pomorza, ktorg od 1932 r. wspottworzy¢ mialy te zwiazki kom-
batanckie, ktére wchodzity w sktad prorzadowej Federacji Polskich Zwigzkow
Obroncow Ojczyzny (poza obrebem ktorej pozostawat konsekwentnie wia-
$nie Zwigzek Hallerczykow)™.

" Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej — AAN), Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
(doptyw), sygn. 1054, Zwigzek Hallerczykéw Choragiew Pomorska w Bydgoszczy. Poufne.
B. pilne. Do Zarzadu Placoéwek Choragwi Pomorskiej Zwigzku Hallerczykéw z 15 VII 1939,
k. 9-10.

12 Ibidem, Meldunek sytuacyjny Nr. 116 za czas 25 VII do 1 VIII 1939 r., b.d., k. 5.

B Ibidem, Uzupetnienie do Rozkazu Nr. 1/39 mob., b.d., k. 11.

“Szerzej na temat prorzadowych organizacji paramilitarnych i kombatanckich na
Pomorzu oraz polityki wladz panstwowych i wojskowych wobec ruchu kombatanckiego
w wojewodztwie pomorskim po zamachu majowym 1926 r. zob. P. Olstowski, Obdz
pomajowy w wojewédztwie pomorskim w latach 1926-1939, Warszawa 2008. Na temat
dziatalno$ci patriotycznej (bo w latach trzydziestych juz gtéwnie o tym charakterze)
w pomorskim Zwigzku Hallerczykow por. tez uwagi T. Chincinskiego, Militarne aspekty
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Nawiasem méwigc - i dla porzadku rzeczy - jedynym ugrupowaniem
politycznym w skali kraju, ktére na wypadek wojny mogtlo teoretycznie
dysponowa¢ wlasnymi strukturami o charakterze specjalnym i parami-
litarnym jednoczesnie, byt Obéz Zjednoczenia Narodowego, stanowiacy
oficjalng reprezentacje polityczng obozu rzadzacego. Od wrzesnia 1938 r.
otdz, na polecenie kierownictwa OZN rozbudowywaé miano na szczeblu
okregow (wojewddztw) i obwodow (powiatéow wiejskich i grodzkich) tego
ugrupowania referaty prac specjalnych (PS). Referaty takie powstawaly przy
sekretariatach okregowych i obwodowych OZN, zas ich prace, prowadzone
pod kierunkiem nalezacych do OZN oficeréw i podoficeréw rezerwy, miaty
charakter tajny. Wedlug zachowanej dokumentacji centrali OZN i referatu
PS przy tédzkim sekretariacie okregowym, prace tych struktur zintensyfi-
kowane zostaly w ostatnich miesigcach przed wybuchem wojny, jakkolwiek
fakt, Ze tymczasowy regulamin pracy dla obwodowych referatéw PS opra-
cowano dopiero w sierpniu 1939 r., pozwala przypuszczaé, iZ montowanie
struktur powiatowych i podleglych im zespoléw terenowych bylo jeszcze
wtedy w fazie niezbyt zaawansowane;j'”. Jest to wszakze tylko przypuszcze-
nie. W dotychczasowej literaturze przedmiotu, takze tej dotyczacej dywersji
pozafrontowej i szerzej, polskich prac specjalnych poprzedzajacych wybuch
IT wojny $wiatowej, brak jakichkolwiek informacji na temat praktycznej
aktywnosci tych struktur OZN, w przeciwienstwie do przygotowan w tym
zakresie prowadzonych przez organa Oddzialu II Sztabu Gtéwnego WP.
Biorac jednak pod uwage charakter i metody formowania OZN (cho¢ wbrew
pozorom i pdzniejszym opiniom, popularno$¢ ,,Ozonu” na Pomorzu nie
byta wcale tak mata, jak si¢ czasem sadzi, niezaleznie od poparcia ze strony
administracji panstwowej), trudno si¢ spodziewac, izby formowanie zespo-
léw terenowych PS (a by¢ moze takze referatéw obwodowych) szto w woje-
wddztwie pomorskim sprawnie. Nadto zas fakt, ze potencjalni cztonkowie
tych zespoléw, najczesciej stosunkowo miodzi ludzie, zapewne rekrutujacy
sie gléwnie z szeregéw Zwiazku Strzeleckiego i Zwigzku Rezerwistow, ewen-
tualnie tez Zjednoczenia Polskich Zwigzkéw Zawodowych (centrali zwigzko-
wej powigzanej z OZN), w znacznej mierze zostali — podobnie jak tworzacy
kadre kierowniczg referatow i grup PS oficerowie i podoficerowie rezerwy
- powotani do wojska, wptyna¢ maégl na sparalizowanie w ostatnich tygo-
dniach przed wybuchem wojny aktywnosci tajnych z zalozenia struktur spe-
cjalnych OZN. Nie wiemy tez, czy i jakie zadania otrzymaty zespoty PS na
wypadek wojny i przej$ciowej, jak sadzono, okupacji zwlaszcza wojewddztw

w dziatalnosci organizacji bytych wojskowych na Pomorzu w latach 1920-1939 [w:]
Organizacje paramilitarne i pokrewne na Pomorzu w przededniu II wojny swiatowej, pod
red. W. Rezmera i M. Wojciechowskiego, Torun 1996, s. 139-145.

> Por. T. Jedruszczak, Pitsudczycy bez Pitsudskiego. Powstanie Obozu Zjednoczenia
Narodowego w 1937 roku, Warszawa 1963, s. 212-213.
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graniczacych z Niemcami. W zwigzku z tym nie wiadomo takze czy i na ile
dublowaly si¢ one z zadaniami, jakie mialy do wykonania ogniwa dywersji
pozafrontowej. Wolno za$ sadzi¢, ze odpowiednie czynniki wojskowe, w tym
takze w Oddziale II Sztabu Gléwnego, patrzytyby na tego rodzaju inicjatywe
OZN bez entuzjazmu, co wiecej, staratyby si¢ jej przeciwdziala¢, badz tez
przejac nad nig kontrole. Chyba ze ambicje i zamierzenia tych ludzi w kie-
rownictwie centralnym i regionalnych OZN, ktérzy odpowiadali za rozwdj
pionu prac specjalnych na poziomie okregdéw i obwodow, wykraczaly poza
to, co mogli sobie wtedy wyobrazi¢ wojskowi. Jakkolwiek nie nalezy do kon-
ca powyzszego odrzucad, to jednak warto tez mie¢ na uwadze, iZ w 6wcze-
snych realiach, zwlaszcza interesujacego nas tu wojewodztwa pomorskiego,
liczba 0s6b mozliwych do zaangazowania w pracach tajnych typu specjalne-
go byla przeciez dos¢ ograniczona, za$ stosunkowo nieliczni a kompetent-
ni w tej materii pracownicy starostw powiatowych i komend powiatowych
Policji Panstwowej zaangazowani juz byli w prace specjalne prowadzone
przez wojsko. Tymczasem na Pomorzu tworzenie na poziomie obwodu OZN
referatow PS (informacja taka, by¢ moze ze wzgledu na tajnos¢ tych prac,
zachowata si¢ w jednym z miesiecznych sprawozdan sytuacyjnych starosty,
jedynie dla powiatu brodnickiego') powierzano od poczatku wtasnie pra-
cownikom starostw. Nie wiemy jednak, czy w dalszym okresie, tj. od poznej
jesieni 1938 r. do lata roku nastepnego, rozwijano te struktury dalej — takze
na terenie Bydgoszczy - czy tez czlonkéw tych zespoléw przekazano wojsku,
nie tyle moze do prac w zakresie dywersji pozafrontowej, ile raczej do maja-
cej pracowac na rzecz dowodztw polskich - Spotecznej Sieci Informacyjne;.
Biorac za$ pod uwage biezace cele organizacyjne i polityczne OZN i szerzej
- obozu wiadzy, nie mozna mie¢ pewnosci, czy projekt referatéw PS nie byt
w efekcie konceptem bardziej politycznym nizli wojskowym, podobnie jak
wczesniej wspomniana Armia Rezerwowa Pomorza - w odniesieniu do ruchu
bytych wojskowych.

Samo istnienie referatéw PS - zwlaszcza przy obwodach miejskich OZN
na obszarze najwiekszych miast wojewddztwa pomorskiego: Bydgoszczy,
Gdyni, Torunia i Grudzigdza - wydaje si¢ by¢ rzecza pewna ze wzgledu na
range terenu miejskiego z punktu widzenia intereséw i biezacych potrzeb
politycznych i organizacyjnych obozu wladzy. Istotne jest to, ze angazo-
wanie do tych przedsiewzigc szeregu oséb z réznych srodowisk i grup spo-
tecznych i zawodowych, szczegdlnie w miesigcach poprzedzajacych wybuch
wojny, oznaczalo przeciez wprowadzanie ich w stan pewnego patriotycznego
i zarazem psychicznego pogotowia. Wydaje si¢ nawet, ze upowszechniane

1 Archiwum Panstwowe w Toruniu, Starostwo Powiatowe w Brodnicy, sygn. 30,
Sprawozdanie miesieczne starosty powiatowego brodnickiego z ruchu politycznego za
wrzesien 1938 r., k. 55.
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wtedy przez Obodz hasto: ,OZN to druga armia przy Naczelnym Wodzu™",
trafia¢ moglo do nich w wigkszym stopniu niz do innych zwolennikéw tego
ugrupowania. Z braku jakichkolwiek danych natury organizacyjnej i perso-
nalnej tak dla Bydgoszczy, jak i calego Pomorza, poprzesta¢ wypada na tej
konstatacji. Podobnie rzecz si¢ przedstawia w wypadku kwestii powazniej-
szej jednak nizli rozwazana powyzej, a mianowicie istnienia w Bydgoszczy
w okresie przed wybuchem wojny struktur dywersji pozafrontowej, mon-
towanych, najczesciej dopiero od wiosny 1939 r., przez Oddzial IT Sztabu
Gléwnego WP. Problem ten zostal dla obszaru Pomorza - w ramach ist-
niejacych zréodlowych mozliwosci — przeanalizowany, brak wszakze dla
Bydgoszczy jakichkolwiek zachowanych w tej materii informacji, w przeci-
wienstwie do niektérych innych miast wojewddztwa'®. Koordynowane przez
Oddzial IT Sztabu Gléwnego prace nad formowaniem sieci dywersyjnej na
wypadek wojny z Niemcami i ZSRR, byly w koncu sierpnia 1939 r. dalekie
od ukonczenia. Trudno mimo to przypuszczaé, izby patroli dywersyjnych
nie utworzono w o$rodku miejskim tak waznym pod wzgledem gospodar-
czym i komunikacyjnym, jak Bydgoszcz. Tajny jednakze charakter tych prac
(tak np. cztonkowie tych grup byli podwdjnie zaprzysiezeni, tzn. obok przy-
siegi wojskowej, ktéra obowigzywala ich jako rezerwistow sil zbrojnych RP,
skladali tez przysiege organizacyjng po przyjeciu ich do struktur dywersji),
jak tez ogromne straty jakie poniosty w Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r., po
zajeciu miasta przez Niemcow, srodowiska, z ktérych potencjalnie wywo-
dzi¢ si¢ mogly osoby zaprzysi¢zone w organizacji dywersyjnej, powodowatly
tacznie, iz — w przeciwienstwie do Brodnicy, Chojnic, Czerska, Grudziadza,
Kartuz, Koscierzyny, Torunia, Tucholi i Wyrzyska — nie zachowaly si¢ zadne
$wiadectwa jej istnienia i dziatalnosci. Tymczasem trop ten moze nie by¢ bez
znaczenia cho¢by w kontekscie fachowo przygotowanych 3 wrzesnia 1939 r.
przeszkod terenowych na podejsciach do miasta.

III
Po tej dluzszej, acz potrzebnej ,,0zonowo-drugooddziatowe;j” dygresji,
wroémy jednak do sygnalizowanego wezesniej watku roli miejscowego ruchu

7Zob. Obéz Zjednoczenia Narodowego. Okreg Pomorski. Zjazd w Toruniu 1938 r.,[ Torun
1938].

8Por. B. Chrzanowski, A. Gasiorowski, K. Steyer, Polska Podziemna na Pomorzu w latach
1939-1945, Gdansk 2005, s. 20-51 (tam tez dotychczasowa literatura przedmiotu). Pewnym
wyjatkiem jest jedynie spisana po uplywie z gora pot wieku relacja Stanistawa Hennego,
wedle ktorego szkoleniem organizowanym od marca 1939 r. przez pracownikéw bydgoskiej
Ekspozytury nr 3 Oddziatu II Sztabu Gléwnego WP ,objeci byli rowniez kolejarze
zatrudnieni w Biurze Rozrachunkowym w Bydgoszczy, ktorzy byli przeznaczeni na
kurieréw”. Zob. S. Henne, Szkolenia organizowane przez Ekspozyture nr 3 Sztabu Gltéwnego
Wojska Polskiego w 1939 r. na terenie Pomorza w zakresie wywiadu, sabotazu i dywersji
pozafrontowej [w:] Organizacje paramilitarne ..., s. 170.
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kombatanckiego w przededniu wybuchu wojny, jako czynnika nader istot-
nego w kwestii genezy cywilnej obrony miasta we wrzesniu 1939 r. Wiosna
1939 r. ot6z, na terenie Bydgoszczy i pozostatych najwigkszych miast woje-
wodztwa pomorskiego, doszlo do pewnych form integracji ruchu kombatanc-
kiego, wykraczajacych poza ramy Federacji Polskich Zwigzkéw Obroncow
Ojczyzny w tym sensie, ze wspotpraca stowarzyszen kombatantéw i bytych
wojskowych potaczyla stanowigce wigkszos¢ zwiazki prorzadowe skupione
w FPZOO oraz pozostajace konsekwentnie od 1928 r. poza Federacjg — na
Pomorzu przede wszystkim Zwigzek Hallerczykéw. Wydaje sie przy tym,
iz zrédtem konsolidacyjnych zabiegéw w obrebie ruchu kombatanckiego na
terenie wojewddztwa pomorskiego byly decyzje terytorialnych wladz woj-
skowych w sprawie prac PW, do czego jeszcze powr6cimy®. Oficjalnie nato-
miast - inicjatywa srodowiska legionowo-peowiackiego, ktére cho¢ liczebnie
nie stanowito tu wigkszej sity (zwiazki legionistéw i peowiakow skupialy po
okoto 300 cztonkéw), to jednak dysponowalo sporg liczba aktywnych i rzut-
kich dziataczy, majacych tez, co nie mniej istotne, odpowiednie kontakty we
wiadzach panstwowych i wojskowych. W marcu 1939 r. w stolicy wojewddz-
twa Toruniu z inicjatywy wladz pomorskiego okregu Zwigzku Legionistow
Polskich powstat komitet majacy skupia¢ przedstawicieli wszystkich dzia-
tajacych na Pomorzu organizacji kombatanckich, zatem i tych nie nalezg-
cych do FPZOO?. Podobne komitety powstaly nastepnie w innych duzych
miastach wojewodztwa. Takie inicjatywy miejscowe (czasem okreslane mia-
nem komitetéw organizacji niepodlegto$ciowych), nie mialy charakteru sci-
§le organizacyjnego. Chodzilo w nich raczej o zamanifestowanie jednosci
réznorodnych $rodowisk kombatantéw i bytych dziataczy niepodlegtoscio-
wych Pomorza w obliczu narastajacego zagrozenia panstwa. Stad tez braty
sie starania, by lokalne zwiazki i stowarzyszenia na obchodach i uroczysto-
$ciach organizowanych w przestrzeni miejskiej wystepowaly wspolnie, co
istotnie mialo miejsce. Pewnym wyjatkiem byt powotany z inicjatywy grupy
dawnych pomorskich dziataczy niepodleglosciowych, majacy ambicje kon-
solidacyjne w odniesieniu do szeroko rozumianego $rodowiska uczestnikow
polskiego ruchu wojskowego na Pomorzu u progu niepodlegtosci, a powstaty
przy poparciu wladz panstwowych i wojskowych w dniu 18 marca 1939 r. -
Zwiazek Niepodlegto$ciowcow Pomorskich?. Nie nalezy jednak sadzi¢, by do

Y APB, Polskie legalne organizacje, zwigzki, stowarzyszenia i komitety: szczatki zespotéw
z lat 1920-1939, sygn. 57: Federacja Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny. Komenda
Powiatowa w Sepdlnie Krajeriskim, Dowodztwo Okregu Korpusu nr VIII. Okregowy Urzad
Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego. Tajne. Torun, dnia 21 marca 1939 r.
Wytyczne wyszkolenia rezerw poza okresem ¢wiczen wojskowych na rok 1939, k. 8.

2 APB, UWP, sygn. 4550, Sprawozdanie potroczne wojewody pomorskiego z Zycia polskich
zwigzkow i stowarzyszen spolecznych za czas od 1 X 1938 r. do 31 III 1939 r. wlgcznie, b.p.
2 Ibidem; por. tez: Niepodleglosciowcy pomorscy w jednym szeregu. W dniu imienin Naczelnego
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wybuchu wojny zdotal on organizacyjnie si¢ rozwina¢. Podobnie jak lokalne
komitety organizacji kombatanckich i niepodlegto$ciowych, byt raczej mani-
festacja woli srodowisk, ktore usitowal jednoczy¢.

W Bydgoszczy impulsem do powstania Komitetu Organizacji
Niepodleglosciowych byl przypuszczalnie odbyty tu 26 marca 1939 r. okrego-
wy zjazd Zwiagzku Peowiakow, dla ktorego pretekstem bylo wreczenie sztan-
daru bydgoskiemu kotu tej organizacji. Wsréd rezolucji tego zjazdu znalazta
sie oferta wspotpracy skierowana do pozostatych organizacji kombatantow
i bytych wojskowych na terenie Pomorza i w samej Bydgoszczy?*>. Do utwo-
rzenia komitetu na wzoér powotanego w Toruniu doj$¢ mialo w Bydgoszczy
- wedle sprawozdania oddzialu bydgoskiego Zwigzku Legionistéw Polskich
- w dniu 27 marca 1939 r. Porozumienie w sprawie wspolnego wystepowa-
nia w przestrzeni publicznej w wypadku uroczystosci i manifestacji, jak tez
wydawania o$§wiadczen dotyczacych sytuacji lokalnej w kontekscie napie-
tej sytuacji miedzynarodowej, objelo 19 organizacji i srodowisk okreslanych
jako kombatanckie i niepodleglosciowe®. Wsrdd sygnatariuszy porozumie-
nia znalezli si¢ przedstawiciele lokalnych zarzadéw Zwiagzku Legionistow
Polskich, Zwigzku Hallerczykéw, Zwigzku Powstancow Wielkopolskich,
Towarzystwa Gimnastycznego ,,Soko6l” oraz Federacji Polskich Zwigzkow
Obroncéw Ojczyzny i Zwigzku Rezerwistow. Od 15 czerwca 1939 r. siedzi-
ba bydgoskich zwigzkéw kombatanckich stat si¢ gmach przy ul. Gdanskiej
20, stanowigcy dotad lokal niemieckiego ,,Zivil - Kasino Gesellschaft”, ode-
brany organizacjom mniejszosci niemieckiej decyzja starosty powiatowego

Wodza powstaje Zw. Niepodlegtosciowcow Pomorskich, ,,Gazeta Pomorska”, 18-19 I1I 1939, s. 5.
22Zob. ,Gazeta Pomorska”, 27 III 1939, s. 51 28 III 1939, s. 5. Dodajmy, iz 28 V 1939 odbyt
sie tez w Bydgoszczy zjazd delegatéw Pomorskiego Okregu Zwigzku Legionistéw Polskich,
z udziatem stuzgcych na terenie DOK VIII wyzszych dowdédcédw wojskowych pochodzenia
legionowego oraz przedstawicieli urzedu wojewodzkiego w Toruniu (,,Gazeta Pomorska”,
30 V 1939, s. 6), co mozna ostroznie uzna¢ za pewien objaw troski wladz pafdstwowych
i wojskowych oraz kierownictw okregowych obu najbardziej prorzagdowych zwiazkdéw
kombatanckich na Pomorzu, o pozycje i znaczenie lokalnych kot Zwigzku Legionistow
Polskich i Zwigzku Peowiakéw w $rodowisku kombatanckim Bydgoszczy, zrzeszajacym
generalnie element miejscowy, przy tym w znacznym stopniu — niekoniecznie i nie zawsze
prorzadowo zorientowany.

2 Byly to - podpisane pod deklaracja zatozycielska Komitetu — nastepujgce organizacje
i srodowiska: Zwigzek Hallerczykow, Harcerze niepodleglo$ciowcy, Zwigzek Inwalidéw
Wojennych RP, Zwigzek Legionistéw Polskich, Zwigzek Ociemniatych Zotnierzy
RP, Zwiazek Ochotnikéw Armii Polskiej, Zwigzek Peowiakdéw, Zwigzek Powstancéw
Wielkopolskich, Zwigzek Powstanicéw i Wojakéw DOK VIII, Zwigzek Powstancow Slaskich,
Zwigzek Sybirakéw, Zwiazek Strzelecki, Zwigzek Weteran6w Powstan Narodowych
1914-1919, Zwigzek Zotnierzy I Korpusu Polskiego, Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokét”,
Stowarzyszenie Weteranéw Armii Polskiej we Francji, Zwigzek Weteranéw Walki o Szkote
Polska oraz ,, Zarzewie”, zob. AAN, Zwigzek Legionistow Polskich, sygn. 228, Pismo Oddziatu
Zwigzku Legionistow Polskich w Bydgoszczy do Komendy Naczelnej ZLP za posrednictwem
Zarzgdu Okregu Pomorskiego ZLP w Toruniu z 20 IV 1939, k. 218.
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i grodzkiego w Bydgoszczy Juliana Suskiego. Budynek zwacy sie odtad
Domem Spolecznym stal si¢ oficjalnie siedzibg Zarzadu Powiatowego
FPZOO, zas jego administratorem mianowano prezesa bydgoskiego oddzia-
tu Zwigzku Legionistow Polskich dr. Jana Bermanskiego®. Z konicem sierpnia
1939 r. — wolno sadzi¢ - stal si¢ tez punktem w ktérym zbiegac si¢ mogty nici
przygotowan do pozniejszej cywilnej obrony Bydgoszczy, organizowanej juz
w pierwszych dniach wrze$nia 1939 r.

v

Rola bydgoskich organizacji kombatanckich w okresie od marca — kwiet-
nia po koniec sierpnia 1939 r. nie ograniczata si¢ z pewnoscia do udziatu
w oficjalnych uroczystosciach o charakterze patriotycznym, akcji propagan-
dowej czy tez akcji kopania rowéw w odpowiedzi na apel obwodowej komen-
dy Federacji Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny i Zwigzku Rezerwistow
(ZR) z 15 sierpnia 1939 r.”* Daleki jednak bylbym od charakterystycznego dla
pogladow Jastrzebskiego demonizowania roli i znaczenia tych organizacji
iich przywdédcow w miesigcach poprzedzajacych wybuch wojny, zaréwno
w odniesieniu do tworzenia przez nie — podobno - jakiej$ wojennej psychozy,
jak tez, bardziej jeszcze w sensie przyczyniania si¢ przez te stowarzyszenia do
eskalacji lokalnych napie¢ w stosunkach polsko-niemieckich*. Nie tylko one
bowiem domagaly si¢ wtedy ograniczenia dziatalno$ci niemieckich organiza-
cji politycznych, spotecznych i kulturalnych, a nawet ograniczen w zakresie
uzywania jezyka niemieckiego w przestrzeni publicznej, w obu wypadkach
nie stronigc zreszta od réznego rodzaju akcji czynnych. Niezaleznie od wie-
lu bardzo czasem restrykcyjnych dzialan strony polskiej (w tym organizacji
spolecznych wspieranych mniej lub bardziej oficjalnie przez czynnik admi-
nistracyjny) wobec mniejszosci niemieckiej, jej stowarzyszen i stanu posiada-
nia, ktdre przybiera¢ mogly na sile w miare narastania napiecia w stosunkach
polsko-niemieckich w miesigcach wiosennych i letnich 1939 r., trzeba jednak
wyraznie podkresli¢, ze byly one, podobnie jak réznego rodzaju manifesta-
cje patriotycznego uniesienia i spolecznej ofiarnosci, elementem spotecz-
nej mobilizacji w okresie narastajacego zagrozenia panstwa. Restrykcyjne

2], Bartnicki, Bydgoszcz w roku 1939, Bydgoszcz 1985, s. 22 i 32. Zajecie budynku przez
wladze panstwowe i przekazanie go polskim organizacjom bylo — niezaleznie od napietych
stosunkow polsko-niemieckich w mieécie - takze i odwetem za wczeéniejsze zajecie domu
Zwigzku Polakéw w Raciborzu w niemieckiej czesci Gornego Slaska, ergo: takze i przejawem
niepisanej zasady wzajemno$éci w stosunkach miedzy obu panstwami, zwlaszcza w drugiej
polowie lat trzydziestych. Por. Z. Raszewski, Pamietnik gapia. Bydgoszcz, jakg pamietam z lat
1930-1945, Bydgoszcz 1994, s. 144.

»]. Bartnicki, Bydgoszcz..., s. 40. Akcje kopania rowéw kontynuowac tez miano w pierwszych
dniach wrze$nia, zob. Wszyscy do pracy, ,Dziennik Bydgoski”, 1 IX 1939, s. 8.

¢ Obok publikacji prasowych przywolanych w przypisie 9, takze W. Jastrzebski, Mniejszos¢
niemiecka...,s. 9-301i 111-113.
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odruchy w stosunku do miejscowych Niemcéw, zwlaszcza te o charakterze
zorganizowanym, wynikaly tez z autentycznego wtedy w dos¢ szerokich
kregach spolecznych poczucia asymetrycznosci w stosunkach wzajemnych,
takze w odniesieniu do kwestii polozenia mniejszo$ci w obu krajach - nie-
mieckiej w Polsce i polskiej w Niemczech. Nie zmienia to naturalnie faktu,
ze codzienno$¢ wielu miejscowych Niemcow ulegla wiosng i latem 1939 r.
wyraznie przez nich odczuwalnemu pogorszeniu, co wynika z wielu ich rela-
cji. Z kolei za$ z wielu relacji i wspomnien polskich bydgoszczan z tamtego
okresu wynika wcale wyrazne przekonanie, iz dzieki spotecznej i indywidu-
alnej presji wywieranej w roznej formie na miejscowych Niemcéw, ustawiono
- méwigc kolokwialnie - te spofecznos¢ ,,do pionu”, co bylo w odczuciu wielu
Polakéw szczegolnie istotne po nastepujacych kolejno: Anschlussie Austrii,
zaborze Sudet6w i rozbiorze Czechostowacji. Problem relacji polsko-niemiec-
kich w Bydgoszczy, w okresie od pogorszenia si¢ stosunkéw wzajemnych
miedzy obu panstwami na jesieni 1938 r., nadal czeka na swojego badacza,
podobnie zresztg jak tematyka polsko-niemieckiej koegzystencji w grodzie
nad Brda w caltym okresie II Rzeczypospolitej. Tymczasem mozliwie peine
opracowanie problematyki wieloaspektowych zresztg, polsko-niemieckich
relacji w Bydgoszczy w ciaggu kilkudziesieciu ostatnich lat zaboru pruskie-
go i w latach IT Rzeczypospolitej, wydaje si¢ by¢ jednym z warunkoéw sine
qua non zrozumienia tego, co wydarzyto si¢ w tym miescie w dniach 3-4
wrzesnia 1939 r.”” Kwestia wspolistnienia polsko-niemieckiego w Bydgoszczy
w okresie migdzy obu wojnami §wiatowymi, nie byla, niestety, przedmio-
tem odrebnej analizy w ramach opracowania stanowiacego owoc kilkulet-
nich prac komisji historycznej powolanej w 2003 r. do zbadania wydarzen
bydgoskich z 3 i 4 wrze$nia 1939 r., dzialajacej pod patronatem Instytutu
Pamieci Narodowej. Tymczasem wstepny chocby szkic takiego zagadnienia
winien by¢ niezbednym elementem tego wartosciowego tomu studiow; cze-
$ciowo nawet kosztem pomieszczonych tam monograficznych uje¢ dziejow
mniejszosci niemieckiej na Pomorzu, w Wielkopolsce i w samej Bydgoszczy
w latach 1920-1939.

W kontek$cie powyzszego, dla okresu Kulturkampfu i lat po nim nastepujacych, odnotowa¢
wypada opinie¢ jednego z wieloletnich badaczy dziejow Bydgoszczy w XIX i XX w., Alberta
Kotowskiego: ,,Ustawodawstwo to [sekularyzacyjne prawodawstwo Kulturkampfu] zostato
jednakze we wschodnich prowincjach pruskich wykorzystane do celéw polityki narodowo$ciowej
i doprowadzito do zasadniczej zmiany stosunkéw miedzy Polakami i Niemcami zaréwno
w zaborze pruskim, jak i na coraz liczniejszym wychodZstwie na terenie Rzeszy Niemieckiej,
zwlaszcza w Zaglebiu Ruhry. Wyniki tych zmian widoczne byly takze w parafii bydgoskiej,
a tak sie ztozylo, ze w Bydgoszczy konflikt narodowosciowy miedzy Niemcami i Polakami
w wyniku Kulturkampfu przybrat szczegdlnie ostry charakter, poréwnywalny tylko do konfliktu
na Gérnym Slagsku po powstaniach $lgskich” Zob. A.S. Kotowski, Woké? sporéw i konfliktow
narodowosciowych w parafii bydgoskiej w latach 1906-1939, ,Kronika Bydgoska” 2006, s. 101.
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Znaczenie u progu wojny organizacji kombatantéw i bytych wojskowych
na terenie wojewddztw zachodnich wynikato w gtéwnej mierze z wypelnia-
nia przez nie w ciggu calego okresu II Rzeczypospolitej réznorakich funkeji
w obszarze szeroko rozumianego zycia spolecznego, czgsto wykraczajacych
poza profil stowarzyszen PW. Najistotniejsze dla niniejszych rozwazan sa
te, ktore dotyczyly spraw wychowania patriotycznego, odrebnie zas - czy
to w trakcie réznego rodzaju uroczystosci panstwowych i miejskich, czy tez
w okresie wyboréw parlamentarnych i komunalnych - zadan o charakte-
rze porzadkowym w formie strazy wiecowych i wyborczych, wspierajacych
tym samym panstwowe organa porzadku publicznego. Z konicem lat dwu-
dziestych gros spraw przysposobienia wojskowego stalo si¢ wprawdzie pre-
rogatywa Okregowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia
Wojskowego (OUWFiPW)?*, pozostaty jednak $ciste kontakty kierownictw
stowarzyszen kombatanckich z wladzami panstwowymi i wojskowymi.
W polaczeniu z niektérymi organizacjami PW w obrebie grup zawodowych
(w Bydgoszczy gltéwnie kolejarzy i pocztowcéw), rozwijanymi za posrednic-
twem OUWFiPW przez wladze wojskowe, bydgoskie zwigzki kombatanc-
kie mogty w koncu sierpnia 1939 r. - przynajmniej teoretycznie — stanowic¢
wcale niemaly liczebny potencjal”, nawet jesli wzig¢ pod uwage mobilizacje
wielu ich cztonkéw, szczegolnie zas oficerow rezerwy. To ostatnie dotyczylo
przede wszystkim czgsci stowarzyszen zrzeszonych w prorzadowej Federacji
Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny, zas w koncu sierpnia i pierwszych
dniach wrzesnia 1939 r. nie pozostalo bez konsekwencji w zakresie sktadu
personalnego grupy organizujacej struktury cywilnej obrony miasta, z kolei
za$ starajacej si¢ kierowac walka w okresie pomiedzy 3 a 5 wrzesnia.

Zwiazki kombatanckie na terenie Bydgoszczy, w koncu sierpnia 1939 r.
skladajace si¢ juz zasadniczo z mezczyzn nie objetych poborem (giéwnie
ze wzgledu na wiek), z tytulu dotychczasowego znaczenia w zyciu miasta,
a i pewnego spolecznego prestizu, przede wszystkim za$ karnosci i organiza-
cyjnej zwartosci — na co nie bez powodu liczyty wladze panstwowe i wojskowe
- staly si¢ wtedy dla czynnikéw administracyjnych, ale i wojskowych, natu-
ralnym i waznym partnerem w wypadku ogloszenia w panstwie stanu woj-
ny. Zwlaszcza jako potencjalne organizacyjne zaplecze i rezerwuar zasobow
ludzkich, przydatnych w roli stuzby porzadkowej (ze wzgledu na relatywna

8 Szerzej na temat zasad i organizacji prac w zakresie przysposobienia wojskowego i szkolenia
rezerw na terenie DOK VIII w latach trzydziestych zob. A. Ggsiorowski, Struktury terenowe
Parnstwowego Urzedu WFiPW na Pomorzu w latach 1927-1939 oraz ich rola w przygotowaniu
kadr konspiracji zbrojnej [w:] Organizacje paramilitarne..., s. 57-92.

*Na temat liczebno$ci i kondycji organizacyjnej bydgoskich zwigzkéw kombatanckich
i organizacji PW w latach 1933-1934 - w $wietle raportéw wtadz wojskowych - zob. Sytuacja
spoleczno-polityczna i gospodarcza obszaru Okregu Korpusu nr VIII w Toruniu w latach 1933~
1937. Wybér zrédet, wyd. P. Stawecki i W. Rezmer, Torun 1992, tu zwlaszcza s. 12-14 i 20-21.
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stabos¢ liczebng sit Policji Panstwowej), jak tez aprowizacyjnej i OPL, nieza-
leznie od zaangazowania ze strony czlonkéw i struktur innych organizacji
PW - kolejowego, pocztowego, czy tez harcerstwa i LOPP. Paramilitarny i, co
nie mniej wazne, srodowiskowy charakter wielu miejscowych kot stowarzy-
szen kombatanckich na terenie Bydgoszczy (jak i innych miast wojewddztw
zachodnich), w polaczeniu z niemalg organizacyjng sprawnoscia, zapewnial
stosunkowo szybka mobilizacje znacznej czesci ich aktywnych czlonkow.
Nalezy réwniez mie¢ na uwadze fakt, iZ w obrebie tych organizacji w caltym
okresie IT Rzeczypospolitej, przygotowywano si¢ — cho¢ czasem w wigkszym
stopniu w wymiarze psychologicznym niz wojskowym - na podjecie walki
zbrojnej w wypadku obcego najazdu, przy czym w dzielnicach zachodnich
czyniono to wlasciwie jedynie z my$la o agresji niemieckiej. Walke te poj-
mowano przy tym jako prowadzong u boku wojsk regularnych, albo nawet
— jesli zajdzie potrzeba — poza nimi, tym wiecej iz w kierowniczych kregach
stowarzyszen PW i bylych wojskowych liczono si¢ z koniecznoscia czaso-
wego opuszczenia Pomorza przez wojska wlasne. W obliczu zblizajacego sie
konfliktu zbrojnego z Niemcami cze$¢ czotowych dziataczy zwigzkéw kom-
batanckich mogta zas uznac, ze nadszedt czas dzialania, zwlaszcza ze z kon-
cem lat trzydziestych réznego typu prace w zakresie PW, prowadzone takze
w obrebie tych wlasnie zwigzkow, zyskaly na intensywnosci. Niektorzy z nich
mogli tez uzna¢ - i by¢ moze uznali - ze nadszed! ich czas.

Atmosfera w dniach poprzedzajacych wybuch wojny sprzyjata bez wat-
pienia wigkszej niz dotychczas aktywnosci przywdédcow i cztonkéw sto-
warzyszen kombatanckich oraz zwigzkéw przysposobienia wojskowego.
Sprzyjajacym kontekstem byla tez konsolidacja dziatan wladz komunalnych
oraz szeregu organizacji spolecznych - zaréwno w ostatnich dniach sierpnia,
jak i w pierwszych dniach wrzesnia — w kierunku sprawnego funkcjonowa-
nia stuzb miejskich, zapewnienia wlasciwych warunkéw w zakresie apro-
wizacji, opieki spolecznej i sanitarnej, czy wreszcie stuzby OPL. Czasem tez
stuzby porzadkowej, a od 1 wrze$nia takze i stuzby patrolowej wykonywanej
w Bydgoszczy przez uzbrojone czgsciowo grupy cztonkéw PW?*, a w nieodle-
glym Inowroctawiu od dnia nastepnego®. W Inowroctawiu tez, przypuszczal-
nie 31 sierpnia 1939 r. zawigzal si¢ pod przewodnictwem prezydenta miasta
Apolinarego Jankowskiego, Obywatelski Komitet Pogotowia Narodowego,
skupiajacy przedstawicieli réznych grup spoteczno-zawodowych i prowadza-
cy swe prace za posrednictwem szeregu sekcji (m.in. mezczyzn, przedpoboro-
wych, pogotowia spotecznego kobiet, technicznej, specjalnych zadan, finanséw,

E. Serwanski, Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie w Bydgoszczy na tle wydarzen
w dniu 3 IX 1939, Poznan 1981, s. 188 (relacja wachm. Leona Manowskiego).

3T, Laszkiewicz, Osiem wrzesniowych dni. Préba bilansu, ,Ziemia Kujawska” 2003, s. 133;
idem, Dywersja niemiecka w Inowroclawiu we wrzesniu 1939 roku [w:] Bydgoszcz 3-4 wrzesnia
1939. Studia i dokumenty..., s. 344.
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propagandy itp.)*>. W Bydgoszczy za$ — obok wzmiankowanego wyzej udzialu
w kopaniu rowéw na apel komendy obwodowej FPZOO - terenem dziatania
dla cztonkéw zwigzkéw kombatanckich byl m.in. powotany w koncu sierpnia
Miejski Komitet Pomocy Spotecznej dla rezerwistéw i ich rodzin, ktéry swe
biura prowadzil w Zarzadzie Miasta, a takze w siedzibie Federacji i pozostalych
stowarzyszen kombatantéw w Domu Spolecznym przy ul. Gdanskiej 20, jak tez
- powolana w pierwszym dniu wojny — Obywatelska Milicja Aprowizacyjna,
o powstaniu ktérej donosil komunikat Starostwa Powiatowego i Grodzkiego
w Bydgoszczy, opublikowany w miejscowej prasie*’. Obok tego, na przefomie
sierpnia i wrze$nia Dom Spoteczny przy ul. Gdanskiej byt tez punktem zbor-
nym innych jeszcze inicjatyw, o wyraznym juz profilu PW.

v
W. Jastrzebski w swych prasowych wypowiedziach sprzed dekady?**
wymienit fakt zaciggu ochotnikéw z miejscem zbiérki w Domu Spolecznym
wlasnie - o czym miejscowe dzienniki informowa¢ miaty w dniu 2 wrze-
$nia 1939 r. - jako jeden z dowoddw, iz powolanie Strazy Obywatelskiej
w Bydgoszczy nastgpilo juz 2 wrzesnia, nie za$ dwa dni pdzniej, jak przyje-
to si¢ w dotychczasowej literaturze przedmiotu uwazac¢ na podstawie relacji
czlonka zarzadu Strazy, red. Jozefa Kotodziejczyka. To zas — w jego opinii -
zmienia dominujacy dotad w polskiej historiografii oglad wydarzen bydgo-
skich, jako ze z aktywnosci cze$ci srodowisk kombatanckich (w tym liderow
miejscowych hallerczykéw) oraz dzialaczy politycznych (w tym lokalnych
lideréw SN) czynito jeden z istotnych czynnikéw sprawczych wybuchu nie-
kontrolowanych dziatan na ulicach miasta, do ktérych dojs¢ mialo w godzi-
nach przedpotudniowych 3 wrzesnia 1939 r., a w konsekwencji - takze i akcji
zbrojnej prowadzonej w Bydgoszczy w dalszym ciggu tego dnia i w dniu
nastepnym, a skierowanej jakoby rozmyslnie i celowo przeciwko zamieszka-
tej tu ludnosci niemieckiej. Tymczasem w $wietle dostepnego materiatu zro-
dlowego, sprawa owego zaciggu ochotnikéw nie przedstawia si¢ tak prosto.
Informacja o tym zaciggu, wcale zresztg nie eksponowana, ukazala sie
na dalszych stronach ,,Dziennika Bydgoskiego” i ,,Kuriera Bydgoskiego” juz
dnia 1 wrze$nia 1939 r. Dwusetny numer obu tych dziennikéw nie infor-
mowal jeszcze o wybuchu wojny polsko-niemieckiej, co §wiadczy o tym, iz
sktad pigtkowych wydan obu gazet ukonczono w czwartek wieczorem, a wigc
31 sierpnia. ,Dziennik Bydgoski” w krotkim komunikacie zatytulowanym:
Ochotnicy do szeregéw!, informowal: ,Zacigg ochotnikéw od lat 17-20 roz-
poczat sie. Kandydaci zglosza si¢ w Bydgoszczy w Domu Spotecznym ul.

32 Dziennik Bydgoski”, 1 IX 1939, s. 7.
3 ,Dziennik Bydgoski”, 2 1X 1939, s. 7; ,Kurier Bydgoski”, 3 IX 1939, s. 9.
3 Por. publikacje prasowe z lat 2002, 2003 i 2005 wymienione w przypisie 9.
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Gdanska 20, w godzinach od 8-15-tej”*. Tuz pod tym niesygnowanym przez
nikogo zawiadomieniem, ,,Dziennik” zamiescil takze nastepujace wezwanie
komendy obwodowej Federacji Polskich Zwiazkéw Obroncéw Ojczyzny na
miasto Bydgoszcz, pt. Wszyscy do pracy: ,Komenda Federacji zawiadamia oby-
watelstwo, Ze w niedziele 3 wrzes$nia br. odbedzie sie dalsza praca na F.O.N.
[Fundusz Obrony Narodowej]. Zbidrka z lopatami na placu przy ul. Krolowej
Jadwigi o godz. 6.30 rano”. Apel o udziat w kopaniu rowéw, skierowany do
czlonkow zwiazkow sfederowanych w FPZOO oraz tych pozostajacych poza
jej ramami organizacyjnymi, $wiadczyl o tym, iZ na przetomie sierpnia i wrze-
$nia 1939 r. komenda obwodowa Federacji nadal w Bydgoszczy istniala i dzia-
tala, za§ wyznaczony wowczas przez nig termin zbiorki dla kombatantéw na
godzing ranng 3 wrzesnia, mogl w efekcie nie by¢ bez znaczenia dla przebiegu
przedpotudniowych wydarzen tego dnia w zachodnich i pétnocnych dzielni-
cach miasta. Apel ten jest tez argumentem na rzecz tezy, ze badz to komenda
FPZOO, badz tez przywddcy innych zwiazkéw kombatanckich, rezydujacy
w gmachu przy ul. Gdanskiej 20, mieli wtedy mozno$¢ dotarcia do niemalej
liczby szeregowych czlonkéw tych stowarzyszen oraz wzglednie szybkiej ich
mobilizacji. Zaciagg ochotnikéw natomiast obliczony byt na pozyskanie oséb
w wieku od 17 do 20 lat, a wigc mtodziezy w wieku przedpoborowym, majacej
za sobg przeszkolenie wojskowe w ramach szkolnych hufcéw PW. Mimo tego
otwartym pozostaje pytanie, kto stal za enigmatycznym cokolwiek komunika-
tem o zaciggu mlodych ludzi (czy to komenda FPZOO, czy osoby spoza niej)
oraz czy uczyniono to z my$lag o wydaniu im broni?

Wolno wyrazi¢ przypuszczenie, iz mtodych wiekiem ochotnikéw pozy-
skiwano w ramach zaciggu organizowanego w Domu Spolecznym nie po to,
by przeznaczy¢ ich do stuzby OPL, aprowizacyjnej czy sanitarnej, a bodaj
i porzadkowej, gdyz wykonywania tych zadan podjety sie juz istnieja-
ce w miescie organizacje spoleczne réznego rodzaju, w tym o profilu PW,
jak LOPP czy tez meskie i zenskie Pogotowie Harcerskie. Potwierdzeniem
tego wydaje si¢ by¢ fragment relacji niemieckiego bydgoszczanina Erharda
Bluhma z lipca 1959 r., do ktérego w dniu 1 wrzesnia 1939 r. dotarli har-
cerze z wezwaniem do stawienia si¢ w punkcie werbunkowym w Domu
Spotecznym na ul. Gdanskiej 20 ze wzgledu na to, iz przeszed! on w swoim
czasie przeszkolenie PW. Przekaz ten wskazuje na zorganizowany charakter
tej akcji, jak tez na fakt, iz jej organizatorzy nie zamierzali poprzesta¢ na
cytowanym wyzej prasowym ogloszeniu. Biurowy formalizm urzedujace-
go w Domu Spolecznym kaprala (trudno powiedzie¢, czy podoficera stuzby

% ,Dziennik Bydgoski”, 1 IX 1939, s. 8. Podobnie ,,Kurier Bydgoski”, 1 IX 1939, s. 9, w krétkiej
notatce pt. Zacigg ochotnikéw rozpoczety!, zawiadamial: ,Podajemy do wiadomosci, ze
rozpoczal sie juz zacigg ochotnikéw od lat 17 do 20. Kandydaci winni zgtasza¢ sie w Domu
Spolecznym, w Bydgoszczy, przy ul. Gdanskiej 20, w godzinach miedzy 8-15".
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czynnej, czy rezerwisty) kaze tez postawi¢ pytanie o rol¢ wtadz wojskowych
w tym przedsiewzigciu®.

Chodzi¢ moglo zatem o to, by dzigki pozyskaniu mtodych ludzi wzmocni¢
szeregi organizacji kombatanckich, skfadajacych sie z mezczyzn nie objetych
poborem ze wzgledu na wiek, formalnie wprawdzie §redni, lecz z punktu
widzenia potrzeb sit zbrojnych - raczej juz podeszty. Mlodzi chtopcy zas
- zwlaszcza ci, ktorzy zdazyli juz przejs¢ przeszkolenie PW - byli mobilni,
pomystowi i niezle zorganizowani. Nadawali si¢ wigc do stuzby patrolowej,
tacznikowej, a gdyby zaszla potrzeba - takze i do walki. Jest to wszakze -
podkreslmy - jedynie hipoteza, gdy za material dowodowy stuzy gtéwnie
krotki i nie dos$¢ jasny komunikat prasowy, jak tez pewne poszlaki wynika-
jace z wiedzy, jaka posiadamy na temat przebiegu wydarzen w dniach 3-5
wrzesnia w Bydgoszczy. Te ostatnie §wiadczg o licznym udziale mtodziezy
w walkach na ulicach miasta juz przed poludniem 3 wrzesnia i w dalszych
godzinach tego samego dnia, za§ w dniu nastepnym - o szerokim jej akcesie
do szeregdéw formowanej juz wtedy oficjalnie Strazy Obywatelskiej, po czym
o udziale w cywilnej obronie Bydgoszczy 5 wrzesnia, z kolei za§ w swego
rodzaju ,partyzantce miejskiej” w dniach nastepnych. Szczegélnie zwarta
i widoczng grupe wéréd mlodziezy bioracej zorganizowany udzial w wyda-
rzeniach bydgoskich stanowi¢ mieli uczniowie Miejskiego Gimnazjum
Meskiego im. Mikotaja Kopernika, w ktérym nauczycielem byl mjr rez.
Wojciech Albrycht, hallerczyk, w dniach 1-3 wrzesnia 1939 r. komendant
placu w Bydgoszczy, wczeéniej za$, od 24 sierpnia — po zmobilizowaniu -
jeden z organizatoréw 82. batalionu wartowniczego (po czym do 28 sierpnia
dowddca 1. kompanii tego baonu)*”.

W. Jastrzebski w przywotanych juz wypowiedziach na famach prasy
trafnie wskazal na udzial Albrychta, a takze prezesa Choragwi Pomorskiej
Zwigzku Hallerczykéw por. rez. Stanistawa Pataszewskiego, w dziataniach na
rzecz cywilnej obrony miasta, podjetych prawdopodobnie juz na przelomie
sierpnia i wrze$nia 1939 r., cho¢, moim zdaniem, pozostaje kwestig otwarta,
czy nie wyolbrzymit roli odegranej przez nich obu w dniach 2 i 3 wrzesnia.
Szczegdlnie zas Pataszewskiego, ktéremu przypisal wywarcie silnego i decy-
dujacego wplywu na komendanta placu mjr. Albrychta, a takze na staroste

3¢ ,Podczas gdy urzednicy [policji kryminalnej przeprowadzajacy rewizje w mieszkaniu
relatora w dniu 1 IX 1939 r.] pisali protokdt, matka przekazata mi informacje o wizycie dwoch
polskich harcerzy. Przyszli z lista 0sdb, ktore odbyly przysposobienie wojskowe. Z ulotki
wynikalo, ze musze sie¢ zameldowaé w dawnym niemieckim Kasynie Cywilnym. Kiedy
urzednicy poszli, udatem si¢ do punktu meldunkowego. Tam przyjal mnie kapral. Stwierdzit,
ze godziny urzedowania skonczyly si¢ i mam przyj$¢ nastepnego dnia”. Zob. Bydgoszcz 3-4
wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 793-794 (relacja Erharda Bluhma na temat wydarzen
w pierwszych dniach wrzeénia 1939 r. na Szwederowie).

7 E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 103-104 (relacja mjr. Wojciecha Albrychta) i s.
118-120 (relacja mjr. Jana Slawinskiego).
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powiatowego i grodzkiego w Bydgoszczy, Juliana Suskiego. Tym nie mniej,
analizujac w przyszlosci bieg wydarzen w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r.
w Bydgoszczy, warto mie¢ na uwadze nastepujace fakty. Po pierwsze, koleje
zycia Albrychta i Palaszewskiego juz w czasie I wojny §wiatowej, a z kolei w II
Rzeczypospolitej, biegty bardzo podobnym torem?. Obaj byli w Bydgoszczy
czynni nie tylko w ,,Sokole” i Zwigzku Hallerczykéw, ale i w strukturach
PW i ruchu bytych wojskowych, ktére bliskie byly obozowi rzadzacemu.
Pataszewski w Zwigzku Powstancéw i Wojakéw DOK VIII, Zwigzku Oficeréw
Rezerwy, LOPP i - jako urzednik miejski — w miejskich strukturach PW¥.
Albrycht za$, obok roli odgrywanej okresowo w Miejskim Komitecie WFiPW,
aktywny byt w réznych organizacjach spolecznych, w tym i o charakterze
kombatanckim, co wynikato zapewne w jakiej$ mierze z jego pracy nauczy-
ciela wf w miejskim gimnazjum meskim, nawet jesli w polowie lat trzy-
dziestych zaprowadzilo go to w obreb srodowiska... bydgoskiego oddziatu
Zwiazku Legionistow Polskich, kiedy to zostal cztonkiem sekeji pracy spo-
tecznej w stowarzyszeniu ,Rodzina Legionowa™’. Dawato im to przeciez obu
znaczacg pozycje w miejscowym srodowisku kombatanckim oraz kontakty
u wladz panstwowych, komunalnych i wojskowych. To po drugie. Po trzecie
za$, piastowana przez zmobilizowanego 24 sierpnia mjr. Albrychta funkcja ofi-
cera wspolorganizujacego 82. baon wartowniczy data mu wglad w zadania tej
jednostki, bardzo istotne z punktu widzenia pdzniejszej organizacji cywilnej
obrony miasta, a mianowicie stuzbe wartownicza przy magazynach amunicji
na Jachcicach i Osowej Goérze, mostach oraz waznych szlakach komunikacyj-
nych prowadzacych do miasta. Z kolei jako oficer mianowany z dniem 1 wrze-
$nia komendantem placu odpowiadat za utrzymywanie porzadku w miescie,
organizacje¢ wart i patroli, kontakty pomiedzy ludnoscia cywilng i jej orga-
nizacjami a wladzami wojskowymi oraz za realizacje przez ludnos¢ polecen
tych wladz. Takze - za kontakty wtadz wojskowych z pozostajacymi jeszcze
w miescie w pierwszych dniach wrzesnia wltadzami komunalnymi i admini-
stracji panistwowej I instancji (starostwem powiatowym i grodzkim).

Poza tym warto tez mie¢ na uwadze, ze - jak to juz wcze$niej sygnalizo-
wano - powolanie w koncu sierpnia 1939 r. do wojska tych oficeréw rezerwy,

3 Zaréwno Albrycht (ur. 1892), jak i Pataszewski (ur. 1890), przebywali przed i w trakcie
I wojny $wiatowej w USA, gdzie byli czlonkami ,,Sokota”. W trakcie wojny ukonczyli - cho¢
nie na tym samym kursie — polskg szkote podchorgzych w Kanadzie, z kolei za$ stuzyli
w armii gen. Jézefa Hallera. W poczatku lat dwudziestych osiedli w Bydgoszczy — obaj byli
nauczycielami wf w miejskim gimnazjum meskim, obaj tez zaangazowali si¢ w rozwoj zycia
sportowego na terenie miasta. Zob. Bydgoski Sfownik Biograficzny, pod red. J. Kutty (oprac.
S. Blazejewski, J. Kutta, M. Romaniuk), t. 2, Bydgoszcz 1995, s. 22 i t. 4, Bydgoszcz 2000, s.
81-82.

¥ Por. W. Jastrzebski, Dywersja czy masakra?..., s. 112.

1 Zob. Pod sztandarem braci legionowej. W Bydgoszczy zatozono Koto Rodziny Legionowej,
»Dzien Bydgoski”, 151V 1935, s. 7.
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ktdrzy stali na czele czgsci bydgoskich zwigzkow kombatanckich sfederowa-
nych w FPZOO, a takze kierujacych dotad obwodowa Komendg Federacji
na miasto Bydgoszcz, stworzylo by¢ moze swego rodzaju prézni¢ w obrebie
dotychczasowego kierownictwa miejscowych organizacji PW i stowarzyszen
kombatanckich, przez to tez dajac — niewykluczone - pole do dzialania tym
dzialaczom ruchu byltych wojskowych, ktérzy przynajmniej od dnia 31 sierp-
nia parli do organizowania struktur cywilnej obrony miasta w oparciu o baze
cztonkowska zwiazkow kombatanckich i mlodziez przedpoborowa. W kon-
tekscie tego interesujagcym jednak pozostaje pytanie, dlaczego Palaszewski —
w przeciwienstwie do mlodszego o dwa lata Albrychta — nie zostal w koncu
sierpnia zmobilizowany, nawet jesli, zatézmy to, byt oficerem rezerwy prze-
sunietym do pospolitego ruszenia (a przy tym nie jedynym w miescie ofice-
rem rezerwy, ktéry nie zostal powotany do wojska)? By¢ moze decydowal
stosunek wladz wojskowych do jego osoby z tytutu wyraznych opozycyjnych
afiliacji, w tym zwiazkow z gen. Hallerem.

VI

Jastrzebski przygotowania do formowania struktur cywilnej obrony
miasta wigzal ze zmiang na stanowisku komendanta placu, kiedy to - jego
zdaniem juz 31 sierpnia — mjr. Jana Stawinskiego zastapit mjr rez. Wojciech
Albrycht*. Objecie przezen tej funkcji miato by¢ czynnikiem sprzyjajacym
formowaniu ochotniczych oddzialéw obrony miasta. Powolanie za$ (zda-
niem Jastrzebskiego w dniu 2 wrzesnia) Strazy Obywatelskiej - forma swego
rodzaju zalegalizowania tego faktu ex post. Stad tez poranna wizyta grupy
radnych na czele z przewodniczagcym Rady Miejskiej Konradem Fiedlerem
z SN u starosty Suskiego w dniu 3 wrzeénia. Zaréwno przy tym dowodzeni
przez Palaszewskiego hallerczycy, jak uformowana by¢ moze jeszcze przed
wybuchem walk w miescie w godzinach przedpotudniowych 3 wrzesnia,
Straz Obywatelska, posiadali bron. Napieta sytuacja w tych godzinach oraz
bron w rekach grup ochotnikéw doprowadzi¢ miaty do wybuchu strzelani-
ny, za ktéra obarczy¢ miano wing zamieszkatych w Bydgoszczy Niemcow, co
tez skutkowalo pacyfikacja tej spotecznosci. O ile jednak wybuch strzelani-
ny w mieécie w godzinach rannych w dniu 3 wrzesnia gotéw byl Jastrzebski
uznac za przypadkowy, o tyle uznal, Ze strzaly oddawane do oddziatéow
WP przechodzacych przez miasto w nocy z 3 na 4 wrzesnia 1939 r. oraz
naplyw do miasta sporej ilosci maruderéw badz rozbitkéw ze zdezorganizo-
wanych oddziatéw WP spowodowaly, iz ,rano 4 IX rozpoczela si¢ juz nor-
malna pacyfikacja Szwederowa, na chtodno, z wyraznymi cechami odwetu
i zemsty. Tu juz patrole [Strazy Obywatelskiej i WP] wchodzity do domoéw,

#1Zob. publikacje prasowe z lat 2002, 2003 i 2005 wymienione w przypisie nr 9.
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wyciggaly Niemcow i ich rozstrzeliwaly™2. Korespondowaly z tym uwagi
Grochowskiego, szczegdlnie dotyczace wymiany ognia w godzinach popo-
tudniowych 3 wrzesnia, koo mostu przy papierni na Jachcicach, pomiedzy
zolnierzami kompanii por. Jozefa Augustyna (9/61. pp) a niezidentyfikowa-
ng, uzbrojong grupg uznang przez tego oficera za dywersyjna, jak tez ostrze-
lania 4 wrze$nia rano plutonu artylerii putkowej 22. pp kpt. Konstantego
Bobbé z budynku Publicznej Szkoty Powszechnej nr 21 przy ul. Fordonskie;j.
Zawierajg one wyrazng sugestie, iz ostrzeliwanie w dniach 3 i 4 wrze$nia
przez grupy polskich ochotnikéw, cofajacych sie przez Bydgoszcz oddziatow
WP, mialo na celu - bez robienia tym ostatnim krzywdy — wywotanie wra-
zenia dzialania w miescie niemieckiej dywersji. Temu wlasnie stuzy¢ miat
komentarz do walki oddzialu por. Augustyna: ,,[...] analogicznie jak w przy-
padku kpt. Bobbé, tajemniczy strzelcy wycofali si¢ po kilkunastu minutach
walki, a polski oddzial nie poniést zadnych strat. To ostatnie spostrzezenie
dotyczy zresztg wielu »potyczek« toczonych tego dnia [3 wrzesnia] z dywer-
santami”™, jak tez opinia Grochowskiego o tresci kartki przyniesionej kpt.
Bobbé z budynku szkoty wraz z matym pistoletem przez plut. Abramowicza
(»Wybaczcie ze tak Was witam, ale dobro ojczyzny tego wymaga”)*, ktéra
$wiadczy¢ miata o tym, ze ,cala akcja zostata przygotowana z premedyta-
Cja, a strzelcy doskonale wiedzieli, ze prowadza ogien do jednostek Wojska
Polskiego!™>. Podobnie tez do tego fragmentu relacji kpt. Bobbé odnidst si¢
Jastrzebski, uznajac go za oczywisty dowdd na to, zZe tym nieszkodliwym
w istocie ostrzeliwaniem polskich oddzialéw w godzinach rannych 4 wrze-
$nia ukry¢ chciano fakt, iz w dniu poprzednim zabito w Bydgoszczy wielu
miejscowych i najczesciej niewinnych Niemcdw, zwalczajac nieistniejaca wte-
dy w miescie niemiecka dywersje*s.

Teoria streszczona w powyzszym akapicie na pozdr tylko jest logiczna
i spdjna, cho¢ dla wielu zapewne kuszaca. Faktycznie jednak rzeczywistos¢,
jaka rysuje si¢ w $wietle mozliwych do zebrania i interpretacji faktow, jest
bardziej zfozona. Nadal tez kryje w sobie sporo niewiadomych. Sprébujmy
zatem - na miare istniejacych mozliwosci w zakresie analizy historycznej

2Zob. Unia dwéch historii, ,Express Bydgoski” (Magazyn), 20 XII 2002, s. XX, a takze
pozostate publikacje prasowe wymienione w przypisie nr 9.

$R. Grochowski, Wybrane aspekty..., cz. 2, s. 243. Relacja por. Jozefa Augustyna: E.
Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 171.

*R. Grochowski, Wybrane aspekty..., cz. 2, s. 240. Relacja kpt. Konstantego Bobbé: Bydgoszcz
3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 488-489.

R. Grochowski, Wybrane aspekty..., cz. 2, s. 242.

6 Przeciez kpt. Bobbé jednoznacznie ustalil, Ze do polskiego wojska strzelali cztonkowie
polskiej obrony cywilnej miasta. Nie byta to wiec pomytka obroncéw Bydgoszczy, ktérzy
nadchodzgcych zolnierzy wzieli za Wehrmacht, ale §wiadoma prowokacja, majaca na celu
przerzucenie ciezaru odpowiedzialno$ci za swe czyny na ludno$¢ niemiecky”. Zob. Krwawa
niedziela. Protokét rozbieznosci..., s. 8.
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- przyjrzec si¢ faktom. Zastapienie mjr. Jana Stawinskiego przez mjr.
Albrychta na stanowisku komendanta miasta — zdaniem Jastrzebskiego juz 31
sierpnia — mialto by¢ wynikiem staran u lokalnych wladz wojskowych (ergo:
dowddcy 15. DP gen. bryg. Zdzistawa Przyjatkowskiego), podjetych z inicja-
tywy grona osob, ktdre staly za przygotowaniami do organizacji struktur
cywilnej obrony miasta. Hipoteza ta posiada cechy prawdopodobienstwa,
niezaleznie od tego, iz zaréwno Stawinski, jak i Albrycht podaja w swych
relacjach 1 wrzesnia jako date zmiany na stanowisku komendanta placu mia-
sta Bydgoszczy, rdznigc si¢ jedynie w ocenie charakteru i czasokresu stuzby
Albrychta w 82. baonie wartowniczym. Stawinski otéz stwierdzil, iz Albrycht
nie byt dowddca tego baonu, lecz jego 1. kompanii, i to tylko do 28 sierp-
nia, kiedy to zostat zastapiony (w istocie zluzowany) przez por. Paprockiego,
sam za$ jako oficer starszy stopniem (major) pozostawal odtad w jednost-
ce bez przydzialu. Dzien 28 sierpnia byl tez dniem objecia funkcji komen-
danta miasta przez mjr. Stawinskiego, ktéry z dniem 1 wrzesnia przekazat
ja Albrychtowi. Sadze, iz roznica w datach objecia tego stanowiska przez
Albrychta (31 sierpnia czy 1 wrzesnia), jakkolwiek zapewne nie bez znacze-
nia, nie jest jednak az tak istotna. Istotne jest natomiast, jak moglo w prak-
tyce do tego dojs¢. Trudno ot6z wyobrazi¢ sobie wizyte w tej kwestii jakiejs
- cywilnej przeciez - delegacji u gen. Przyjalkowskiego. Bardziej prawdo-
podobne wydaje sie raczej wywarcie wptywu na samego mjr. Stawinskiego.
Ten w swej relacji stwierdzil, iz zwrécil sie do gen. Przyjatkowskiego z wnio-
skiem o mianowanie mjr. Albrychta komendantem placu z tytutu nadmiaru
- po wybuchu wojny - wlasnych obowigzkoéw, byt bowiem réwniez dowdd-
ca 82. baonu wartowniczego. Czy jednak obowiazki dowddcy baonu war-
towniczego, nawet w okresie wojny, az tak kolidowaly z petnieniem funkeji
komendanta placu? Mozna watpi¢. Osobiscie sklonny jestem wyrazi¢ przy-
puszczenie, ze dla bylego oficera stuzby stalej, w dodatku oficera liniowego,
jakim byt zmobilizowany w sierpniu 1939 r. mjr Stawinski (przy tym kawa-
ler orderu Virtuti Militari), objecie funkcji komendanta placu i piastowanie
jej w okresie wojny, stanowilo samo w sobie dopust bozy. Stad tez chetnie
si¢ jej pozbyl, cho¢ w uzasadnieniu dla nominacji mjr. Albrychta, jakie
przedlozyt gen. Przyjalkowskiemu i ktére po latach przytoczyl w swej rela-
cji (jest Bydgoszczaninem i dobrze zna stosunki w miescie”), mogly prze-
ciez pobrzmiewac echa argumentacji zwolennikéw mianowania Albrychta
na stanowisko komendanta placu”. Jest to wszakze - podkreslmy - jedynie

¥ ,Zameldowalem wtedy dowddcy dywizji, ze do mego baonu ma przydzial mjr Wojciech
Albrycht, dla ktérego nie ma etatu i prositem generata, by odcigzyl mnie z tych nowych
i odpowiedzialnych obowigzkéw i powierzyl stanowisko komendanta miasta m[a]j[o]
rowi Albrychtowi, ktory jest Bydgoszczaninem i dobrze zna stosunki w mieécie. Gen.
Przyjatkowski zgodzil si¢ z moja propozycja i w dniu 1 wrzeénia mjr Albrycht objal Komende
Miasta”. E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 120 (relacja mjr. Jana Stawinskiego).
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hipoteza i taka tez zapewne pozostanie, przy braku dokumentéw zrodlo-
wych umozliwiajacych jej weryfikacje. Niemniej jednak, nominacja mjr.
Albrychta na stanowisko komendanta placu w Bydgoszczy miata, z wymie-
nionych wcze$niej powodow, istotne znaczenie dla organizatoréw cywilnej
obrony miasta, podobnie jak kontakty u wtadz wojskowych i samorzado-
wych stanowilyby w istocie warunek sine qua non w odniesieniu do zaciggu
i uzbrojenia cywilnych ochotnikéw, organizowanego z inicjatywy dzialaczy
kombatanckich.

Inicjatywa w kierunku tworzenia cywilnych struktur obrony miasta
wyszla zapewne od $rodowisk kombatanckich, przy czym znamy jedynie
nazwiska czesci miejscowych lideréw Zwiazku Hallerczykow, sposrod kto-
rych w pierwszych dniach wrzesnia szczegélnie widoczny byt Pataszewski.
Czy w grupie inicjujacej koncepcje obrony miasta i popierajacej juz w koncu
sierpnia zacigg ochotnikéw byli przedstawiciele innych zwigzkéw kombatan-
tow i bylych wojskowych, w tym sfederowanych w FPZOO? Mozna jedynie
domniemad, ze tak. Tego rodzaju przygotowania w obrebie czgsci bydgoskie-
go srodowiska kombatanckiego, w lacznosci z miejscowymi sferami wojsko-
wymi, byly w znacznej mierze wynikiem polityki panstwowej i wojskowej
w obrebie stowarzyszenn PW w calym okresie IT Rzeczypospolitej. Polityki
zakladajgcej istotny udzial tych organizacji w systemie obronnym panstwa,
za$ na wypadek agresji, wsparcie — w réznym zakresie — dzialan wojsk regu-
larnych. Na terenie samych tylko dzielnic zachodnich byto to kilkadziesiat
tysiecy przeszkolonych wojskowo ludzi, nie objetych mobilizacja powszechna.
W miesigcach poprzedzajacych wojne niewielu jedynie wlaczonych zostalo
do struktur dywersji pozafrontowej czy tez formowanej w ostatnich tygo-
dniach sierpnia (!) Spotecznej Sieci Informacyjnej*®. Pozostali wykorzystani
zostali — czeSciowo — w réznego rodzaju stuzbach o charakterze pomocni-
czym, bedacych przy tym raczej inicjatywa spoteczng czy komunalng, niz
wojskowa. Brak decyzji naczelnych wtadz wojskowych o wykorzystaniu tych
aktywoéw do walki zbrojnej byl wlasciwie oczywisty - ze wzgledu na niewiel-
ka per saldo wartos¢ bojowa, trudno bylo przeciwstawi¢ oddzialy PW regu-
larnym jednostkom niemieckim. Polski plan wojny w odniesieniu do dzielnic
zachodnich nie zakladat przy tym diugiej i uporczywej obrony miast i osiedli

Odmiennie w relacji samego Albrychta: ,,Bylem szczerze zdumiony, ze w tak krytycznym
czasie nastepuje zmiana na tak waznym stanowisku i ze stawia si¢ do tej funkcji oficera
rezerwy. Odpowiedziano mi, ze komendant miasta ma do czynienia z wltadzami cywilnymi
iludno$cia cywilna, a poniewaz ja znam dobrze miasto, a wladze cywilne i mieszkancy znajg
mnie, wiec wszystko bedzie dobrze”. Ibidem, s. 104 (relacja mjr. Wojciecha Albrychta).

*8Na terenie Wielkopolski inspektor armii (nastepnie dowddca Armii ,Poznan”) gen. dyw.
Tadeusz Kutrzeba, wydat wytyczne do tworzenia SSI dowddcy kaliskiej 25. DP, gen. bryg.
Franciszkowi Alterowi, 23 VIII 1939 r. Ten za$ na marginesie zachowanego egzemplarza
wytycznych zapisal: ,Do$¢ pdzno na tak wazne sprawy”. Zob. B. Chrzanowski, A.
Gasiorowski, K. Steyer, Polska Podziemna..., s. 32-33.
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- sity polskie po bitwie granicznej cofna¢ si¢ mialy na linie gtéwnego oporu.
Stad tez Komenda Gléwna, jak i poszczegolne komendy okregowe Federacji
Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny i Zwigzku Rezerwistow, nie wydaty
dla sfederowanych zwiazkéw zadnych rozkazéw czy instrukeji dotyczacych
podjecia walki zbrojnej po opuszczeniu danego obszaru przez oddziaty WP.
Co wiecej, z inspiracji wtadz wojskowych, zaniepokojonych najwyrazniej
samorzutnym tworzeniem formacji ochotniczych na terenie dzielnic zachod-
nich, Komendant Gléwny FPZOO i ZR gen. bryg. Czestaw Jarnuszkiewicz
wydat 30 sierpnia 1939 r. rozkaz o tresci nast¢pujacej: ,Na podstawie poro-
zumienia si¢ z Wladzami Wojskowymi zabrania si¢ wszystkim zrzeszonym
w FPZOO organizacjom samorzutnego formowania jakichkolwiek oddziatéw
i korpuséw ochotniczych. W razie potrzeby wyjda odpowiednie zarzadze-
nia™. Tam za$, gdzie grupy kombatantéw i cztonkéw PW taka walke podjety,
byta ona czesto efektem uprzednich przygotowan, do ktorych doszto wskutek
staran lokalnych przywdédcow zwigzkéw spoza FPZOO, badz tez ewentualnie
nizszych rangg dzialaczy Federacji, przy tym z reguly we wspodtpracy z lokal-
nymi czynnikami wojskowymi.

Sposrdéd duzych polskich miast, z obrong cywilng tak przed, jak i po
wycofaniu si¢ regularnych sit polskich, mamy do czynienia jedynie w dwoch:
w Katowicach i Bydgoszczy. W przypadku Katowic walki z dywersantami
niemieckimi objety tez od 1 wrzesnia czes¢ mniejszych miast i osiedli w sil-
nie zurbanizowanym obszarze Gérnego Slaska. W poblizu Bydgoszczy za$
op6r oddziatom niemieckim stawiono w niektérych mniejszych miastach
(jak w Mogilnie), z kolei - juz 8 wrze$nia - w bedacym miastem wydzielo-
nym z powiatowego zwigzku samorzadowego, 40-tysiecznym Inowroclawiu.
Walka podjeta przez inowroclawska Straz Obywatelska oraz mltodziez z PW,
podobnie jak wczesniejszy udzial w ttumieniu tam niemieckiej dywersji,
byta z jednej strony odbiciem, cho¢ w mniejszej skali, sytuacji w Bydgoszczy,
z drugiej za$ moze by¢ uwazana - w pewnym stopniu - za efekt wydarzen
bydgoskich z 3 - 5 wrze$nia i dni nastepnych, spotegowany jeszcze opowie-
$ciami uchodzcéw z tego miasta. Duzym podobienstwem cechowat sie tez
przebieg samoobrony Klecka - malego miasteczka majacego stanowi¢ for-
poczte planowanej réwniez samoobrony Gniezna (8-9 wrzeénia). Ogétem
- wedle danych zebranych przez Tadeusza Jurge - w péinocnej Wielkopolsce
obrone cywilng zorganizowano w 22 miejscowosciach™.

¥ A. Nieweglowska, Federacja Polskich Zwigzkéw Obroticow Ojczyzny (1928-1939), Warszawa
2011, s. 322. Rozkaz ten ukazat si¢ w organie ZG FPZOO, dwutygodniku ,,Nardd i Wojsko”,
11X 1939 r.

*Przeglad dziatan lokalnych spotecznosci polskich w dzielnicach zachodnich w zakresie
samoobrony we wrze$niu 1939 r. zob. T. Jurga, Obrona Polski 1939, Warszawa 1990, s.
360-367. Por. A. Bernas-Kostynowicz, Spofeczeristwo polskie w wojnie obronnej 1939.
Wspétdziatanie ludnosci cywilnej z wojskiem w okresie zagrozenia i dzialat wojennych,
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W pozostalych - poza Bydgoszcza i Katowicami - wigkszych polskich
miastach po opuszczeniu ich przez oddzialy WP, nie stawiano wkraczajacym
wojskom niemieckim zorganizowanego oporu. W wojewo6dztwie pomor-
skim dotyczyto to Grudzigdza (4 wrze$nia), Torunia (7 wrze$nia) i Gdyni
(14 wrzesnia, po tym jak oddzialy polskie wycofaly si¢ na Kepe Oksywska,
broniong do 19 wrzesnia). Na obszarze pozostatych wojewoddztw granicza-
cych z Niemcami - Lodzi, Poznania (gdzie Straz Obywatelska, uformowana
dla ochrony porzadku po wycofaniu si¢ wojska i policji, przekazala miasto
wkraczajacym oddziatom Wehrmachtu) i Krakowa’'. We wszystkich wymie-
nionych miastach brak oporu po wycofaniu si¢ oddziatéw WP byl rozwia-
zaniem racjonalnym, gdyz ich ochotnicza obrona nie miata zadnego sensu
z militarnego punktu widzenia, ani tez szans powodzenia nawet na krétka
mete. Ale tez — najprawdopodobniej - nikt tam wcze$niej (poza Gdynig) nie
przygotowywal struktur ochotniczej obrony. W Bydgoszczy zas, a w o wiele
wiekszej mierze w Katowicach i okolicznych fabrycznych i gérniczych osie-
dlach - owszem, jakkolwiek na przemystowym obszarze gérnoslaskim przy-
czyny tego byly znacznie bardziej zlozone.

Na Slgsku istotng determinante takich przygotowan — prowadzonych
przy pomocy czynnikéw wojskowych, w tym i organéw Oddziatu IT Sztabu
Gloéwnego - stanowil wlasnie przemystowy charakter znacznej czgsci woje-
wodztwa, szczegdlnie w czedci przygranicznej. Stad tez z jednej strony
bron - acz w niewystarczajacej iloéci — dla licznych formacji PW zlozonych
w gltéwnej mierze z byltych powstancéw slaskich, ktére u progu wojny sta-
nowily ochrone zakltadéw przemystowych, ale takze sui generis pomocnicze
w stosunku do wojska regularnego, ochotnicze oddziaty obrony terytorial-
nej. Z drugiej zas — wedle koniecznych do zweryfikowania pogladow wyste-
pujacych niekiedy w literaturze przedmiotu® - istnienie przygotowanych
zawczasu polskich grup dywersyjnych, ktore obok powstancow i harcerzy
prowadzity walke zbrojna jeszcze kilkanascie dni po zajeciu przez Niemcow
Katowic (4 wrzesnia 1939 r.). Osobng kwesti¢ stanowit silny antagonizm pol-
sko-niemiecki na Gérnym Slasku, podbudowany niedawnym jeszcze (1919~
1921) obustronnym wysitkiem zbrojnym w obrebie jednej — dwu generacji
oraz silng tam pozycja gospodarczg i kulturalna, a takze duzg liczebnoscia
mniejszo$ci niemieckiej, na co nakladaty si¢ konflikty wewnatrz spotecznosci

‘Warszawa 1988, s. 100-122.

1 Odrebng sprawa jest udzial w walce ludno$ci cywilnej tych miast, ktérych obrone
prowadzito wojsko, a wiec Warszawy i Lwowa, za$ w przypadku agresji sowieckiej — takze
Grodna.

*2M. Czaplinski, E. Kaszuba, G. Was, R. Zerelik, Historia Slqska, Wroctaw 2002, s. 406;
R. Kaczmarek, Gérny Slgsk podczas IT wojny swiatowej. Migdzy utopig niemieckiej wspélnoty
narodowej a rzeczywistoscig okupacji na terenach wcielonych do Trzeciej Rzeszy, Katowice
2006, s. 32-33 i 64-81.
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polskiej, wykraczajace w istocie poza schemat ,,swoi — naptywowi”>. Jako
istotny czynnik rozwoju, tak przed wybuchem wojny, jak i w pierwszych
dniach jej trwania, struktur ochotniczej cywilnej obrony w polskiej czesci
Gérnego Slagska wymieni¢ réwniez nalezy silng pozycje zwigzkéw komba-
tanckich w ramach szeroko rozumianego - cho¢ politycznie podzielonego
- ruchu polskiego, na czele ze srodowiskiem powstancow slaskich, po czesci
tylko nalezacym do prorzadowego Zwiazku Powstaricéw Slaskich. W poréw-
naniu do sytuacji na Gérnym Slasku stan rzeczy w Bydgoszczy zdradzal
istotne podobienstwa, jakkolwiek w mniejszej skali. Mam tu na mysli zawsze
silny w catym okresie IT Rzeczypospolitej — acz nie zawsze widoczny - kon-
flikt polsko-niemiecki, ktory w koncu lat trzydziestych wszedt w faze kul-
minacyjng. Byl on nie bez znaczenia, zwazywszy na range spolecznosci
niemieckiej w miescie oraz wage jej instytucji gospodarczych i kulturalnych
dla mniejszoéci niemieckiej na terenie dzielnic zachodnich, jak tez na pozycje
w obrebie polskiej spolecznosci miasta Srodowiska kombatanckiego o skla-
dzie spoleczno-zawodowym w pewnym sensie zblizonym do gérnoslaskiego.
Stad tez, rozwijajac w przysztosci badania nad problemem wydarzen bydgo-
skich 3 i 4 wrzesnia 1939 r., nalezy mie¢ na uwadze réznice i podobienistwa
w odniesieniu do cywilnej obrony Bydgoszczy i Katowic, jak tez czynni-
kow determinujacych powstanie ochotniczych formacji w obu miastach,
z kolei za$ rozwoj wypadkow nastepujacych z ich udzialem. Tym wiecej, ze
w Bydgoszczy, podobnie jak w Katowicach®*, cywilny op6r nie skonczyt sie
wraz z wkroczeniem wojsk niemieckich do miasta w dniu 5 wrzesnia 1939 r.,
lecz trwa¢ mial ze stabngcym natezeniem - wedlug niektérych przekazow -
nawet do 12 wrzeénia, za$ pojedyncze incydenty zbrojne zdarzac si¢ mialy
niemal do konica tego miesigca™.

W Bydgoszczy, podobnie jak w Inowroclawiu, Trzemesznie, Mogilnie,
Ktecku, czy - in spe - w Gnieznie, istotng obok kombatantéw czy czlonkow
mlodziezowych organizacji PW role w cywilnej obronie miasta odegrali przed-
stawiciele lokalnych wiadz komunalnych i szerzej — miejscowego spoleczenstwa,
reprezentujacy rozne grupy spoleczno-zawodowe, wchodzacy w skiad zarzadu
Strazy Obywatelskiej, ktérzy swym spolecznym autorytetem nadawali jej dzia-
faniom, w tym ostatecznie oporowi zbrojnemu, cech organizacyjnego tadu i,
w oczach mieszkancéw, oczywistej i absolutnej legalnosci. Casus Bydgoszczy jest
jednak o tyle istotny, iz tutaj przedstawiciele wladz samorzadowych, zapewne

3 Zob. szerzej: E. Kope¢, ,My” i ,,oni” na polskim Slqsku (1918-1939), Katowice 1986.

*4Zob. szerzej: G. Bebnik, Wrzesiert 1939 r. w Katowicach, Katowice 2012, s. 96-170.

»W. Jastrzebski, Bydgoszcz pod niemieckim zarzgdem wojskowym (wrzesieti — paZdziernik
1939 r.) [w:] Historia Bydgoszczy, pod red. M. Biskupa, t. 2, cz. 2: 1939-1945, Bydgoszcz 2004,
s. 80-83 in.; idem, Dywersja czy masakra?..., s. 119-134; por. tez: Pierwsze miesigce okupacji
hitlerowskiej w Bydgoszczy w Swietle Zrédet niemieckich, wyd. T. Esman, W. Jastrzebski,
Bydgoszcz 1967, passim.
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glownie czes¢ radnych miejskich, mogli by¢ zaangazowani w tworzenie oddzia-
16w ochotniczej obrony miasta juz w ostatnich dniach sierpnia. Aktywno$¢ gru-
py radnych na czele z Konradem Fiedlerem w dniu 2 i 3 wrze$nia $wiadczy
o tym jedynie posrednio, gdyz réwnie dobrze mogta by¢ spowodowana wie-
$ciami o pogarszajacej si¢ sytuacji na froncie i faktem stopniowego opuszczania
wowczas miasta przez miejscowy garnizon Policji Panstwowej, co tez wplynaé
mialo 2 wrze$nia na zrodzenie si¢ w tym gronie konceptu powolania do zycia
Strazy Obywatelskiej dla zastgpienia policji i utrzymania porzadku w mie-
$cie w warunkach stabej obsady wojskowej Bydgoszczy. Propozycje t¢ Fiedler
mial nazajutrz rano - 3 wrzeénia — przedstawic staroscie Suskiemu, ktérego
z kolei w tej samej sprawie odwiedzi¢ mial okolo godz. 17.00 Pataszewski’®.
Bezposrednia wskazowka wydaje si¢ natomiast fakt skierowania jeszcze 31 sierp-
nia 1939 r. komunikatu do prasy o zaciagu ochotnikéw w wieku od 17 do 20 lat,
ktéry ukazal si¢ nazajutrz w ,,Dzienniku Bydgoskim” i ,,Kurierze Bydgoskim?”,
zwigzanych odpowiednio z SP i SN, przez co radni tych miedzy innymi ugrupo-
wan musieli by¢ w jakiej§ mierze rzeczy $wiadomi. Pewng przestanka za$ — ostry
w Bydgoszczy konflikt polsko-niemiecki w latach poprzedzajacych wybuch woj-
ny, przez wzglad na wielko$¢ miasta i pozycje w nim miejscowej spotecznosci
niemieckiej majacy w pewnym sensie charakter prestizowy. W kontekscie tego
konfliktu wigZ z miastem odczuwana silnie przez niemalq czes¢ dziataczy spo-
tecznych i politycznych, w wiekszosci osiadtych tu na poczatku lat dwudzie-
stych i obserwujacych przez dwie niemal dekady jego rozwdj, pozwala przyjac
za mozliwe, iz niektdrzy z nich mogli zaangazowac si¢ w inicjatywe formowania
ochotniczych oddziatéw, majacych w razie potrzeby podjac¢ obrone Bydgoszczy
badz to jako sita pomocnicza w stosunku do wojska, badz tez poza regularnymi
sifami zbrojnymi, gdyby zaszla koniecznos¢ czasowego - jak sadzono - opusz-
czenia przez nie miasta. Za kolejng przestanke uzna¢ mozna i to, ze dziatacze
kombatanccy zamierzajacy - jeszcze przed wybuchem wojny — formowac cywil-
ng obrone miasta poprzez nie do konca oficjalny zaciag ochotnikéw, potrzebo-
wali (obok pomocy wojska) wsparcia ze strony oséb zaufania publicznego, do
ktérych z natury rzeczy nalezeli radni miejscy, jak i pewnej pomocy ze strony
urzednikéw miejskich (do ktérych zreszta nalezal sam Pataszewski).
Zakladajac zatem, iz cze$¢ radnych miejskich wiedziala o nieformalnych
dzialaniach cz¢sci Srodowiska kombatanckiego na rzecz obrony miasta, jest
rzecza mozliwg, iz 2 wrzesnia pod wplywem wiesci z frontu i informacji o ewa-
kuacji badz po prostu opuszczeniu miasta przez czes¢ funkcjonariuszy Policji
Panstwowej, wzigli oni udziat w podjeciu decyzji o - jak sadzi Jastrzebski —
utworzeniu Strazy Obywatelskiej juz tego dnia, nie za$ 4 wrzesnia, jak dotad

**W. Jastrzebski, Dywersja czy masakra?..., s. 69 i 111; E. Serwanski, Dywersja niemiecka...,
s. 76-77 i 81 (relacja starosty Juliana Suskiego); J. Suski, W stuzbie publicznej na dwéch
kontynentach, Warszawa 1988, s. 137-138 i 141.
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przyjeto uwazac w literaturze przedmiotu. Mozna wigc sobie wyobrazi¢, ze 2
wrze$nia w kregu grupy znaczacych obywateli miasta ustalono prowizoryczny
sklad zarzadu Strazy, ktéry na wiecu w godzinach porannych 4 wrzesnia - juz
po opuszczeniu Bydgoszczy przez wladze panistwowe i wojskowe — przedsta-
wiono zebranym tam mieszkancom i uzupelniono o kolejne zgloszone wow-
czas kandydatury”’. Hipoteze taka uprawdopodobnia relacja starosty Suskiego,
ktdrego 3 wrzesnia o godz. 8.00 odwiedzit w tej sprawie przewodniczacy Rady
Miejskiej red. K. Fiedler. Uzgodniono wstepnie powolanie Strazy Obywatelskiej
podlegtej komendantowi placu. O godz. 17.00 tego dnia — odwiedzony przez
Pataszewskiego - starosta uchylil si¢ od mianowania go komendantem oddzia-
l6w zbrojnych Strazy, pozostawiajac to komendantowi placu mjr. Albrychtowi®.
Nie oznacza to jednak, ze oddzialy te istnialy juz 2 wrzesnia - jak zdaje si¢
sadzic¢ Jastrzebski — kiedy to, przyjmijmy, powzieto w waskim kregu radnych
miejskich czy szerzej — znaczniejszych obywateli miasta, jak tez przedstawicieli
czesci srodowisk kombatanckich - decyzje o powotaniu Strazy Obywatelskiej,
a w istocie, tego dnia, jedynie jej prowizorycznego zarzadu, co usifowano naza-
jutrz u starosty zalegalizowac.

7 W sktad zarzadu Strazy Obywatelskiej weszli: por. rez. Stanistaw Pataszewski,
wiceprezydent miasta dr inz. Mieczystaw Nawrowski, proboszcz parafii farnej ks. kanonik
Jézef Szulc, przewodniczgcy Rady Miejskiej i redaktor naczelny ,,Kuriera Bydgoskiego”
Konrad Fiedler, dziennikarz , Dziennika Bydgoskiego” red. Jozef Kolodziejczyk, Marian
Miczuga - kierownik firmy elektrotechnicznej A. Marciniaka, kupiec Alojzy Malczewski,
Jézef Gozdziewicz — dyrektor firmy przewozowej ,Hartwig” oraz urzednicy: Stanistaw
Tyborski i Wladystaw Szymankiewicz, zob. W. Jastrzebski, Dywersja czy masakra?..., s. 112.
%% ,Okoto godz. 8 rano odwiedzila mnie w Starostwie grupa radnych miejskich Bydgoszczy,
z radnym Fiedlerem, prezesem miejscowego Stronnictwa Narodowego na czele. (...) Oméwitem
z Fiedlerem sprawy zarzadu miasta [wskutek nieprawdziwej informacji o opuszczeniu
juz wowczas miasta przez prezydenta Leona Barciszewskiego] i organizowania Strazy
Obywatelskiej, potrzebnej dla zabezpieczenia porzadku w sytuacji, gdy wigkszo$¢ policji
zbiegla. Postanowili$my zwrécic si¢ do wszystkich organizacji weterandw i bylych wojskowych.
Straz miata podlega¢ wojskowemu komendantowi placu i otrzymac od niego uzbrojenie. Osoba
ewentualnego jej komendanta nie byla dyskutowana, mial go wyznaczy¢ komendant placu.
Radny Fiedler odjechatl okoto godz. 9 rano. (...) O godz. 5 [po potudniu] odwiedzil mnie na
ulicy Kujawskiej [w tymczasowej prowizorycznej siedzibie starosty po opuszczeniu przezen
lewobrzeznej cze$ci miasta] por. Palaszewski, prezes Zwigzku Hallerczykow, ktéry dowodzit
cze$cig oddzialow weterandw likwidujacych dywersantow. Por. Pataszewski proponowal mi,
azebym mianowat go komendantem Strazy Obywatelskiej, ktora utrzymywataby porzadek
w mie$cie. Poniewaz odpowiedzialne za bezpieczenstwo w miescie byty juz od dwu dni czynniki
wojskowe, skierowalem por. Palaszewskiego do komendanta placu. Wiedziatem juz wowczas,
ze Bydgoszcz bedzie ewakuowana przez Wojsko Polskie i ze Niemcy ja zajma, nie znalem tylko
dokladnej daty opuszczenia miasta i bytem zobowigzany przez gen. Przyjatkowskiego do
tajemnicy, wigc tylko przestrzegatem por. Palaszewskiego przed uzbrajaniem obywateli bez
szczegdlowego omowienia sprawy z wladzami wojskowymi. Nie wiem, czy por. Palaszewski
omoéwil te sprawe z wojskiem, ale w swojej gorliwo$ci powolat on do stuzby z bronia wielu
obywateli, ktorzy zostali potem ujeci i zamordowani przez Niemcow”. E. Serwanski, Dywersja
niemiecka..., s. 76-77 i 81 (relacja starosty Juliana Suskiego).
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VII

Ogloszone juz 1 wrzesnia 1939 r. w bydgoskiej prasie informacje o rozpo-
czeciu zaciggu ochotnikéw w wieku od 17 do 20 lat, podobnie jak prowadzony
kanatami organizacyjnymi werbunek w obrebie miejscowych stowarzyszen
kombatantéw i bytych wojskowych, daly efekty — wolno sadzi¢ - predko.
Stad tez chetni do ochotniczego zaciggu pojawili si¢ w Domu Spolecznym
przy ul. Gdanskiej 20 zapewne jeszcze tego samego dnia, kolejni za§ w dniu
nastepnym. Obok tego — o czym $wiadczy¢ sie zdaje cytowany wyzej frag-
ment relacji Erharda Bluhma - werbunek mtodych ludzi mégt 1 wrzeénia
nosi¢ juz wyrazne znamiona akcji zorganizowanej, bazujacej na nieformalnej
w istocie mobilizacji uczestnikéw kurséw przysposobienia wojskowego, kto-
rych listy imienne wraz z adresami posiada¢ méglt Miejski Komitet WFiPW,
a z calg pewnoscia czynniki wojskowe w postaci Obwodowej Komendy PW
w Bydgoszczy. Niczego pewnego jednak nie wiemy ani o liczebnosci pozy-
skanych w ten sposob ochotnikéw, ani o ich mozliwym uzbrojeniu, ani tez
o tym, czy i kto objal woéwczas nad nimi komende, jak tez czy podzielono
ich na oddzialy, a jesli tak, to czy przydzielono takim grupom (oddzialom)
konkretne zadania i pozycje do obsadzenia, skoro prowadzono werbunek
z mysla o uzyciu ich do obrony miasta. Wydaje si¢ tez pewnym, ze uzgodnio-
no te inicjatywe z czynnikami wojskowymi. Zorganizowany charakter akeji
werbunkowej w dniu 1 wrzesénia (a zapewne i w dniu nastepnym), majacej
swe zrodlo w pracach PW, zdaje si¢ posrednio na to wskazywa¢, podobnie
jak niektdre inne przestanki, o ktérych dale;j.

Grochowski stawia teze, iz: ,,Obronq Zorganizowano samorzutnie, nieza-
leznie od poczynan dowddztwa 15. DP, obsadzajac uzbrojonymi oddziatami
ochotnikéw [3 wrzesnia] najbardziej dogodne miejsca na gléwnych drogach
wylotowych z Bydgoszczy. Wiemy z calg pewnoscia, ze jedna z takich grup
bronifa wiaduktu kolejowego przy ul. Grunwaldzkiej, druga natomiast szko-
ty na skrzyzowaniu ulicy Fordonskiej i Kaplicznej. Prawdopodobnie kolej-
ne oddzialy zabezpieczaly wiadukt kolejowy na ul. Stepowej oraz most przy
papierni na Jachcicach™. Tyle, ze wymienione przezen wydarzenia byly jed-
nak wyraznie rozciggniete w czasie pomiedzy godzinami porannymi 3 i 4
wrzesnia. Omylkowe ostrzelanie cofajacych sie z kierunku Czyzkéwka do
centrum miasta oddziatéw WP przez ulokowany przy wiadukcie kolejowym
na ul. Grunwaldzkiej oddziat Kolejowego PW (niektore relacje mowia tez
o grupie mlodziezy PW badz harcerskiej) mialo miejsce okoto godz. 9.30
dnia 3 wrze$nia. Wymiana ognia przy moscie kolo papierni na Jachcicach
pomiedzy kompanig 61. pp a niezidentyfikowang grupg zbrojng - w godzi-
nach popotudniowych tego dnia. Problemy plutonu artylerii piechoty 22. pp
z zaporg ustawiong przy wiadukcie kolejowym na ul. Stepowej — w nocy z 3

»¥R. Grochowski, Wybrane aspekty..., cz.2, s. 244.
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na 4 wrzesnia, z kolei ogien do tego oddzialu z budynku szkoty na skrzy-
zowaniu ulic Fordonskiej i Kaplicznej otwarto o $wicie dnia 4 wrze$nia.
Tymczasem autor zdaje si¢ sugerowac, Ze powyzsze punkty terenowe zosta-
ty obsadzone przez uzbrojone grupy ochotnikéw w godzinach porannych
3 wrzesnia, jeszcze przed wybuchem strzelaniny w §rédmiesciu, tworzac
w ten sposob dobrze wybrane pod wzgledem taktycznym elementy cywilnej
obrony miasta. Oczywiscie moglo by¢ tak, jak sadzi Grochowski. W pewien
sposob §wiadczy¢ o tym moze umiejetne przygotowanie terenowych prze-
szkdd, czy to w postaci $cigtego drzewa uniemozliwiajacego w istocie prze-
jazd po drodze wiodacej do wiaduktu kolejowego na ul. Stepowej, czy tez
w formie rozebrania drewnianej jezdni mostu przy papierni na Jachcicach,
ktére - w przeciwienstwie do zapér wykonanych w Lesie Gdanskim - wcale
nie musiaty by¢ dzielem baonu saperéw 15. DP. Cho¢ naturalnie mogty -
pytanie tylko, czy saperzy 15. DP wykonywali takie zapory takze w obrebie
miasta? Rzecz trudna do rozstrzygniecia. Jesliby jednak dokonali tego czton-
kowie struktur cywilnej obrony miasta, znaczyloby to, ze albo znajdowali si¢
wsrdd nich rezerwisci majacy za soba przeszkolenie w jednostkach saper-
skich (co jednak mato prawdopodobne, zwazywszy chociazby na nietrudny
do wyobrazenia deficyt tego rodzaju specjalistow w armii zmobilizowanej
w sierpniu 1939 r.; ergo — rezerwistow z taka specjalno$cig powotywano do
wojska raczej bez wyjatkow), albo tez, ze przeszkody te byly dzietem patroli
dywersyjnych, przeszkolonych wczes$niej w ramach prac specjalnych, prowa-
dzonych przez wojsko w obrebie stowarzyszenn PW pod nadzorem organéw
terenowych Oddziatu II Sztabu Gtéwnego WP. To ostatnie wszakze jest jedy-
nie przypuszczeniem i takim tez bedzie musiato pozosta¢ do czasu odkrycia
nowych zrédel. Nie wiemy tez, czy w innych, réwnie waznych pod wzgledem
taktycznym punktach na obrzezach miasta, istnialy podobne zapory, majace
chroni¢ pozycje obsadzone przez uzbrojone grupy ochotnikéw. Otwartym
pozostaje tez pytanie, skad w godzinach rannych dnia 3 wrzesnia, cztonko-
wie struktur cywilnej obrony miasta — poza oddzialem Kolejowego PW, jesli
to jego cztonkowie obsadzali wtedy pozycje przy wiadukcie kolejowym na
ul. Grunwaldzkiej — mogli mie¢ bron w ilo$ci pozwalajacej przynajmniej na
podjecie proby obrony Bydgoszczy?

Wigkszos¢ stowarzyszen kombatanckich o profilu PW - uznawanych za
takowe przez wladze wojskowe — nie posiadata wlasnych strzelnic ani tez
magazynow broni, korzystajac w tej materii z zasobow wojskowych. W obli-
czu wojny stawialo to kombatantéw w sytuacji petentéw w stosunku do wtadz
wojskowych, co w odniesieniu do sytuacji w Bydgoszczy potwierdzaja rela-
cje starosty Suskiego, mjr. Albrychta, szczegdlnie za$ mjr. Stawinskiego®'.

0 Ibidem, s. 239-244.
S'W kwestii relacji starosty Suskiego zob. przyp. nr 58. W relacji mjr. Albrychta czytamy
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Pewna autonomiczno$¢ PW kolejowego w stosunku do innych stowarzyszen
PW, nie méwigc juz o organizacjach $cisle kombatanckich (w tym oficjalnie
nie wspodtpracujacych z wtadzami wojskowymi, jak wlasnie kierowani przez
Palaszewskiego hallerczycy), wynikala z tego, iz Kolejowe Przysposobienie
Wojskowe byto czescig strategicznej dla panstwa i jego sif zbrojnych insty-
tucji, jaka byly Polskie Koleje Panistwowe, ktdre jeszcze w 1926 r. zostaly
zmilitaryzowane. Stad jest bardzo prawdopodobne, iz Kolejowe PW dyspo-
nowalo takze i na terenie Bydgoszczy wlasnym magazynem broni. To tez
potwierdzaloby poglad, iz o godz. 9.30 dnia 3 wrzes$nia pozycje przy wiaduk-
cie kolejowym na ul. Grunwaldzkiej trzyma¢ mégt oddziat ztozony z czlon-
kow tej wlasnie formacji, gdy w tym samym czasie grupa kombatantow

m.in.: ,Zglaszajagcym si¢ [po wybuchu walk w miescie] oficerom rezerwy rozkazatem
otworzy¢ silg sklepy z amunicjg i bronia przy ul. Grodzkiej oraz Dworcowej, uzbroi¢ si¢
i przystapi¢ do zwalczania band dywersyjnych. W akgji tej szczegolnie czynny byl por. rez.
Stanistaw Pataszewski”. Dalej za$: ,Dyzurny Komendy [Powiatowej i Miejskiej] Policji
zawiadomil mnie, Ze [...] oficerowie rezerwy chca zabra¢ bron i amunicje z magazynu policji.
Polecitem bron wyda¢ na mojg odpowiedzialnos$¢ oficerowi, ktérego z upowaznieniem
zaraz przysle”. Mjr Stawinski wspominat natomiast: ,,Okoto godz. 9.30 wszedl adiutant
baonu por. Darda i zameldowal mi, Ze przed wartownig baonu stanal w dwuszeregu
sze$édziesiecioosobowy oddzial cywiléw z opaskami, cze$ciowo uzbrojonych w karabiny
reczne, oraz przybylo duzo osob cywilnych, ktére proszg o wydanie broni, gdyz Niemcy
sg podobno juz w miescie, a ich czolgi wkraczajg do Bydgoszczy od pdinocy. Zaskoczony
i zirytowany tg ostatnia wiadomos$cig, bo przeciez przed chwilg meldowatem gen.
Przyjatkowskiemu o spokojnej sytuacji na szosie gdanskiej, wyszedtem z adiutantem przed
wartownie i zapytalem dowddce oddziatu cywiléw, kto ich do mnie przysyla po bron i przez
kogo zostali cze§ciowo uzbrojeni. Otrzymalem odpowiedz, ze troche broni otrzymali
w Magistracie, a poniewaz do miasta wkraczajg czolgi, wszyscy chca walczy¢. Przeméwilem
do tych ludzi, thumaczgc im, ze pogloska o czotgach niemieckich jest nieprawdziwa, Ze miasto
zostato ubezpieczone pod Myslecinkiem, gdzie dotad zadnych czolgéw nie zauwazono,
i zabronilem rozgtaszania podobnych poglosek, gdyz moga wywotaé panike. Broni zas
zbednej nie posiadamy”. E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 108-109 i 111 (relacja mjr.
Wojciecha Albrychta) i s. 124-125 (relacja mjr. Jana Stawinskiego). W. Jastrzebski (Dywersja
czy masakra?..., s. 69), wiazac powyzsze z wczesniejsza (godz. 8.00) wizyta radnego Fiedlera
u starosty Suskiego (zob. przypis 58), stwierdzil natomiast: ,Jak si¢ okazato, oddziat ten
zostal sformowany, a takze i w cze$ci uzbrojony, w siedzibie starostwa”. Rzecz trudna jest
do jednoznacznego rozstrzygniecia. W budynkach starostw powiatowych i grodzkich
z zasady nie przechowywano broni, jednak w budynku Starostwa w Bydgoszczy przy ul.
Stowackiego 7 mogla si¢ znajdowac - juz w okresie bezpo$rednio poprzedzajagcym wybuch
wojny - pewna jej ilo§¢ pochodzgca z konfiskat badz tez zdawana na polecenie wladz przez
miejscowych Niemcéw (o czym $wiadcza niektore ich powojenne relacje). Niemniej - jak
twierdzil Stawinski — pewna ilo§¢ broni mogta znajdowac¢ sie¢ w Zarzadzie Miejskim (z tytutu
pieczy, jaka Magistrat sprawowal nad miejskimi strukturami PW). Bron reczna, uzyczana
cztonkom stowarzyszen PW na okolicznos$¢ ¢wiczen strzeleckich, znajdowata sie tez wtedy
w dyspozycji posterunkéw Policji Panstwowej, a w znacznie wigkszej liczbie w magazynie
Komendy Powiatowej i Miejskiej PP. Odrebnie za§ - w koszarach stacjonowanych
w Bydgoszczy oddzialéw wojskowych, w tym zwlaszcza 62. pp na ul. Warszawskiej, gdyz
pulk ten odpowiadal za prace obwodéw PW Bydgoszcz-powiat i Bydgoszcz-miasto.
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zorganizowana przez Palaszewskiego, otrzymawszy wcze$niej nieco starych
karabinéw w Magistracie, zglosila si¢ po rzeczywiste uzbrojenie do dowodz-
twa 82. baonu wartowniczego przy ul. Senatorskiej 30, skad jednak mjr
Stawinski odprawil weteranow z kwitkiem, nie chcac — w istocie na wlasna
reke — uzbraja¢ ochotniczych i de facto cywilnych grup obroncéw miasta.
Wolno bowiem sadzi¢, iz jako niegdysiejszy oficer stuzby stalej uwazal, ze
w okresie wojny jedynie wojsko powotane jest do prowadzenia dziatan zbroj-
nych na terenie wlasnego kraju. Tymczasem istnieja przestanki, by uwaza¢, ze
to wlasnie lokalne czynniki wojskowe — obok aktywnosci stowarzyszen PW
- mogly sta¢ za pojawieniem si¢ wtedy tej oraz innych grup lepiej lub gorzej
uzbrojonych polskich cywiléw na ulicach miasta.

VIII

By zrozumie¢ ich szerszy kontekst, cofnac si¢ trzeba do marca 1939 r,,
kiedy to — o czym juz wspomniano - doszlo w Bydgoszczy i innych wigk-
szych miastach wojewddztwa pomorskiego do form integracji ruchu komba-
tanckiego, wykraczajacej poza ramy Federacji Polskich Zwigzkéw Obroncow
Ojczyzny (FPZOO). Niezaleznie otéz od aktywnosci przywodcoéw zwigzkow
kombatantéw i bylych wojskowych zrzeszonych w FPZOO oraz pozostajg-
cych poza jej obrebem, inicjatywie patronowaly wladze wojskowe w postaci
Dowoédztwa Okregu Korpusu nr VIII w Toruniu oraz dowédztw wielkich
jednostek broni gléwnych - 4. DP w Toruniu, 16. DP w Grudziadzu oraz
15. DP i Pomorskiej Brygady Kawalerii w Bydgoszczy. Mialo to zwigzek
z pracami w zakresie PW i przysposobienia rezerw. Wprawdzie w stosun-
ku do wytycznych z lat poprzednich (1936-1938) odno$nie do wyszkolenia
rezerw poza okresem ¢wiczen wojskowych, znaczacemu ograniczeniu uleglo
w 1939 r. wyszkolenie bojowe w obrebie zwigzkéw sfederowanych w FPZOO
a zaliczanych przez wladze wojskowe do organizacji ,,§cisle PW”™. Jednakze
odpowiednie postanowienia ,,Wytycznych” DOK VIII na rok 1939 tworzy-
ty w miastach powiatowych wojewddztwa pomorskiego — niezaleznie od
dotychczasowych wiezi wojska i organizacji bytych wojskowych - organiza-
cyjne podstawy do $cislejszej wspdtpracy komend powiatowych PW z powia-
towymi komendami FPZOO®.

~Wytyczne wyszkolenia rezerw poza okresem ¢wiczen wojskowych na
rok 1939” z 21 marca 1939 r. - wychodzac od wcze$niejszych wytycznych
Departamentu Dowodzenia Ogélnego MSWojsk. z 1936 r. i pochodnych

©Por. A. Nieweglowska, Federacja..., s. 278-297.

¢ APB, Polskie legalne organizacje, zwiazki, stowarzyszenia i komitety: szczatki zespotow
z lat 1920-1939, sygn. 57: Federacja Polskich Zwigzkéw Obroncéw Ojczyzny. Komenda
Powiatowa w Sepdlnie Krajeriskim, Dowodztwo Okregu Korpusu nr VIII. Okregowy Urzad
Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego. Tajne. Torun, dnia 21 marca 1939 r.
Wytyczne wyszkolenia rezerw poza okresem ¢wiczen wojskowych na rok 1939, k. 8.
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od nich rozkazéw DOK VIII w zakresie szkolenia rezerw z 1937 r. oraz
»Wytycznych pracy spolecznej” DOK VIII z 1938 r. — przewidywaly, iz
»~dowddcy poszczegolnych jednostek wojsk[owych] przystapia na terenie wia-
snych obwodéw w porozumieniu si¢ z wtadzami administracyjnymi i zarza-
dami Z[wigzku] R[ezerwistéw] do ujecia w ramy organizacyjne rezerwistow
dotychczas nieujetych przez Zwiazki. Poszczegélni R.K.U. [komendanci
rejonéw uzupelnien] z tytutu swojego stanowiska i kompetencji w stosunku
do rezerwistow — utatwig prace organizacyjng Zwigzkow*. Ponadto kance-
larie komendantéw powiatowych FPZOO i ZR mialy zosta¢ pomieszczone
w kancelariach komendantéw powiatowych PW, ktére zapewni¢ im mialy
obstuge kancelaryjna. Kierownik OUWFiPW przyja¢ mial na etaty WF i PW
odpowiednig liczbe instruktoréw platnych w celu poprawienia jakosci prac
wyszkoleniowych w obrebie ZR, a zapewne i innych zwigzkéw sfederowa-
nych. Komendanci rejondéw uzupelnien za posrednictwem dowddcéw putkow
przekaza¢ mieli komendantom powiatowym FPZOO listy zamieszkalych
na danym terenie rezerwistow WP (oficeréw, podoficeréw i szeregowych),
jak tez wplyna¢ ,przy sposobnosci kontaktéow stuzbowych na zgtaszanie
sie rezerwistow do Zwiazku Rezerwistow”®. Referentem i organem wyko-
nawczym dowddcy OK VIII w zakresie wyszkolenia zwigzkow sfederowa-
nych byt komendant okregowy FPZOO mijr w st. sp. Marceli Cerklewicz,
za$ referentami dowodcéw wielkich jednostek odpowiednio: w 4. DP mjr
w st. sp. Adam Laszuk (notabene niedawny jeszcze szef Stuzby Mlodych
Okregu Pomorskiego OZN), w 15. DP i Pomorskiej BK mjr w st. sp. Florian
Sokolowski, zag w 16 DP mjr w st. sp. Henryk Trzpis®. Wcze$niejszy w sto-
sunku do wytycznych z 21 marca 1939 r. rozkaz sztabu DOK VIII z 7 stycz-
nia 1939 r. w sprawie szkolenia rezerw czynit komendantéw FPZOO i ZR
poszczegdlnych szczebli organami wykonawczymi dowddcéw wielkich jed-
nostek i dowodcow putkow w stosunku do prac PW w obrebie zwigzkow
sfederowanych®. Z kolei rozkaz OUWFiPW z 17 stycznia 1939 r. - w zwiaz-
ku z rozkazem dyrektora PUWFiPW z 10 stycznia 1939 r. - nakazywat
komasacje¢ lokali komend okregowych i powiatowych PW oraz takich ze
komend FPZOO i ZR, Zwigzku Strzeleckiego i Organizacji Przysposobienia
Wojskowego Kobiet do Obrony Kraju, a to dla zaoszczedzenia wydatkow
na oplate lokali. Meldunek o wykonaniu tego rozkazu ztozy¢ miano do 25
marca 1939 . Wreszcie za$ — w mys$l rozkazu Departamentu Dowodzenia

* Ibidem.

% Ibidem, k. 9.

%6 Ibidem, k. 9-10.

¢ Ibidem, Dowddztwo Okregu Korpusu nr VIII. Sztab. Tajne. Torun, dnia 7 stycznia 1939 r.
Szkolenie rezerwistéw poza normalnymi ¢wicz[eniami] rez[erwy], k. 1.

% Ibidem, Okregowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego DOK
VIII. Tajne. Torun, dnia 17 stycznia 1939 r. Komasacja lokali Komend PW i Org[anizacji
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Ogolnego MSWojsk. z 1 maja 1939 r. w sprawie ochotniczej rejestracji czton-
kow zwigzkow sfederowanych w FPZOO® - Zarzad Wojewodzki FPZOO
wydal 19 maja 1939 r. stosowane wytyczne zarzadom okregowym i powiato-
wym oraz komendantom powiatowym Federacji™.

Powyzsze zarzadzenia, procz kwestii praktycznych, mialy na celu $ci-
Slejsze zwigzanie zwigzkéw sfederowanych z armia, a przez nie — wojska ze
spoleczenstwem w sytuacji wzrastajacego zagrozenia panstwa. Byly tez waz-
nym impulsem do konsolidacji srodowisk kombatantéw i bylych wojskowych
w wymiarze wykraczajacym poza formule FPZOO. Obok tego powodowaty
jednak, ze dziatalnos$¢ zwigzkow bytych wojskowych, szczegélnie tych zrze-
szonych w FPZOO, poczynajac od wiosny 1939 r. znalazla si¢ pod $cilejsza
niz dotad kontrola wtadz wojskowych. Bylo to przeciez nie bez znaczenia
dla poczynan zwigzkow kombatanckich w zakresie tworzenia struktur
samoobrony, zaréwno w koncu sierpnia, jak i od poczatku wrzesnia 1939 r.
Sytuacja w Bydgoszczy wydaje sie za$ na tym tle szczegélnie interesujaca. Tu
bowiem doszto do takich dziatan na duzg skale.

IX

Realizacja powyzszych wytycznych wladz wojskowych skutkowata scislej-
szg jeszcze niz dotad wspdtpraca powiatowych zarzadéw FPZOO z lokalnymi
czynnikami wojskowymi i administracja panstwowa, a na terenie wigkszych
os$rodkow miejskich, o czym juz wezesniej wspomniano, powstaniem komite-
tow organizacji kombatanckich i niepodleglosciowych. Na terenie Bydgoszczy
komitet taki zawiazal si¢ 27 marca 1939 r., za$ 15 czerwca 1939 r. nowg sie-
dzibg wszystkich bydgoskich zwigzkéw kombatanckich stat si¢ — zwany
odtad Domem Spotecznym - dotychczasowy gmach niemieckiego kasyna
cywilnego przy ulicy Gdanskiej 20. Fakt ten nie bez powodu sygnalizowa-
tem wczesniej, bowiem budynek ten juz w koncu sierpnia stat si¢ punktem,
w ktérym zbiega¢ si¢ mogly nici przygotowan do cywilnej obrony miasta.
Przejecie gmachu odbylo sie przy pomocy wladz administracji panstwowej
ogdlnej, decyzja starosty powiatowego i grodzkiego Juliana Suskiego. Faktem
tez jest, ze naczelne wladze Federacji, ktore jeszcze w lutym 1939 r. doradzaly
Zarzadowi Powiatowemu FPZOO w Bydgoszczy podjecie staran o pozyska-
nie pieniedzy na budowe Domu Spotecznego z konta Funduszu Pomorskiego
w Banku Gospodarstwa Krajowego”', dowiedzialy sie o przejeciu gmachu

PW], k. 4.

¢ Ibidem, Ministerstwo Spraw Wojskowych. Departament Dowodzenia Ogolnego. Tajne.
Warszawa, dnia 1 maja 1939 r. Ochotnicza rejestracja czlonkoéw organizacji zrzeszonych
w Federacji PZOO, k. 18.

70 Ibidem, Federacja Polskich Zwiazkéw Obroncéw Ojczyzny. Zarzagd Wojewddzki Pomorski
w Toruniu. Torun, dnia 19 maja 1939 r. Tajne /Wedtug rozdzielnika/, k. 17.

" AAN, Federacja Polskich Zwigzkow Obrofcoéw Ojczyzny. Zarzad Glowny, sygn. 120:



258 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2-3/2016. ARTYKULY

kasyna cywilnego post factum z prasy. W pismie do Zarzadu Powiatowego
FPZOO staraly si¢ ukry¢ irytacje z tego powodu, gratulujac pozyskania nowe;j
siedziby, zadajac jednak sprawozdania z calej operacji’>. W maju zas zwrécilty
Zarzadowi Powiatowemu pismo w sprawie zatwierdzenia jego nowego skla-
du, zwracajac uwage, iz nalezy to do kompetencji zarzadu wojewddzkiego
w Toruniu, a przeto ,jest rzecza niedopuszczalng pomijanie swej najblizszej
wiadzy nadrzednej w sprawach organizacyjnych””’. Nieprzestrzeganie drogi
stuzbowej w kontaktach z zarzagdem gtéwnym, a zatem pomijanie zarzadu
wojewddzkiego w Toruniu, wytknieto bydgoskiemu zarzadowi powiatowe-
mu Federacji jeszcze w poczatku sierpnia (chodzito o zatwierdzenie przesta-
nych 15 lipca regulaminéw funkcjonowania zarzadu i struktur powiatowych
FPZOO w Bydgoszczy i powiecie bydgoskim)™. Trudno powiedzie¢, co byto
przyczyna pomijania instancji wojewddzkiej w kontaktach z zarzadem glow-
nym i czy sytuacja ta dotyczyta tylko Bydgoszczy, czy tez byla zjawiskiem
szerszym (vide Starogard). W kontek$cie wzglednej na tle wojewodztwa
pomorskiego samodzielnoéci Bydgoszczy w zakresie formowania juz w kon-
cu sierpnia struktur miejscowej cywilnej samoobrony moze to jednak dawaé
do myslenia. Podobnie w wypadku znaczenia przedstawicieli zwigzkow
spoza FPZOO, jak wspomniani tylekro¢ hallerczycy Stanistaw Palaszewski
i Wojciech Albrycht.

W pi$mie z 15 lipca do ZG FPZOO, w ktérym wymieniono regulami-
ny majace konstytuowac prace 12 prezydiow i komisji zarzadu powiatowe-
g0, uwage zwraca — osobne od Prezydium Zarzadu Powiatowego FPZOO
- Prezydium Wojskowe Federacji, ktére wymagato zatwierdzenia przez
Komendanta Gléwnego FPZOO”. Prezydium to — podobnie jak powotane
w 1935 r. komendy okregowe i powiatowe dostosowane do struktur admi-
nistracji wojskowej — byto w ostatnich miesigcach przed wybuchem wojny

Wojewddzki Zarzad Pomorski w Toruniu, Zastepca sekretarza generalnego FPZOO por. rez.
Maksymilian Berger z 13 IT 1939 do pptk. rez. Zygmunta Siody, prezesa Zarzadu Powiatowego
FPZOO w Bydgoszczy, k. 74.

2 Ibidem, Sekretarz generalny FPZOO mjr w st. sp. Jan Ludyga-Laskowski i wiceprezes ZG
FPZOO ptk w st. sp. Jan Skorobohaty-Jakubowski z 19 VI 1939 do Zarzagdu Powiatowego
FPZOO w Bydgoszczy przez Zarzad Wojewodzki Pomorski FPZOO w Toruniu, k. 76.

3 Ibidem, Sekretarz generalny FPZOO mjr w st. sp. Jan Ludyga-Laskowski i wiceprezes ZG
FPZOO ptk w st. sp. Jan Skorobohaty-Jakubowski z 13 V 1939 do Zarzagdu Powiatowego
FPZOO w Bydgoszczy przez Zarzad Wojewddzki Pomorski FPZOO w Toruniu, k. 75.
Notabene oficerowie ci takie samo pismo wystosowali 13 V 1939 do Zarzagdu Powiatowego
FPZOO w Starogardzie (ibidem, k. 84).

7 Ibidem, Sekretarz generalny FPZOO mjr w st. sp. Jan Ludyga-Laskowski z 2 VIII 1939 do
Zarzgdu Powiatowego FPZOO w Bydgoszczy przez Zarzad Wojewddzki Pomorski FPZOO
w Toruniu, k. 83.

7> Ibidem, Zarzad Powiatowy FPZOO w Bydgoszczy w osobie prezesa sedziego Janowskiego
i sekretarza ppor. rez. Smieinskiego z 15 VII 1939 do Zarzadu Gléwnego FPZOO
w Warszawie, k. 81.
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wyrazem postepujacej militaryzacji struktur Federacji i $ciSlejszej ich wigzi
z wojskiem. W jego sktad wchodzili przedstawiciele prezydiow zarzadow sfe-
derowanych zwiazkéw wojskowych, przypuszczalnie takze zwigzkéw spoza
FPZOO, jak hallerczycy. Poniewaz Prezydium to odpowiadalo w Federacji
za koordynacje prac w zakresie PW, a z czasem wprost przygotowan woj-
skowych, przeto niewykluczone, iz w jego sktad wchodzit tez przedstawiciel
Komendy Obwodowej PW, zapewne mjr w st. sp. Florian Sokotowski, wspo-
mniany juz referent dowddcéw 15. DP i Pomorskiej BK do spraw wyszkolenia
wojskowego zwigzkow sfederowanych w FPZOO.

Calos¢ powyzszej wiedzy zwigzanej z realizacja wytycznych wladz woj-
skowych w zakresie szkolenia wojskowego zwigzkéw rezerwy — niezaleznie
od tego ze zdaje si¢ rzuca¢ nowe $wiatto na okolicznosci przejecia w czerwcu
1939 r. budynku ,, Deutsche Zivil - Kasino” przy ul. Gdanskiej 20 na potrzeby
Domu Spotecznego w Bydgoszczy — pozwala dostrzec przestanki na rzecz
tezy o inspirujacej roli lokalnych czynnikéw wojskowych w utworzeniu
w miescie struktur cywilnej samoobrony. Nie umniejsza to w niczym zna-
czenia przywdédcow organizacji kombatantéw i bylych wojskowych, ani tez
miejscowych radnych. Jesli jednak w Domu Spotecznym powstala wspdlna
siedziba i wspolna kancelaria zwigzkéw wojskowych (nie tylko sfederowa-
nych w FPZOO) oraz powiatowej (obwodowej) komendy PW i jesli mialy
one do dyspozycji listy rezerwistow wszystkich stopni z terenu Bydgoszczy
i powiatu, to na geneze przygotowan do cywilnej obrony miasta, w tym tez
wzmiankowanego wczesniej komunikatu o werbunku ochotnikéw zamiesz-
czonego w bydgoskiej prasie 1 wrze$nia 1939 r., nalezy spojrze¢ szerzej,
w aspekcie wykraczajacym poza role przywodcow zwigzkéw PW czy niektd-
rych lokalnych politykéw z ugrupowan opozycyjnych wobec obozu wiadzy.

Tym wiecej jesli wziag¢ pod uwage przypadek Gdyni. Impuls do podje-
cia przygotowan do obrony miasta, wykraczajacych poza ramy wojsk regu-
larnych dal w poczatkach sierpnia 1939 r. Inspektorat Armii w Toruniu.
W pismie do Dowoédztwa Floty w Gdyni z 5 sierpnia 1939 r. (L. dz. 38/103/
III tjn.) w wytycznych dla 2. morskiego batalionu strzelcéw inspektor armii
w Toruniu gen. dyw. Wiadystaw Bortnowski nakazal: ,,Jesli chodzi o ochro-
ne samego miasta, nalezy do tego poza swym baonem pociagna¢ ochotni-
kow, organizowacé w ten sposéb rodzaj samoobrony m. Gdyni”’¢. Zdaniem
Alicji Bernas-Kostynowicz, podobne wytyczne otrzymaly tez inne oddzialy
Ladowej Obrony Wybrzeza. Pptk w st. sp. Marian Chyla, ktéry organizowac
mial ochotniczy baon przy pomocy Komisariatu Rzagdu w Gdyni i w opar-
ciu o struktury PW, z powodu braku broni utworzy¢ zdotat w Gdyni jedna,
stabo uzbrojona kompanie¢”. Trudno wprawdzie przypuszcza¢é, by podob-

7® A. Bernaé-Kostynowicz, Spoteczeristwo polskie..., s. 107.
77 Ibidem.
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ne wytyczne otrzymal dowodca bydgoskiej 15. DP gen. bryg. Zdzistaw
Przyjalkowski. Przypadek Gdyni i obszaru nadmorskiego, przeznaczonych
do samotnej mozliwie dfugotrwalej obrony, byt jednak osobny. Rozkazy dla
Armii ,,Pomorze” przewidywaly bowiem obrone¢ przedmoscia bydgoskiego,
lecz nie samej Bydgoszczy. Tym niemniej wytyczne dla oddziatéw Ladowej
Obrony Wybrzeza wskazuja, ze inspektor armii a z kolei dowddca Armii
»~Pomorze” gotow byl popiera¢, a nawet inspirowa¢ formy lokalnej ochot-
niczej samoobrony w oparciu o potencjal miejscowych struktur PW. (Poza
wszystkim innym, kaze to tez zada¢ pytanie o role Referatu Dywersyjnego
Oddziatu II Sztabu Armii ,,Pomorze”). Niewykluczone zatem, ze podob-
ne inicjatywy mogty wyjs¢ ze strony dowddztw nizszego szczebla. Istnieja
bowiem przestanki na rzecz tezy, iz sytuacja taka miata miejsce wtanie
w Bydgoszczy, juz w koncu sierpnia 1939 r.

X
Wiazg si¢ one z aktywnoscig grupy oficeréw stacjonowanego w tym
miescie 62. pp. Podstawe zrédlowa stanowiag dokumenty pozostawione
przez pplk. Bolestawa Rassalskiego, we wrzesniu 1939 r. w stopniu kapita-
na, adiutanta taktycznego tego putku’. Problem stanowi datacja pierwszego
z nich, niezaleznie od tego, Ze informacje zawarte w obu dokumentach réz-
nig si¢ w pewnych istotnych punktach”. Wynika z nich, iz w gronie oficeréw

#Jest to ,,Dziennik bojowy” z podtytulem: ,,Kierownictwo grup partyzanckich z okresu walk
w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau” (mps, ss. 4) oraz ,,Dokument
stwierdzajacy” (mps, ss. 3), spisany 21 IX 1946 r. w Bydgoszczy, potwierdzony 33 podpisami
uczestnikow i §wiadkow tamtych wydarzen oraz pieczecia i podpisem komendanta
powiatowego MO w Bydgoszczy por. Eugeniusza Glass-Brudzinskiego (dokumenty
w zbiorach rodziny pptk. Bolestawa Rassalskiego w Bydgoszczy; kserokopie obu dokumentéw
w moim posiadaniu). Material ten, a z cala pewnoscig drugi z wymienionych dokumentéw,
powstal prawdopodobnie w trakcie prac utworzonej w 1946 r. i kierowanej przez Bolestawa
Rassalskiego (podéwczas majora rezerwy) komisji historycznej przy Wydziale Wojskowym
Komitetu Wojewddzkiego PPS w Bydgoszczy, zob. Czy w czasie okupacji tutaj nic si¢ nie
dziato? Na $ciezkach zaczqgtkow podziemia pomorskiego, ,Robotnik Kujawski”, 9 XII 1946,
s. 5.

7 Problem z datacjg ,Dziennika bojowego”, z nagltéwka ktérego wynika, iz odtworzony
zostal 11 X 1939 r. w obozie jenieckim w Prenzlau, wynika z kilku powoddéw. Po pierwsze,
zachowany egzemplarz tego dokumentu jest maszynopisem, wiec brak oryginalu, ktéry
w warunkach obozowych spisany zostalby recznie. Nie jest dziennikiem dziatan bojowych 62.
pp, ten bowiem powstawal odrebnie, lecz dziennikiem dziatan - utworzonych z inicjatywy
oficeréw tego putku — nieformalnych grup dywersyjnych i partyzanckich. O okolicznoéciach
powstania dziennika dzialan bojowych 62. pp swego autorstwa, pptk rez. Bolestaw
Rassalski nastepujgco zeznawal 13 1 1970 r. przed prokuratorem Edmundem Pyszczynskim
z Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce: ,,Jednym z postanowien
regulaminu piechoty byto, ze adiutant putku prowadzit dziennik bojowy, w ktérym zapisano
wszystkie dane i meldunki dotyczace dzialalnoéci bojowej. Wiekszo$¢ materiatu pochodzita
ode mnie. W tym celu prowadzilem wtasny dziennik, ktéry udato mi sie uratowa¢ podczas
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pulku, przy akceptacji jego dowddcy pptk. Kazimierza Heilman-Rawicza,
zapadla w koncu sierpnia 1939 r. decyzja o zorganizowaniu i prowadzeniu
- obok dzialan oddzialéw regularnych - takze i nieregularnych form wal-
ki zbrojnej w oparciu o niezmobilizowanych rezerwistéw WP i mltodziez
przedpoborows. Dziatania takie prowadzone by¢ miaty - i z dokumentéw
tych, a posrednio i z innych zrédet wynika, ze byly prowadzone - zaréwno
w Bydgoszczy jak i na jej szeroko rozumianym przedpolu, przy tym w poro-
zumieniu z wladzami miasta i miejscowymi organizacjami spotecznymi
o charakterze zawodowym oraz przysposobienia wojskowego. Akcja ta obej-
mowac¢ miala réwniez - podjete juz 2 wrzesnia 1939 r. — dzialania przeciw-
dywersyjne, zaréwno w Bydgoszczy, jak i w powiecie bydgoskim.

Jesli wierzy¢ zapiskom kpt. Rassalskiego, ideg przewodnia powolania
owych cywilno-wojskowych struktur bylo prowadzenie dziatan opdznia-
jacych marsz nieprzyjaciela juz od granicy polsko-niemieckiej, tak by ,,za
darmo nie oddawac terenu™". Bieg wydarzen po 1 wrzesnia, a wiec postepy
ofensywy niemieckiej oraz bombardowanie miasta, szczegdlnie 2 wrzesnia,
spowodowaly — jak to po latach okredlil - ze wtajemniczeni oficerowie ,,decy-
duja - podniesienie partyzantki, ktdra chcg przeciwstawi¢ decyzji oddania
miasta na zaglade. [...] Haslo - 1. Tworzy¢ obrone Bydgoszczy. 2. Chetnych
do walki partyzanckiej organizowac™!. Jesli to prawda, ttumaczyloby to

wojny i wywiez¢ do obozu w Gross-Born. Na jego podstawie sporzadzitem doktadna notatke,
co bylo konieczne i z tych wzgledow, ze czes¢ zapiskow w dzienniku sporzadzona byla pismem
stenograficznym. Te notatki sporzadzone w pierwszych latach wojny zachowaly si¢, natomiast
dziennik moj oryginalny znalezli podczas mej choroby Niemcy i zabrali” (Bydgoszcz 3-4
wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 692). W oparciu o te notatki powstaly zapewne oba
znane w literaturze przedmiotu wyciagi z dziennika dziatan putku - jeden zlozony w trakcie
zeznan przed OKBZH w Bydgoszczy w styczniu 1970 r. (fragment zob. ibidem, s. 692-695),
drugi za$ wystany do Wojskowego Instytutu Historycznego i do Instytutu Polskiego
i Muzeum im. gen. Wladystawa Sikorskiego w Londynie: Instytut Polski i Muzeum im. gen.
Wtadystawa Sikorskiego w Londynie (dalej - IPMS), Relacje z kampanii wrze$niowej, sygn.
B.1.27d, k. 3-18. To jednak dziennik dziatan putku. Dotyczacy za$ dziatan grup dywersyjnych
w Bydgoszczy i okolicach ,,Dziennik bojowy” to zupelnie inna rzecz. Znalezienie go przez
Niemcow - z determinacja i konsekwencjg $cigajacych wszystkich podejrzewanych przez
nich o udzial w wydarzeniach bydgoskich 3-4 IX 1939 r. zwanych przez nich ,,Bromberger
Blutsonntag” - przypieczetowaloby los kpt. Rassalskiego, jak i tych spo$réd wymienionych
w tym dokumencie oficeréw 62. pp, ktorzy znalezli si¢ w obozach jenieckich. Kpt. Rassalski
musial wigc by¢ wowczas §wiadomy ryzyka spisywania tego dziennika, a juz z pewnoécia
jego przechowywania w kolejnych latach przebywania w oflagu. Powoduje to przeciez, obok
braku oryginatu, ze datacja tego dokumentu pozostaje sprawg otwartg. Za jego powstaniem
juz po zakonczeniu wojny przemawiac zdaje si¢ jednak — z wymienionych wyzej powodéw
- ostatni w nim zapis: ,,11.X.1939 Prenzlau. Zorganizowanie: Zwigzku uczestnikéw walki
zbrojnej »Krwawej Niedzieli« w Bydgoszczy”.

80Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 1.

81 Dokument stwierdzajacy” z 21 IX 1946, mps, s. 1-2.
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przestanki zrodtowe moéwiace o koncentracji niektérych przynajmniej grup
samoobrony w Bydgoszczy juz wieczorem 2 wrzesnia.

Z obu dokumentéw pozostawionych przez pptk. Rassalskiego wynika, ze
dzialania opdzniajace o charakterze dywersyjnym od poczatku wojny miaty
by¢ prowadzone na obszarze przedmoscia bydgoskiego — od Nakla i Mroczy na
potudniowym zachodzie po S¢pdlno i Wigcbork, a nawet Tuchole na pétnocny
zachod od Bydgoszczy. Dla organizowanych napredce grup dywersyjnych prze-
widywano nastgpujace zadania: dokonywanie zniszczen na szlakach komuni-
kacyjnych, zbieranie informacji o ruchach oddzialéw niemieckich, a zapewne
takze nekanie ich skutecznym ogniem pojedynczym, przez co opdznianie ich
marszu, wreszcie tworzenie na tylach nieprzyjaciela zakonspirowanych grup
oporu i grup partyzanckich. Skuteczno$¢ dzialania takich grup, nie tylko
w rejonie przedmoscia bydgoskiego, ale i w glebi tzw. korytarza pomorskiego
(tu jedynie w rozumieniu obszaru operacyjnego) znajduje posrednie potwier-
dzenie w dokumentach Wehrmachtu i Stuzby Bezpieczenstwa Reichsfiihrera
SS (Sicherheitsdienst des Reichsfiihrers SS, SD)®, cho¢ aktywnos¢ lokalnych
polskich grup samoobrony bazujacych na silnych liczebnie na Pomorzu orga-
nizacjach przysposobienia wojskowego, nie zawsze musiata mie¢ zwigzek z ini-
cjatywa kierowanej przez kpt. Rassalskiego grupy oficeréw 62. pp.

Tworzenie napredce — nawet przyjmujac ze juz od 30 sierpnia - siatki
terenowej zwlaszcza w osrodkach odlegtych od Bydgoszczy musiato by¢ pro-
blematyczne. Rassalski w ,,Dzienniku bojowym” wymienia jedynie emery-
towanego chorazego Jozefa Koztowskiego jako organizatora Tajnej Grupy
Zbrojnej w Wiecborku i Mroczy, ktéra podjeta dziatalnos¢, meldujac 2
wrzesnia o ruchach wojsk niemieckich i wykonaniu uszkodzen komunika-
cji kolejowej na ich tylach. Wspomina tez o dziatalnosci kpt. dr. Bolestawa
Januszewskiego w rejonie Tucholi, od ktérego 3 wrzesnia otrzymat meldu-
nek®. Nie wiadomo, czy z dzialaniami prowadzonymi przez grupe oficeréw
62. pp mialo zwigzek przeniesienie do Sepdlna ,,z chwila wybuchu wojny”
aspiranta Zarzyckiego, kierownika III Komisariatu Policji Pafistwowej na ul.
Wroclawskiej w Bydgoszczy®™, czy tez translokacja ta zwigzana byta jedynie
z ruchem kadrowym w obrebie samej tylko policji. Tym wiecej to istotne, ze
obsada tego akurat komisariatu w pierwszych dniach wrzesnia pozostala na
posterunku, biorac od poczatku wojny udzial w stuzbie patrolowej w miescie,
a z kolei w wydarzeniach 3-4 wrzesnia.

82Zob. A.B. Rossino, Hitler uderza na Polske. Blitzkrieg, ideologia i okrucieistwo, thum. H.
Gorska, Warszawa 2009, s. 74-75 i 77, zwlaszcza za$ J. Bohler, Zbrodnie Wehrmachtu w Polsce.
Wrzesieri 1939. Wojna totalna, ttum. P. Pieikowska-Wiederkehr, Krakéw 2009, s. 137-154.
8 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 1-2.

84 E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 181 (relacja Jana Dtugiego, bylego przodownika III
Komisariatu Policji Panstwowej w Bydgoszczy).
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Pptk Rassalski ani stowem nie wspomnial pdzniej o sprawach bardzo
skrétowo przedstawionych przez niego w dokumentach, dla ktérych w 1946 r.
szukal urzedowego potwierdzenia. Ani w zeznaniach w sprawie wydarzen
bydgoskich, jakie w styczniu 1970 r. ztozyl w bydgoskiej Okregowej Komisji
Badania Zbrodni Hitlerowskich (OKBZH) w Polsce®, ani tez w ,,Wyciagu
z dziennika dzialan 62 pp”, ktory w listopadzie 1971 r. przestal do Instytutu
Polskiego i Muzeum im. gen. Wtadystawa Sikorskiego w Londynie®. W obu
tych zrédlach w odniesieniu do wydarzen z 3-4 wrzesnia 1939 r. przeczy-
tamy jedynie o walce z dywersja. Na rzecz wersji przedstawionej przezen
w niepublikowanych dokumentach datowanych 11 pazdziernika 1939 r.i 21
wrze$nia 1946 r. przemawiaja jednak liczne omdéwione juz w tym artyku-
le przestanki, poczynajac od charakteru prowadzonych przez wojsko od
poczatku 1939 r. prac o profilu PW po informacje o werbunku ochotni-
kéw na przelomie sierpnia i wrzesnia 1939 r. Obok tego - istotne z punktu
widzenia takiego ,,sprzysiezenia” funkcje petnione przez niektérych wymie-
nionych przez Rassalskiego oficeréw putku wtajemniczonych w te dziata-
nia. Nie wszystkich wprawdzie oficeréw wyszczegélnionych w materiatach
Rassalskiego odnajdziemy w wykazie oficeréw 62. pp oraz pozostatych pul-
kow 15. DP i jej sztabu na dzien 1 wrzesnia 1939 r. Niemniej wsrod wta-
jemniczonych kpt. Rasssalski - sam adiutant taktyczny 62. pp i wedle swej
relacji mozg calej operacji, a wedle ,,Dokumentu stwierdzajacego” z 21 wrze-
$nia 1946 r. takze jej dowddca — wymienit m.in. kpt. Jana Murkocinskiego
(kwatermistrza putku), ppor. Adama Kosickiego (oficera Iacznikowego do
15. DP), kpt. Wiadystawa Liniarskiego (dowddce I baonu), mjr. Stanistawa
Liszke (dowddce IIT baonu), kpt. Kazimierza Rogoziewicza (poczatkowo
oficera mobilizacyjnego putku, a nastgpnie dowddce baonu nadwyzek 62.
pp), por. Bronistawa Pszczétkowskiego (dowddce 5. kompanii w II baonie)
i kapelana pulku ks. Franciszka Dachtere®. Obok nich takze wzmiankowa-
nego juz parokro¢ mjr. w st. sp. Floriana Sokolowskiego, bylego oficera stuzby
stalej 62. pp, a wowczas oficera Komendy Obwodowej PW przy 62. pp oraz
referenta dowddcy 15. DP do spraw wyszkolenia zwigzkéw PW. W 1932 r.
ukonczyt on czteromiesieczny kurs unitarny w Doswiadczalnym Centrum
Wyszkolenia w Rembertowie. Podobnie w koncu lat dwudziestych i w ciggu
lat trzydziestych grupa oficeréw pulku odbyla kursy instruktorskie w ter-
minie od trzech miesiecy do roku wpierw w Centralnej Wojskowej Szkole
Gimnastyki i Sportéw w Poznaniu, a nastgpnie w Centralnym Instytucie
Wychowania Fizycznego w Warszawie®. Byly to kursy, ktérych znaczenie

% Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 691-695.

8 Ibidem, s. 528-529. Calo$¢: IPMS, Relacje z kampanii wrzesniowej, sygn. B.1.27d, k. 3-18.
8 Obsada oficerska 62. pp we wrzesniu 1939 r. zob. P. Dymek, 15 Dywizja Piechoty w wojnie
1939 roku, Warszawa 2013, s. 184-187.

88 Ibidem, s. 46-47.
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- wolno sadzi¢ - wykraczalto poza sprawy wychowania fizycznego i przyspo-
sobienia wojskowego. Moglo to nie by¢ bez znaczenia dla podjecia w koncu
sierpnia 1939 r. decyzji o zorganizowaniu nieregularnych form walki zbrojnej
i wzglednej sprawnosci w ich pospiesznym tworzeniu. Tak samo jak infor-
macja przekazana przez bylego pracownika Ekspozytury nr 3 Oddziatu II
SG w Bydgoszczy Stanistawa Hennego na temat szkolen prowadzonych przez
pracownikoéw tej ekspozytury od marca 1939 r.: ,,Przeszkoleniem objeci byli
[takze] wybrani, szczegdlnie mtodzi, oficerowie zawodowi [przewidziani] do
pracy w przyszlej konspiracji. W przypadku wziecia do niewoli zalecano jak
najszybsza ucieczke, ukrywanie sie w szpitalach itp.”. W taki wlasnie sposob
uniknal dalszej niewoli dowddca I baonu 62. pp kpt. Wiadystaw Liniarski.

Posrednim tropem moga by¢ réwniez kariery kilku oficeréw putku w sze-
regach Armii Krajowej, a takze w powojennej wojskowej konspiracji niepod-
leglosciowej. Kpt. Wiadystaw Liniarski trafif do konspiracji juz jesienig 1939 r.
Jako mjr (nastepnie ppik) ,,Mscistaw” byt od 1940 r. komendantem Okregu
Bialostockiego ZWZ-AK. Mjr w st. sp. Florian Sokotowski (,,Teodor”, ,,Jerzy”,
»~Wandalin”) byt komendantem Podokregu Potudniowo-Wschodniego
w Okregu Pomorskim AK. Od jesieni 1939 r. w konspiracji funkcjonowat
oficer rezerwy 62. pp i komendant powiatowy WFiPW w Bydgoszczy por.
Mieczystaw Robinski, we wrzesniu 1939 r. dowddca kompanii w Bydgoskim
Batalionie Obrony Narodowej, ktéry poprzez ,,Miecz i Ptug” trafil do sieci
wywiadu ofensywnego ,,Lombard” Oddziatu IT KG AK*. Dowédca kompa-
nii przeciwpancernej 62. pp ppor. Lukasz Cieplinski (mjr/pptk ,,Plug”) byt
inspektorem rejonowym w Podokregu Rzeszow AK, zas po wojnie komen-
dantem IV Komendy Gléwnej WiN. Jesienia 1939 r. - podobnie jak kpt.
Liniarski - uniknat niewoli i trafil do konspiracji wraz z dowddca 62. pp
ppik. Kazimierzem Heilman-Rawiczem. Warto tez zwrdci¢ uwage, ze dowdd-
ca piechoty dywizyjnej 15. DP pik dypl. Albin Skroczynski, juz jako gen.
bryg. ,Laszcz”, byl w 1944 r. komendantem Obszaru Warszawskiego AK.
Niemalo jak na jeden putk i jedna tylko dywizje.

Pewne podobienstwo do inicjatywy grupy oficeréw 62. pp zdradzala tez
w poczatkach wrzesnia 1939 r. sytuacja w Poznaniu. Mialy tam miejsce pod
postacia ,,wojskowego biura werbunkowego” dzialania ze strony grupy bytych
wojskowych, ktére w pewnych aspektach przypominaly metody zastosowa-
ne w Bydgoszczy zaréwno przez osrodek skupiony woko! grupy oficeréw 62.
pp, jak i przez srodowisko kombatantéw i bylych wojskowych rezydujace
w Domu Spotecznym przy ul. Gdanskiej 20. Dotyczylo to zaréwno préb orga-
nizowania - jak w Bydgoszczy - cywilnej samoobrony, jak i wyprowadzania

%S. Henne, Szkolenia organizowane..., s. 170.
2 A. Gasiorowski, Struktury terenowe..., s. 90 (na temat Floriana Sokotowskiego i Mieczystawa
Robinskiego).
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z miasta zorganizowanych grup mlodziezy przedpoborowej na wschéd,
w kierunku na Kutno. W przeciwienstwie jednak do Bydgoszczy, dziatania
te zostaly szybko ograniczone przez dowddztwo Strazy Obywatelskiej pod-
legajacej wltadzom miasta Poznania. Oficerowie zaangazowani w te¢ dziatal-
no$¢, m.in. kpt. rez. Leon Komorski i por. rez. Stanistaw Weclos, wkroétce
po przegranej kampanii powolali w Wielkopolsce konspiracyjna organizacje
pod nazwa Wojsko Ochotnicze, a w grudniu 1939 r. doprowadzili do scalenia
réznych wielkopolskich grup konspiracji wojskowej w nowa strukture pod
nazwa Wojsko Ochotnicze Ziem Zachodnich®'.

XI

Z cytowanego juz ,Dziennika bojowego” kpt. Rassalskiego wynika, iz 2
wrzesnia w swoim miejscu postoju w folwarku Nowa Ruda otrzymac miat
z terenu Bydgoszczy pierwsze meldunki, Ze ,tajne organizacje niemieckie
rozpoczely dywersje w miescie™?. Naptyw do starostwa w dniu 2 wrze-
$nia meldunkoéw o strzelaninie w miescie potwierdza relacja czlonka for-
macji samoobrony cywilnej w Bydgoszczy a potem Strazy Obywatelskiej,
wachmistrza rezerwy Leona Manowskiego z pazdziernika 1960 r., cho¢
jednoczesnie wyslany tamtego dnia na patrol w rejon ko$ciota ewangelic-
kiego na Szwederowie, nie stwierdzil tam niczego niepokojacego. Relacja
Manowskiego §wiadczy tez o tym, iz czlonkowie organizacji PW od poczatku
wojny zaangazowani byli - jako uzbrojona stuzba porzadkowa w dyspozy-
cji wladz administracji ogélnej — do patrolowania miasta, za$ 1 i 2 wrze$nia
pomagali tez policji w aresztowaniu przewidzianych do internowania przed-
stawicieli mniejszosci niemieckiej. Bron otrzymywali w starostwie i tam
tez ja zdawali kazdego wieczora po zakonczeniu stuzby®. Z kolei starosta
powiatowy i grodzki Julian Suski w wieczornym telefonogramie do woje-
wody pomorskiego Wladystawa Raczkiewicza z 2 wrzesnia 1939 r. meldowat
o aktach dywersji ze strony ludnosci niemieckiej, lecz nie w samej Bydgoszczy,
a w powiecie bydgoskim®.. Jednakze w ,,Dzienniku bojowym” kpt. Rassalski
pod datg 1 wrzesénia zapisal: ,Wypadki zmuszaja [do] intensywnej decyzji
przekraczajac swymi rozmiarami przewidywania. Brak urzadzen ewakuacyj-
nych z pasa frontowego: postawa ludnosci narodowosci niemieckiej, zmuszaja
i pobudzaja do realizacji przewidzianej akcji w formie partyzanckiej, w for-
mie samoobrony poza armi¢™. Gdy za$ 2 wrzesnia otrzymatl w folwarku

1 Por. Z. Szymankiewicz, Poznan we wrzesniu 1939, Poznan 1985, s. 196-197 i 223.

*2Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 2.

2 E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 188 (relacja wachm. Leona Manowskiego).

%' Bydgoszcz 3—-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty...,s. 377.

% Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 1.
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Nowa Ruda meldunki z terenu Bydgoszczy, ze ,,tajne organizacje niemieckie
rozpoczely dywersje w miescie”, wyj$¢ miaty za posrednictwem mjr. w st. sp.
Floriana Sokolowskiego, kpt. Kazimierza Rogoziewicza oraz jeszcze jednego
oficera nazwiskiem Szlenk rozkazy, by: ,Niezaleznie od prac armii regular-
nej i organizacji T[ajnej] G[rupy] Z[brojnej] wystapi¢ jawnie do organizo-
wania [sic!] oddzialéw z ludnosci cywilnej nie podlegajacej zarzadzeniom
mob., jako przeciwakcje dywersji i przygotowac ludzi do pozostawiania na
terenach opuszczonych. Meldunki przesyta¢ do mp. [miejsca postoju] 62 pp,
gdzie jest moje stale mp.”*. Przypomnijmy tylko, ze mjr Sokofowski byt ofi-
cerem Komendy Obwodowej PW w Bydgoszczy, a kpt. Rogoziewicz dowodca
baonu nadwyzek 62. pp. Obie te funkcje byly z punktu widzenia postawio-
nego zadania potencjalnie bardzo istotne, podobnie jak znaczna nadwyzka
rezerwistow 62. pp i liczebno$¢ struktur PW.

Ewakuacja baonéw nadwyzek obu bydgoskich putkéw piechoty 15. DP
(61.162. pp) do osrodka zapasowego tej dywizji w Sandomierzu - wedle
dos¢ zgodnych relacji - nastapila w nocy z 2/3 wrzesnia i w godzinach ran-
nych 3 wrzesnia, podobnie jak sformowanego w dniach 27 sierpnia — 1 wrze-
$nia 1939 r. w koszarach 61. pp, szkolnego baonu junakéw PW, skupiajacego
podobno okoto 4000 ochotnikéw”. Zaréwno w odniesieniu do nadwyzki
rezerwistow, jak i mtodziezy przedpoborowej zorganizowanej w baonach
PW, chodzilo o ewakuacje za lini¢ Wisty zdolnych do noszenia broni mez-
czyzn narodowosci polskiej. Inaczej mowiac — o ewakuacje rezerw ludzkich
koniecznych do spodziewanego dalszego kontynuowania wojny z Niemcami
po utracie wojewddztw zachodnich, w warunkach oczekiwanej ofensywy
aliantéw. Kolumny nadwyzek rezerwistéw i mlodziezy z PW wymaszerowa-
ty wowczas takze z Torunia i Inowroctawia, a réwniez i z Poznania. Polski
potencjal rezerw ludzkich najbardziej narazony byt na straty w wypadku woj-
ny z Niemcami, albowiem wojewddztwa zachodnie, szczegélnie poznanskie
i pomorskie, byly w najwyzszym stopniu (ca 90%) etnicznie polskie. Dlatego
tez wzmiankowane kilkakro¢ ogtoszenie o werbunku ochotnikéw, jakie
1 wrzesnia 1939 r. ukazalo si¢ w prasie bydgoskiej, a dotyczace mlodziezy
w wieku lat 17-20 (przedpoborowej), mozna by odnies¢ do dziatan wtadz
wojskowych w zakresie ewakuacji rezerw ludzkich. Mozna by, gdyby nie fakt,
ze ochotnikom kazano zglosi¢ si¢ w Domu Spotecznym na ul. Gdanskiej 20,
siedzibie Zarzadu Powiatowego i Komendy Obwodowej FPZOO i Zwiazku
Rezerwistéow oraz Komendy Obwodowej PW, nie za§ w koszarach 61. pp na
ul. Szczecinskiej, gdzie w dodatku broni starczyto na uzbrojenie jednej tyl-
ko kompanii w sformowanym tam baonie junakéw z PW, ktéry w godzi-
nach rannych 3 wrze$nia wymaszerowa¢ mial z Bydgoszczy przez Solec

% Ibidem, s. 2.
”P. Dymek, 15 Dywizja Piechoty..., s. 154-157.



PRZEMYSLAW OLsTOWSKI: Wokot genezy i formy cywilnej obrony Bydgoszczy. .. 267

do Torunia, wraz z nadwyzkami 61. pp*. Tymczasem dysponujemy wielo-
ma informacjami o licznym udziale mtodziezy, ktéra przeszla przeszkole-
nie w szkolnych hufcach PW, w cywilnej obronie Bydgoszczy w pierwszych
dniach wrze$nia 1939 r. Istnieja tez przestanki, ze moglo to dotyczy¢ pewnej
liczby Zolnierzy ze wspomnianej nadwyzki rezerwistéw 62. pp.

Oficer mobilizacyjny putku i dowddca baonu nadwyzek kpt. Kazimierz
Rogoziewicz twierdzit w powojennej relacji, iz: ,Rezerwisci prosili o przy-
dzial na miejscu. Zbierano ich w koszarach 62. putku. Bylo ich okoto 1000.
W zwigzku z bombardowaniem koszar, wydalem natychmiast rozkaz ewaku-
owania zmobilizowanych rezerwistéw do laséw w Jachcicach i na Bielawach™.
W wyniku dalszego bombardowania miasta w dniu 2 wrzes$nia, mieli naza-
jutrz na rozkaz dowddcy 15. DP gen. Przyjatkowskiego wymaszerowa¢ pod
dowddztwem pplk. Jézefa Bohma w kierunku Sandomierza®. Czy jednak
wszyscy? Wedlug Rassalskiego, kpt. Rogoziewicz byt czlonkiem skupionej
wokot niego grupy oficeréw putku, organizatoréw dzialan nieregularnych
w oparciu o 62. pp i struktury PW. W odniesieniu za$§ do nastrojéw wérod
czesci zmobilizowanych rezerwistow 62. pp, ktorzy nie trafili do baonow
I rzutu, nadto za$ zostali gorzej umundurowani badz nie umundurowa-
ni wcale, ciekawe sa spostrzezenia oficera tacznosci 62. pp kpt. Stanistawa
Stawskiego, zawarte w jego relacji z listopada 1945 r. Pisal o rozgoryczeniu
wielu z nich z tego powodu, jako Ze - co stwierdzat na podstawie wtasnych
obserwacji - ,,kazdy z przybywajacych rezerwistéw chciat by¢ ubrany i uzbro-
jony jak najlepiej i naleze¢ do baonéw I rzutu”. Tymczasem za$: ,Wszelka
bezczynno$¢ i to szczegdlnie w takich warunkach stwarza doskonate pod-
toze do réznych dywagacji nastepnie krytyki tego co si¢ dzieje a stad krok
tylko do demoralizacji”. Dodal wiec: ,Tu pozwole sobie na nastepujaca uwa-
ge: Niewykorzystani przez putk albo nie powinni si¢ znalez¢ w rej[onie]
jego mobilizowania wzglednie skoro byli powinni mie¢ ten sam przywilej
znalez¢ si¢ w dobrym mundurze i pod bronig™. By¢ moze wiec postano-
wiono w gronie wtajemniczonych oficeréw putku da¢ im tego namiastke.
A zatem - uzbroi¢ i uzy¢ do obrony miasta chocby czes¢ z tych zolnierzy,
przejawiajacych najwieksza gotowos¢ do walki. Tym wigcej, ze w dniu 2
wrzeé$nia miaty miejsce w Bydgoszczy najci¢zsze bombardowania, w tym
koszar 62. pp i pobliskiego dworca towarowego. Wedlug kpt. Rogoziewicza,
w wyniku zbombardowania koszar 62. pp §mier¢ ponies¢ miato 12-13 spo-
$§réd zgromadzonych tam rezerwistéw, za$ blisko 60 odniosto rany. Z kolei 1
wrzesnia dotarta do putku wiadomo$¢ przekazana przez kolejarzy o wymor-
dowaniu o$miu junakéw z PW pilnujacych mostu pod Rynarzewem na

% Ibidem, s. 154.

*E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 139-140 (relacja kpt. Kazimierza Rogoziewicza
z czerwca 1960 r.).

10TPMS, Relacje z kampanii wrze$niowej, sygn. B.1.27d, k. 20.
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trasie z Bydgoszczy do Szubina, ktéry to czyn przypisywano miejscowym
Niemcom™"'. Tragicznym skutkiem bombardowan Bydgoszczy, szczegdlnie
w dniu 2 wrzeénia, bylo takze, poza wzmiankowanymi rezerwistami, kilka-
dziesiat zabitych i rannych ofiar cywilnych.

Byly to pierwsze dni wojny i pierwsze tego rodzaju doswiadczenia wojska
i ludnosci cywilnej, jakich dotad nie znano. Totez trudno wykluczy¢, ze rela-
cje bydgoskich Niemcéw z okresu krétko po zajeciu miasta przez Wehrmacht,
iz juz 2 wrzesnia niektérych znaczacych spolecznie czlonkéw mniejszosci
niemieckiej odwiedzili przedstawiciele polskiej cywilnej samoobrony, zapo-
wiadajac rozstrzeliwanie zakladnikéw sposrdd tej spolecznosci, jesli na mia-
sto spadng kolejne bomby, mogly polega¢ na prawdzie'®. Spore w niektérych
punktach miasta zniszczenia w wyniku bombardowan, liczni uchodzcy
z nadgranicznych powiatéw, jak tez coraz mniej pomyslne wiesci z frontu,
juz od wieczora 1 wrze$nia wzmacniane widokiem grup zolnierzy z rozbitych
w tzw. korytarzu pomorskim oddzialéw 9. i z kolei 27. DP, musialy u jednych
budzi¢ ped do ewakuacji z miasta, u innych za§ wzmacnia¢ determinacje
do jego obrony. Poniewaz za$ w Bydgoszczy poza dowodzonym przez mjr.
Jana Stawinskiego 82. baonem wartowniczym nie bylo w zasadzie oddzialéw
zdatnych do dziatan bojowych, przeto organizatorzy obrony miasta, obok
ochotnikéw z bydgoskich organizacji PW siegna¢ mogli i po czg$¢ stabo lub
w ogdle nie umundurowanych zolnierzy z nadwyzki rezerwistow 62. pp.

W dniu 3 wrzesnia, w ktérym okolo godz. 10.00 doszto do wybuchu
strzelaniny w $rédmiesciu Bydgoszczy i niemieckich dzialan dywersyjnych
w miescie, kpt. Rassalski przebywaé mial w swoim miejscu postoju w pod-
bydgoskiej Smukale Gérnej. W odtworzonym 11 pazdziernika 1939 r. w obo-
zie jenieckim w Prenzlau ,,Dzienniku bojowym” pod data 3 wrzesnia zapisal:
»W ciagu nocy [2/3 wrzes$nia] wplynal meldunek z rejlonu] Tucholi od [kpt.]
Januszewskiego B[olestawa] i od kier[ownikéw] grup m[iasta] Bydgoszczy
i o wykonaniu zarzadzen z 2.9. i gotowosci do wszczecia akeji przeciwdy-
wersyjnej: o stanie ruchu ludnosci niemieckiej na terenie miasta i w rejo-
nie, 0 uzgodnieniu akcji z wladzami miejskimi i samorzadowymi. [Kpt. Jan]
Murkocinski otrzymuje wytyczne do opracowania materiatu i przekazania
rozkazéw w teren. Sporzadzenie odpowiednich meldunkéw dla dowddztwa
oddzialéw regularnych. [...] W ciagu nocy [3/4 wrzes$nia] wychodza rozkazy
do akcji na terenie samego miasta i przedmies§¢™®.

WWE. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 139 (relacja kpt. Kazimierza Rogoziewicza
z czerwca 1960 r.).

12Por. Pierwsze miesigce okupacji hitlerowskiej w Bydgoszczy w swietle Zrodet niemieckich,
wyd. T. Esman, W. Jastrzebski, Bydgoszcz 1967, s. 239 (pismo SS-Sturmbannfiihrera
Helmutha Bischoffa do radcy budowlanego w Bydgoszczy Froesego z 13 II1 1943).

13 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 2-3.
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By¢ moze wigc takze tu — obok inicjatywy srodowisk kombatanckich
i grupy radnych miejskich - szuka¢ nalezy zrédet wizyty grupy radnych
u starosty Suskiego o godz. 8.00 w dniu 3 wrzeénia, ostrzelania okoto godz.
9.30 z wiaduktu kolejowego przy ul. Grunwaldzkiej cofajacego sie z linii
Kanatu Noteckiego 6. baonu ckm mjr. Henryka Skaczaly przez grupe mlo-
dziezy z PW badz przez oddzial Kolejowego Przysposobienia Wojskowego
i pojawienia si¢ wkrétce potem w innej juz czesci miasta na ul. Senatorskiej,
przed siedziba dowddztwa 82. baonu wartowniczego mijr. Jana Stawinskiego,
stabo uzbrojonego - za to w magistracie i starostwie — oddziatu ochotni-
czego zrzeszajacego bytych kombatantéw. Starosta Suski a takze wladze
miasta musialy by¢ wiec w jakiej$ mierze rzeczy swiadome, przynajmniej
w dniu 3 wrzesnia, o czym $wiadczy¢ si¢ zdaja niektdre zeznania skladane
w latach 1967-1973 przed Okregowa Komisjg Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Bydgoszczy". Pozostaje pytanie: na czym taka zaordynowana 2 wrzesnia
akcja przeciwdywersyjna miataby polegac¢? Zachowane relacje i niektore fakty
wskazujg bowiem raczej na mobilizacje ochotnikéw do obrony miasta, niz na
akcje wyprzedzajaca w stosunku do spodziewanych dziatan dywersyjnych ze
strony miejscowych Niemcéw. Tym wiecej, ze polskie przekazy zrédlowe pro-
weniencji wojskowej i cywilnej jednoznacznie wskazuja na zaskoczenie akcja
dywersyjna podjeta okolo godz. 10.00 dnia 3 wrzesnia przez - jak uznano -
lokalne czynniki niemieckie wspomagane z zewnatrz.

Mozna naturalnie domniema¢, iz informacje o przygotowaniach dywer-
syjnych ze strony bydgoskich Niemcéw, jakie dotarly do polskich czynnikow
wojskowych i dowoddztwa lokalnej samoobrony, pochodzity z wywiadu agen-
cyjnego, konkretnie za$ od kierowanej przez mjr. Jana Zychonia Ekspozytury
nr 3 Oddziatu II SG, funkcjonujacej w Bydgoszczy od 1930 r. i majacej zapew-
ne dobrze uplasowang agenture wérdd spotecznosci niemieckiej w miescie,
z tym ze dowoddéw na 6w ,,drugooddzialowy” §lad nie ma. Mjr Zychon w zto-
zonym w listopadzie 1939 r. w Paryzu sprawozdaniu z dziatalnosci kiero-
wanej przez siebie placowki nie sprecyzowal daty opuszczenia Bydgoszczy
przez Ekspozyture nr 3 i mozna jedynie przypuszczad, iz stalo sie to jeszcze
w dniu 2 wrzeénia, cho¢ nie mozna wykluczy¢ kolejnych dni - 3 lub 4 wrze-
énia. Tym wiecej ze Zychon wraz z kilku oficerami pozostat jeszcze przez
czas pewien w budynku ekspozytury po ewakuacji jednostki, by dopilnowa¢
usuniecia z niego wszelkiej dokumentacji zwigzane;j z jej dziatalnoscia i osta-
tecznie zdajac protokolarnie gmach pracownikom bydgoskiego magistratu'®.
Oprécz tego jednak, jesienia 1939 r. w Angers mjr Zychon zostal w sprawie

104Por. zeznanie Piotra Godka, w 1939 r. radnego miejskiego w Bydgoszczy: APB, Spuscizna
po prokuratorze Edmundzie Pyszczynskim, sygn. 37, Protokét przestuchania $wiadka Piotra
Godka z 6 VI 1967, k. 37.

105 Sprawozdanie to, napisane na rozkaz I zastepcy ministra spraw wojskowych, opublikowat
W. Jastrzebski, Major Zychoti i bydgoska ekspozytura wywiadu, Bydgoszcz 1994, s. 42-51.
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wydarzen bydgoskich przestuchany przez Komisje dla Rejestracji Faktow
i Zbierania Dokumentéw w zwigzku z ostatnimi wydarzeniami w Polsce.
Ze sprawozdania tej Komisji z 15 stycznia 1940 r. wynika, ze znajdowalo si¢
woéwczas w jej posiadaniu ,,Zeznanie mjr. J. Zychonia w sprawie przygotowa-
nia dywersji niemieckiej w Bydgoszczy”. Dokument ten wszakze (zakladajac,
ze po licznych wojennych i powojennych perypetiach akt tej komisji nadal
istnieje), nie ujrzal dotad swiatta dziennego'*. Inna rzecz, czy ekspozytura
bydgoska, wykonujac prace wywiadowcza na uzytek sztabu Armii ,,Pomorze”
i Oddziatu IT Sztabu Naczelnego Wodza, miata w pierwszych dniach wrze-
$nia czas i mozliwosci, by zajmowac si¢ sprawami miejscowymi, a inaczej
mowiac: lokalnymi.

Jesli jednak postanowiono wieczorem 2 wrzesnia podja¢ dziatania przeciw-
dywersyjne majace uprzedzi¢ spodziewang akcje dywersantéw niemieckich,
to mozna sformutowa¢ w tym miejscu ostrozng hipoteze, ze mogly by¢ one
efektem uprzednich niemieckich poczynan dywersyjnych na obszarze przed-
moscia bydgoskiego, w tym takze w okalajacych Bydgoszcz wsiach zamieszka-
tych przez ludnos$¢ niemiecka, tak to bowiem widziano w éwczesnych polskich
meldunkach wojskowych. By¢ moze do tego odnosily si¢ wspomniane przez
kpt. Rassalskiego rozkazy wydane w nocy z 3/4 wrzesnia? Niewykluczone
zatem, ze poczatkowo chodzito o zabezpieczenie trasy odwrotu wtasnych
oddziatéw 15. DP, majacych niebawem wycofa¢ sie z pozycji na zachéd od
Bydgoszczy, z kolei za$ — gdy 3 wrzesnia w wyniku akeji dywersyjnej Niemcow
wydarzenia znaczaco przyspieszyly — wydano ,,w ciaggu nocy |[...] rozkazy do
akcji na terenie samego miasta i przedmies¢™”’, dotyczace intensywniejszego
zwalczania dywersji oraz pacyfikacji skupisk ludnosci niemieckiej w niektd-
rych dzielnicach na potudniowym brzegu Brdy, jak Szwederowo, do czego
istotnie doszlo 4 wrzesnia. Moze z tym wiasnie wigzalo si¢ wspomniane przez
kpt. Rassalskiego w ,,Dzienniku bojowym” pod data 3 wrze$nia ,,sporzadze-
nie odpowiednich meldunkéw dla dowddztwa oddzialéw regularnych™s?
Inna rzecz, skad grupy Tajnych Grup Zbrojnych (TGZ) dzialajace odrebnie
od uzbrojonej napredce cywilnej samoobrony, posiadaty bron w wystarczaja-
cej ilosci do wykonania zadania zabezpieczenia odwrotu oddzialéw wlasnych,
skoro zabraklo jej dla nadwyzek 62. pp, ktore czesciowo mogly by¢ wiaczone
do grup zbrojnych formowanych przez oficeréw tego putku wspoétdziatajacych
z kpt. Rassalskim? Do tej kwestii jeszcze powrocimy.

196 Zob. Sprawcy kleski wrzesniowej przed sqdem historii. Dokumenty komisji badawczych
wladz polskich na emigracji, wybor i opr. M. Adamczyk, J. Gmitruk, Warszawa 2005, s. 83
(Zalacznik nr 4: Wykaz zebranych dokumentow).

17Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 3.

18 Ibidem, s. 2-3.
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W sporzadzonym przez kpt. Rassalskiego ,Dzienniku bojowym” brak
informacji na temat przebiegu wydarzen w dniu 3 wrzes$nia w Bydgoszczy.
Zapisy dotycza natomiast dnia nastepnego, kiedy to oddzialy 15. DP, w tym
62. pp - ktore w godzinach wieczornych 3 wrzesnia opuscity pozycje na
zachoéd od Bydgoszczy - zakonczyly przemarsz przez miasto, po czym zaje-
ty pozycje w lasach na potudnie od Bydgoszczy. Pod datg 4 wrzesnia kpt.
Rassalski zapisal: ,,Akcja przybiera specjalne nasilenie. Tworzg si¢ samo-
dzielne ogniska walk grup przygotowanych do dziatan partyzanckich i tak
rejlon] ko$ciota ew[angelickiego] na Warszawskiej, kosciota ew[angelickie-
go] na Szwederowie, rejlon] Rakarni — drogi prowadzacej na skraj lasu pid.
Bydgoszcz i inne™®. Tymczasem w $wietle zachowanych relacji oraz polskich
meldunkéw wojskowych z tamtych dni, zasadnicze niemieckie dziatania
dywersyjne zostaty sttumione w dniu 3 wrzes$nia, cho¢ w niektérych punk-
tach miasta, w tym zwlaszcza na trasie odwrotu oddzialéw WP, trwa¢ mialy
takze w nocy z 3/4 wrzesnia. Tak wiec walki w okolicach ko$ciota ewan-
gelickiego na ul. Warszawskiej - notabene w poblizu koszar 62. pp — mia-
ty miejsce w dniu 3 wrzesnia, nie za§ w dniu nast¢gpnym, jak wynikatoby
z ,Dziennika bojowego” kpt. Rassalskiego. W dniu 4 wrze$nia natomiast,
w trakcie przemarszu oddzialéw 62. pp przez dzielnice Szwederowo, istotnie
doszlo do strzelaniny w okolicach kosciota ewangelickiego pw. Marcina Lutra
na ul. Leszczynskiego, a z kolei do walki w rejonie Rakarni lezacej na trasie
prowadzacej na skraj lasu na poludnie od miasta. Zresztg kpt. Rassalski sam
poprowadzil atak na Rakarnig, o czym wspominat zaréwno w ,,Dzienniku
bojowym?”, jak i w swych powojennych relacjach: ,,Wyciggu z dziennika
dziatan 62 pp” i zeznaniach ztozonych w 1970 r. przed Okregowa Komisja
Badania Zbrodni Hitlerowskich w Bydgoszczy'. Moze wigc wlasnie do tych
wydarzen odnosi si¢ zapis z 3 wrze$nia: ,W ciggu nocy wychodza rozkazy
do akeji na terenie samego miasta i przedmie$¢™'? W dniu 4 wrzeénia tez,
zapewne w mp. dowodztwa putku w lesniczéwce Bielice, odby¢ miat odpra-
we z tymi sposrdéd kierownikéw terenowych organizacji konspiracyjnej, kto-
rzy po odejsciu oddzialéw wlasnych pozosta¢ mieli na terenie miasta. Celem
odprawy byto ,,ustalenie sposobu utrzymania tacznosci” i zwrdcenie zebra-
nym uwagi na Jkonieczno$é utrzymania centrali zamiejscowej, przeciwdzia-
tanie w opuszczaniu miasta przez ludno$¢ cywilng, wykonywanie uszkodzen,
ustalanie mp. i ewentualnos¢ decentralizacji kierownictwa ze wzgledu na roz-
miar wypadkow™2.

199 Ibidem, s. 3.

"0 Ibidem; Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 528-529 i 694-695. Por.
przypis 79.

" Kpt. Bolestaw Rassalski, ,,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 3.

12 Ibidem.
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Pod datg 5 wrze$nia (mp. Lazyn na potudnie od Bydgoszczy) znajdujemy
w ,,Dzienniku bojowym” nastepujacy zapis: ,Wysyltanie rozkazéw do grup
powstalych na terenie miasta: sprawdzanie skuteczno$ci uszkodzen przez
oddz[iaty] reg[ularne] — uzupetnienie zniszczen i uszkodzen. Przejs¢ na $ci-
sta konspiracje, nawigzac Iacznos¢ z grupami pozostawionymi w rej[onie]
Tucholi. Usuna¢ i zniszczy¢ dokumenty wskazujace na udzial ludnosci cywil-
nej w akgji zbrojnej. Kierownikom terenowym zgodnie z rozkazem z dn. 3.IX.
[nakazano] prowadzi¢ dalej akcje werbunkows i organizowac T[ajne] G[rupy]
Z[brojne] a ochotnikéw rocz[nikéw] moblilizacyjnych], a nie zmob/[ilizowa-
nych] przez oddz[iaty] reg[ularne], organizowa¢ w specjalne oddzialy i uzy-
waé w akcji zbrojnej z wlasnymi oddzialami [regularnymi]. Konieczno$¢
utrzymania tgcznos$ci i meldowanie o ruchu akcji”"?. Po opuszczeniu
Bydgoszczy 4 wrzesnia przez oddzialy WP - przy zachowaniu tacznosci
a takze fizycznego kontaktu z pozostaltymi w miescie oddziatami samoobro-
ny - sprawdzenie skutecznosci zniszczen dokonanych przez saperéw, zwlasz-
cza w odniesieniu do mostéw na Brdzie, i dopetnienie ich gdzie nalezato,
bylo z punktu widzenia dowodztwa oddzialéw regularnych rzecza pozadana.
Ze wzgledéw bezpieczenstwa zas konieczne bylo zniszczenie dokumento-
wych dowodéw udzialu polskiej cywilnej ludnosci Bydgoszczy w organiza-
cji struktur lokalnej samoobrony i wspolpracy z wojskiem. Pozostate zapisy
wskazujg na zorganizowanie i pozostawienie w miescie struktur konspiracyj-
nych, z ktérymi zamierzano zachowac tacznos¢ i nadal wydawac¢ im rozkazy,
jak tez na zamiar wyprowadzenia wraz z cofajacymi si¢ oddzialami 15. DP
czesci oddzialéw ochotniczych juz istniejacych i tych weigz formowanych,
przewidywanych nastepnie do bojowego uzycia w walce u boku oddzialow
whasnych. Swiadczg o tym takze kolejne zapisy w ,Dzienniku bojowym” kpt.
Rassalskiego i ,Dokumencie stwierdzajacym” z 21 wrzesnia 1946 r.

W drugim z tych dokumentéw pod data 9 wrzesnia potwierdzano cia-
glo$¢ kontaktu z kpt. Rassalskim oraz wydawanie przezen organizacji pozo-
stawionej w Bydgoszczy i na zapleczu wojsk wlasnych, rozkazéw ,,zwalczania
dywersantéw” oraz ,niszczenia srodkow utatwiajacych zaopatrywanie nie-
przyjaciela™. Nie wiemy wprawdzie, co konkretnie przez to ostatnie rozu-
miano oraz co z tego zostalo wykonane. Innymi stowy, czy chodzilo jedynie
o0 niszczenie zapaséw wymldconego juz zboza, czy tez o zatruwanie studni

13 Ibidem. W ,,Dokumencie stwierdzajacym” z 21 IX 1946 (s. 2) w odniesieniu do tych dni
zapisano: ,Wypadki toczg si¢ jak w kalejdoskopie - rozkazy w teren wychodza przewaznie
ustnie. Laczno$¢ z terenowymi grupami a mjr [sic!] Rassalskim utrzymuje ppor. Kosicki
i plut. Rybicki. 5.9.1939 r. plut. Rybicki przekazuje rozkaz mjr Rassalskiego do grup
partyzanckich. Organizowa¢ baze¢ w Borach Tucholskich. Meldunki od grup partyzanckich
s przekazywane w rejon Lazyna lasy ptd. Bydgoszcz”. Kpt. Rassalski byl w stopniu majora
we wrzeé$niu 1946 r., gdy powstat ,,Dokument stwierdzajacy”.

14 Dokument stwierdzajacy” z 21 IX 1946, mps, s. 2.
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(jak przewidywaly niektére instrukcje prowadzenia dziatan dywersyjnych).
I czy tylko we wsiach i osadach zamieszkatych przez ludno$¢ niemiecka (takze
juz na terenie powiatéw bylej Kongreséwki), czy takze w tych zamieszkalych
przez ludnos¢ polska? Z kolei pod datg 10 wrzesnia (mp. w podwloctawskim
Chodczu) w ,,Dzienniku bojowym” znajduje si¢ zapis: ,,Okres poswigcony na
opracowanie instrukgji dla T[ajnych] G[rup] Z[brojnych] pozostawionych na
terenie Bydgoszczy. [Kpt.] Murkocinski organizuje ludzi, ktérzy pozostaja
w Chodeczu [sic!], by po przejéciu nieprzyjaciela wréci¢ na teren Bydgoszczy
i przekaza¢ instrukcje”. Rozkaz dla grup pozostawionych na terenie opusz-
czonym przez wojska wlasne — w Bydgoszczy i okolicach - przewidywal
~przejscie do $cislej konspiracji”, utatwienie opuszczenia miasta przez osoby
juz zdekonspirowane, angazowanie czlonkéw organizacji do pracy w urze-
dach pocztowych oraz w przedsigbiorstwach miejskich (gazownia, elektrow-
nia, wodociagi i kanalizacja, zarzad drég), nadto zas$ szkolenie w dziataniach
ulicznych i szukanie taczno$ci w Warszawie'. Calos¢ wyglada na dziala-
nia przemyslane, ordynowane przez oficeréw przeszkolonych przed wojna
z mys$la o organizowaniu pracy konspiracyjnej na utraconych terytoriach
wlasnych. Rzeczywistos¢ okupacyjna szybko jednak wykazala nierealno$¢
przywolanych zamierzen. Na fakt wysytania do Bydgoszczy emisariuszy juz
przed 10 wrzesnia 1939 r. zdaje si¢ posrednio wskazywac¢ zrédlo niemieckie,
jakkolwiek pochodzace dopiero z 1943 r., z ktérego wynika, ze w godzinach
wieczornych 8 wrzesnia uja¢ miano w miescie podporucznika, podchorazego
i szeregowca, ubranych po cywilnemu i uzbrojonych w bron kroétka (pistole-
ty kal. 7,65 mm), nalezacych do ,,11 pulku artylerii™*. Jesli bylo to prawda,
zolnierze ci naleze¢ mogli badz do stacjonowanego w Bydgoszczy 15. Putku
Artylerii Lekkiej wchodzacego w sklad 15. DP, badz tez, co mniej prawdo-
podobne, do stacjonowanego w miescie 11. Dywizjonu Artylerii Konnej ze
skiadu rozbitej w tzw. korytarzu pomorskim Pomorskiej Brygady Kawalerii.
Nawet jednak po$wiecenie takich zotnierzy, przekradajacych si¢ przez linie
frontu badz tych, ktérzy pozostali na miejscu po odejsciu wlasnych oddzia-
toéw, by przejscie frontu przeczeka¢, nie moglo zmienic faktu, ze skala pacy-
fikacji miasta jaka nastgpita w Bydgoszczy niemal od razu po zajeciu jej
w dniu 5 wrze$nia przez Niemcéw uniemozliwita prowadzenie dzialalno$ci
konspiracyjnej w takim wymiarze, jak tego oczekiwali jej inspiratorzy, cho¢
z dwczesnych zrodet niemieckich wynika, zZe okupant mial w konicu wrzesnia
$wiadomos¢ jej prowadzenia przez Polakéw, a bodaj i niematej skutecznosci
pod wzgledem wywiadowczym!'".

15 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 3-4.

16 Por. Pierwsze miesigce..., s. 234-235 (pismo SS-Sturmbannfiihrera Helmutha Bischoffa do
radcy budowlanego w Bydgoszczy Froesego z 3 I11 1943).

"W Ibidem, s. 165-166 i 172-173 (Komando Operacyjne SD Oddzial Bydgoszcz do Dowddcy
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Z zapisu w ,,Dzienniku bojowym” w dniu 15 wrzesnia wynika, Ze poprzed-
niego dnia kierownikom terenowym organizacji obecnym przy oddziatach
15. DP wydano rozkaz uzycia zorganizowanych przez nich oddziatéw ochot-
niczych w walce w rejonie Gabina'®. Obok tego: ,Rozkazy o decentralizacji
i utrzymanie tacznosci - kierowa¢ na Warszawe. Rozkaz o zorganizowaniu
w Warszawie zbiornicy”". Realia bitwy nad Bzura i odlegto$¢ od stolicy, jak
réwniez od wlasnego zaplecza organizacyjnego pozostawionego za linig fron-
tu, czynily jednak takie zamiary iluzorycznymi. Nic zatem dziwnego, ze po
latach w ,,Dokumencie stwierdzajacym” zapisano: ,,17.9.1939 r. facznos¢ sie
rwie”®. Ostatni odnoszacy si¢ do spraw organizacyjnych zapis w ,,Dzienniku
bojowym” pod datg 19 wrzes$nia (mp. Kampinos), w warunkach okraze-
nia oddzialéw 15. DP i préb przebijania sie do stolicy, brzmi nastepujgco:
»~Wydanie rozkazu, by pierwszy z kier[ownikéw] terenowych ktoéry znajduje
sie [sic! raczej: znajdzie si¢] w Warszawie objal kierownictwo i prowadzit
akcje — wykonanie [kpt.] Murkocinski i [ppor.] Kosinski [Kosicki]. Warunki
sytuacji bojowej — zmuszaja do zniszczenia wszystkich dowodéw i akt przez
spalenie™?. W ,,Dokumencie stwierdzajacym” pod datg 19 wrzesnia 1939 r.
doprecyzowano po latach, ze kpt. Rassalski spalit w Kampinosie ,,wszystkie
akta posiadane przy sobie o tresci organizacyjnej partyzantki” w obecno-
$ci oficeréw nalezacych od poczatku do ,,sprzysiezenia” — kpt. Wiadystawa
Liniarskiego i por. Bronistawa Pszczdétkowskiego, a obok nich takze ppor.
Prusa, st. wachm. Procharskiego i kpr. Cieslinskiego, zas innemu oficerowi
od poczatku nalezgcemu do organizacji, ppor. Adamowi Kosickiemu wydat
rozkaz ,przekazania rozkazu o skupianie si¢ w Borach Tucholskich i prowa-
dzenie dalszej akcji przez kierownikow terenowych™?2. Kpt. Rassalski i kpt.
Liniarski dostali si¢ niebawem do niewoli, natomiast ppor. Kosicki — wedle
zeznan kpt. Rassalskiego ze stycznia 1970 r. - dotrze¢ miat do Warszawy
i zgina¢ jeszcze przed kapitulacja stolicy'?, co jest prawdopodobne, jako ze

16. Komanda Operacyjnego SD SS-Sturmbannfiihrera dr. Franza Rodera z 26 i 30 IX 1939 -
sprawozdania o nastrojach).

18 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 4. Informacje
o dotarciu grup ochotnikéw z Bydgoszczy w rejon Sochaczewa zawiera relacja wachm. rez.
Leona Manowskiego (E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 190). Na temat walk oddziatow
62. pp w rejonie Ggbina 14-15 IX 1939 (bez informacji o udziale ochotnikéw) zob. P. Dymek,
15 Dywizja Piechoty..., s. 141-143.

9 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, s. 4.

120 _Dokument stwierdzajacy” z 21 IX 1946, mps, s. 3.

121 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 4.

12 Dokument stwierdzajacy” z 21 IX 1946, mps, s. 3.

12 Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 695.
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putki 15. DP - 59., 61. i 62. pp - ktdre przebily si¢ do Warszawy, braty czyn-
ny udzial w jej obronie az do kapitulacji, ponoszac znaczne straty osobowe.

Tyle zapiski kpt. Rassalskiego dotyczace zwigzanych z 62. pp nieregular-
nych grup zbrojnych we wrzesniu 1939 r. Cho¢ datacja pierwotnego z tych
dokumentéw, tj. ,Dziennika bojowego”, jest kwestig otwartg i niewykluczone,
ze odtworzony zostal przez autora juz po wojnie, to jednak autentycznos¢
tych materiatéw jako zrédla wiedzy o wydarzeniach tamtych dni jest nie-
podwazalna. Nie zmienia to naturalnie faktu, Ze nie jest to zrédto powsta-
te we wrzesniu 1939 r., nie ma tez zadnej pewnosci, ze ,,Dziennik bojowy”
W swej pierwotnej wersji rzeczywiscie powstal w obozie jenieckim w Prenzlau
w pazdzierniku 1939 r. Dlatego tez korzystanie z tego zrédla wymaga
duzej dozy krytycyzmu. Jak wykazano, ukazane w ,,Dzienniku bojowym”
i ,Dokumencie stwierdzajacym” dzialania, zaréwno w wymiarze ogélnym,
jak i w niektorych szczegoélach, maja oparcie w licznych przestankach zro-
dlowych. Stad tez poswiecilem im w tym artykule tak wiele uwagi, podobnie
jak pracom wojskowym w obrebie zwigzkéw PW, prowadzonym od marca
1939 r. Dowodza bowiem roli czynnikéw wojskowych w formowaniu czgsci
przynajmniej struktur cywilnej obrony miasta i to jeszcze przed wybuchem
dziatan wojennych. Na obecnym etapie badan mozna to stwierdzi¢ z cala
pewnoscig. Ksztalt tych dziatan natomiast pozosta¢ musi nadal przedmio-
tem hipotez.

XII

Jak juz na poczatku niniejszego artykulu zaznaczylem, niepublikowane
dokumenty pozostawione przez kpt. (ppik.) Rassalskiego staly si¢ waznym
elementem narracji w tych obszernych fragmentach ksigzki Jastrzebskiego
o mniejszoséci niemieckiej w Polsce we wrzesniu 1939 r., ktére dotycza wyda-
rzen bydgoskich. Poglad Jastrzebskiego o inspirujacej roli organizacji bytych
wojskowych w utworzeniu cywilnej samoobrony i w efekcie sprowokowa-
niu niekontrolowanych wydarzen w Bydgoszczy opierat si¢ dotychczas na
przestankach odnosnie do istnienia w miescie uzbrojonych grup samoobro-
ny jeszcze przed wybuchem strzelaniny okoto godz. 10.00 dnia 3 wrzesnia,
jakie wystepuja w zrodlach polskiej proweniencji, przede wszystkim za$
na relacjach niemieckich swiadkéw wydarzen, zdeponowanych w zespo-
le ,,Ost-Dokumentation” w Archiwum Federalnym w Bayreuth (a w swoim
czasie w Archiwum Federalnym w Koblencji). W swojej ksigzce natomiast
za ,prawdziwg sensacj¢” uznal ,odkrycie dokumentu”, ktéry jego zdaniem
»pokazuje, iz to nie bydgoscy Niemcy rozpoczeli strzelanie w dniu 3 wrze-
$nia 1939 r. na ulicach miasta, ale Ze inicjatywa wyszta od Polakéw, ktorzy
mieli w przeddzien uprzedzi¢ dzialania dywersyjne Niemcow™**. Trudno

24W. Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 113.
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jednak zauwazy¢ w oméwionych wyzej dokumentach to, co dostrzegt w nich
Jastrzebski. Uznat on bowiem, iz dziatania grup zbrojnych utworzonych z ini-
cjatywy kpt. Rassalskiego i skupionych wokot niego oficeréw 62. pp mialy
$cisty zwigzek z pracami terenowych ogniw Oddziatu IT Sztabu Gléwnego
WP w zakresie tworzenia sieci dywersji pozafrontowej'*. Nie odpowiada
to prawdzie, gdyz struktury dywersyjno-wywiadowcze tworzono w for-
mie malych, $cisle zakonspirowanych grup, nie za§ w postaci formowanych
napredce w ostatnich dniach sierpnia 1939 r. oddzialéw majacych uprawia¢
partyzantke przyfrontowa. Przede wszystkim jednak - wybidrczo cytujac
»Dziennik bojowy” kpt. Rassalskiego — wyciagnal z tych materiatéw wniosek,
iz w oparciu o utworzone grupy zbrojne zamierzano podja¢ wyprzedzajace
spodziewang dywersj¢ niemiecka dzialania wymierzone w niemiecka spo-
tecznos¢ w Bydgoszczy, ktére rozciagnely si¢ nastepnie na obszar pomiedzy
Bydgoszcza i Inowroctawiem, pochlaniajac wiele ofiar §miertelnych wsréd
miejscowych Niemcéow. Co wigcej, czgsto prowokowaé miano strzelaning
wokot osrodkow zycia spotecznego Niemcow (koscioly, instytucje kultural-
ne, zaklady przemystowe), by nastepnie wing za to obarczy¢ ludno$¢ niemiec-
ka i uzyskac pretekst do rozprawy z nia. Teza to jednak nader karkotomna,
podobnie jak przekonanie Jastrzebskiego, ze wszechobecna dywersja miala
by¢ dla polskich dowddztw wytlumaczeniem kleski poniesionej na Pomorzu
i na innych odcinkach bitwy granicznej w pierwszych dniach wrzesnia'.
Obok tego - takze na podstawie niektérych relacji polskich §wiadkow
wydarzen bydgoskich, zwlaszcza pomieszczonych w zbiorze Serwanskiego —
uznal Jastrzebski, iz juz od konca sierpnia, a nastepnie w pierwszych dniach
wrzeénia (w kazdym razie przed wybuchem strzelaniny w godzinach rannych
3 wrzesnia 1939 r.) trwalo uzbrajanie polskiej ludnos$ci Bydgoszczy, tak ze
bron znalazla si¢ w rekach bardzo wielu 0s6b'”. Jednakze istniejace i zna-
ne w literaturze przedmiotu relacje nie daja powodu do formulowania tak
definitywnych sagdéw. Znalez¢ w nich mozna jedynie pewna ilos¢ informacji
0 zaopatrywaniu si¢ w bron badz tez posiadaniu przez niektérych obywateli
miasta — jeszcze przed wydarzeniami z 3 wrzesnia - pojedynczych jednostek
broni. Wigksza jej ilos¢ faktycznie znalazla si¢ w rekach polskiej ludnosci
miasta, lecz dopiero po wybuchu niemieckich dziatan dywersyjnych w godzi-
nach przedpotudniowych 3 wrzesnia. Czy moglo by¢ inaczej? Nie mozna
tego wykluczy¢. Na to jednak Jastrzebski nie przedstawit przekonujacych
dowodoéw. Co wiecej, w swej pracy zdaje si¢ nie rozrézniaé przed 3 wrzesnia
1939 r. dziatan prowadzonych przez podkomendnych kpt. Rassalskiego, od
tych bedacych inicjatywa dzialaczy kombatanckich, ktérzy przypuszczalnie

125 Ibidem, s. 115, 166-167.
126 Ibidem, s. 17.
127 Ibidem, s. 113-132.
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juz 2 wrze$nia wraz z cze$cig radnych miejskich powota¢ mogli zalgzek
pdzniejszej Strazy Obywatelskiej, jak i niezaleznych od obu wymienionych
dzialan prowadzonych w ramach cywilnych strazy bezpieczenstwa. Straze
te — mogace by¢ wyjatkowo uzbrojone w bron palng pochodzaca z konfiskat,
jak wlasnie w Bydgoszczy, gdzie konfiskowano ja przed wybuchem wojny
gltéwnie miejscowym Niemcom - odpowiadaly w czasie wojny za pilnowa-
nie obiektéw przemystowych'?. Do tego wlasnie odnosi si¢ fragment rela-
cji Jozefa Hesiaka, przywolywany przez Jastrzebskiego dla podparcia tezy,
ze: ,Generalnie rozdawnictwo broni odbywalo si¢ za posrednictwem roéznej
masci organizacji, ktorych cztonkom wojsko wyznaczalto na wypadek wojny
do wykonania okreslone zadania™*. Trudno natomiast twierdzi¢, jak czyni
to Jastrzebski, odnoszac sie do jednej tylko relacji z godzin wieczornych dnia
2 wrzeénia'’, ze: ,,Bron rozdawano za wiedzg i za pozwoleniem wladz wszyst-
kim chetnym do walki polskim cywilom™".

Tego bowiem - niezaleznie od przesadnego brzmienia tej opinii - nie
jeste$émy w stanie oceni¢. Cztonkowie cywilnych strazy bezpieczenstwa
rekrutowali si¢ z pracownikéw poszczegolnych przedsiebiorstw i z relacji ich
cztonkéw wynika, Ze nie zawsze byli oni uzbrojeni. Broni bedacej wtasno-
$cig prywatna, ktorg w starostwie zda¢ musieli niemieccy gléwnie miesz-
kancy Bydgoszczy i powiatu bydgoskiego wiejskiego, nie moglo starczy¢
dla wszystkich chetnych. Mowa przy tym o starych karabinach oraz bro-
ni mysliwskiej. Nadto proces wydawania tej broni kontrolowano w pierw-
szych dniach wrzesnia, za$ patrolujacy ulice cztonkowie organizacji bylych
wojskowych, jak wspomniany wachmistrz rezerwy Leon Manowski, musieli
ja po powrocie z patrolu zdawac w starostwie'*>. Rozdawanie tej broni, jak
réwniez broni pozostalej jeszcze w zasobach wojskowych, nastgpito jednak
na szerszg skale prawdopodobnie dopiero po wybuchu strzelaniny w dniu 3
wrzesnia. Jednak i wowczas, gdy organizowano napredce grupy samoobro-
ny majace zwalcza¢ dywersantow, takze droga pacyfikacji ludnosci niemiec-
kiej w poszczegélnych dzielnicach miasta, wystapity braki z wyposazeniem
cztonkow takich grup w bron palna. Jedna z takich grup, dzialajaca na ul.
Wiadystawa Lokietka w dzielnicy Okole, miata za zadanie uja¢ zdolnych

W tej kwestii por. A. Bernas-Kostynowicz, Spofeczeristwo polskie..., s. 41-42 i 82-84. Akty
prawne wprowadzone w Zycie juz po wybuchu dziatan wojennych, w postaci rozporzadzen
wyjatkowych ministra spraw wewnetrznych (w porozumieniu z wladciwymi ministrami)
z 1 IX 1939 r. o pomocniczej stuzbie bezpieczenstwa (,Dziennik Ustaw RP”, nr 88 z 2 IX
1939, poz. 560) i 0 ochronie zakladéw i przedsiebiorstw, ktorych normalna dzialalno$¢ lezy
w interesie publicznym (ibidem, poz. 563) zob. Rzeczpospolita Polska czasu wojny. Dziennik
Ustaw RP i Monitor Polski 1939-1945, red. nauk. A.K. Kunert, Warszawa 1995.

129W. Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 121.

OE. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 340 (relacja Stanistawa Kamassy).

BIW. Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 120-121.

2E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 188 (relacja wachm. Leona Manowskiego).
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do noszenia broni me¢zczyzn narodowosci niemieckiej i doprowadzi¢ ich do
Magistratu. Jeden z czlonkéw tego oddzialu, Walter Janczynski, zeznat potem
w trakcie przestuchania przed niemieckim Sadem Specjalnym (Sondergericht
Bromberg), ze otrzymal stary karabin, ktdrego nie wzial, gdyz nie bylo don
amunicji. Na ul. Wladystawa Lokietka dotaczyli do jego oddzialu gimnazja-
lisci uzbrojeni... w kije'*. Naturalnie nie zmienia to faktu, ze juz wczesniej
pewna liczba polskich obywateli miasta posiadata bron w domu - karabiny,
badz dubeltowki. Pewna czg¢s$¢ czlonkéw organizacji bytych wojskowych nale-
zala tez do Rezerwy Policji Panstwowej i otrzymata bron (karabiny Berthier)
w poszczegdlnych komisariatach PP, cho¢ zachowane relacje dotycza jedy-
nie IIT Komisariatu PP na ul. Wroctawskiej w dzielnicy Okole, w poblizu
Kanalu Bydgoskiego. W roli goricéw mobilizujacych rezerwistéow przydzie-
lano do tych komisariatéw harcerzy z Harcerskiego Pogotowia Wojennego'**.
Mlodziez harcerska pelnita tez stuzbe obserwacyjno-alarmowa OPL na réz-
nych obiektach wysokosciowych w miescie i okolicy — na wiezach triangu-
lacyjnych, na wiezy spadochronowej przy ul. Dwernickiego i na wiezach
koscielnych, przy czym posterunki te - dwuosobowe i zmieniajace si¢ co
dwie godziny - polaczone byty siecig telefoniczng ze skfadnica meldunkéw na
Nowym Rynku'*. Wolno sadzi¢, iz umieszczono je zaréwno na czesci wiez
kosciolow katolickich, jak i ewangelickich w miescie, co moze mie¢ znaczenie
w kontekscie silnie utrwalonego w literaturze przedmiotu, a przede wszyst-
kim w pamigci historycznej dawnych bydgoszczan przekonania, ze z wiez
tych, szczegolnie w dniu 3 wrzesnia, strzelali niemieccy dywersanci.

Cze$¢ cztonkow organizacji kombatantéw i bylych wojskowych oraz
mlodziezy z organizacji PW, ktora nie odeszla z miasta wraz z wojskiem
w dniu 4 wrzes$nia, weszta w sklad utworzonej tego dnia oficjalnie Strazy
Obywatelskiej, otrzymujac opaski i bron, a raczej to, co pozostalo po odejsciu
wiekszosci oddzialéw samoobrony wraz z oddziatami 15. DP. Z wielu relacji
(w tym dotad niepublikowanych) wynika, ze wiele egzemplarzy tej broni,
pozostawionej przez wycofujace si¢ oddzialy WP oraz personel PP, to wila-
$nie skonfiskowana przed wybuchem wojny bron mysliwska (fuzje, czasem
sztucery) oraz nie zawsze sprawne karabiny, w dodatku z nie zawsze pasu-
jaca do nich amunicjg (czasem trafialy sie stare francuskie Lebele kal. 8 mm

133 APB, Spuécizna po prokuratorze Edmundzie Pyszczynskim, sygn. 19, Protokét ogledzin
akt Sondergericht Bromberg, Bydgoszcz 27 VII 1972, k. 4-5. Ulica Wladystawa Lokietka
nosita w latach okupacji niemieckiej nazwe Sickingenstrafle i pod taka tez nazwag wystepuje
w aktach Sondergericht Bromberg.

1347. Raszewski, Pamigtnik gapia..., s. 279.

L. Michalski, Dzieje ,,Blekitnej Czwoérki Bydgoskiej” IV Bydgoskiej Druzyny Harcerskiej
im. Jana Kilinskiego, Torun 1987 (na prawach rekopisu), s. 30 (mps w zbiorach Pracowni
Regionalnej Wojewddzkiej i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. dr. Witolda Belzy
w Bydgoszczy).
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z niepasujacg do nich amunicja mauserowska 7,92 mm, ale bywalo i odwrot-
nie, do Mauseréw czy Mannlicheréw nie pasowata przydzielona amunicja
do Lebeli), wydawang zreszta w niewielkiej ilosci'**. Podobnie zreszta byto
w takiej sytuacji na Gérnym Slasku w trakcie opuszczania tego obszaru przez
wojsko i PP, gdzie nie bez powodu uwazano to za wynik braku zaufania do
miejscowej ludnosci®”. W Bydgoszczy sytuacja byla jednak inna - zwyczajnie
zabraklo efektywnego uzbrojenia, tym wiecej, ze cz¢s¢ uzbrojonych czton-
kéw samoobrony wycofata si¢ wraz z wojskiem, chcac bra¢ udziat w walkach
u jego boku. Uzbrajanie za$ czlonkéw organizacji PW, czynnych na ulicach
miasta w walce z dywersja juz 3 wrzesnia, posiadato placet wtadz wojskowych
(dowddca 15. DP gen. Zdzistaw Przyjatkowski) i cywilnych (starosta Julian
Suski), obecnych jeszcze w miescie.

Swiadczy to o tym, ze po wysadzeniu przez saperéw 4 wrzesnia wiekszosci
mostow i przepraw przez Brde oraz opuszczeniu przedzielonego w ten spo-
sob miasta przez wojsko i wiekszo$¢ grup ochotnikéw, nie zamierzano juz
Bydgoszczy broni¢, nawet jesli 5 wrzesnia w trakcie wkraczania Wehrmachtu
istotnie doszto do star¢ w dzielnicy Szwederowo juz na poludniowym brze-
gu rzeki, a cze$¢ uzbrojonych cztonkéw Strazy Obywatelskiej gotowa byta
do walki i z rozczarowaniem przyjeta decyzje urzedujacego w Magistracie
zarzadu Strazy o kapitulacji. Bron, ktérg im pozostawiono, wystarczala do
patrolowania miasta po wycofaniu si¢ Wojska Polskiego 4 wrze$nia a przed
wkroczeniem oddziatéw niemieckich nazajutrz. Potem jeszcze przez czas
jaki$ uzywana byla przez nielicznych juz raczej uczestnikéw swego rodza-
ju partyzantki miejskiej. Z takim uzbrojeniem nie sposéb bylo jednak 5
wrze$nia mysle¢ powaznie o stawianiu oporu oddziatlom niemieckiej 50.
DP czy Brygady Piechoty ,,Netze”. Co innego jednak w nocy z 2 na 3 wrze-
$nia a zwlaszcza kolejnej, gdyz symptomy przygotowan do obrony miasta
sa uchwytne zrédlowo, nade wszystko za$ z wojskowego punktu widzenia
mogly mie¢ sens. Bydgoszcz bowiem wcigz wtedy znajdowata sie na $cistym
zapleczu 15. DP bronigcej pozycji na zachdd od miasta i do godzin popotu-
dniowych 3 wrzesnia stawiajacej skuteczny op6r oddziatom niemieckiej 50.
DP, ktére wkroczyly do miasta dopiero 5 wrzeénia.

XIII
Z ,Dziennika bojowego” kpt. Rassalskiego wynika, ze juz 2 wrzeénia,
w reakcji na spodziewane dziatania dywersyjne miejscowych Niemcow,

136 Por. liczne relacje w zbiorze wydanym przez Edwarda Serwanskiego, jak tez szereg
protokoléw przestuchan swiadkéw opublikowanych w wydawnictwie IPN Bydgoszcz 3-4
wrzesnia 1939. Studia i dokumenty. Wiele niepublikowanych protokoléw przestuchan
$wiadkow przed OKBZH w Bydgoszczy w latach 1967-1973: APB, Spuécizna po prokuratorze
Edmundzie Pyszczynskim, sygn. 6, 19, 21, 37, 45.

37G. Bebnik, Wrzesiert 1939 1..., s. 66-67.



280 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2-3/2016. ARTYKULY

w gronie wtajemniczonych oficeréw 62. pp postanowiono, by niezaleznie od
dzialan oddzialéw wtasnych oraz grup TGZ, ,wystapic jawnie do organizowa-
nia [sic!] oddzialéw z ludnosci cywilnej niepodlegajacej zarzadzeniom mob.,
jako przeciwakcje dywersji”'**. Bylo to o tyle istotne, Ze mezczyzni podlega-
jacy zarzadzeniom mob., a nie wcieleni do oddzialéw regularnych (w tym
do Obrony Narodowej) oraz w znacznym stopniu mlodziez przedpoborowa,
podobnie jak nadwyzki obu bydgoskich putkéw piechoty, ewakuowani byli
etapami za wschodni brzeg Wisly, o czym juz wspomniano. Do dyspozycji
pozostala cz¢§¢ mlodziezy przedpoborowej oraz czlonkowie zwigzkow kom-
batantéw i organizacji PW nie podlegajacy mobilizacji. Stad wiasnie ran-
kiem 3 wrze$nia stabo uzbrojona grupa bylych kombatantéw przed siedzibg
dowddztwa 82. baonu wartowniczego, a oddzial Kolejowego PW badz gru-
pa mlodziezy szkolnej z PW na wiadukcie kolejowym na ul. Grunwaldzkiej,
otwierajace omytkowo ogient do oddziatéw WP. Z kolei pod data 3 wrzesnia
w ,Dzienniku bojowym” kpt. Rassalskiego zapis o uzgodnieniu planowanej
akcji z wladzami miejskimi'® i stad zapewne wizyta grupy radnych o godz.
8.00 tego dnia u starosty Suskiego. Po wojnie w ,Dokumencie stwierdza-
jacym” z 21 wrze$nia 1946 r. wlasciwy juz tym czasom zapis o tym, iz kpt.
Rassalski ,,znajduje sporo ochotnikéw w §rodowiskach robotniczych ugrupo-
wan lewicowych™, w czym nietrudno w $wietle zachowanych relacji dopa-
trzy¢ sie dziatalnosci ochotniczego oddziatu kolejarzy pod dowddztwem
Franciszka Marchlewskiego, ktéry krotko po wybuchu strzelaniny w §rod-
miesciu Bydgoszczy otrzymatl bron w koszarach 62. pp na ul. Warszawskiej,
po czym wzigt udzial w walkach z dywersja. W swietle tychze relacji nie ulega
jednak kwestii, ze oddzial ten w kilku grupach zorganizowany zostat wczesniej,
a goncy do czlonkéw Kolejowego PW dotrze¢ mieli juz w godzinach rannych 3
wrze$nia'!. Wymienione przyktady to jednak w wigkszosci forma dotarcia do
owej ,ludnosci cywilnej niepodlegajacej zarzadzeniom mob.” i - jak wykazano
- generalnie stabo uzbrojonej. Jak natomiast wygladal proces organizowania
cztonkéw Tajnych Grup Zbrojnych i ich uzbrojenie? Sa to bowiem sprawy, ktére
najprawdopodobniej nalezy od siebie oddzieli¢. Aktywno$¢ organizacji bytych
wojskowych i PW rekrutujacych sie z grup zawodowych (kolejarze, pocztow-
cy) — wliczajac w to takich ludzi jak por. rez. Stanistaw Palaszewski komendant
Choragwi Pomorskiej Zwigzku Hallerczykow, bedacy z nim w kontakcie radni
miejscy czy nawet komendant placu i byty hallerczyk mjr Wojciech Albrycht -
to jedno, a struktury TGZ organizowane przez wojsko (kpt. Rassalski i grupa

133 Kpt. Bolestaw Rassalski, ,Dziennik bojowy. Kierownictwo grup partyzanckich z okresu
walk w Bydgoszczy i rejonie odtworzony 11.X.1939 r. w Prenzlau”, mps, s. 2.

¥ Ibidem.

140 Dokument stwierdzajacy” z 21 IX 1946, mps, s. 2.

MLE. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 212 (relacja J6zefa Pankaua) i s. 275 (relacja
Szczepana Kazmierczaka).
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oficeréw 62. pp) to drugie. Co naturalnie nie zmienia faktu, ze organizacje PW
i bylych wojskowych byty naturalnym rezerwuarem kadr i cztonkéw dla TGZ,
podobnie jak mtodziez przedpoborowa.

Kpt. Rassalski jako reprezentant czynnika wojskowego w procesie organi-
zowania struktur lokalnej samoobrony byl z wymienionymi srodowiskami
— kombatantéw i radnych miejskich - w kontakcie, cho¢ nie musiat ich wta-
jemnicza¢ w koncepcje tworzenia TGZ. Wolno sadzi¢, ze dotyczylo to takze
komendanta placu mjr. Albrychta, o ktérym po latach nie zachowal najlepszych
wspomnien'*?. Biorgc pod uwage fakt, ze skupieni wokdt kpt. Rassalskiego
oficerowie 62. pp koordynowali przed wojna prace PW w Bydgoszczy
i w powiecie, mozna uznaé, ze formowanie TGZ oparli na niezmobilizowa-
nych czlonkach organizacji ,,$cisle PW”, w tym Zwigzku Podoficeréw Rezerwy,
Zwiazku Rezerwistow, Zwigzku Powstancow i Wojakéw DOK VIII, Zwigzku
Strzeleckiego i zapewne harcerzach z Harcerskiego Pogotowia Wojennego ZHP.
Do nich tez w pierwszym rzedzie trafi¢ mogta bron z magazynéw wojskowych,
niezaleznie od tego, ze organizacje te dla celéow PW mogty tez dysponowac
wlasng'*. Byla to zasadniczo bron reczna, zapewne karabiny typu Mauser
i Mannlicher kal. 792 mm. Sg tez liczne przestanki zrédlowe o posiadaniu
przez te grupy broni maszynowej, ktdrej uzywano zaréwno 3 jak i 4 wrzesnia,
szczegllnie w nocy z 3/4 wrzesnia.

Przed wojng w trakcie corocznych koncentracji i ¢wiczen polowych oddzia-
ty PW byly przez wojsko wyposazane w ckm, formowano nawet na ten czas
pododdzialy tej broni. Byty to najczesciej ckm Maxim wz. 08 (czasem takze
w wersji lkm wz. 08/15) kal. 7,92 mm badz Hotchkiss kal. 792 mm. We wrze-
$niu 1939 r. w Armii ,,Pomorze” w bron tego typu wyposazone byly bataliony
Obrony Narodowej, ktérego obok tego otrzymaty takze francuskie rkm typu
Chauchat kal. 792 mm. Nowoczesna polska bron maszynowa kal. 792 mm -
ckm wz. 30 i rkm wz. 28, byla bowiem na wyposazeniu putkéw piechoty i kawa-
lerii etatu pokojowego. Stad tez do TGZ trafi¢ mogly z magazynéw wojskowych
nieliczne raczej — z uwagi na deficyt tej broni w oddzialach ON - egzemplarze

MW styczniu 1970 r., zeznajac przed prokuratorem Edmundem Pyszczynskim w OKBZH
w Bydgoszczy, wyrazil pptk Rassalski nastepujgcg opinie: ,,Albrychta znatem dobrze przed
wojng, byl on oficerem rezerwy 62 pp w stopniu kapitana. [...] W czasie przedwojennym Albrycht
prowadzil wychowanie fizyczne w szkole $redniej i przysposobienie wojskowe. Z tego ostatniego
tytutu miatem z nim do$¢ $cisty kontakt, albowiem do mnie nalezalo inspekcjonowanie z zakresu
przysposobienia wojskowego w szkolach $rednich. Albrycht w pozyciu byt trudny, albowiem
poza dobrymi cechami armii gen. Hallera nie uznawat zadnych dodatnich cech naszej armii,
co oczywiscie wywolywalo sprzeciw z mej strony. Jako wykonawca byt dobry - na stanowisku
samodzielnym nie znalem go”. APB, Spuscizna po prokuratorze Edmundzie Pyszczyniskim, sygn.
36, Protokot przestuchania $wiadka Bolestawa Rassalskiego z 13 I 1970, k. 63-66.

3 Niemiecki dziennik bydgoski ,Deutsche Rundschau” jeszcze jesienig 1941 r. informowat
o wykryciu w mieécie schowka z karabinami nalezacymi do ,,Strzelca”. Z. Raszewski,
Pamigtnik gapia..., s. 350.
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ckm Maxim wz. 08 badz Hotchkiss, lkm Maxim wz. 08/15, a takze rkm typu
Chauchat. Jesli prawda jest relacja Stanistawa Kamassy, ktdry, nim jego uzbrojo-
ny 92-osobowy oddziat Pocztowego PW wymaszerowal wieczorem 2 wrze$nia
z Bydgoszczy w kierunku na Inowroctaw, zobaczyt okoto godz. 19.00 tego dnia na
Placu Teatralnym ,,kilka grup szybko uciekajacych cywilnych wyrostkéw z roz-
nymi podejrzanymi pakunkami. Dostrzec wérdd nich mozna bylo nawet nie-
zbyt dokladnie zawiniete karabiny maszynowe”, to ci mlodzi ludzie - by¢ moze
z PW - mogli nies¢ erkaemy typu Chauchat. Relator dodat po latach: ,Nikt ich
nie zatrzymywal, ulice byty zatarasowane wozami i uciekinierami i dopiero pdz-
niej zorientowalem sig, ze ci mlodzi ludzie z bronig i pakunkami wygladajacymi
na paczki amunicji byli niemieckimi dywersantami, ktérzy biegli na ustalone
stanowiska. Nikt im w tym nie przeszkadzal”'**. Najprawdopodobniej jednak 2
wrzes$nia wieczorem widzial mlodziez z PW - zapewne biegnaca na stanowiska,
co byloby kolejng przestanka na rzecz tezy o zajeciu niektérych przynajmniej
stanowisk bojowych w newralgicznych punktach w miescie i na jego obrzezach
w nocy z 2/3 wrzesnia. Tym wiecej, ze 2 wrzeénia wieczorem krazyla wies¢, ze
Niemcy mogg niebawem zaja¢ miasto. Wyjasnienia wymaga tez kwestia, czy
w magazynach zwigzkéw ,,$cisle PW” nie bylo takze pojedynczych egzemplarzy
cigzkiej broni maszynowej. Pewnym tego przykladem moze by¢ ckm umiesz-
czony 1 wrzeénia na wiezy okazalego budynku Sadu Grodzkiego przy ul. Waty
Jagiellonskie, przeznaczony do OPL czynnej, a obstugiwany zamiennie przez
czlonkéw kot Towarzystwa Powstancow i Wojakow'*. Nie lekcewazytbym tez
informacji zawartej w relacji plut. Rudolfa Sajdaka z 62. pp, ktéry po tym jak zol-
nierze tego putku spalili 4 wrze$nia wieczorem kosciot ewangelicki pw. Marcina
Lutra na ul. Leszczynskiego na Szwederowie, skad ich wcze$niej ostrzeliwano,
widzial ,,na dopalajacych sie resztkach wiezy trzy ciezkie karabiny maszynowe
typu »Maxim«™*. To, ze tak cigzki sprzet mogtby by¢ uzywany przez z zasady
mobilnych wtedy niemieckich dywersantéw, jest bowiem mato prawdopodobne.

Inna rzecz, w jakim stanie byla ta bron maszynowa, skoro nie trafi-
ta do oddzialéw regularnych ani do oddzialéw ON, w ktérych szczegolnie
odczuwano jej deficyt (Bydgoski Baon ON posiadal 9 ckm i 9 rkm syste-
mu Hotchkiss i Chauchat). Tymczasem 3 wrzeénia na wiezach niektérych
kosciotéw bydgoskich znajdowano pozostawione rkm. Z relacji kpt. w st. sp.
Aleksandra Kaczorkiewicza, dowodcy plutonu zandarmerii 15. DP, patro-
le zandarmerii dostarczyly mu je kilkakrotnie miedzy godz. 14.00 a 15.30,
przy czym dwukrotnie z ko$ciota ewangelickiego pw. Sw. Piotra i Pawta na

M E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 340 (relacja Stanistawa Kamassy).

15W. Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 121.

1E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 181 (relacja Rudolfa Sajdaka z maja 1960); Bydgoszcz
3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 638 (zeznanie Rudolfa Sajdaka zlozone przed
OKBZH w Bydgoszczy w pazdzierniku 1973); por. W. Jastrzebski, Mniejszos¢ niemiecka...,
s. 142-143.
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Placu Wolnosci (obok Domu Spotecznego przy ul. Gdanskiej 20, od kwiet-
nia 1939 r. bedacego siedzibg Zarzadu Powiatowego FPZOO). Za pierwszym
razem obstuga rkm w tym kosciele miata zosta¢ zabita'’”. Trudno wpraw-
dzie nie docenia¢ §wiadectwa dowddcy 82. baonu wartowniczego mjr. Jana
Stawinskiego (stwierdzil jednoznacznie, ze 3 wrze$nia w Bydgoszczy z broni
maszynowej nie strzelano, a jedynie i to miejscami dos¢ gesto, z broni recz-
nej)'*. Niemniej wiarygodni wiadkowie kategorycznie stwierdzali, Ze okolo
potudnia z wiezy kosciota na Placu Wolnosci z karabinu maszynowego strze-
lano dtugimi seriami'*’. Tymczasem obok w Domu Spotecznym, w siedzibie
Zarzadu Powiatowego FPZOO i innych zwigzkéw bytych wojskowych, a by¢
moze i Powiatowej Komendy PW, funkcjonowat sztab organizacyjny lokalnej
samoobrony z por. Palaszewskim, juz wkrétce dowoddca oddziatéw zbrojnych
Strazy Obywatelskiej. Trudno przypuszcza¢, by w kosciele, ewangelickim
wprawdzie, lecz polozonym obok siedziby sztabu polskiej lokalnej samoobro-
ny, tak skutecznie zainstalowali si¢ niemieccy dywersanci. Jesli jednak na wie-
zy tego kosciofa i kilku innych, rzeczywiscie zainstalowano ci¢zka i reczna
bron maszynowa, to dlaczego? Jest tu kilka mozliwosci. By¢ moze, po nalotach
w dniu 2 wrzesnia, na wiezach tych $wiatyn obok albo zamiast dotychczaso-
wych posterunkéw obserwacyjno-meldunkowych OPL, ustawiono karabiny
maszynowe do zwalczania nizej lecacych samolotéw. Wspomniany ckm na
wiezy Sadu Grodzkiego obstugiwany przez Powstancéw i Wojakéw nie musiat
by¢ przeciez jedynym tego typu stanowiskiem, cho¢ faktem jest, Ze nie usta-
wiono go na obiekcie sakralnym. Jesli za$ istotnie spodziewano si¢ wieczo-
rem 2 wrzesnia wtargniecia niemieckich czotéwek do miasta, to by¢ moze
nakazano uzbrojonym grupom - jak tej widzianej wowczas przez Stanistawa
Kamasse na Placu Teatralnym - zaja¢ zawczasu dobrze pod wzgledem tak-
tycznym wybrane stanowiska ogniowe. Podobnie - jesli realizowa¢ chcia-
no zaordynowane 2 wrze$nia przez kierownictwo grup partyzanckich z kpt.
Rassalskim na czele, dziatania przeciwdywersyjne. Dlaczego zatem w trak-
cie wydarzen w dniu 3 wrze$nia na wiezach kilku kosciotéw pozostawiono
- zapewne reczne — karabiny maszynowe? Mozna zaryzykowa¢ dwie hipo-
tezy. Albo po wybuchu niemieckich dziatan dywersyjnych okoto godz. 10.00
i kontrakcji podjetej przez wojsko i samoobrone, obstugi ich — cywilne w kon-
cu - opuscily stanowiska nie chcac by¢ posadzone o udzial w dywersji, albo
tez w gre wchodzi¢ mogly nieusuwalne dla mlodych ludzi zaciecia niemtodej
juz broni badz tez wyczerpanie amunicji, zwlaszcza jesli byly to takie egzem-
plarze ckm Hotchkiss i rkm Chauchat, ktérych z kalibru 8 mm nie dostoso-
wano do mauserowskiej amunicji kal. 792 mm. To wprawdzie tylko hipotezy.

W E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 159 (relacja kpt. Aleksandra Kaczorkiewicza).
18 Ibidem, s. 130 (relacja mjr. Jana Slawinskiego).
1497, Raszewski, Pamietnik gapia..., s. 41.
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Tym niemniej interesujacy jest fragment niepublikowanego zeznania
Czestawa Szwarca przed OKBZH w Bydgoszczy w pazdzierniku 1967 r.
Jako niezmobilizowany rezerwista WP, w nocy z 2/3 wrzesnia pelnit stuzbe
w budynku PW na Nowym Rynku, w ktérym miescila si¢ sktadnica mel-
dunkéw z punktéw obserwacyjno-meldunkowych OPL. ,,Przesiedzialem
cala noc, nikt nie telefonowal, caly moj trud byl zbedny i chyba posadzo-
no mnie tam aby si¢ wydawalo, ze cos$ si¢ robi. Rankiem nast¢pnego dnia
posterunek swoj opuscitem, gdyz nikt mnie nie zmienial i poprzez most na
ul. Mostowej ul. Dworcowa doszlismy - bylo nas kilku - do koszar 62. pp
po amunicje. Amunicja jakas byla, ale nie pasowatla do posiadanych karabi-
néw. Koszary opuscitem bez broni”*°. Nie jedyny to z tego i nast¢epnych dni
problem z amunicjg nie pasujaca do posiadanej broni. Rzecz jednak w czym
innym. Jesli powyzsze bylo prawda, jest to kolejng przestankg na rzecz tezy
o zwinieciu w nocy z 2/3 wrze$nia posterunkéw obserwacyjno-meldunko-
wych OPL obstugiwanych przez mlodych harcerzy z Harcerskiego Pogotowia
Wojennego, ktérych miejsce zajely stanowiska broni maszynowej. Udanie sie
za$ rankiem 3 wrzesnia relatora wraz kilkoma kolegami do koszar 62. pp po
bron i amunicj¢ $wiadczy¢ sie zdaje o mobilizacji czlonkéw zwigzkéw PW.

O tym, ze grupy TGZ jak i otwarcie formowane oddzialy cywilnej samo-
obrony mogly otrzyma¢ wyposazenie bojowe, wigc bron reczng i maszynowa
jak i inne $rodki walki, nie tylko z magazynéw PW ale i z magazynéw wojsko-
wych, §wiadczg takze przestanki Zrédtowe zawarte w relacjach oficeréw Armii
»Pomorze”. Warto na niektére z nich zwrdci¢ uwage. Dla relatoréw obserwa-
cje te byly dowodem dziatalnosci dywersantéw niemieckich. Oficer 62. pp ppor.
Ludwik Matuszewski, wspominajac ogien z broni recznej i maszynowej jaki
otworzono do jego oddziatu podczas przemarszu przez przedmiescia Bydgoszczy
w nocy z 3/4 wrzesnia, wyrazil przypuszczenie: ,,Poniewaz nasze oddzialy nie
dysponowaly amunicjg smugowa, a karabin maszynowy taka wlasnie strze-
lal, jest to niezbitym dowodem, ze strzelal karabin niemiecki. Zresztg strzelat
w naszym kierunku™'. Oczywiscie, nie sposéb tego wykluczy¢. Podobnie jed-
nak jak tego, ze dla tego karabinu wydanego cztonkom TGZ innej amunicji
w magazynach 62. pp nie bylo. Inny oficer 62. pp por. Mieczystaw Robinski,
we wrzes$niu 1939 r. dowddca kompanii w Bydgoskim Baonie ON, wspominal,
ze tej samej nocy w trakcie walk z dywersantami w lesie w rejonie dzisiejsze-
go dworca kolejowego Bydgoszcz Le$na, zdobycza jego podkomendnych padty
»2 motocykle [...] oraz 3 do 4 skrzynek granatéw obronnych, karbowanych,
pomalowanych na czerwono™*2. Na czerwono w WP malowane byly grana-
ty ¢wiczebne wz. 26, wykonywane z tloczonej blachy stalowej, ktore w wersji

150 APB, Spuscizna po prokuratorze Edmundzie Pyszczynskim, sygn. 37, Protokot
przestuchania §wiadka Czeslawa Szwarca z 24 X 1967, k. 82-83.

! Bydgoszcz 3—-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty...,s. 711.

12 Ibidem, s. 735.
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obronnej docigzane byty obcigzeniem zeliwnym. Albo wigc oddzialom samo-
obrony wydano granaty ¢wiczebne, albo tez skrzynki zawieraty granaty obron-
ne wz. 23 lub wz. 33, ktdére na czerwono w swoim czasie pomalowano z innych
powoddéw. Moze z mysla o ich bojowym uzyciu poza oddzialami regularnymi.
Z kolei dowddca plutonu pionieréw 62. pp ppor. Jozef Trojanski stwierdzal, iz
w trakcie przemarszu przez miasto z 3/4 wrzesnia: ,,Z kazdego domu czy okna
padaly strzaty, wzglednie rzucano petardy™*. Petardami otdz nazywano beda-
ce na wyposazeniu WP granaty pozoracyjne W.A.S. wz. 29. Podobnie jak inne
srodki walki, mogly one trafi¢ do rak cztonkéw cywilnej samoobrony (badz po
prostu: uzbrojonej ludnosci) z magazynéw wojskowych. Nic innego juz bowiem
tam nie zostalo, co pokazuje problemy z uzbrojeniem wielu uczestnikéw nie-
regularnych form walki zbrojnej w Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r. Nic zatem
dziwnego, ze kpt. Wiadystaw Jotkiewicz, oficer zwiadowczy 4. baterii pomia-
réw artylerii 15. DP, w odniesieniu do przemarszu przez miasto w nocy z 3/4
wrze$nia zanotowal: ,,Po przebyciu miasta dowddca baterii zatrzymat kolumne,
aby wszyscy dolaczyli - jeden kanonier ranny od postrzatu srutem”™>*. Notabene
czlonkowie nieregularnych oddziatéw zbrojnych mogli tez woéwczas uzywac —
przypisywanych w relacjach dywersantom — pistoletéw sygnalowych, z ktérych
w nocy w warunkach w miare zwartej miejskiej zabudowy wystrzeliwano rakiety
w réznych kolorach (najczesciej bialym i czerwonym) majace sygnalizowac trasy
przemarszu oddziatéw WP'>. Przedstawione fragmenty relacji, zwlaszcza z prze-
marszu przez miasto w nocy z 3/4 wrzesnia, pokazuja, jakie problemy wigzaly sie
z uzbrojeniem nie tylko oddzialéw samoobrony, ale i grup ludnosci funkcjonuja-
cych poza nimi i poza jakgkolwiek kontrola, w wyniku szeroko zakrojonej akgji
przeciwdywersyjnej. Znamienny jest tu fragment relacji mjr. Wojciecha Gniadka,
dowddcy II baonu 62. pp: ,,Zaraz po wejsciu [na] ul. Grunwaldzka spotkalem
kilka os6b cywilnych z opaskami. Przypuszczam, ze byli to réwniez dywersan-
ci. Zaznaczam jednakze, Ze z nimi nie rozmawiatem, a kto§ mi moéwil, Ze oni
okreslili siebie jako oddzial przeciw dywersji”**. Przypomina to wspomniang
w niniejszych rozwazaniach relacje kpt. Konstanego Bobbé, dowoddcy plutonu
artylerii 22. pp z 9. DP, o tym jak jego oddzial ostrzelany zostal z budynku szko-
ty powszechnej przy ul. Fordonskiej. Cztonkowie samoobrony, gdy zorientowali
sie, ze omytkowo ostrzelali oddzial WP, schowali si¢ w piwnicy, pozostawiw-
szy kartke z komunikatem: ,,Wybaczcie, ze tak Was witam, ale dobro ojczyzny
tego wymaga”, co Wlodzimierz Jastrzegbski ochoczo zinterpretowat jako celowy
zabieg majacy wywota¢ u wojskowych wrazenie dzialania niemieckiej dywersji,
czym usprawiedliwi¢ miano wczesniejsze dziatania pacyfikacyjne w stosunku do
miejscowych Niemcéw. Kpt. Bobbé zauwazyl natomiast: ,,Na ulicy zastaje przy

153 Ibidem, s. 505.
154 Ibidem, s. 515.
155 Ibidem, s. 499, 509.
156 Ibidem, s. 706.
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domach mezczyzn z opaskami OPL wzglednie w czapkach kolejarzy, méwia po
polsku. Pdzniej sie zorientowalem, ze to oni urzadzili zasadzke™".

XIV

Sprawa genezy, formy i dziatan cywilnej samoobrony Bydgoszczy we wrze-
$niu 1939 r. kryje w sobie wiecej niewiadomych niz danych zastugujacych na
miano przestanek czy hipotez, o pewnikach nawet nie wspominajac. W swietle
dostepnego materiatu zrédlowego analizowanego w tym artykule mozna sfor-
mulowac poglad, iz przygotowania do cywilnej obrony Bydgoszczy rozpoczety
sie w konicu sierpnia 1939 r. Wynikaly z inicjatywy lokalnych czynnikéw woj-
skowych (trudno powiedzie¢, czy tylko grupy oficeréw 62. pp z kpt. Rassalskim,
ktorg Jastrzebski kilkakrotnie nazywa ,,spiskiem oficerskim”, rozciagajac ten-
ze na pozostale pulki bydgoskiej 15. DP) oraz cz¢sci bydgoskich srodowisk
kombatanckich pozostajacych w facznosci z radg miejska, starosta powiato-
wym i grodzkim Julianem Suskim i komendantem placu mjr. Wojciechem
Albrychtem. Wydaje si¢ pewne, ze dzialania lideréw srodowisk kombatanckich
(w tym takze hallerczykéw) w ostatnich miesigcach przed wojng pozostawaty
w zwigzku z pracami wtadz wojskowych w obszarze zwigzkéw PW i szkole-
nia rezerw, zintensyfikowanych w marcu 1939 r. Decyzje wladz wojskowych
z marca 1939 r. o zacie$nieniu zwigzkéw miedzy komendami obwodowymi
FPZOO a reprezentujacymi wojsko komendami obwodowymi PW (wspol-
ne kancelarie, z czasem wspolne siedziby), stworzyty na wypadek zagrozenia
wojennego organizacyjne ramy dla $cislej wspdtpracy przywodcow zwigzkow
kombatanckich i oficeréw miejscowego garnizonu w formowaniu struktur
lokalnej samoobrony na bazie dotychczasowych prac w zakresie przysposobie-
nia wojskowego. Z przeprowadzonej analizy materialu zrodlowego wynika, ze
dzialania wojskowych z kpt. Rassalskim i czesci niezmobilizowanych przywdéd-
cow zwigzkéw kombatanckich z por. rez. Stanistawem Palaszewskim na czele,
mozna do pewnego stopnia traktowac facznie, cho¢ zapewne nie od poczatku
biegly one jednym torem, ulegajac zintensyfikowaniu w ostatnich dniach przed
wybuchem wojny. Nie wiadomo natomiast, czy inicjatywa grupy oficeréw 62.
pp — w tym oficeréw Obwodowej Komendy PW w Bydgoszczy — miata wymiar
lokalny jedynie. Podobne dzialania ze strony grupy bytych wojskowych miaty
bowiem miejsce w Poznaniu. Tam jednak, jak wspomniano, zostaly one szybko
ograniczone przez dowddztwo Strazy Obywatelskiej podleglej wladzom mia-
sta. By¢ moze dlatego tez sytuacja w Poznaniu nie wymkneta si¢ spod kon-
troli, tak jak to mogto mie¢ miejsce w Bydgoszczy, szczegolnie chyba w nocy
z 3 na 4 wrzesnia. Nie ulega bowiem kwestii, ze formowanie na tylach wla-
snych regularnych oddzialéw - nie wiadomo czy faktycznie za wiedzg wyzszych

157 ,Jednego dywersanta posuwajacego si¢ za kolumng na rowerze oddatem piechocie.
Maszyny fabryki »Kabel« staly na podwérzu przygotowane do ewakuacji”; Ibidem, s. 489.
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dowddztw — nieregularnych ochotniczych grup zbrojnych, dzialajacych w zwar-
cie zabudowanym obszarze miejskim, bylo w warunkach wojennych niezmier-
nie ryzykowne, co wykazaly wydarzenia bydgoskie, niezaleznie nawet od tego,
czy zostaly sprowokowane przez niemieckie dziatania dywersyjne, czy tez nie.
Te ostatnie w rodzimej literaturze przedmiotu nie bez powodu taczone s3
z operacjg o kryptonimie Unternehmen Tannenberg, a dokladniej z jej czescia
o kryptonimie Sonderaktion Tannenberg, zdaniem inspektora SD w Krolewcu,
SS-Oberfiihrera Otto Rascha ,w duzej mierze przeprowadzonej przez region
SD Gdansk”, w ktérej — wedle stow szefa Wydziatu Zagranicznego SD,
SS-Brigadefiihrera Heinza Josta - ,,znaczne straty materialne i osobowe poniesli
uzyci w akeji volksdeutsche™*. Stad tez wigzanie z udzialem w akcji dywersyj-
nej przerzuconego z Gdanska tajnego oddziatu do specjalnych poruczen przy
Reichsfiihrerze SS (geheimes Sonderkommando Rottler Kiihl)'>, cho¢ przeciez
akcja wykonana zostala nie bez pomocy pewnej liczby miejscowych Niemcow.
Rola bowiem Bydgoszczy jako czolowego o$rodka niemieckiego zycia politycz-
nego, kulturalnego i gospodarczego w Polsce zachodniej — nawet niezaleznie
od intencji miejscowych przywodcow tej mniejszosci — powodowala, iz bylo
to w pierwszych dniach wojny idealne z punktu widzenia kierownictwa SS
miejsce prowokacji politycznej, bedacej czyms wigcej niz liczne przewidywane
w ramach operacji ,Tannenberg” ataki na mienie niemieckich instytucji i oséb
prywatnych po obu stronach granicy polsko-niemieckiej. Jest to naturalnie jedy-
nie hipoteza, za ktdra przemawia jednak — paradoksalnie — charakter wydarzen
bydgoskich w $wietle licznych relacji polskich swiadkéw i meldunkéw wojsko-
wych: akcja ostrzeliwania polskich zolnierzy i ludnosci cywilnej zorganizowana
zostala i przez kilka godzin w dniu 3 wrzesnia prowadzona byta w kilkudzie-
sieciu punktach w centrum miasta, przy bardzo duzej mobilnosci strzelaja-
cych, utatwionej jak w mato ktérym duzym miescie w Polsce przez specyfike
bydgoskiej srédmiejskiej zabudowy, w ktérej przez bramy i podworka mozna
bylo szybko przenikng¢ nawet na odlegle ulice. W dodatku wiele mieszkan bylo
wtedy opuszczonych, badz pustych, jako ze ich lokatorzy badz to opuscili mia-
sto, badz przebywali w piwnicach i schronach OPL w obawie przed nalotami,
a z czasem przed wydarzeniami na ulicach miasta. Mobilno§¢ dywersantow
i fatwo$¢ przemieszczania si¢ nie byly zapewne bez wptywu na niewielka po
obu stronach liczbe 0séb poleglych w walce. Naturalnie nie sposob tez wyklu-
czy¢ naplywu do Bydgoszczy przed 3 wrzesnia niemieckich grup dywersyjnych
z okolic Bydgoszczy a by¢ moze i z okolicznych powiatow ($wieckiego, chetmin-
skiego, grudzigdzkiego, wyrzyskiego, sepoleniskiego). Strzelanina wzdtuz gtéw-
nych arterii komunikacyjnych i na przylegtych do nich ulicach w srédmiesciu,

1*8T. Chincinski, Niemiecka dywersja na Pomorzu w 1939 roku [w:] Bydgoszcz 3-4 wrzesnia
1939. Studia i dokumenty..., s. 194.

199G. Schubert, ,, Bydgoska Krwawa Niedziela”. Smier¢ legendy, Bydgoszcz 2003, s. 153; J. Kutta,
Wydarzenia 3 i 4 wrzesnia w Bydgoszczy - ,,Blutsonntag” [w:] Historia Bydgoszczy..., s. 39.
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rozprzestrzeniajaca sie szybko na inne dzielnice, mogta sprawia¢ wrazenie
dywersji w duzej skali, w rzeczywistosci jednak taka nie byta. W przeciwnym
razie nie bylaby tatwa do opanowania, nawet jesli — co prawdopodobne — w nocy
z 3/4 wrzesnia dala o sobie zna¢ ponownie. Wydaje si¢ natomiast, ze akcja ta
przyspieszyla trwajacy proces formowania grup samoobrony, a co wiecej, doszto
do uzbrajania ludnosci Bydgoszczy nie zawsze zorganizowanej w strukturach
PW i pokrewnych (jak cywilne straze bezpieczenstwa). Zresztg skoro uzbro-
jeni juz czg$ciowo czlonkowie organizacji PW pojawili sie w tak duzej liczbie
w $rédmiesciu krotko po wybuchu strzelaniny 3 wrzesnia okoto godz. 10.00, to
fakt ten — nawet biorgc pod uwage wysoki stopien zorganizowania tych $rodo-
wisk - stanowi¢ moze kolejny dowdd ich zaplanowanej wczesniej mobilizacji
W tej czes$ci miasta. Mobilizacji wskazujacej raczej na che¢ obrony miasta niz
dzialania przeciwdywersyjne, dopoki okoto godz. 10.00 w wielu punktach mia-
sta nie rozlegly sie strzaty, sprowokowane incydentem do ktérego doszto na ul.
Gdanskiej, przy zbiegu dzisiejszych ulic Artyleryjskiej i Kamienne;j.

Tym co pozostalo w warstwie dokumentalnej, jest pewna ilos¢ faktéw i prze-
stanek zrédlowych, skfadajacych sie na hipotezy i interpretacje. Sprobujmy zatem
poukladac je w calos¢, biorac za podstawe zachowany material zrédtowy. Analiza
istniejacych relacji polskich §wiadkéw (rzadziej uczestnikéw) wydarzen w dniu
314 wrze$nia 1939 r. w Bydgoszczy, a takze, w mniejszym jednak stopniu, mel-
dunkéw wojskowych, jak réwniez dotychczasowej literatury przedmiotu pozwala
postawic teze, iz w dniu 3 wrzesnia w godzinach rannych i przedpotudniowych na
terenie miasta nalozyly sie na siebie niepokojace zjawiska. Odwrét przez miasto
oddzialéw WP, trwajacy juz od wieczora dnia poprzedniego, ktory poprzedza-
ta duza liczba maruderdéw i grup Zolnierzy z rozbitych oddzialéw, stanowiacych
potencjalnie element zapalny, jednych mieszkancéw mobilizowat do ewakuacji,
innych do pozostania na miejscu i podjecia obrony (fraza Zbigniewa Raszewskiego
o polskiej ludnosci Bydgoszczy w tych dniach ,,delirycznie przezywajacej swoj
patriotyzm™ nie musi by¢ przesadna), mimo widocznych symptoméw ewakuacji
wladz i urzedéw. Wiesci z frontu wraz z cofajagcym sie wojskiem nakazywaty spo-
dziewac si¢ wtargniecia do miasta czotéwek wojsk niemieckich. W takiej atmos-
ferze pojawily sie elementy czynnych dzialan grup formujacej si¢ wcigz cywilnej
obrony miasta, skladajacej si¢ z czlonkéw pracowniczych organizacji PW (kolejo-
wego i pocztowego), stowarzyszen kombatantéw i bytych wojskowych (zapewne
glownie Zwigzku Powstancow i Wojakéw DOK VIII oraz Zwigzku Hallerczykow),
LOPP, ,,Sokota”, mlodziezy ze szkolnych hufcéow PW i druzyn harcerskich, a by¢
moze i czgsci zolnierzy z nie w pelni ewakuowanych nadwyzek 62. pp. Niektore
z takich grup oczekiwaly nadejscia oddzialéw Wehrmachtu zblizajacych sie - jak
sadzono - do miasta. Jedna z nich okolo godz. 9.30 ostrzelata omylkowo cofajace
sie oddzialy WP na Czyzkéwku. Towarzyszyt temu nerwowy nastrdj oczekiwania

160Z. Raszewski, Pamigtnik gapia..., s. 43.
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na rozwdj wypadkow rosnacy wraz z przeciagganiem przez miasto — zwlaszcza uli-
cg Gdanska - rozbitych w Borach Tucholskich oddziatéw 9. i 27. DP. Tu wiasnie
przy dawnym przejezdzie kolejowym doszto okoto godz. 10.00 do wybuchu pani-
ki, ktéra udzielita sie taborytom i jednej z baterii artylerii. Krétko potem wybuchla
w §rédmiesciu strzelanina, ktora dla polskich $wiadkow i polskiej historiografii
oznaczala poczatek dywersji niemieckiej, za$ dla relatoréw niemieckich - omyt-
kowe otwarcie ognia przez usadowiong wzdtuz ul. Gdanskiej polska samoobro-
ne, o co obwini¢ miano miejscowych Niemcéw. Ogient do polskich oddzialow
otworzono jednak wtedy nie tylko na ul. Gdanskiej i innych waznych arteriach
komunikacyjnych, ale i na ulicach do nich przylegajacych, zas rozlegtos¢ dzia-
tan w ciggu najblizszych godzin, przy uwaznej analizie relacji polskich cywil-
nych i wojskowych $§wiadkéw (w tym informacji o zabitych polskich zolnierzach
i liczbie rannych w miejskich szpitalach''), pozwala wykluczy¢ przypadkowos¢
i omylkowos$¢ tych wydarzen. Niemiecka akcja dywersyjna byla sprawnie prze-
prowadzona, cho¢ przeciez wykonana nie bez pomocy pewnej liczby miejscowych
Niemcow. Zwalczanie tej akcji przez wojsko oraz cztonkéw grup paramilitarnych
i kombatanckich, do ktérych przylaczylo sie w migdzyczasie wielu polskich miesz-
kancéw miasta, obok likwidacji poczynan dywersyjnych pociagneto tez za sobg
sporg liczbe ofiar nie tyle moze sposrod faktycznych badz domniemanych dywer-
santow, ile bardziej niemieckich cywili nie majacych czesto z dywersja nic wspdl-
nego. Wiele wskazuje na to, ze liczba ta wzrosla jeszcze w wyniku dzialan strony
polskiej, podjetych w dniu 4 wrzesnia, ktdre niekoniecznie i nie zawsze byly zwia-
zane jedynie z dalszym zwalczaniem - tlacej si¢ jeszcze tu i 6wdzie, jak cho¢by na
Szwederowie — niemieckiej dywersji.

Istotnym elementem analizy sytuacji rozgrywajacej si¢ 3-5 wrze-
$nia 1939 r. w Bydgoszczy jest kwestia genezy i dzialalno$ci w tych dniach
struktur polskiej cywilnej samoobrony, formacji jednak nie w pelni tozsa-
mej z powstalg oficjalnie 4 wrzesnia 1939 r. Strazg Obywatelska. Obecnos¢
w miescie oddzialéw ochotniczej polskiej samoobrony jeszcze przed wybu-
chem niemieckich dziatan dywersyjnych okolo godz. 10.00 dnia 3 wrzesnia
— tj. uzbrojonych grup cywilnych ochotnikéw funkcjonujacych niezaleznie
od wojska a jednoczesnie w tacznosci z nim, przy tym nie jest jasne, czy za
wiedzg czy poza wiedza dowddcy stacjonowanej w Bydgoszczy 15. DP gen.
bryg. Zdzistawa Przyjatkowskiego i jego sztabu — w $wietle szeregu relacji nie
ulega kwestii. Dzialalno$¢ ich w nastepnych godzinach z jednej strony przy-
czynita si¢ do pomocy wojsku w sprawnym likwidowaniu ognisk dywersji,
z drugiej jednak strony grupy te mogly czasem stanowi¢ problem dla oddzia-
téw WP cofajacych si¢ przez Bydgoszcz, co skutkowalo tego dnia (a i w dniu

1! Dyrektor Szpitala Miejskiego na Bielawkach w Bydgoszczy dr n. med. Edward Soboczyniski
wspominal, iz juz okolo godz. 12.00 miat w swej placéwce 91 rannych, a 200 siennikow
przygotowanych dla dalszych rannych zapelnilo si¢ do wieczora tego dnia. E. Serwanski,
Dywersja niemiecka..., s. 227-228 (relacja dr. Edwarda Soboczynskiego).
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nastepnym - 4 wrzesnia) wzajemnym ostrzeliwaniem si¢ wojska i cywilnej
samoobrony. By¢ moze dlatego tez, gdy w godzinach popotudniowych 3 wrze-
$nia grupa kombatantoéw zglosita sie w Domu Spofecznym u jednego z organi-
zatoréw tej samoobrony i pdzniejszego — nominalnie od rana dnia 4 wrzesnia
- dowodcy oddzialéw zbrojnych Strazy Obywatelskiej por. rez. Stanistawa
Palaszewskiego, ten wydat im ,,rozkaz, aby wstrzymac si¢ z jakakolwiek dzia-
talnoscig™®*. Pod wzgledem wzajemnego ostrzeliwania si¢ szczegdlnie drama-
tyczna i - co wynika z wielu relacji bylych oficeréw Armii ,,Pomorze” w IPMS
a publikowanych w dokumentowej czesci wydawnictwa Bydgoszcz 3-4 wrze-
snia 1939. Studia i dokumenty — niebezpieczna dla wojska i ludnosci cywilnej
byla noc z 3 na 4 wrze$nia, gdy przez miasto cofaly sie pulki bydgoskiej 15. DP.
Znalazly si¢ wtedy w zaciemnionym miescie pod ostrzalem — wolno sadzi¢
- nie tylko dziatajacych jeszcze tu i 6wdzie dywersantow, ale i (a by¢ moze
w gléwnej mierze) polskiej cywilnej samoobrony, ktérej cztonkowie prowadzi-
li w tych warunkach omyltkowy ogien do wlasnych wojsk, co na czas pewien
nie pozostalo bez wptywu na morale oddziatéw tej dywizji po tym, gdy opu-
$city one juz miasto'®®. Dodajmy tu, iZ pojawiajace si¢ w szeregu relacjach ele-
menty dzialan tej cywilnej samoobrony wskazuja na przygotowania do obrony
miasta w nocy z 3 na 4 wrze$nia przez catkiem niezle uzbrojone i wyposazone
grupy ochotnikéw, za$ wybrane do podjecia walki punkty terenowe wskazuja
na przygotowania do obrony na wszystkich podejéciach do miasta. Skutek nie-
jednokrotnie byl taki, iz w nocy z 3 na 4 wrzesnia 1939 r. grupy samoobrony
badz to cofaly sie po pierwszej wymianie ognia, badz narazone na szczegélnie
silny ogien oddzialy kawalerii, artylerii i taboréw zmienialy marszrute, badz
tez oddzialy piechoty zwlaszcza — tamatly napotykany opor sita, w przekona-
niu, Ze zwalczajg niemieckich dywersantow.

12E. Serwanski, Dywersja niemiecka..., s. 189 (relacja wachm. Leona Manowskiego). By¢
moze mialo to tez zwigzek z rozmowg, jaka Pataszewski okolo godz. 17.00 tego dnia odbyt
ze starostg Suskim.

18 Ppor. Jozef Siwek z 15. pal tak opisal nocny przemarsz przez dzielnice Czyzkdéwko: ,,Caty
putk maszeruje zwarcie wérdd ognia i jasnoéci z okien. Ludzie przezyli ten moment b. cigzko.
Witasne miasto tak witalo swoje oddzialy. Strat nie bylo”. (Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia
i dokumenty..., s. 497). Oficer 62. pp ppor. Zygmunt Omilianowski pisal za$: ,Wchodzimy do
Bydgoszczy od strony ul. Grunwaldzkiej. Tu dopiero dowiadujemy sie o powstaniu Niemcow
bydgoskich. Rzeczywiscie, idgc ulicg Grunwaldzka, Nowym Rynkiem, Zbozowym Rynkiem,
cze$ciowo ul. Dlugg oraz ul. Kujawskg, jesteSmy ostrzeliwani z kazdego ciemnego kata, tu i dwdzie
lezgce trupy, a na ul. Nowy Rynek caly ich stos, $wiadczyly o goracym dniu (Niemcy nazwali
te niedziele »Blutsonntag«). Szlismy naprzod, byle szybciej oderwac si¢ z tego »przekletego«
miasta, to co dla nas stanowito przeszkode, likwidowalismy bez pardonu. Nieprzyjaciel dobrze
sie ukrywat pod ostong nocy”. (Ibidem, s. 535). Z kolei w relacji kpt. Stanistawa Stawskiego,
oficera tacznoéci 62. pp, czytamy: ,,Przemarsz przez miasto to jeden koszmar. Z kazdego okna
niemal, z bram, z wiez koscielnych, ogieni rdznej broni, a ulicami chwilami sttoczone, chwilami
porozrywane, jakby bezradnie czesto kolumny pieszych oddzialéw. Straty byty minimalne, ale
akcja obliczona na zdezorganizowanie i zdemoralizowanie osiggneta cel”. (Ibidem, s. 493).
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Szereg relacji 0s6b wojskowych zwtaszcza, dotyczacych wydarzen z 3
na 4 wrzesnia 1939 r. kaze dzi$ nieco inaczej spojrze¢ na pewien fragment
wielokrotnie cytowanego w literaturze przedmiotu meldunku szefa szta-
bu 15. DP pptk. dypl. Jézefa Drotlewa z godz. 7.00 dnia 4 wrzesnia 1939 r.,
skierowanego do - przebywajacego dzien wczesniej w Bydgoszczy - dowod-
cy Armii ,Pomorze” gen. dyw. Wiadystawa Bortnowskiego, w ktérym pptk
Drotlew pisal, ze: ,,Dywizja w calosci (pomimo dywersji uzbrojonej ludnosci
w Bydgoszczy) wycofala si¢ w ciagu nocy [3/4 wrzesnia 1939] na potudnie od
Kanatu Bydgoskiego (...)"'%*. Zwazmy: ,,pomimo dywersji uzbrojonej ludno-
$ci w Bydgoszczy”. To jedyny bodaj taki meldunek wojskowy z tamtych dni
w Bydgoszczy i okolicy, w ktérym ,,uzbrojonej ludnosci” dziatajacej przeciwko
wojsku polskiemu nie okreslono pod wzgledem narodowosciowym. W innych
meldunkach pisano na ogét wprost o dywersantach niemieckich. Czy to nazbyt
ogodlne sformulowanie uzyte przez szefa sztabu dywizji moze by¢ wskazéwka,
ze po uzbrojeniu w trakcie i na skutek wypadkéw w dniu 3 wrzesnia 1939 r.
znacznej liczby polskich mieszkancéw miasta, sytuacja wymkneta sie organi-
zatorom cywilnego oporu spod kontroli? Tego nie jeste§my w stanie stwierdzi¢
jednoznacznie. Nie ulega jednak watpliwosci, iz organizowanie na zapleczu
wlasnych wojsk, uzbrojonych ochotniczych cywilnych grup oporu, dzialajacych
za wiedzg pewnych tylko czynnikéw wojskowych, lecz nie zawsze za wiedza
dowddcow oddziatéw, ktére walczyly na linii frontu i z kolei cofaly si¢ przez
zwarcie zabudowany obszar miejski bedacy terenem dzialania takich grup,
moglo doprowadzi¢ w okolicznosciach wybitnie niesprzyjajacych - jak wia-
$nie 3 i4 wrze$nia 1939 r. w Bydgoszczy — do powstania niebezpiecznej sytuacji
i nastepstw czasami tragicznych. Jesli na to nalozyt sie konflikt narodowoscio-
wy, nasilajacy sie od lat, oraz niemiecki atak dywersyjny na polskie oddziaty,
ktérych czg$¢ poniosta w tzw. korytarzu pomorskim kleske (jak zwlaszcza 27.
DP), wowczas odwet wziety przez wojsko a z czasem takze przez uzbrojonych
mieszkancéw na zamieszkujacej miasto i majacej tu silng pozycje ekonomicz-
ng mniejszosci niemieckiej, mégt w pewnym momencie przekroczy¢ granice
wyznaczane potrzebami samoobrony wojska i ludnosci polskiej (nawet przy
zalozeniu, ze dywersanci dziata¢ mogli swiadomie na rzecz eskalacji konfliktu).

Niedlugo po przegranej kampanii, przebywajacy w Paryzu ptk dypl. Antoni
Rosner, szef Oddziatu II Sztabu Armii ,,Pomorze”, w dzienniku dziatan armii,
odtworzonym przezen bez map i notatek miedzy 20 a 27 listopada 1939 r.,
zapisal: ,W Bydgoszczy oddziaty wycofujace sie z pétnocy (tabory 27. DP)
urzadzity »krwawg niedziele« w Bydgoszczy™'®°. Z kolei autor opracowania z 1
sierpnia 1939 r., powstatego w Oddziale Armie Obce ,Wsch6d” w Naczelnym
Dowddztwie Sit Ladowych (Oberkommando des Heeres), a zatytutowanego

19 Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty..., s. 389.
165 Thidem, s. 480.
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»Die Polnische Kriegswehrmacht” (,Wojsko Polskie czasu wojny”), zauwazyt
by¢ moze nie bez racji: ,Przymioty polskiego charakteru narodowego moga
tatwo doprowadzi¢ do ekstremalnych nastrojow™'¢. Koresponduje z tym
jakos o$wiadczenie dyrektora Departamentu Politycznego MSW Waclawa
Zyborskiego, jakie padto 12 sierpnia 1939 r. w rozmowie z przedstawicielem
mniejszosci niemieckiej w Polsce senatorem RP Erwinem Hasbachem, ze tenze
»musi sobie z powaga uswiadomic, ze w obliczu realizowanego przez Rzesze¢
czwartego rozbioru Polski naréd polski bedzie si¢ bronit wszelkimi §rodka-
mi, jakie pozostajg w zasiegu jego mozliwosci™*". Z kolei zmarly przed deka-
da niemiecki badacz regionalista Hugo Rasmus odnotowat wypowiedz, jaka
z ust jednego z bydgoskich Niemcéw uslysze¢ mieli zolnierze niemieckiej 50.
DP wkraczajacy do miasta w godzinach przedpotudniowych 5 wrzesnia — bez
watpienia przesadna, za to w jaki$ sposob oddajaca nastroje niektorych przy-
najmniej miejscowych volksdeutschow po przezyciach z ostatnich dwoch dni:
»Wiret ihr nur einen Tag spiter kommen, wére von uns niemand mehr am
Leben geblieben™¢®. Wszystko to powoduje, iz tragiczne wydarzenia 3 i 4 wrze-
$nia 1939 r. - skomplikowane nawet na tle polskiego wrzesniowego dramatu
z 1939 r. - powinny zosta¢ przebadane kompleksowo takze w obszarze wykra-
czajagcym poza dominujacy do dzi$ aspekt niemieckiej dywersji.

Prezentowany artykul stanowi prébe analizy jednego z wazniejszych
sktadnikéw tych wydarzen, za jaki uzna¢ nalezy aktywnos¢ polskiej cywilnej
samoobrony, a takze powotanych z inicjatywy czynnikéw wojskowych nie-
regularnych grup zbrojnych. Geneza tych grup, okolicznosci ich powstania
i uzbrojenia w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r. to wciaz jeszcze - mimo
istnienia przedstawionych i przeanalizowanych poszlak — problemy badawcze
o ktérych wiedza obraca si¢ w kregu przypuszczen i hipotez, przy czestym
braku miejsca dla stwierdzen definitywnych. Warto jednak t¢ problematyke
dalej bada¢, zaréwno w aspekcie Bydgoskiego Wrzesnia, jak i polskich dzia-
tan nieregularnych w tamtej kampanii, o ktérych wiedza pozostaje w istocie
znikoma, gdy tymczasem casus bydgoski, cho¢ w tej skali poréwnywalny
jedynie z Katowicami i zurbanizowanym obszarem gornoslaskim, skupia jak
w soczewce zasadnicze mechanizmy konstruowania takich dziatan z inicjaty-
wy lokalnych najczesciej czynnikéw wojskowych, przy uzyciu niezmobilizo-
wanych rezerwistéw, czlonkow zwigzkéw kombatanckich i przysposobienia
wojskowego oraz mlodziezy harcerskiej.

166 A. Nogaj, Wojsko Polskie w dokumentach niemieckiego wywiadu wojskowego. Oméwienie
Zrédet z 1939 roku, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2008, nr 3 (223) s. 85.

1" M. Kornat, Polityka zagraniczna Polski 1938-1939. Cztery decyzje Jozefa Becka, Gdansk
2012, s. 443.

18 H. Rasmus, Pommerellen - WestpreufSen 1919-1939, Miinchen - Berlin 1989, s. 209 (za
wspomnieniami Waltera Hotza, DafS der Geist nicht sterben kann. Geschichte, Berichte und
Gedanken der Kriegsjahre, Lindhorst 1982, s. 40 1 42).



PRZEMYSLAW OLsTOWSKI: Wokot genezy i formy cywilnej obrony Bydgoszczy. .. 293

STRESZCZENIE

Przemystaw Olstowski, Wokol genezy i formy cywilnej
obrony Bydgoszczy we wrzesniu 1939 r. Przyczynek do
wydarzen bydgoskich 3-4 wrze$nia 1939 r. i polskich
dzialan nieregularnych w kampanii polskiej.

W dniu 3 wrzeénia 1939 r. w Bydgoszczy, w trakcie odwrotu przez miasto cze-
$ci oddziatéw Armii ,Pomorze”, doszto do niemieckiej akcji dywersyjnej. Jednym
z istotnych, a niezbadanych dotad sktadnikéw tych wydarzen jest rola polskiej cywil-
nej samoobrony w Bydgoszczy, ktérej struktury formowac zaczeto w koncu sierpnia
1939 r., a wiec jeszcze przed wybuchem wojny polsko-niemieckiej. Bydgoszcz byta
obok Katowic jedynym wiekszym polskim miastem, w ktérym na taka skale powo-
tano do zycia struktury cywilnej samoobrony, ktdre w pierwszych dniach wrzeé$nia
1939 r. zaréwno wspdlpracowaty z wojskiem, jak i dziataly samodzielnie, wykonujac
funkgcje strazy obywatelskiej. W dniach 3 i 4 wrzes$nia 1939 r. grupy te, cz¢$ciowo
organizowane i uzbrojone przez wojsko, wziely czynny udzial w wydarzeniach byd-
goskich, po czym cze$¢ z nich opuscita miasto wraz z armig. Artykut niniejszy jest
wktadem do dalszych badan nad wydarzeniami bydgoskimi 3-4 wrze$nia 1939 r.,
jak i nad stabo zbadana problematyka polskich dziatan nieregularnych we wrzesniu
1939 r., organizowanych z inicjatywy czynnikéw wojskowych w oparciu o niezmobi-
lizowanych rezerwistow Wojska Polskiego, cztonkow stowarzyszen kombatanckich
i mlodziezy przedpoborowej.

Stowa kluczowe: Kampania polska 1939 r., Bydgoszcz, samoobrona cywilna, pol-
skie dziatania nieregularne.

SUMMARY

Przemystaw Olstowski, On the origin and sha-
pe of the civil self-defence in Bydgoszcz in September 1939.
Contribution to the Bydgoszcz events of 3-4 September 1939
and Polish irregular operations in the Polish Campaign

On 3 September 1939 in Bydgoszcz, when some units of the “Pomorze”
(Pomerania) Army were retreating through the city, a German sabotage mission
was carried out. An important aspect of those events which has not been researched
yet is the role of the Polish civil self-defence units in Bydgoszcz, whose structures
began to be formed at the end of August 1939, so actually before the outbreak of the
Polish-German war.

Bydgoszcz was, next to Katowice, one of the largest Polish cities where civil sel-
f-defence structures were set up on such a scale, and which, at the beginning of
September 1939, both cooperated with the army, and acted independently, serving
as civil guard.

On 3 and 4 September 1939 these groups, partly organized and armed by the
military, participated actively in the events in Bydgoszcz and after that some of them



left the city. The following article makes a contribution to the further research both
on the Bydgoszcz events of 3-4 September 1939 and on the - barely investigated so
far - issue of the Polish irregular actions in September 1939, organized upon mili-
tary initiative and relying on the reservists of the Polish Army that had not been
called up, as well as on the members of veteran’s associations and youth before the
age conscription.
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PE3IOME

IMmemsicnaB OncroBckuit, O BOSHNKHOBeHNN U popMax
rpa’klaHcKoil 06opoHns! bergroma B cenTa6pe 1939 r. O ponu B
OBIATOICKMX COOBITHAX 3-4 CeHTAOPA 1939 I. MObCKUX HepeTyIapPHBIX
BOMHCKNX (pOpMUPOBaHMIT BO BpeMsI MOIbCKOI KaMITAHUI

3 cents16ps1 1939 1. B Briproiie, Bo BpeMsi OTCTYIUIEHMsI 13 TOPOJa YacTeil apMun
»IloMopbe”, 6bI/Ta coBepllleHa HeMellKasi AUBepCUOHHas akuusa. OJHUM 13 OCHOB-
HBIX U JIO CVX [TOP He MCC/IeOBAaHHbBIX COCTABIAIOIINX T€X COOBITUII ABIACTCS POTIb
HOJIbCKOJ TPaskaHCKOI caMOOOOPOHBI B BhIfrolIie, CTPYKTYpbl KOTOPOIT Hayasu
¢dbopMmpoBaThcs B KOHIIe aBrycra 1939 I., To ecTh ellle JO Hayala HOJIbCKO-HeMel]-
Koit BOITHBIL. Beiarom, Hapsaay ¢ KaTosuile, ObIT eIUHCTBEHHBIM KPYIIHBIM NIOJTb-
CKUM TOPOZIOM, I/ie B TAaKOM MacluTabe 6bl1a co3flaHa CTPYKTypa IpaskaHCKOIl
€aMO0OOPOHBI, KOTOpas C EPBBIX THeT CeHTAOps 1939 I. coTpygHMYana ¢ apMueit,
a TaKXKe JIelICTBOBA/Ia CAMOCTOSTEIbHO, BBIOMHAA QYHKIINIO I'PaskAaHCKOI 060po-
HBL 3 11 4 ceHTAOPst 1939 I. 3TU TPYIIBI, YACTUIHO OPraHM30BaAHHbIE I BOOPYIKEH-
Hble, IPUHATY y4acTue B 060poHe BpIAro1ia, mocse 4ero 4acTh U3 HUX IMOKUHYIA
ropof BMecTe ¢ apMmueil. JJaHHaA cTaThbsA ABNAETCA BKIAIOM B Ja/lbHeIIINe UCCIe-
JOBaHMsI OBIATOLICKMX COOBITMIT 3-4 ceHTA6ps 1939 I., a TaK)Ke MajIo MCCIe[OBaH-
HOJI TpO6/IeMaTKM y4acTUsI B BOEHHBIX [IEVICTBUAX B ceHTAOpe 1939 I. OMbCKMX
HeperyIsApHBIX BOMHCKMX (POPMUPOBAHMIL, OPTaHN30BAHHBIX HAKAHYHe BOJTHDI Ha
OCHOBe He MOOMIN30BaHHBIX pe3epBuUCTOB Boticka ITobCKOro, YWICHOB BeTepaH-
CKMX TOBApUILECTB U JOIPU3bIBHON MOTOJEXIA.

Kniouesnie cnoBa: ITonbckas kammanuda 1939 r., beigromn, rpaxjanckas
caM0060pOHa, IONbCKIE HeperyisipHble BOMHCKME el ICTBI.



