P1oTR ZUREK

W niniejszym artykule pragne jedynie nakresli¢ ramy szerszego epizodu,
jakim bylo zagadnienie ,,polskich czetnikow™, czy tez bardziej obecno$¢ Pola-
kéw w dowodzonych przez generata Draze Mihailovicia formacjach Jugosto-
wianskiego Wojska w Ojczyznie (Jugoslovenska vojska u otadzbini) (JVuO).

We wrzes$niu 1942 r. rezydujacy w Kairze kierownik bazy tacznosci Od-
dzialu Specjalnego Sztabu Naczelnego Wodza (Oddzialu VI), pptk Walerian
Mercik, otrzymal od brytyjskiego SOE (Special Operations Executive) in-
formacje, iz w szeregach oddzialéw czetnickich podlegtych generatowi Mi-
hailoviciowi znajdujg si¢ Polacy®. Informacje te prawdopodobnie osobiscie
Mercikowi przekazal szef wydziatu polskiego SOE, ptk Harold Perkins’.

Byli to gléwnie obywatele polscy pochwyceni w tapankach przeprowa-
dzanych przez Niemcow w Generalnym Gubernatorstwie i skierowani do
przymusowej pracy dla Organisation Todt w kopalniach Bor we wschodniej
Serbii. Zdarzali sie tez dezerterzy z Wehrmachtu. Wszystko wskazuje na to,
iz ucieczki te prowokowane byly przez cztonkéw JVuO latem 1942 r. Polacy
ci najczesciej weielani byli do Homoljskiej Brygady Czetnikow?.

Tekst ten jest polska wersja wydanego po serbsku mojego artykulu: Poljaci u cetnickim
odredima Draze Mihailovica [w:] Jugoslavija i Poljska u XX veku, red. M. Pavlovi¢, A. Za¢-
minski, P. Wawryszuk, Beograd 2017, s. 159-173.

! Nazwa ,polscy czetnicy” jest terminem, ktory pojawil si¢ wspdlczesnie i zostat uksztal-

towany przez media, zob. M. Pogodowski, Czetnicy znad Wisly, ,Polska Zbrojna” 2011, nr 35
(761), s. 49-51.
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W.S. Mercik, Proby zorganizowania oddziatéw polskich na Batkanach, ,Zeszyty Histo-
ryczne” (Paryz) 2002, z. 139, s. 110.

> O Perkinsie zob. . Walker, Polska osamotniona. Dlaczego Wielka Brytania zdradzita swojego

najwierniejszego sojusznika?, Krakéw 2010.

*  Poljski Cetnik ponovo u Srbiji, ,Pogledi” (Kragujevac) 2004, nr 264.
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Brytyjczycy, informujac Mercika o obecnosci niematej liczby Polakéw
w szeregach czetnickich, prawdopodobnie opierali si¢ na danych otrzyma-
nych od kapitana Duane’a Hudsona, oficera facznikowego SOE zainstalowa-
nego jesienig 1941 r. przy sztabie Mihailovicia®.

Walerian Mercik zapewne pod wplywem Perkinsa przedstawil szefo-
wi Oddzialu VI ptk. Michalowi Protasiewiczowi propozycje zwerbowania
i zainstalowania polskiego oficera przy dzialajacej przy sztabie Mihailo-
vicia misji brytyjskiej. Jego podstawowym zadaniem mialo by¢ zbadanie
sytuacji na miejscu i uporzadkowanie spraw Polakow stuzacych w czetni-
kach®. Dowédztwo Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie (PSZ) planowato
takze wykorzysta¢ te misje do odbudowy w Serbii bazy polskiego wywiadu
i stworzenia poprzez Balkany szlaku tacznosci z okupowang Polska’. Przy-
pomnijmy, iz jesienig 1941 r. Gestapo rozpracowalo i zlikwidowalo w Serbii
funkcjonujaca pod kryptonimem ,,Stawa” polska siatke wywiadowcza®. Juz
w listopadzie 1942 r. pplk Protasiewicz sondowal u dowddcy Armii Kra-
jowej (AK) generala Stefana Roweckiego ,Grota” mozliwosci odbudowy
tacznosci poprzez sztab Mihailovicia: ,,Jakie s3 mozliwosci dotarcia waszych
ludzi do gen. Michajlowicza? Bedziemy tam mieli przedstawiciela od Paszy
(tj. placowki Oddziatu VI w Kairze)™.

Nalezy tutaj takze zaznaczy¢, iz od konica 1942 r. Brytyjczycy zaczeli rozbu-
dowywac swoje placowki na calym obszarze kontrolowanym przez Mihailovi-
cia, powolujac podmisje przy lokalnych dowddztwach czetnikéw. I tak do konca
1943 r. przy oddziatach Mihailovicia funkcjonowato 65 agentéw brytyjskich™.

Wiszystko wskazuje na to, iz t¢ aktywnos¢ brytyjska w Serbii staral sie
wykorzysta¢ Oddzial VI. Dlatego tez w celu zorganizowania polskiej misji
w Serbii, w grudniu 1942 r. do Kairu zostal skierowany rtm. Jerzy Szyman-
ski, ktéry juz od pewnego czasu zajmowat si¢ werbowaniem i szkoleniem ci-
chociemnych. Szymanski zaraz po przybyciu do Egiptu spotkat sie z szefem
SOE na Batkany ptk. Guyem Tamplinem. Rozmowa dotyczyla powotania
przy oddziatach Mihailovicia polskiej placowki w ,,sktadzie dwu ludzi, ale
bez wlasnej radiostacji”. Samodzielny kanal facznosci mial zosta¢ utworzony
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J. Tomasevich, Cetnici u drugom svjetskom ratu, Zagreb 1979, s. 136-137. W latach
1944-1945 Duane Hudson dowodzil misja SOE w Polsce, zob. J. Durka, ,,Freston” - brytyjska
misja wojskowa SOE w Polsce. Przygotowania — przebieg - fiasko, ,Zeszyty Historyczne” (Pa-
ryz) 2007, z. 161, s. 97-121.
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W.S. Mercik, Proby zorganizowania oddziatéw..., s. 110-111.

7 L. Kliszewicz, Placowki wojskowej tgcznosci kraju z centralg w Londynie podczas II Wojny
Swiatowej, t. 6: Bazy w Belgradzie i Atenach, Warszawa-Londyn 2002, s. 13-14.

8 J. Kurcyusz, Na przedpolu Jalty, Katowice 1995, s. 222-307.
® J. Tucholski, Spadochroniarze, Warszawa 1991, s. 147.
1 H. Vilijams, Padobranci, patrioti i partizani, Beograd 2009, s. 190.
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w dalszej fazie rozwoju bazy. Ustalono takze, iz pierwszym czlonkiem misji
zostanie kpt. Kazimierz Korzeniowski, ktéry przed wojna pracowal w Ju-
gostawii i znal ten kraj i jezyk (przypuszczano, iz z tamtych czaséw faczyta
go znajomos¢ z Mihailoviciem). Szymanski i Tamplin uzgodnili takze, iz
w trybie przyspieszonym zostanie on skierowany na kurs spadochronowy
oraz sabotazu i dywersji''. Rozpoczecie misji op6znialo si¢ jednak, ponie-
waz wycofal si¢ z niej Korzeniowski. Wowczas to do tego zadania zostal
zwerbowany kpt. Jozef Maciag'?. Od roku 1940 przebywal on na Bliskim
Wschodzie, gdzie stuzyl w Samodzielnej Brygadzie Strzelcow Karpackich.
Oficer ten bral udzial w kampanii polskiej i miat juz doswiadczenie kurier-
skie. Jego najwieksza zaletg bylo jednak to, iz jako syn Polaka i Dalmatyn-
ki urodzil si¢ w Bosni i dobrze znal kraj oraz znakomicie wtadal jezykiem
serbsko-chorwackim®. Maciag juz w lutym 1943 r. zostal skierowany do
Hajfy na brytyjski kurs spadochronowy i wywiadowczy. Tymczasem SOE
i Oddzial VI uzgadnialy cele i zadania misji polskiego kapitana w Serbii.
Putkownik Protasiewicz stal na stanowisku, iz gléwnym zadaniem Polaka
powinno by¢ utworzenie placéwki tacznosci z okupowanym krajem. Nato-
miast Brytyjczycy i Mercik uwazali, iz Maciag musi si¢ przede wszystkim
skupi¢ na tworzeniu polskiego oddzialu przy czetnikach Mihailovicia. Tutaj
dowodztwo SOE planowalo, iz polski oddzial bedzie ,,stanowi¢ duzg war-
to$¢ bojowa w rekach Szefa Misji Brytyjskiej przy Mihailoviciu™'*. Innymi
stowy, jednym z zadan polskiego oddzialu miata by¢ ochrona brytyjskiej
misji wojskowej w Serbii”. Przypomnijmy, iz wladnie w tym czasie, to jest
od przetomu lat 1942-1943, zaczely si¢ psu¢ relacje miedzy Brytyjczykami
a Mihailoviciem. Mianowicie SOE bylo niezadowolone ze stabej aktywno-
$ci bojowej oddzialéow JVuO oraz pojawiajacych sie informacji o rzekomej
wspOlpracy czetnikéw z Niemcami i Wlochami'®. Z drugiej zas strony Mi-
hailovicia niepokoila brytyjska sktonno$¢ do popierania partyzantéw Tito,
uwazanych przez serbskiego generata za gléwnych wrogéw jego ruchu’.

1 L. Kliszewicz, Placowki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 14-15.
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Nalezy tutaj jednak podkresli¢, iz strona polska byta daleka od mieszania
si¢ w jugostowianskie sprawy wewnetrzne. Co wigcej, gabinet generata Wtady-
stawa Sikorskiego wspoéipracowal z emigracyjnym rzadem jugostowianskim'®.
Poza tym polski Naczelny Wodz lansowal swéj plan przeprowadzenia desantu
na wybrzezu dalmatynskim, utworzenia drugiego frontu, a to zwigzane bylo
z popieraniem ruchu czetnickiego Drazy Mihailovicia i perspektywa odrodze-
nia rzadzonego przez Karadzordzewiciow Krolestwa Jugostawii'.

Misja kpt. Macigga musiala mie¢ duze znaczenie dla polskiego rzadu emi-
gracyjnego w Londynie, poniewaz wiosng 1943 r. specjalnie do Kairu na od-
prawe z Maciagiem przyjechat gen. Tadeusz Klimecki, szef Sztabu Naczelnego
Wodza. Juz wczesniej ustalono, iz placéwka w Jugostawii bedzie nosita krypto-
nim ,,Drawa, a jej zasadniczym zadaniem bedzie utrzymanie tacznosci kurier-
skiej z okupowang Polskg (Warszawa — Budapeszt — Timisoara — Jugostawia
— Saloniki - Kair). Jedynie jako zadanie poboczne dopuszczano formowanie
oddziatéw polskich, ktére mogtyby zosta¢ uzyte w akcjach bojowo-dywersyj-
nych organizowanych przez czetnikéw badz Brytyjczykoéw™.

Na dziatania polskiej bazy tacznosci w Serbii uzyskano zgode gen.
Mihailovicia, ktéry od samego poczatku obawial si¢, ze akcja ta jest wy-
mierzong w niego prowokacja brytyjska. Wskazuje na to meldunek, jaki
12 czerwca 1943 r. Mihailovi¢ skierowal do komendanta czetnikow we
wschodniej Serbii ptk. Velimira Pileticia: ,,Polacy nigdy nie byli wielkimi
przyjaciétmi Anglikéw. Dlatego ostroznie wybadajcie, jakie jest stanowisko
polskiego oficera, ktéry do was przybywa. By¢ moze bedzie z niego korzys¢.
Uwazajcie, aby on nie okazal si¢ angielskim agentem. Badzcie przebiegli.
Pozwdlcie mu, niech méwi pierwszy”?.

Utworzenie placéwki ,,Drawa” opdznialo sie jednak. Kapitan Maciag zo-
stal zrzucony na obszarze Homoljskiej planiny we wschodniej Serbii dopiero
w nocy z 15 na 16 czerwca 1943 r. Formalnie pod nazwiskiem kpt. John Peter
Nash wszed! w sklad misji brytyjskiej przy oddziatach Mihailovicia. Natomiast
w polskim wywiadzie Maciag funkcjonowal pod kryptonimem ,Wola” i zo-
stal dodatkowo zaopatrzony w falszywe dokumenty wystawione na nazwisko

8O wspolpracy obu rzadéw emigracyjnych zob. Instytut Polski i Muzeum im. gen. Si-
korskiego w Londynie (dalej: IPiMS), Sztab Naczelnego Wodza i Ministerstwa Spraw Woj-
skowych/Ministerstwa Obrony Narodowej, sygn. A.XI1.32/3, Attaché wojskowy przy rzadzie
Jugostawii.

¥ G. Mazur, Kontakty polsko-jugostowiatiskie w czasie II wojny Swiatowej, ,Zeszyty Histo-
ryczne” (Paryz) 2000, z. 132, s. 40-44.

2 L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 17-19.

2! M. Samardzi¢, General Draza Mihailovic i opsta istorija Cetnickog pokreta, t. 5, Kraguje-
vac 2010, s. 702.
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Michatl Jakubowski-Lewandowski*’. Nash zostal przydzielony do dzialajacej
w tym rejonie brytyjskiej podmisji dowodzonej przez mijr. Erica Greenwooda®.
Powodowalo to, iz facznos¢ polskiego dowoddztwa z ,,Drawg” odbywala sie wy-
tacznie za posrednictwem radiostacji i szyfréw brytyjskich®.

Miejsce zrzutu nie bylo przypadkowe. W tym rejonie Serbii bylo naj-
wigcej Polakéw, a co najwazniejsze, lezal on na trasie planowanego szlaku
tacznosci kurierskiej. Gléwna baza zrzutéw misji Greenwooda znajdowata
sic w rejonie Zagubicy i tam tez mial swoja kwatere Nash. Caly ten region
podlegat kpt. PuniSy B. VeSovicowi, komendantowi czetnikéw regionu Bor.
Natomiast jego brygada wchodzita w sktad Mlavskiego Korpusu, ktérym
dowodzil mjr Sinisa Ocokolji¢ Pazarac.

Wkroétce po wyladowaniu Nash zameldowat si¢ u putkownika Pileticia,
za posrednictwem ktorego przekazal Mihailoviciowi pozdrowienia od gen.
Sikorskiego. Polski kapitan zapewnil réwniez czetnickich komendantéw, iz
sformowany przez niego polski oddzial w Serbii bedzie podlegal dowddz-
twu JVuO?®. Zaplanowane bylo takze spotkanie Nasha z Mihailoviciem,
w trakcie ktorego polski kapitan mial mu przekaza¢ osobisty list skierowany
do niego przez gen. Sikorskiego oraz wreczy¢ order Virtuti Militari®.

Putkownik Pileti¢ od razu przydzielil Nashowi jednego ze swoich ofice-
réw Marko Milunovicia-Pipera, ktéry pomagat Polakowi w kwestii zorga-
nizowania tacznosci kurierskiej z Komenda Gléwng AK”. Zreszta juz na
poczatku roku 1943 polski wywiad uzyskal zapewnienie sztabu Mihailovicia
0 pomocy w zorganizowaniu przerzutu kurieréw z Rumunii®.

Kapitan Nash z duzym zapalem przystapit do realizacji powierzonego
mu zadania. Juz w pierwszych dniach pobytu w Serbii, w cywilnym ubra-
niu przedostawat si¢ do Boru, gdzie rozpoczal werbunek Polakéw do swo-
ich zadan wywiadowczo-wojskowych. Dlatego tez btyskawicznie po okolicy
rozniosta si¢ wie$¢, iz w gérach Homolje przy czetnikach powstaje polski
oddzial. Informacja ta rozpowszechniana przez serbskich chtopéw bardzo
szybko trafiata do Polakéw znajdujacych sie¢ w obozach Organisation Todt>.
I tak Nash juz pod koniec czerwca w swoim pierwszym raporcie wystanym

2. Tucholski, Spadochroniarze..., s. 147. W tekscie nazwisko Nash i Maciag beda stosowa-
ne wymiennie.
M. Juchniewicz, Gdzie byt wrdg..., s. 125.

2 M. Protasiewicz, Notatka dla Naczelnego Wodza (14 X 1943) [w:] T. Dubicki, Bazy wojskowej
tgcznosci zagranicznej ZWZ-AK w latach 1939-1945. Studia i materiaty, Czgstochowa 2000, s. 235.

25 M. Samardzi¢, General Draza Mihailovié..., s. 702-703.
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2 L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 16.
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do Kairu donosil, iz istnieje mozliwo$¢ zorganizowania kanalu tacznosci
przez Rumunig, jak réwniez informowal o obecnosci w okolicy kilkudzie-
sieciu Polakéw i sugerowal przerzucenie ich do oddzialéw Mihailovicia.
Polski kapitan zaznaczyt jednoczesnie, iz czetnicy sa gotowi ich przyja¢, tyl-
ko nie majg dla nich broni i ubran.

W tej kwestii polskie dowddztwo w Egipcie, zaslaniajac si¢ brakiem moz-
liwosci dostaw, zalecalo ograniczy¢ dziatania i nakazywalo przede wszystkim
zbieranie informacji*’. Sprawa nie byla jednak prosta, poniewaz zaréwno Nash,
jak i oswobodzeni Polacy Zadni byli odwetu na Niemcach i rwali si¢ do walki
przeciwko nim. Poza tym pojawienie si¢ polskiego oficera w gérach Homolje
wywolalo masowg ucieczke Polakéw z obozéw Organisation Todt, ktérymi mu-
sial sie ktos zaja¢®'. Z drugiej za$ strony Brytyjczykom zalezalo, aby wykorzy-
sta¢ polski oddzial do dziatan dywersyjno-sabotazowych. Tego jednak obawia-
to sie dowodztwo polskie, zdajac sobie sprawe, iz moze to skloni¢ Niemcow
do przeprowadzenia akcji odwetowych na ludnosci serbskiej i tym samym
pogorszy¢ relacje Polakow z Serbami®’. Polskie dowddztwo podobnie jak
gen. Mihailovi¢ uwazalo, iz do operacji zbrojnej nalezy przej$¢ w momen-
cie, kiedy pojawia si¢ szanse na pelne pokonanie Niemcéw. Innymi stowy
polska koncepcja operacji zbrojnych w Serbii zakladata potajemne tworze-
nie polskich oddzialéw i czasowe unikanie walki. Tutaj rozkaz byl jasny:
»ujawnienie i wejscie do akcji zbrojnej wstrzyma¢ do chwili rozpoczecia
ofensywy aliantéw na Batkanach”. Tak wiec polska strategia byta catkowicie
zbiezna z taktyka Mihailovicia oszczedzania sit i wyczekiwania na otwarcie
drugiego frontu na Batkanach. Jednak strona brytyjska stanowczo domagata
sig, aby Nash wraz ze swoim nowo tworzonym oddzialem bral udziat w ak-
cjach bojowych i sabotazowo-dywersyjnych. Poza tym Anglicy bardzo szybko
»Wysuwaja sugestie dostania nowych oficeré6w” i utworzenia kolejnych oddzia-
tow polskich w Serbii*.

Nieprzypadkowo tez juz 2 lipca 1943 r. byly znane nazwiska dwoch mo-
wigcych po serbsku polskich oficeré6w zwerbowanych ,,dla «Drawy»”. Byli to
por. Zbigniew Piagtkowski oraz kpr. pchor. Stanistaw Hotty*.

Mimo ze od poczatku roku 1943 sity Osi znajdowaly si¢ w zdecydo-
wanym odwrocie, to jednak sytuacja Polakéw w tej wojnie wcale si¢ nie
poprawiala. 4 lipca 1943 r. w katastrofie lotniczej w Gibraltarze zginal

% L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 20-21.

31 Z. Katuszewski, Kryptonim..., s. 15-16.
32 M. Protasiewicz, Notatka dla Naczelnego Wodza..., s. 235-237.

% Studium Polski Podziemnej w Londynie (dalej: SPP), sygn. A 066/14, Notatka dla Na-
czelnego Wodza w sprawach balkanskich, Londyn 27 IX 1943 r.
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gen. Sikorski. Jego $mier¢ pozbawila Polske meza opatrznosciowego i catko-
wicie zdewastowala polska strategie wojenna®.

General Mihailovi¢ za posrednictwem ,,Drawy” przekazal kondolencje
polskiemu rzagdowi emigracyjnemu w Londynie. A we wszystkich podle-
glych mu oddziatach ,0dbyly si¢ pogadanki na temat Polski”*. Dowddz-
two JVuO zapewne zdawalo sobie sprawe, iz §mier¢ Sikorskiego kompletnie
ostabila pozycje Polski wérdd aliantéw. Dlatego tez Nash nigdy nie spotkat
sie¢ z Mihailoviciem i nie przekazal mu listu ani orderu nadanego przez
Sikorskiego”. Zresztg pdzniej wraz z narastaniem nieporozumien miedzy
Mihailoviciem a Brytyjczykami do serbskiego generata zaczely dociera¢ in-
formacje, aby go ,,nie spotkat [los] Sikorskiego™®.

Polska strategia wzgledem okupowanej Jugostawii pozostawata jednak bez
zmian. Nowy polski Naczelny Wédz gen. broni Kazimierz Sosnkowski, jak
i zrekonstruowany polski rzad emigracyjny Stanistawa Mikotajczyka ciagle
wierzyli w mozliwo$¢ desantu alianckiego na Batkanach. Dlatego tez misja Na-
sha trwata nadal wedlug ustalonego planu i tym samym postgpowata akcja for-
mowania polskiego oddziatlu w Serbii. Tutaj jednak pojawil si¢ problem, gdyz
wérod tworzacych ten oddziat Polakéw, to jest zbiegéw z Organisation Todt
i Wehrmachtu, w zasadzie nie bylo oficeréw, ktérzy mogliby nim komende-
rowaé. Wobec zaistnialej sytuacji polska baza tacznosci w Kairze zalecita Na-
showi ,,zaangazowanie chwilowo jakiego$ miejscowego Polaka — uchodzc¢™.
Innymi stowy — nalezalo ktéregos z Polakéw z tworzonego oddzialu mianowac
oficerem. I tak ,,po wstepnym egzaminie” kpt. Nash mianowal Zygmunta Ka-
tuszewskiego podporucznikiem i dowddca pododdziatu. Gléwnym jego wa-
lorem byto to, iz $wietnie po angielsku porozumiewat si¢ z cztonkami misji
brytyjskiej, a jezyka francuskiego uzywal do kontaktu z oficerami JVuO. Od
tego czasu Katuszewski pelnil role zastepcy Nasha w polskim oddziale®.

22 wrzeénia dotarta do Londynu depesza, w ktdrej: ,,«Drawa» — donosi
o ukonczeniu formowania jednej kompanii i rozpoczgciu organizacji drugie;”
W odpowiedzi polskie dowddztwo zgadzalo si¢ przesta¢ zrzutem lotniczym
polskie orzetki do czapek*. Z umundurowaniem bylo jednak bardzo krucho.

35 P, Zaron, Generat Wiladystaw Sikorski. Zolnierz, mgz stanu, Naczelny Wodz 1939-1943,
Torun 2003, s. 305-407.

3¢ L. Kliszewicz, Placowki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 21.

7 'W.S. Mercik, Préby zorganizowania oddziatow..., s. 117.

3% Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, t. XIV,
z. 3, Beograd 1983, s. 209.

% L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 22.
10 7. Katuszewski, Kryptonim..., s. 16-17.

1 SPP, sygn. A 066/14, Notatka dla Naczelnego Wodza w sprawach balkanskich, Londyn
27 IX 1943 r.
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Jedynie Nash i kilkunastu jego podoficeréw posiadalo brytyjskie mundury. Po-
zostali nosili zwykte ubrania i najczesciej Sajkace na glowie, na ktdrej z czasem
pojawit sie polski orzelek. Jeszcze gorzej bylo z bronig, tym bardziej ze zrzu-
ty alianckie nastepowaly rzadko, a czetnicy sami posiadali malo uzbrojenia.
Mimo to Nash domagal si¢ od Kairu dostarczenia dla swojego oddziatu broni,
mundurdéw z polskimi oznakami oraz ksigzeczek wojskowych*2,

Formowanie polskiego oddziatu odbywalo si¢ z catkowitg aprobatg Mihailo-
vicia®. O jego zgodzie dowiadujemy sie migdzy innymi z jego korespondencji
z generalem Charlesem Armstrongiem, ktory we wrzesniu 1943 r. objal sta-
nowisko szefa misji brytyjskiej przy sztabie JVuO*. I tak wedlug Mihailovicia:
»Kwestia relacji z polskimi oficerami i w ogéle zagadnienie polskich spraw na
naszym terytorium zostalo zatatwione juz miedzy mng i moimi przedstawicie-
lami na nastepujacej osnowie: na terytorium Homolja przez pana putkownika
Pavlovicia, a na drugim terenie przez pana podputkownika Puricia. Napomi-
nam, ze w tej kwestii doszlo do pelnej aprobaty ze strony polskich oficerow.
Zezwolitem na sformowanie na Homolju jednego oddziatu skladajacego si¢
z 50 Polakéw, ktory moze zosta¢ uzbrojony, ale tylko pod warunkiem, ze nie
odbedzie si¢ to kosztem naszego uzbrojenia. Wszyscy pozostali Polacy zostana
przyjeci jako ochotnicy do naszych jednostek, ale i oni nie mogg zosta¢ uzbro-
jeni wczesniej niz nasi ludzie™.

Dowodztwo PSZ poza nadzwyczajnymi sytuacjami utrzymywato w mocy
zakaz uzycia polskich formacji w Serbii do akcji zbrojnych i dywersyjno-
-sabotazowych. Ta nieche¢ polskiego dowoddztwa do ,szafowania krwig
polska” calkowicie odpowiadata strategii Drazy Mihailovicia. Pomimo tego
pptk Mercik wraz z SOE niezaleznie rozpoczeli dzialania na rzecz bojowego
uzycia polskiego oddziatu w Serbii. Co wigcej, SOE prowadzito z Mihailo-
viciem rozmowy na temat ewentualnego utworzenia w Serbii wigkszej pol-
skiej formacji zbrojnej. 4 pazdziernika Mercik depeszowal o tym do sztabu
generata Sosnowskiego:

»1. SOE podalo nastepujacy projekt Statutu Organizacyjnego kompanii
polskiej w Jugostawii:

a) oficer dowodzacy powinien nosi¢ polskie odznaki i mie¢ karte iden-
tycznosci wojsk alianckich,

b) zolnierze innych stopni winni nosi¢ réwniez polskie odznaki («Po-
land») i orzetki i mie¢ ksigzeczki zotdu (Army Book 64) wskazujace na to,
ze nalezg do Armii Polskiej,

42 7. Katuszewski, Kryptonim..., s. 22-25.
# W.S. Mercik, Préby zorganizowania oddziatéw..., s. 124.
4“4 W.R. Roberts, Tito, Mihailovic and the allies 1941-1945, Durham 1987, s. 142-143.

* Vojni Arhiv, Belgrad, Cetni¢ka arhiva, kutija 20, fascikla 4, reg. br. 11/4, D. Mihailovi¢
do Ch. Armstronga, Slobodne jugoslovenske planine 18 XI 1943 r.
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c) kompania jako taka pozostawa¢ bedzie pod operacyjnym dowodz-
twem serbskiego Dowoddztwa Okregu. Polski oficer dowodzacy odpowiadacd
bedzie za dyscypline wewnetrzng, administracj¢ i awanse.

2. SOE podejmuje sie zaopatrzenia i utrzymania oddzialu oraz dostar-
czenia kart identycznosci i ksigzek zotdu.

3. Gen. Mihailovic wyrazit swa zgode.

4. Prosze o aprobate, przy czym dodaje, ze dowddca kompanii nie jest
kpt. Maciag - jesli nie znajdzie si¢ inny, bedzie nim por. Waletko”.

Porucznik Jerzy Waletko ,,Bart” byl przewidywany na dowddce polskiego
oddziatu czetnickiego zapewne ze wzgledu na fakt, iz na Nashu spoczywalo
zadanie organizowania kanalu facznosci. Koncepcje jednak si¢ bardzo szyb-
ko zmieniaty i Waletko mial ostatecznie by¢ zastepca dowddcy ,,Drawy”.
Mimo ze misja tego polskiego oficera byta dobrze przygotowana, to jednak
z nieznanych do dzisiaj powodéw nigdy nie zostal zrzucony nad Jugosta-
wig. Dopiero po pewnym czasie on i Stanistaw Holly zostali zainstalowani
w Grecji*. Natomiast porucznik Pigtkowski jako Alfred Link zostal w nocy
z 9 na 10 wrzes$nia 1943 r. zrzucony w gérach Kopaonik na pograniczu Ko-
sowa. Formalnie Polak wszedl tam w sktad misji brytyjskiej dowodzonej
przez pptk. Coopea®. Przy jej boku Link utworzyl placéwke nr 2 polskie-
go wywiadu nazywang potocznie ,,Prisztina” (placéwka nr 1 w Jugostawii
byta ,,Drawa”). ,,Prisztina” funkcjonowala na obszarze dzialan operacyjnych
pplk. Radoslava Duricia komendanta Potudniowomorawskiego Korpusu®.

Gléwnym zadaniem ,,Prisztiny” mialo by¢ posrednictwo w przekazy-
waniu poczty i wysylaniu kurieréw miedzy ,,Drawg” a Kairem. Dodatko-
wo Linkowi zalecano: ,roztoczenie opieki nad tymi rodakami (Polakami)
ewentualnie zorganizowanie ich dla wykonania zadan dywersyjnych i sabo-
tazowych w ramach oddzialéw powstanczych (czetnickich)”®. Generalnie
o dzialaniach ,,Prisztiny” wiemy bardzo mato, tym bardziej iz Duri¢ w tym
czasie podjal wspotprace z partyzantami.

Kapitan Nash czesto musiat opuszcza¢ swoich podkomendnych, organi-
zujac punkty kontaktowo-przerzutowe dla kurieréw z Polski. Na terytorium
Rumunii w Turnu Severin i Timisoarze udalo mu si¢ takze utworzy¢ meliny
kurierskie. Wiele zdobytych przez niego na terytorium Rumunii informacji
wywiadowczych trafialo droga radiowa do aliantéw™®. Nash posiadat tam
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tez swoich zwerbowanych agentéw miejscowych®. Polski dowddca odbylt
réwniez misje specjalng na Wegry. O funkcjonalnosci zbudowanego przez
niego szlaku facznosci §wiadczy fakt, iz do bazy ,Drawa” docierali polscy
wywiadowcy z okupowanego kraju. Byli to wystepujacy zapewne pod zmie-
nionymi nazwiskami: por. Meyer i Jozef Malesta®.

Mimo ze polskie dowddztwo domagato si¢ od Anglikéw udostepnienia
»Drawie” wlasnej radiostacji, to jednak przez caly czas kontakt Nasha z Kairem
odbywat si¢ za posrednictwem misji brytyjskiej. A to powodowalo, iz polski od-
dzial wykonywal rozkazy zaakceptowane przez SOE. Z drugiej zas strony Polacy
palili si¢ do akcji i dlatego tez oddzial Nasha nie stal w miejscu. Rozbit kilka
obozéw pracy przymusowej, uwalniajac setki jeicéw oraz przeprowadzil wiele
akcji dywersyjnych. W czasie jednej z akeji udato sie wysadzi¢ na Dunaju barki
z paliwem, co na pewien czas zablokowalo komunikacj¢ rzeczng. Najbardziej
spektakularng akcja polskiego oddziatu bylo wysadzenie w gérze Gornjak tune-
lu kolejowego o strategicznym znaczeniu dla Niemcéw. 26 pazdziernika w od-
wecie za te akcje Niemcy rozstrzelali 150 mieszkancéw Belgradu®.

Nie ulega zadnej watpliwosci, iz dzialania Polakéw, a przede wszystkim
spowodowane przez nich niemieckie akcje odwetowe, musialy wzburzy¢
Mihailovicia i innych komendantéw czetnickich. Serbski general doskonale
zdawal sobie sprawe, iz akcje Polakéw inspirowane sg przez Anglikéw. Tym
bardziej ze w tym czasie alianci juz mocniej popierali partyzantéw Tito niz
JVuO. Poza tym 19 listopada 1943 r. ,kairska SOE wystapila z formalnym
wnioskiem wstrzymania wszystkich dostaw dla Mihailovicia oraz odwotania
oficeréw lacznikowych przydzielonych do czetnikéw”** (tzn. takze Nasha
oraz Linka). Atmosfera stawala si¢ coraz bardziej niespokojna. Jej oddzialy-
wanie mozna zauwazy¢ w rozkazie Mihailovicia z 20 listopada skierowanym
do podleglych mu komendantéw: ,,Zostaje w mocy tylko grupa 50 Polakéw,
na jaka formalnie zezwolilem putkownikowi Pavloviciowi. Wszyscy pozo-
stali majg by¢ porozrzucani po jednostkach i to daleko od Anglikéw. An-
glicy chcieli nas oszuka¢, ze uzbroja Polakéw bardziej niz nas i zgodnie ze
swoja wola ich potem uzyja, a moze i przeciwko nam”>.

Nash, jak i jego podkomendni byli §wiadomi zaistnialej sytuacji, tym bar-
dziej ze lawinowo psuly sie relacje czetnikéw z Anglikami. Spotegowane bylo
to réwniez tym, ze wiekszo$¢ zrzutéw alianckich kierowana byla do partyzan-
tow Tity. To tez powodowalo, iz cztonkowie misji brytyjskiej chcieli, aby Polacy

' D. Rutam, Pucanj u prazno, Beograd 2004, s. 220.
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wzmocnili ich osobista ochrone. Nieliczne i skromne juz wéwczas zrzuty dla
czetnikéw musiaty by¢ rozdysponowane réwniez wéréd Polakéw. Wedtug Mer-
cika prowokowalo to ,,zazdros¢ Mihailovicia” Natomiast Katuszewski wspomi-
na, ze na rozkaz Greenwooda ochrone nad bazg zrzutéw w Zagubicy przejeli
Polacy. Dlatego komendanci czetniccy dazyli do rozformowania polskich pod-
oddziatéw i wcielenia ich cztonkéw do swoich czet. Katuszewski zwraca uwage,
iz w tej kwestii szczegolnie zdeterminowany byt kpt. Jago$ Zivkovi¢ - komen-
dant okregu Petrovac na Mlavi — Pozarevac. Poza tym Polacy obawiali sig, iz
po rozformowaniu ich oddzialu beda musieli walczy¢ z partyzantami, ktérzy
byli gléwnymi przeciwnikami czetnikéw. Pamietajmy, iz mimo naciskéw bry-
tyjskich polski rzad emigracyjny nigdy nie uznal AVNOJ* i pozostat do korica
wierny sojuszowi z wladzami Krélestwa Jugostawii. Niemniej na terenie dzia-
tan zbrojnych przyjeto zasade walki jedynie z okupantem Polski i w stosunku
do partyzantéw opowiadano si¢ za zachowaniem neutralnosci”’.

Tymczasem 11 listopada Sosnowski po rozmowie z dowddca SOE ge-
neralem Colinem Gubbinsem poinformowal szefa swojego sztabu Stanista-
wa Kopanskiego, iz ,przewiduje komplikacje z oddzialami polskimi w Ju-
gostawii, poniewaz Anglicy nie dowierzaja Michajtowiczowi i oceniaja, ze
pozycja jego jest coraz slabsza ze wzgledu na odmowe walki z Niemcami.
Réwnoczesnie rosng sity Tity i nalezy przewidzie¢, ze on sam zlikwiduje
Michajlowicza. Dlatego zdaniem Anglikéw formowanie polskich oddzialow
przy Michajtowiczu jest niebezpieczne i radza, by je $ciagna¢ do Albanii”
Polskie dowddztwo nie moglo do konca uwierzy¢ w taki stan rzeczy i ciagle
tudzito sie, iz sytuacja ulegnie zmianie i Mihailovi¢ wyjdzie calo z opresji.
Dlatego tez nie zdecydowano si¢ wowczas na ewakuacje polskich oddzialow
z Serbii*, tym bardziej ze reprezentowaly one juz pewna wartos¢ bojowa.

Ze sprawozdania pptk. Mercika przedstawionego 24 listopada 1943 r.
gen. Sosnkowskiemu dowiadujemy sie: ,,Mamy wiec dwie kompanie zlozo-
ne z Polakéw w grupie mjr Piletica i jedng kompani¢ w grupie mjr Puricia.
W pierwszych dwu kompaniach znajduja si¢ polscy oficerowie, w trzeciej
na razie nie ma oficera i tymczasowo polecitem przesuna¢ jednego z pierw-
szej kompanii do trzeciej.

Stany: 1 komp. - 2 oficeréw i okoto 60 szereg.

2 komp. - 2 oficeréw i okolo 70 szereg.
3 komp. - okolo 75 szereg.
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Ludzie sg przewaznie ubrani i uzbrojeni tylko w to, z czym przyszli, lecz
nie wszyscy”*.

Mercik nie ukrywal réwniez przed naczelnym polskim dowodztwem
wojskowym, iz niemiecka propaganda rozglasza pogloski o ,sprzedaniu
Batkanow Sowietom” Nalezy tutaj przypomnie¢, iz w tym samym czasie od-
bywala si¢ konferencja wielkich mocarstw w Teheranie (28 listopada 1943 —
1 grudnia 1943 r.), na ktorej to ostatecznie zaakceptowano decyzje o otwar-
ciu drugiego frontu w Normandii®. Bardzo odpowiadato to komunistom.
Pod koniec roku 1943 duze sukcesy zaczeli odnosi¢ partyzanci Tity, ktérzy
skutecznie wypierali oddzialy czetnikow operujace w samej Serbii®.

Mocno to niepokoilo rzad polski w Londynie. Dlatego tez juz w pierw-
szych dniach grudnia Mercik przedstawit polskiemu naczelnemu dowddz-
twu wojskowemu trzy warianty dalszego rozwoju sytuacji i funkcjonowania
polskiego oddzialu w Serbii:

1. ,jezeli czetnicy utrzymajg si¢” — kontynuowanie formowania jednost-
ki, ale w rejonie placowki w Prisztinie;

2. ,gdyby czetnicy zostali zlikwidowani przez partyzantéw” — sklonienie
Brytyjczykéw, aby przekonali Tite do uznania polskiego oddzialu za neu-
tralny. Przejscie na stron¢ partyzantow, ale ,tylko po to, by zostali ewaku-
owani na Srodkowy Wschéd wzglednie do Italii”;

3. »gdyby czetnicy zostali pobici przez Niemcéw” — ewakuacja matymi
grupami do Albanii®.

Polski rzad w Londynie zapewne juz wtedy zdawal sobie sprawe, iz naj-
bardziej realistyczny byl wariant drugi. Swiadczy o tym przede wszystkim
fakt, iz za posrednictwem Brytyjczykow podjeto rozmowy z Tito na temat
Polakéw stuzacych w oddziatach Mihailovicia. Mianowicie dowiadujemy sie¢
o tym z notatki sporzadzonej 4 lutego 1944 r. przez ambasadora Rzeczy-
pospolitej w Londynie Edwarda Raczynskiego ze spotkania odbytego tego
dnia z pik. Perkinsem. W trakcie ich rozmowy brytyjski oficer o§wiadczyt,
iz Tito nie przyjmie do swoich oddziatéw Polakéw, ktérzy nie chceg ,,po-
swieci¢ sie catkowicie tylko walce z Niemcami”. Perkins nie ukrywat takze,
iz Tito ,zapowiada, ze bedzie rozstrzeliwal tych (Polakow), ktorzy wystepu-
ja przeciw jego oddziatom, przyltaczajac si¢ do oddziatéw Michajlowicza®.
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Przelom lat 1943 i 1944 okazal si¢ najbardziej krytycznym momentem
dla polskiego oddziatu czetnickiego. Z jednej strony Brytyjczycy totalnie za-
czeli wspierac Tito i przygotowywali si¢ do ewakuacji swoich misji wojsko-
wych z oddziatéw Mihailovicia, z drugiej za$ serbski dowddca domagat sie,
aby stuzacy u boku jego oddzialéw Polacy walczyli z partyzantami. Oczywi-
$cie ten ostatni czynnik byl calkowicie nie do zaakceptowania dla polskich
wladz w Londynie. Poza tym z relacji Mercika mozna wywnioskowa¢, iz
nieporozumienia powstale miedzy polskim dowddztwem a sztabem JVuO
mogly wynika¢ z faktu, ze kontakt odbywal si¢ za posrednictwem brytyj-
skim (byty skutkiem ich manipulacji informacyjnej). Innymi stowy — na
skutek zaistnialej sytuacji Polacy stuzacy w Serbii znalezli si¢ w matni obce-
go konfliktu i cudzych intereséw. Oczywiscie w tej krytycznej sytuacji naj-
wazniejsze bylo niedopuszczenie do tego, aby Polacy stuzacy w czetnikach
poddani zostali represjom ze strony partyzantéw. Tutaj general Gubbins na
prosbe Mercika uzyskal zapewnienie od samego Tito, ,,by Polakéw po stro-
nie gen. Mihailovicia nie traktowa¢ jako nieprzyjaciél” Poza tym dowddca
partyzantow ,wyrazil zgode na wyewakuowanie tych Polakéw, ktdrzy przej-
da do niego od czetnikéw i ktérzy beda tego chcieli™.

Prawdziwg katastrofg dla polskich planéw strategicznych w Serbii okaza-
la si¢ $mier¢ kapitana Maciaga/Nasha, ktéry 11 grudnia 1943 r. we wsi Luka
zginat w obtawie niemieckiej w do dzisiaj niewyjasnionych okolicznosciach.
Do polskiego dowoddztwa ta tragiczna informacja dotarta dopiero pod ko-
niec grudnia. Nie wiadomo bylo takze, co si¢ dzieje z oddzialem Linka
i ,Priszting”. Tym bardziej, ze z tego regionu dochodzily wiesci, iz Puri¢
przeszed! na strone partyzantdw, co zresztg okazalo si¢ prawda®.

Wraz ze $miercig Nasha przestala istnie¢ baza ,,Drawa”. Natomiast decyzja
Mihailovicia polskie kompanie zostaly rozwigzane, a ich czlonkowie rozdziele-
ni miedzy oddzialy serbskie. Polskie dowddztwo szczegélnie niepokoilo to, ze
Polacy ci mogg zosta¢ uzyci do ,walk bratobdjczych”. Dlatego tez juz 8 stycznia
1944 r. ptk Protasiewicz rozkazywal Mercikowi: ,,Zadajcie kategorycznie u An-
glikéw, by ewakuowali wszystkich Polakéw od gen. Mihailovicia”. Nakazywano
takze, aby na miejscu ewakuacja zajal si¢ por. Link®.

Tymczasem bardzo trudna stawala si¢ réwniez sytuacja generala
Mihailovicia. Przypomnijmy, iz kiedy partyzanci przejeli inicjatywe w Ser-
bii, natychmiast odsuneli si¢ od niego Brytyjczycy i rozpoczely sie ucieczki
czetnikéw do partyzantéw. Nastala sytuacja niewatpliwie wywolala nieuf-
nos¢ serbskiego generala do podlegtych mu Polakéw. Relacje polsko-serb-
skie stawaly si¢ coraz bardziej napigte, tym bardziej iz siedmiu Polakow

¢ W.S. Mercik, Proby zorganizowania oddziatéw..., s. 134-136.
¢ L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 39-41.

% W.S. Mercik, Proby zorganizowania oddziatéw..., s. 139-140.



156 Przeglad Historyczno-Wojskowy 2018/3-4. ARTYKULY 1 STUDIA

rozstrzelano za odmowe walki z partyzantami®. Niektérych skazywano na
kare chlosty®.

Poza tym Mihailovi¢ na pewno wiedzial o tym, iz s prowadzone rozmowy
z Tito na temat ewakuacji polskich czetnikow z Serbii. Swiadczy o tym rozkaz
Mihailovicia z 9 stycznia 1944 r.: ,, Anglicy zamierzajg Polakéw, powtarzam Po-
lakéw, przerzuci¢ do komunistdw, chociaz oni Polakom ttumacza, ze ich pro-
wadzg do Kairu. Z tego tez powodu zabraniam, aby Polacy przytaczali si¢ do
misji angielskich. Miedzy Polakami rozwincie propagande, iz ich rzad ma trud-
ne relacje z Rosja, ze ich miejsce nie jest w oddzialach komunistéw. Nastepnie,
ze Rosjanie w Polsce, w lesie Katynskim, wymordowali 10000 Polakéw, a i ich
to czeka w komunistycznych szeregach™.

W sprawie ewakuacji Polakéw z Serbii polskie wtadze w Londynie inter-
weniowaly takze u samego krola Petara IT i jego rzadu™. Podobne kroki podjat
takze rzad brytyjski”’. Natomiast general Armstrong protestowal ,,przeciwko
uzywaniu Polakéw w walkach przeciwko partyzantom, staral si¢ o zebranie Po-
lakéw w jednym miejscu i silnie obstawal przy ewakuacji Polakéw do Wloch.
[...] Z jego tez strony wyszia inicjatywa, ze Polacy majg stanowi¢ ochronng
czete (kompanie) dla Misji Brytyjskiej” (ok. sze$¢dziesieciu). Oczywiscie sam
plan ewakuacji Polakéw z Serbii nad Adriatyk i do Wtoch byt nierealny i tyl-
ko skromna grupa polskich Zolnierzy w ostatnich dniach maja 1944 r. zdotata
ewakuowac¢ sie droga lotniczg do Bari wraz z misja gen. Armstronga. Byt to
por. Link wraz z zaledwie 12 zolnierzami. Wedtug Mercika — ,W chwili odlotu
por. Link posiadat informacje, Ze w ramach czetnikéw znajdowalo sie: przy
sztabie mjr. Piletica 29 Polakéw, przy sztabie pptk. Pavlovica 9 Polakéw, w od-
dzialach homolijskiego korpusu rozproszonych 160 Polakow””.

Trudno nam jest dzisiaj odpowiedzie¢ na pytanie, co si¢ stalo z Polakami,
ktorzy pozostali w czetnikach Mihailovicia. Zapewne wielu z nich nie zdezer-
terowalo i do konca wojny pozostalo w Serbii. Dezercja do oddzialéw par-
tyzanckich byla bardzo ryzykowna, poniewaz bylych polskich czetnikéw Zle
tam traktowano. Poza tym miedzy marcem 1944 r. a kwietniem 1945 r. w Bari
funkcjonowata nowa polska baza tacznosci ,,Capri”. Jednym z gtéwnych zadan,

¢ L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 52-53.

6 J. Tucholski, Spadochroniarze..., s. 156.
® M. Samardzié, General Draza Mihailovié..., s. 704.
70 L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci kraju..., s. 45.

7t The National Archives, Kew, Londyn, sygn. FO 371/44349, Evacuation of Polish person-
nel from Mihailovi¢'s H.Q., Kair 20 III 1944 r., s. 11.

2 W.S. Mercik, Préby zorganizowania oddziatow..., s. 140-153. Wedlug Milana Terzicia kwe-
stia Polakow byla jednym z element6éw szerszego konfliktu, jaki istnial miedzy Mihailoviciem
a Armstrongiem, zob. M. Terzi¢, Prilozi za istoriju jugoslovensko-poljskih odnosa u Drugom svet-
skom ratu [w:] Jugoslovensko-poljski odnosi u XX veku, Beograd 2015, s. 158.
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jakie jej postawiono, byto zorganizowanie ewakuacji polskich czetnikéw. Nie-
stety, mimo ze baza ,Capri” liczyla na pomoc Amerykandéw i przez pewien
czas utrzymywata Iacznos¢ radiowg ze sztabem Mihailovicia, to jednak akcja
ta zakonczyla sie catkowitym fiaskiem™. Dlatego tez dla wiekszosci Polakow
stuzacych w oddziatach Mihailovicia wojna na terytorium Serbii zakonczyta sie
jesienig 1944 r. z chwilg wkroczenia tam Armii Czerwonej™.

STRESZCZENIE
Piotr Zurek, Polacy w oddzialach czetnikéw Drazy Mihailovicia

Pod wplywem Brytyjczykéw latem 1943 r. przy operujacych w Serbii oddziatach
czetnickich podleglych generalowi Mihailoviciowi utworzono odrebng polska for-
macje bojowa. Tworzyli ja gléwnie Polacy, ktérzy zbiegli z Organisation Todt oraz
dezerterzy z Wehrmachtu. Oddzialem dowodzit cichociemny, kapitan Jézef Maciag
»Nash”. Polskiemu dowddcy nakazano takze odbudowanie w Serbii bazy polskie-
go wywiadu ,,Drawa”. Polska strategia byta calkowicie zbiezna z taktykg Mihailo-
vicia oszczedzania sil i wyczekiwania na otwarcie drugiego frontu na Batkanach.
Spotkatlo sie to jednak z niezadowoleniem Brytyjczykow, ktérzy dazyli do rozbu-
dowania polskiej formacji i udzialu w walkach. Dlatego tez bardzo szybko polski
oddzial przystapil do dziatan bojowych. W listopadzie 1943 polskie sity w Serbii
liczyly przeszlo 200 Zolnierzy. Jednak sytuacja diametralnie si¢ zmienifa z poczat-
kiem 1944 r., kiedy to Brytyjczycy zaczeli totalnie wspiera¢ Tito, a Mihailovi¢ do-
magal sie, aby Polacy walczyli z partyzantami. Oczywiscie bylo to calkowicie nie
do zaakceptowania dla polskich wtadz w Londynie. Prawdziwa katastrofg okazata
sie jednak $mier¢ ,Nasha’, ktory 11 grudnia 1943 r. zginal w niewyjasnionych oko-
licznosciach w niemieckiej obtawie. Wydarzenie to zawazylo na decyzji polskiego
dowddztwa o ewakuacji polskich zolnierzy z Serbii do Wtoch. Oczywiscie sam plan
byt nierealny i tylko skromng grupe Polakéw zdotano ewakuowac.

Stowa kluczowe: czetnicy, Jugostawia, Serbia, Draza Mihailovi¢, cichociemni,
Tito

SUMMARY

Piotr Zurek, Poles in Draza Mihailovi¢’s Chetniks Forces

Under the British influence, in the summer of 1943, a separate Polish military
formation was created in Serbia, to cooperate with Chetniks under the command
of general Mihailovi¢. The formation consisted mostly of deserters from the Wehr-
macht and workers who had run away from the Todt Organization. It was under

7 ]. Tucholski, Spadochroniarze..., s. 150-152; L. Kliszewicz, Placéwki wojskowej tgcznosci
kraju..., s. 62-69.

™ Z. Katuszewski, Kryptonim..., s. 328-334; Poljski Cetnik...,
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the command of a cichociemni (,,Silent Unseen”) captain Jézef Maciag ,,Nash’,
who was ordered to reconstruct in Serbia the Polish intelligence base ,,Drawa’.
Both Maciag and Mihailovi¢ tried to save their strength and waited for the crea-
tion of the second front in the Balkans. As this proved unacceptable for the British
Government, which sought to develop the Polish formation and to make it take an
active role in the war effort, the Polish forces had to start military operations quick-
ly. In November 1943, the Polish forces in Serbia consisted of 200 soldiers. The
situation drastically changed in early 1944, when Great Britain gave total support
to Tito, and Mihailovi¢ demanded of Poles to take part in the fights against parti-
sans. Obviously, it was completely unacceptable for the Polish government-in-exile
based in London. The death of Captain Maciag in unknown circumstances, on the
run from German forces on 11 December 1943, also had dire consequences. This
event eventually induced the Polish headquarters to order an evacuation of Polish
soldiers from Serbia to Italy. Obviously, as the plan was not practical, only a small
number of Polish soldiers were evacuated.

Keywords: Chetniks, Yugoslavia, Serbia, Draza Mihailovi¢, Cichociemni (,,Si-
lent Unseen”), Tito

PE3IOME
ITéTp Kypek, Illonakn B orpAmax 4yeTHUKOB [Ipa>ku Muxainosnda

ITon BnusHueM OputaHieB neToM 1943 roma mpu peiictBytomux B Cepbun
OTpsflaX YeTHMKOB, NMOAUMHAIOIINXCA TeHepany MUXaitmoBudy, ObIIIO CO3[aHO
OTHeNbHOE IONbCcKoe 6oeBoe QopmuposaHme. OHO COCTOSANO B OCHOBHOM
U3 TMONAKOB, cObexxaBmux us Opranmsaumm Topra, u feseprupos Bepmaxra.
OTpsmoM pykoBoguI THXOTEMHBIN, Kanutad I0sed Mauonr (,,Hamr”). Tlonbckomy
KOMaHJ[yIoIeMy OBUIO TakKe MOPYYeHO BOCCTAaHOBUTDL B CepOum 6asbl IMOMbCKOI
pasBefku ,JIpaBa”. Ilombckas cTparerus IeIMKOM COBNajana C TaKTUKOI
MuxaitnoBuda (CBSI3aHHON C 9KOHOMUEN CUI U BBDKMAHVMEM OTKPBITHS BTOPOTO
¢ponTa Ha bankanax). OgHaKo 3TO BBISBA/IO HEOBONLCTBO OPUTAHIIEB, KOTOPLIE
CTPeMIINCh K pacIIMpeHNI0 MONbCKOro (GOPMMPOBAHMA M YYaCTHIO B OMTBAX.
[TosToMy MONMBbCKMIT OTPsJ, OYeHb OBICTPO MPUCTYHMUI K 6OEBBIM HECTBUAM.
B Hos16pe 1943 roga nonmbckme cuabl B Cepbun HacuutbiBany 6omee 200 conpar.
OnHako cuTyanus AMaMeTpaTbHO MSMEHMIACh B Hadae 1944 r., Kkorma 6puTaHIbI
Havaayu HOffiep>KuBaTh T1To, a MUXail/IoBUY CTPEMMIICS K TOMY, YTOObI IIOJISAKN
6oponucek ¢ maptusaHamu. KoHeuHo, HoMbcKye BIacTy B JIOHIOHe He MOIIY 3TOTO
npuHATh. Hactosmeit katactpodoit ctama cmepts Hoamra, kotoperit 11 gexabps
1943 1. morm6 mpy HeBBISICHEHHBIX 0OCTOATENbCTBAX B XO[e HEMELKOl 0OTaBBL.
9To cobBITVE MOBNMATO Ha pPellleHNe HOMbCKOTO KOMaHIOBaHNA 00 9BaKyaluu
nonbckux conpar us Cepbum B Mramuio. KoHedHo, caM IJIaH OBUT HepeasleH,
U 9BaKyMPOBATh YAAIOCH JMIIb HeOOMBIIYIO TPYIITY HOJSAKOB.

Knwouessie cnoBa: yeTHuku, IOrocnasus, Cep6us, Jpaka Muxaitnosud,
TUXOTEMHBIE, TuTo



