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Vyznam slova medidcia je odvodené od latinského slova medius, ¢o znamena
stredny, prostredny, ale taktiez nestranny, nerozhodny a neurcity. Mediacia ma
korene v staroveku i v stredoveku. Informaénym zdrojom sd najme filozofické
diela. Z obdobia starovekej Ciny st to spisy Konfucia, ktoré obsahuju navody, na
rieSenie konfliktnych situdcii, ktoré st dnes skoro v nezmenenej forme, ako
hlavny komponent aplikované v ¢inskom stidnom systéme doteraz [Tomasek,
2004: 32].

Spory akonflikty st pretvarajicou anevyhnutnou sutcastou Zivota ludi.
Zastavaju dolezity vyznam ako pre jednotlivca, tak ipre celt spoloc¢nost.
Pontkaju impulzy k uskuto¢neniu socidlnych zmien a podnecujt individualny
vyvin jednotlivca. Na prvy pohlad st neviditeIné a maju rézne charakteristiky.
Tu aj malé zdroje odlisnosti medzi I'udmi sa mozu stat pri¢inou mnohych
konfliktov. V naSom Zivote nie je potrebné, aby sme konflikty podnecovali alebo
ich potlacali, pretoze posobia negativne. Je potrebné, aby sme sa skor zamerali na
ich rieSenie a za pouzitia vhodnych komunikaénych technik a praktik. (http://
www justice.gov.sk/wfn.aspx).
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Uz niekolko tisic rokov sprevadza l'udstvo kontradiktérny sposob rieSenia
sporov, ktory sa odraza aj do buducnosti. Ved histéria skamania kvality Zivota je
spojend s asilim, ako I'udia ziju dnes. Dnes tato otazku mozeme definovat ako
welfare monitoring a social reporting, t. j. zistovanie, opisovanie, analyza,
sledovanie, vysvetlovanie a oznamovanie informdcii o tom, ako l'udia Ziji svoj
zivot v roéznych ¢asoch ana réznych miestach. Zistovanie a sledovanie sa
uskutocéniuje prostrednictvom socidlnych indikatorov [Bac¢ova, 2008: 21].

Hnutie socidlnych indikatorov usiluje zaznamenat zmeny v spolo¢nosti ako
celku, vsledovanej oblasti (doméne) alebo v urcitej populacii, kym meranie
kvality Zivota vychadza primdrne zo socidlno-pychologického vyskumu, ktory
kladie déraz na tlohu jedinca ajeho individudlnu percepciu Zivotnej situécie.
Takze systémy socidlnych indikatorov majt zvycajne Sirsi zaber a kvalita Zivota je

casto len jednou z oblasti socidlneho monitorovania [Ba¢ova, 2008: 22].
Mediacia a staroveka Cina

Pre prvopociatky I'udskej spolo¢nosti je charakteristicka i skuto¢nost, ze I'udia
si sami svojim rozumnym utsudkom nedokazali vysvetlit niektoré prirodzené
javy, preto si vytvorili kategériu nadprirodzenych sil, mytov, ktoré mali podla
ich predstdv niektoré procesy ovplyviiovat. Myty boli nielen suacastou
nabozensko-magickych obradov, ale z nich sa vychddzalo pri interpretacii prava.
Aplikdcia prava eSte nevychddzala zraciondlnych zasad, ale mytom
ovplyvnenych predstav o voli nebies, prikazoch nebies a prirodzenom poriadku veci.
Vznikla predstava o priamom genetickom vztahu boZzskych sil s panovnikom,
takze sa panovnik zacal pokladat za syna nebies. Tento titul sa c¢inskym
panovnikom prisudzoval do dvadsiateho storoc¢ia. Touto epochou sa nebesia
pokladali za najvyssiu silu, ktora riadila a kontrolovala vSetko. Nebesia nemali
len sakradlny charakter, ale predovsetkym znich vychadzal morédlny a eticky
doraz. Panovala predstava, zZe velké nebesia trestaji nehodnych, odmenujt
cnostnych. Cnost v sebe zahrtiuje sakralny prvok, prvok oddanosti bohom, ktory
ma byt obzvlast silny u panovnika, ako syna nebies. Panovnik moze vladnut len
vtedy, ak je nadany cnostou. Strati cnost, straca i pravo vladnut. V tomto obdobi
sa sformovalo vela zdsad, siahajucich do roznych okruhov spolocenskych

vztahov. V politickej rovine to bolo ucenie o pribuzenstve panovnika z nebesami,
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ked sa panovnik zacal pokladat za syna nebies a svoju risu zacal pokladat za
nebesia. V pravnej filozofickej rovine sa sformovala zadsada prijimat prikaz nebies
a zasada trestat v mene nebies. Uvedené pravne filozofické tézy sa d’alej rozvinuli
do principov mordlkou predstavovat nebesia a uctievanim mordlky chrdnit lud.
V tychto principoch sa odrazaju pevné vztahy medzi prirodzenym poriadkom
veci, ktory ur¢uje vola nebies so spolo¢enskymi vztahmi [Tomasek, 2004: 36].
Staroveka Cina sa povazuje za ideové vychodisko mediacie. Odvolava sa na
ucenie Konfdcia, v ktorom dominuje otdzka histérie spolunazivania. Z toho
pohladu jednostranné rieSenie a konfrontacia vedd krozpadu vztahov.
Obojstranne, multilaterdlne akceptovatelné postupy sa uprednostiiuji a jediné sa

povazuja za perspektivne. (http:/ /www justice.gov.sk/wfn.aspx).
Konfuacius a konfucianstvo - klasické ¢inske pravo

Rozsah myslienok, ktoré razil Konfucius (asi 551-479 pr. Kr.) presahuje
horizont tedrie politiky a prava. Konfucianstvo, ako filozoficky zaklad, zasiahlo
predovsetkym moralku, etiku a ideolégiu [Tomasek, 2004: 38].

Konftcius vychadzal zo staro¢inskych predstdv o prirodzenom poriadku veci,
ktory sa ma odrézat v spolocenskych vztahoch. Proti anarchii privilegovanych
rodov stavia poriadok, ako napodobeninu vesmirneho poriadku, ktory ma
ovplyviiovat spolo¢nost’ a riadit vSetky vztahy medzi 'ud'mi. Proti sile majetku
stavia v stlade s predchadzajacim ucenim silu cnosti a princip etiky. Konftcius
buduje svoj ndzor podobne ako grécki filozofi na racionalite a neodvoldva sa na
nadprirodzené prikazy. Na druhej strane racionalizuje starocinske predstavy
a usiluje o pretvaranie myslenia l'udi tak, aby I'udia uznavali predpisané autority
a aby bolo mozné pouzivat tieto autority k ovladaniu spolo¢nosti.

Konftcius sa vo svojich ndzoroch zameral na usporiadanie vztahov medzi
Iud'mi, lebo prave reguldciu spolocenskych vztahov je vzdy nutné pokladat za
prostriedok riadenia spolo¢nosti. Za vel'mi délezity znak spolo¢enskych vztahov
povazoval Konftcius ich hierarchizaciu podla systému pit vztahov. Tu prave islo
o nasledujice vztahy: medzi panovnikom a poddanym, medzi otcom a synom,
medzi manzelom a manzelkou, medzi star$im strodencom a mladsimi
sdrodencami, medzi priatelmi. K tymto uvedenym piatim vztahom Konficius
napisal: , Nech je otec otcom, syn synom, panovnik panovnikom a viradnik tiradnikom™
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[Tomasek, 2004: 38]. Tento vyrok mal charakter imperativu, aby v chaotickom
svete kazdy ¢lovek poznal svoje postavenie v spolo¢nosti a podla toho plnil svoje
povinnosti, pripadne vyuzival svoje prava.

Kritériom uréovania nadradenosti a podradenosti subjektov v kazdom vztahu
nebol pdvod ani bohatstvo, ale uslachtilost a cnost. Inymi slovami, v hierarchii
vyssie postaveny subjekt nebol nadriadeny len formalne, ale preto, Ze bol
napriklad starsi, t. j. uslachtilej$i. Podla tohto principu sa riadilo i Konftaciovo
ucenie o hlave $tatu, ktorou mohol byt len uglachtily muz. Stachetny muz musel
mat podla Konfticia dve zakladné vlastnosti: l'udskost a zmysel pre povinnost'.

Ludskost - Konficiove chapanie I'udskosti bolo velmi Siroké a zahrilovalo
mnoho kvality ako skromnost, spravodlivost, dostojnost, nezistnost,
spravodlivost, lasku k 'udom a iné. Tudskost bola takmer nedosiahnutelnym
idedlom, ktorému podl'a Konftcia zodpovedali len starsi Cifiania.

Zmysel pre povinnost - dosiahnutie kategoérie I'udskosti bolo pre ziskanie
povesti 8lachetného muza nedostato¢né. Kazdy kandidat na uslachtilého muza
musel mat aj zmysel pre povinnost. Zmysel pre povinnost vyplyvala
z vnatorného presvedéenia otom, Ze treba postupovat urc¢itym spdsobom.
Povinnost je moralnym zavazkom, ktory si mravny clovek berie na seba sam.
Pocit povinnosti je spravidla ur¢ovany poznanim a vy$simi mravnymi principmi,
v Ziadnom pripade nie prospechom. Konfuacius ucil, Ze uslachtily muz uvazuje
o povinnosti, nizky ¢lovek o prospechu.

Na zé&klade ucenia o slachetnom ¢loveku, Konftcius Ziadal, aby ti, ktori stéli
vyssie v moralnom vztahu, boli prikladom pre ostatnych, aby mali k ostatnym
humanny vztah, aby sa snazili vychovou premenit nizsie stojaceho, s cielom
posilnit jeho vntutornd kvalitu.

Piatimi vztahmi nie je charakterizovany vztah nadradenosti a podriadenosti,
ale najméd dvojsmernost. Napriklad: otcovska laska - synovska povinnost. Ak
eurépsky humanizmus prostrednictvom duse objavil existenciu ¢loveka, tak
ucenie Konfticia malo smerovat k tomu, aby ¢lovek svoju vlastnt existenciu
objavil prostrednictvom druhého c¢loveka. Objavenie vlastného bytia
prostrednictvom druhej osoby, malo p6sobit proti individualizmu a egoizmu, t. .
proti vlastnostiam, ktoré tradi¢nd ¢inska ideol6gia hodnoti ako velmi nebezpeéné
[Tomasek, 2004: 61-62].
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V otdzke sankéného mechanizmu, Konfacius vytvoril vlastnt koncepciu.
Sankciu videl predovsetkym v moralnom odsideni. Pokial niekto porusil
morélne pravidlo, prehlésilo sa o fiom Ze stratil tvdr. Strata tvdre mohla mat dva
druhy: absoliitna strata tvdre a relativna, docasnd strata tvdre.

V niektorych menej délezitych pripadoch, mohol rusitel stratit tvar len
relativne, resp. docasne, potom sa nevylucovalo, Ze mu bude mozné znovu ziskat
tvdr. Naopak, absolttna strata tvare bola veénym a nenapravitelnym moralnym
trestom. Vplyvom tejto casti doktriny, akdkolvek vina v pravnom zmysle,
znamenala absoltatnu alebo relativnu stratu tvare [Tomések, 2004: 63-70]

Vdaka koncepcii prirodzeného poriadku veci a piatich vztahov, vznik
zodpovednosti nebol viazany len na rus$itela moralnej povinnosti. Zodpovednost
za poruSenie morélneho pravidla, i za porusenie prirodzeného poriadku veci sa
prenasala ina subjekt postaveny v hierarchii vztahov nad rusitelom. Tento
nadriadeny subjekt podla koncepcie zodpovednosti Konftacia mohol resp. mal
rusitelovi v deliktnom konaniu zabranit, pretoZze bol uslachtilej$i a mravne
vyspelejsi. Na nizsej trovni spoloc¢enskych vztahov sa ¢asto pouzivala solidarna,
resp. kolektivna zodpovednost. Napriklad: Cela obec zodpovedala a delikt
jedného obyvatela, otec je potrestany za spravanie svojho syna a podobne.
Désledna aplikacia uvedeného postulatu viedla v Cine k systému vzijomného
pozorovania, dozoru a podozrievania I'udi [Tomasek, 2004: 79-82].

Konfucius v u¢eni o kultu predkov (sao) zasiel d'alej ako krestanské prikdzanie
cti otca svojho a matku svoju, lebo principu sao dal hlboky zmysel socidlneho
poriadku a zmenil ho v prvt povinnost kazdého Citana. Na tomto zaklade
Konftcius rozpracoval ucenie o synovskej tcte. Synovska tcta bola zdkladom pre
dosiahnutie l'udskosti akazdy bol viazany byt poslusnym synom. Tato
skuto¢nost mala samozrejme dal$i dopad na moralku, etiku a filozofiu
[Tomasek, 2004: 84-86].

S principom kultu predkov (sao) stuvisi konfacidnsky kult rodiny. Rodina bola
povazovana za srdce spolo¢nosti ajej zdujmy boli vysoko nadradené nad
zaujmami jednotlivca. Dospelé deti sa Zenili alebo vydavali len na zdkladné
vyberu, ktory urobil rodi¢. Konficius pojem laska vysvetluje ako individualnu
emociu, ktord musela usttpit pred kolektivnym zdujmom rodiny. Konfucidnske

ucenie propagovalo kult vel'kej rodiny - rodinného klanu. U¢enie o kultu rodiny
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ma vyznam nielen pre socidlne a sociologické charakteristiky vyvoja cinskej
spolo¢nosti, ale ipre charakteristiku ekonomiky a prava. Vo vnitri rodiny
a rodinnych klanov sa vytvarali vlastné socidlne a ekonomické zakonitosti, takze
rodiny arodinné klany spravidla boli uzatvorenymi jednotkami s vlastnou
Struktdrou. Sila a autorita takychto jednotiek umoziovala, Ze im ¢asto a ochotne
Stitne organy zverovali spravu a riadenie, napriklad obce. Rodiny a rodinné
klany sa stali v pojme c¢inskeho prava samostatnymi nositelmi pravnej
subjektivity, niekedy vyznamnej$imi ako jednotlivci [Tomasek, 2004: 92-100].

Pri budovani ucenia o $tate aprave konfucianski wucenci vychadzali
z prvotnych <¢inskych predstdv a prirodzenom poriadku veci aotom, Ze
prirodzené pravo je vola nebies, nemennd avecnd. Vtomto systéme ma
vynimoc¢né postavenie panovnik, ktory je ako syn nebies obdareny prirodzenym
pravom vyddvat prikazy. Takato koncepcia sa v ¢inskej teérii charakterizuje slovami
vldda sa uskutocriuje Iudmi. Proti tejto koncepcii stalo ucenie, ktoré vychadzalo
z pojmu vldda sa uskutociiuje pravom. Skolu, ktora bola na takomto uceni zalozens,
predstavuje ligisti, preto ich niekedy nazyvame tiez skolou pravnikov. Zakladom
légistickej doktriny bolo prvenstvo pisaného prava. DodrZiavanie pisaného prava
bolo vynucované Zeleznou disciplinou, ukladanim tazkych trestov i za malé
priestupky. Cielom légistov bolo vytvorit despotickti $tatnu organizaciu
zalozend na prdvom vymedzenej podriadenosti subjektov. VIddca sa musi
opierat o zakony, pomocou tychto zakonov riadit spolo¢nost. Konfuciansky
I'udomil mohol byt podla légistov sice ludomil, ale nemohol naucit ostatnych,
aby boli I'udomily. Ligisti v désledku toho kladli velky doraz nielen na sankény
mechanizmus, ked rozpravali systém pat trestov aich ukladanie, ale ina
stimula¢ny mechanizmus, a to rozpracovanim systému odmien. [Tomasek, 2004:
65].

Konfucidnstvo alegismus, napriek odlisnostiam, mali vela spolo¢ného.
Privrzenci obidvoch doktrin uvaZovali raciondlne. Pre oba tabory, bol panovnik
najvys$sia instancia, ministri, dradnici jeho pohlavi pomocnici. Lud bol len masou,
ktora je potrebné ovladat spdésobom, potrebnym pre vlastné blaho. V obdobi
¢inskeho cisarstva Chan (206 pr. Kr. - 220 po Kr.) myslitelia Konfdcia zacali
vstupovat do Statnych sluzieb, brat do ruky riadenie zeme s celym

centralizovanym statnym aparatom. Po6vodné konfucidnstvo vyzyvalo ucit sa od
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predkov, na zéklade stidia samostatne premyslat. Chénske konfucianstvo zacalo
razit doktrinu absoldtnej nedotknutelnosti starych kanonov a mudrcov. Ak chcel
dradnik héjit zdujmy Statu, musel si osvojit prisny systém konfucidnstva
a kdnony. Potom kazdy prvok musel byt bezvyhradne aplikovany do praxe.
Tung Cung-$u (asi 175 - asi 104 pr. Kr) je povazovany za tvorcu
systematizovaného a ortodoxného vykladu konfucidnstva, ako oficidlnej Stitnej
ideologie. Rozsiril tedriu vzajomnych vztahov v sicinnosti nebies a ¢loveka.
Uplatnenim metafyziky vztahov jin ajang, vytvoril predstavu o nenarusitelnej
jednote medzi nebesami, c¢lovekom azemou. Jeho doktrina vychéddzala
z predpokladu, ze kazdy je podriadeny voli nebies. Umoziiovala tak autoritativne
rieSit teoretické a praktické problémy v danej dobe. Konftcianstvu bola dana
moznost zaujat postavenie vedtcej ideoldgie ¢inskej spolo¢nosti [Tomasek, 2004:
94-97].

Interpretacné rozhodnutia a interpretacné zdsady v prdve Chanov. Na rozdiel od
eurépskej aamerickej praxe v stdnictve, v Cine existoval institat, ktory
ovplyviioval tvorbu prava sudcov, t. j. interpreta¢né rozhodnutia. Okolo roku 200
pr. Kr. nariadil chansky cisar Kao-cu sudcom, aby sa v nejasnych stdnych
pripadoch obracali na vyssich statnych dradnikov, pripadne na samotného cisara
zo ziadostou ako interpretovat zakony a ako aplikovat pravo na konkrétne
situdcie. U¢enec Tung Cung-8u vypracoval metédu, podla ktorej mala byt,
podpisanym spdsobom koordinovana rozhodovacia prax, aby boli zohladnené
historické okolnosti aaby nové sudcovské pravo odpovedalo stdnym
rozhodnutiam predkov [Tomasek, 2004: 103]. Rozsudky mali byt prijimané
vstulade s mordlnymi obycajami, tresty mali byt ukladané v stulade svélou
nebies. Vola nebies sa odrdzala vo vyvazovani principov jin a jang. Princip jang
predstavoval zhovievavost princip jin prisnost. Prvy princip bol principom
zivota a slobodny, druhy, principom smrti a potrestania. Princip jang prevazuje
v letnom obdobi, princip jin v zimnom obdobi. Panovnik, ktory vlddne v salade
s volou nebies, musi byt zhovievavy ksvojmu ludu a musi ho vediet viest.
Stacasne musi vediet ukladat spravodlivé tresty. Spravodlivy musi vediet
v rovnovahe udrziavat principy jin jang. Odrazom vztahov jin a jang je vztah
k amyslu pri spachani trestného ¢inu. Trestny ¢in spachany v zlom amysle, musi

byt potrestany tazkym trestom podla principu jin. Trestny ¢in, spachany



62 | Prosopon
Nr1/2013

netimyselne, v dobrej viere, z nedbanlivosti, musi byt potrestany podla principu
jang, ¢ize bud’ lahkym trestom, alebo péachatel moze zostat i bez trestu. Principy
jin ajang nepodsobili len pri rozhodovani sudcu o vine, ale aj pri rozhodovani
sudcu o treste. Polah¢ujice okolnosti boli principom jang, pritazujtce okolnosti
boli principom jin [Tomasek, 2004: 104].

Mediacia v rimskom prave

Rimske pravo poznalo medidciu od éry Justinidna. Medidtora nazyvalo
internuncius, médium, intercessor, philantropus, interpolator, interpres,
conciliator, interlocutor a nakoniec mediator. Je to obdobie rokov 527-565, ktoré
nazyvame justinidnske obdobie, obdobie vlddy vychodo-rimskeho ciséara
Justinidna I. [Rebro, Blaho, 1991: 42].

Moderné eurdpske prava buduja na koncepcii pravneho poriadku ako
uzavretého pravneho systému, obsahovo logického celku, z ktorého pri aplikacii
mozno vyvodit odpovedou na kazda pravnu otazku. Rimske pravo spocivalo
omnoho viac v pravnych rozhodnutiach jednotlivych pripadoch, teda malo
kauzauisticky charakter. V rimskom pravnom poriadku sa nestretdvame so
véeobecnymi formulovanymi normami, zdkazmi a prikazmi, ale skoér len
s pravnymi prostriedkami, ako riesit konkrétne sporné situdcie, t. j. Zalobami,
namijetkami, réznymi opatreniami. Rozhodnutia tychto spornych pripadov
a situdcii v8ak neboli rozhodnutiami stidu, precedensmi, ale dobrozdaniami
a vyjadreniami pravnikov vyslovenymi v spojitosti s konkrétnym sporom alebo
teoretickd tivaha (responsum alebo consilium) [Rebro, Blaho, 1991: 44-45]

Rimsky pravny poriadok bol pravom rimskej otrokarskej spolo¢nosti. Preto
jeho vyraznym poslanim a funkciou bolo presadzovat volu a zdujmy rimskych
otrokarov proti Sirokym masam otrokov a drobnych slobodnych chudakov. Za
préavne pravidla bolo povazované: cestne Zit, druhému neublizovat, kazdému
dat, ¢o je jeho. Rimska otrokdrska realita tplne protirecila tymto uslachtilym
vyrokom [Rebro, Blaho, 1991: 46].

Rimske obcianske pravo upravovalo vztahy medzi rimskymi obcanmi
navzajom, ako aj medzi obéanom a $tatom. Postupom c¢asu, s Gzemnym rozvojom
Rimskej rise sa prejavili dva vyznamné nedostatky v rimskom obc¢ianskom prave.

PredovSetkym princip personality, ktory brzdil styky Rimanov s ostatnym
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obyvatel'stvom a prilisna formalnost rimskeho obc¢ianskeho préva. Tieto
nedostatky sa odstranili v nastoleni prdvomoci rimskych magistratov, najma
prétorov. Rimsky magistrati boli viazani civilnym zakonom, ale v ramci vladnej
a spravnej pravomoci patrilo im nariad'ovacie pravo, ktoré mali vyjadrit tstne
alebo pisomne. Z hladiska rozvoja stikromného prava boli vyznamné pisomné
sadne edikty, ktoré sa tykali vykonu stidnej pravomoci, teda rieSenia pravnych
sporov medzi obfanmi. Taktto stidnu prdvomoc mali len niektori tradnici,
konkrétne mestsky prétor, cudzinecky prétor, v provincidch miestodrzitel.
Pravomoc prétora sa obmedzovala len na vykon stidnictva. Predsa vSak svojimi
pomocnymi prostriedkami vyznamne prispieval k tvorbe prava. Prétor na
ochranu majetkovych zaujmov rimskych obcanov vytvoril také formy
pomocnych prostriedkov, ktoré nespocivali v strnulych pravidlach civilného
prava, ale na magistralnej pravomoci. Napriklad, prétor uviedol ob¢ana do drzby
cudzieho pozemku, ked sa tento dostal do situécie, z ktorej mu hrozila gkoda.
Hovori sa tu o prétorskom prave, o tiradnickom préve aj o magistralnom prave.
Tym sa dosiahla nespornd pruznost v rozhodovani sporov medzi rimskymi
ob¢anmi. [Rebro, Blaho, 1991: 49].

Zaloba a ndmietka v rimskom prdve. Subjektivne pravo je pravnym zakladom
ochrany aochrana sama sa uskutofiiuje formalnym prostriedkom, ktory
nazyvame Zalobou. Zaloba v modernom chépani je abstrakinym prostriedkom, jej
naleZitosti uréuje procesné pravo. Zalobu mozno pouzit na ochranu akéhokol'vek
subjektivneho prava. Zalobca nemusi kvalifikovat svoje subjektivne pravo, ako
zéklad zaloby, to je vecou studu.

Rimski pravnici vyrazom Zzaloba oznacovali rovnako materidlne subjektivne
pravo, aj jeho procesntt ochranu. Rimska Zaloba (actio) vyjadrovala vzdy len
urcité subjektivne pravo, takze kazdé subjektivne pravo malo svoju Zalobu.
Désledne o subjektivnom prave v Rime mozno hovorit len vtedy, ked' sa ten, kto
sa uchddzal o ochranu, mohol opriet o zalobu dant na jeho situaciu. Preto si
musel predovsetkym odpovedat na otazku, akt zalobu ma k dispozicii.
Nevhodny vyber zaloby znamenal jeho netispech. Rimska Zaloba sice vychadzala
jednostranne od Zzalobcu, ale vrcholila v dohode o spore, v ktorej sa Zalobca
a zalovany v pritomnosti prétora dohodli o rozhodcovi ich sporu, ako aj za akych
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podmienok Zzalovany sthlasi, aby ho rozhodca, sudca, odsudil v prospech
zalobcu [Rebro, Blaho, 1991: 52].

V po Kklasickej ajustinidnskej dobe sa pojem rimskej Zzaloby priblizil
novodobému chédpaniu. Stviselo to s tym, Zze rozhodovanie stikromnych sporov
takmer celkom prevzal Statny dradnik. Tym Zaloba stratila niekdajsi zmluvny
charakter. Stala sa jednostrannym aktom na ochranu subjektivneho prava. Tym sa
aj od¢lenila materidlna stranka od procesnej. Zaloba nadobudla dvojaky vyznam.
Jednak ako procesny prostriedok a jednak ako sidne vymahatelny narok [Rebro,
Blaho, 1991: 91-92].

Rimsky obciansky proces. Rimska zaloba (actio) bola skér dohodou - zmluvou.
Po celé staroc¢ia o nej nerozhodoval $tatny organ. Rozhodovanie sporov medzi
obc¢anmi $tatnym organom bolo az vysledkom dlhého vyvoja [Rebro, Blaho, 1991:
58].

Spociatku §tat chrénil celotriedne ziujmy, neskdr preberal ochranu aj
individudlnych, sikromnych zaujmov a subjektivhych prav prislusnikov
vladnucej triedy. Podla inej hypotézy, prechod od svojpomoci k Statnej ochrane
nebol bezprostredny, ale cez spolocensky tlak na ¢lenov, ktori sa ocitli v spore,
aby ho riesili v dohode o rozhodcovi. Do rozhodcovského riesenia obc¢ianskych
sporov zacali vstupovat pontifikovia, najméi tym, Ze ho vtlacili do ndbozenskych
ritudlnych foriem. Takyto formalizmus podla vtedajsich predstdv zabezpecoval
rieSeniu sporu priazeni a ochranu bohov. Pontifikovia formulovali a odportcali
zalobcovi riesit zalobu. Nie kazdy Zalovany bol ochotny podriadit sa len z Gcty
pred pontifikmi a bohmi. Postupom casu sa zalovani stavali vzdorovitejsi,
dokonca aj v pripadoch, ked narok zalobcu bol jasny. Takéto pripady priam
volali po zakroku S$tatnych organov. Nemajuc dostatok doévery v pomoc
pontifikov, zalobcovia sa zacali obracat so svojimi staznostiam nielen na
pontifikov, ale aj na $tatne organy, ako nositelov $tatnej moci, ktora zahfnala
aj funkciu rozhodovat spory, deklarovat, ¢o je v danej situdcii pravom. Ak
zalovany zotrvaval v odpore proti Zalobe, magistrat odkézal sporové strany na
sakromného rozhodcu, sudcu, aby celt spornt zalezitost presktimal, zozbieral
dokazy, aby celt vec rozhodol vtom ramci, ako ju strany vymedzili pred
magistratom. Poslanim magistrata nebolo osobne rozhodovat v spore medzi

stranami, ale skor len predsedat sporu, aby bol riadne nastoleny, poskytnat
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pomoc Zalobdm, ktorym zalovani neodporovali alebo ktoré boli celkom jasne
podloZené. V pripadoch, ked' Zalovany Zalobe odporoval alebo ked sa mu sporna
zalezitost zdala pochybnou, dal magistrat o zalobe rozhodnut stukromnému
rozhodcovi, a to v medziach, ktoré sporné strany spresnili v konani in iure, teda
pred magistratom. Takéto rozdelenie funkcii medzi magistrat a sudcu bol
kvalifikované priamo za genidlne, lebo nim sa prenaSala zodpovednost za
nestrannost’ sudcu celkom na sporné strany [Rebro, Blaho, 1991: 98-99]

Vrimskom prave zabezpecenie sudnej ochrany subjektivnych prav sa
realizovalo troma procesnymi systémami: legisakénym, formulovym
a kogniénym. Pre legisakény proces bolo charakteristické, Ze magistratovo
preskiimanie sa obmedzovalo len na to, Ze vzal na vedomie tvrdenia sporovych
stran a potom nasledoval priamy ochranny zdkrok samého magistra alebo
magistrat odkazal spornt vec na std. Pri formulovanom procese bol uz magistrat
aktivnejsi. Podobne sa obozndmil so stanoviskami Zalobcu a Zalovaného
avspolupraci snimi vymedzil vlastny predmet arozsah sporu astymto
vymedzenim odkazal vec na sudcu. V kogni¢nom procese magistrat (Statny
uradnik) dplne prevzal preskiimanie i rozhodnutie spornej veci. Tym odpadlo
rozdelenie procesu na dve $tadia a nebolo treba ani stkromného sudcu [Rebro,
Blaho, 1991: 100].

Sporné strany. Tak ako je to v sticasnosti, ani v rimskom prave nemohol byt
civilny spor bez sporovych stran. Ako sporové strany nevyhnutné vystupovali
zalobca (actor) a zalovany (reus). Sporovou stranou bol prevazne jednotlivec, ale
mohli fiou byt aj viaceri jednotlivci spolo¢ne. Vyznam sporovych stran vsak nebol
len v tom, Ze bez nich nemohlo dojst k preskimaniu spornej strany, ale aj v tom,
Ze strany vlastne ovladali cely priebeh sporu, mohli spor nielen uviest do pohybu
a usmernit ho zalobnou Zziadostou, nadmietkou, ale mohli ho aj kedykol'vek
skoncit spat vzatim podanej Zzaloby, alebo jej uznanim, alebo zmierom. Sporové
strany disponovali vzatim podanej Zaloby, alebo jej uznanim, alebo zmierom.
Sporové strany disponovali celym sporom [Rebro, Blaho, 1991: 105-106].

Vsetky tri druhy stdnych procesov mali za ciel rozhodnat uz existujtce
sakromnopravne spory. Ak sa ma zabezpecit medziludské nazivanie, nemozno
ochranu prav ponechat len na sad. Treba sa usilovat predchadzat stadnym

sporom najmid v zaujme vladnucej triedy, aby sa spolocensky Zivot rozvijal



66 | Prosopon
Nr1/2013

v pokoji a v rdmci nastoleného poriadku. Takto hl'adel na svoju ¢innost aj prétor,
nielen ako nositel jurisdikénej moci, ale ako nositel impéria, teda neobmedzenej
Statnej moci. Z tejto pozicie bol priamo vedeny bdiet nad pokojom a poriadkom
v spolo¢nosti, necakat vzdy, kym sa spory medzi obanmi vyostria natolko, Ze
ich bude treba riesit na stde. Jeho mimoZzalobna ¢innost sa prejavuje vydanymi
opatreniami a rozhodnutiami, ktoré sa tykali sikromnych prav. Z tychto réznych
prétorskych zdkrokov sa vytvorila cela skala prostriedkov, ktoré sa
v rozmanitych situdcidch vyuZzivali mimo legisakéného, formulovaného a
kogni¢ného procesu ako doplnok sudnej ochrany. Takymi dopliujtcimi
prostriedkami, ktoré sa tykali ochrany stukromnych prav a boli vykonom nie
sadnej moci, ale magistratneho impéria boli: interdikty, vratenie do predoslého
stavu, prétorské stipulacie, uvedenie do drzby [Rebro, Blaho, 1991: 113-114].

Mediacia v Grécku

Aténske sudnictvo, jediné o ktorom mame podrobnejsie vedomosti vdaka
zachovalym obhajovacim re¢iam Aristotelovej Aténskej dstave, vyznacuje sa
dvoma prekvapujicimi c¢rtami: neexistovalo S$tatne zastupitelstvo a pocet
porotcov bol neoby¢ajne vel'ky. Mestski tradnici len zriedkakedy davali popud
na stdny proces. Ci uz i$lo o stikromné spory alebo o verejné spory, std sa konal
takmer vzdy na zéklade Zzaloby prostého obc¢ana, ktory bud citil osobne
poskodeny, alebo sa domnieval, ze ¢lovek, ktorého zaloval, sposobil skodu obci,
polis, do ktorej patril. Uradne sa podporovali udavaci z povolania, sykofanti, inak
pliaga aténskej demokracie. Ak obzalovaného uznali vinnym, udavac¢ dostal
odmenu, ktora mohla dosiahnut polovicu vymeranej pokuty. Je pravda, Ze
zalobca bol povinny vopred zaplatit kauciu, a ak neziskal aspor pitinu hlasov
porotcov, musel platit vysokt pokutu. Atény mali svoju policiu. Ich velitelmi boli
Jedendsti. Mohli zatknat kazdého zlodeja alebo zloc¢inca. Oni podavali zalobu, aj
ked’ islo o udanie. Vrazdy sudili rozlicné sadne dvory alebo areopag. Vsetky
ostatné spory patrili do prdvomoci I'udového studu. Zapisovatel precital spis,
ktory zostavil vySetrujtci dradnik. Predseda dal potom postupne slovo Zalobcovi
a zalovanému. Kazdy musel hovorit siam, bez obhajcu. Mal vsak moznost
objednat si obhajovaciu re¢ u odbornika a naucit sa ju naspamét. Stranka mohla

poziadat' stid o povolenie, aby jej poméahal, alebo ju zastupoval vyrec¢nejsi priatel,
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ktory nebol obhajcom z povolania a nesmel dostat honorar. Clenovia sadu museli
cez celé rokovanie mlc¢at. Potom ich vyzvali, aby hlasovali. Ked wuznali
obzalovaného za vinného vé&dsinou hlasov a trest nebol stanoveny zdkonom,
konal sa odhad trestu. Slovo dostal obzalovany, aby sa sim vyjadril, aky trest sa
mu zda spravodlivy [Hlavacek, 1977: 420-451].

Slovo dialég, dia-logos (gr. skrze slovo), oznacovalo metédu urcent
starogréckym myslitelmi arétormi k odkryvaniu pravdy. Dialégu sa mohli
zGcastnit' aj viaceri, nez len dve osoby. Takyto dialég mozeme viest aj sami v
sebe. Dnes sa slovo dialdg synonymicky splyva s rozhovorom. Dialégom sa riesia
rézne problémové situdcie. Zaroven je to urcity systém otdzok a odpovedi.
[Vybiral, 2000: 96].

Mediacia v stredoveku

V stredoveku sa medidcia vyraznejsie aplikovala pri rieSeni trestnych ¢inov.
Okolo roku 1300 sa postupne zacina vcletiovat do trestného konania
v stvislostiach s nahradou skody medzi poskodenym a obvinenym.

Pri rozhodovani o treste nadobtidala na vyzname stvislost medzi trestnym
¢inom a skodou, materidlnou alebo psychickou atiez okolnosti spachania
trestného ¢inu. Z hl'adiska I'udskej psychiky boli predmetom sktimania, ¢o bolo
nebyvalym momentom pri rozhodovani o treste. Vyznamné zmeny boli
dosiahnuté v ramci procesov vrazd v afekte, kde vrah nemusel byt stile, na
rozdiel od predchddzajiceho posudzovania trestného ¢inu, vzdy popraveny.
Spachanie trestného ¢inu a trest zamn, sa posudzoval v $irSom, optiméalnejSom
rozmedzi, spolo¢nost a pozostali. Pri spolo¢nych stretnutiach medzi obvinenym
a pozostalymi obete:

¢ o0 podmienkach odskodnenia,

¢ o nakladoch na pohreb,

¢ o stidnych poplatkoch,

¢ o vyzivnom a vychovnom pre maloletych pozostalych obete

vznikla dohoda o sposobe a rozsahu odskodnenia. Jednym zo zakladnych cielov
v dohode bolo nielen zmierenie stran, ale aj dohovor o neusilovani sa o pomstu. Na
mieste vrazdy postavil vrah zvycajne kamenny kriz, alebo kaplnku, ako vyraz

uznania viny, prejavu lttosti a pre vystrahu svojim sacasnikom, ¢o sa da
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podkladat za urcita vykonatelnost uzavretej dohody a potvrdenie jej zadvéaznosti.
Stredoveké procesy a dohody vramci nich zvycajne iniciovala cirkev, ale
inicidtormi boli tiez predstavitelia obce, mestanostovia a rada starSich. Takto
uzavreté dohody sa nazyvali compositio. (Porov.. http://www. justice.
gov.sk/wfn.aspx). Inapriek zdsadnym rozdielom v postaveni delikventa,
nemajetny sa na rozdiel od majetného, nemohol zo zlo¢inu vyplatit a podliehal
fyzickym trestom. Boli uzatvarané dohody v zmysle tzv. zadostucinenia
spravodlivosti [Hola, 2003: 27-28]

Gibs popisuje sposob riesenia konfliktov v niektorych africkych kultdrnych
oblastiach. Nachddza v nich evidentnu paralelu so stu¢asnou formou mediécie vo
viacerych bodoch. Upriamuje pozornost hlavne na susedské a komunitné spory,
ktoré sa tradi¢ne rieSili bez pritomnosti rozhodovacej autority, t. j. autority
spravami rozhodnat o spore inych. RieSenie sa viaze ku komunitnému Zzivotu.
Konflikt sa prejedndva v SirSom pléne a trpezlivo sa hladd dohoda. Podobne
prvky rieSenia vnutro skupinovych sporov moézeme ndjst aj v spolunazivani
niektorych kmetiov americkych indianov. (Porov.: http://www justice.

gov.sk/wfn.aspx).
Mediacie v minulosti a dnes

Pojem mediacia zahftia rozne $pecifikd, ktoré zévisia od samotného sporu, jeho
Gcastnikov, medidtora a tiez prostredia, v ktorom je medidcia poskytovana.
Vzniknuté konflikty sti r6zne - od rodinnych po obchodno-prévne, preto je aj
medidcia réznoroda a jej Specifické charakteristiky zavisia od toho, ¢i konflikt
vznikol vramci rodiny, medzi susedmi, v praci, medzi zmluvnymi stranami
a pod. Takyto pohl'ad na mediaciu je typicky pre sticasnost. Zmienky o nej vSak
pochadzaji uZz zobdobia staroveku a stredoveku, najmd zdiel filozofov.
V obdobi ranej Ciny o sposoboch riesenia konfliktnych situdcii hovoril Konfucius
a jeho ucenie sa takmer v nezmenenej forme zachovalo a je pritomné v ¢inskom
sadnom systéme dodnes. Aj staroveké Grécko poznalo iné ako studne formy
rieSenia sporu. Jednalo sa o rozhodcovské sudy, pred ktoré museli sporiace sa
strany povinne predstapit a riesit svoj spor este pred tym, ako sa obratili na sad.
Rozhodca mal autoritu a plnd vaznost. Musel mat viac ako 60 rokov, zivotné

sktisenosti a byt bezthonny. Odmietnutie funkcie rozhodcu prefiho znamenalo
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stratu cti. Okrem rozhodcovskych stdov existovali aj stkromni rozhodcovia.
Staroveki Gréci v tom obdobi poznali aj ludové stidy, na ktoré sa mohli odvolat.
Neskor boli idey mediécie pritomné v uceni sofistov a velkych gréckych filozofov
Sokrata, Platéna a Aristotela. V stredoveku sa medidcia vyuZivala pri rieSeni
trestnych ¢inov a postupne sa vélenila do trestného prava. Mala vyznam najma
pri znasani nasledkov a preberani zodpovednosti vinnika za spachany skutok.
Predmetom dohod boli sposoby arozsah odskodnenia, napriklad naklady na
pohreb pokial doslo k vrazde, vyzivné vychovné pre maloletych pozostalych
a pod. Dohoda mala okrem iného za ciel zamedzit tendencidm poskodeného
pomstit sa a zmierenie oboch stran. Siucasné ponimanie mediacie stoji na troch
zéakladoch: 1) komunikécii, 2) vyjednavani a 3) struktdrovanom procese. K vzniku
medidcie ako ju pozname dnes prispel prichod ¢inskych a zidovskych
pristahovalcov do USA a Kanady v 50. a 60. rokoch 20. storo¢ia. Najskor sa zacala
overovat a uplattiovat v laboratérnych podmienkach, neskér - koncom 60.
a zaciatkom 70. rokov - bola aplikovana do rieSenia spoloc¢enskych konfliktov
v oblasti politiky pre rozvoj zdujmovych spolocenstiev a postupne sa zavadzala aj
do dalsich oblasti. V Eurdpe je najviac vyuzivand vo Franctuzsku, Nemecku
a Velkej  Britanii. (Porov..  Prirucka pre odborni alaicki  verejnost.
http:/ /www justice.gov.sk/wfn.aspx?pg=155&htm=15/1575.htm).
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Summary

The emergence and development of mediation occurred in different historical periods, in
different geographical areas and various categories of social practice. It also used in vari-
ous forms, which are more or less approaching today's understanding of mediation. Medi-
ation as an approach, the idea of conflict resolution by a third, independent party there for
several centuries, as adversarial way. Go for mediation in the history of ideas, is to go back
through many centuries, until the beginning of mankind.



