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Ucebnice v odbornom vzdelavani —
hodnotenie didakticke] vybavenost
a obtiaznosti

Abstract

Autori v prezentovanom prispevku popisuji nezastupitelné miesto uc¢ebnice v podmienkach odborného
vzdeldvania. Pontikaji navod na hodnotenie didaktickej vybavenosti a obtaznosti u¢ebnic na priklade
hodnotenia konkrétnej udebnice vyuzivanej v podmienkach Sukromnej strednej odbornej $koly.
Konstatuju, Ze su¢asny stav u¢ebnic pre odborné predmety v podmienkach Slovenskej republiky nie je
na pozadovanej urovni, pretoze mnohé ué¢ebnice nespliuji poziadavky modernych ucebnic vyuzivanych
vo vyspelych krajindch sveta. Odporucaju venovat zvySentl pozornost pri tvorbe novych uéebnic, a to
najma z didaktického aspektu.

Key words: odborné vzdeldvanie, uéebnica, kvalita ucebnice, didakticka vybavenost ucebnice,
zrozumitelnost uéebnice, obtaznost uéebnice

UvoD

ri napliiani cielov vyucovacieho procesu zohrava délezita tlohu vybavenie

$koly materidlnymi didaktickymi prostriedkami, kde zohravaju ucebnice, aj

napriek modernej$im vyucovacim prostriedkom, stale vyznamnu ulohu. Od
ich kvality a aktualnosti, zavisi aj kvalita urovne vzdelavania. U¢ebnice patria do sku-
piny materialnych prostriedkov vyucovacieho procesu, v ktorych byva rozpracovany
obsah vzdeldvania. Obsahuju didaktické spracovanie uciva vymedzeného uc¢ebnymi
osnovami pre prislusny predmet, spravidla v rozsahu jedného ro¢nika a st zaklad-
nym prostriedkom realizécie vyucovacieho procesu. St najdolezitejsim nositelom
obsahu vzdelavania a ucivo je v nich najviac konkretizované. Ucebnice zohravaju
rozhodujucu tlohu vo vyucovacom procese, si najdélezitejSou uéebnou pomockou
pre Ziakov a oporou prace ucitela. Patria k najstar$im produktom Tudskej kultdry.
Prvé u¢ebnicové texty néjdené na izemi Asyrie, Babylonu, Egypta a Ciny boli vy-
ryté klinovym pismom, alebo napisané na pergamenové zvitky. Zasadny rozmach
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pisania ucebnic priniesol vynalez J.Gutenberga v XV. storo¢i, ked vynasiel mecha-
nickua knihtla¢. Gutenbergov vynélez umoznil tla¢it obrovské mnozstva celych knih
(predtym sa tla¢ili iba ¢asti knih) a spdsobil tak informaént expldziu. Za zakladatela
tedrie tvorby ucebnic je povazovany J.A.Komensky. V svojom diele Velkd didaktika
sformuloval zakladné, dodnes aktualne poziadavky na vlastnosti textu uc¢ebnic (Baj-
tos$, 2013). Ucebnice patria k informa¢nym zdrojom, ktoré postvaji hranice nasho
poznania, stimuluji nd$ vyvin a osobnostny rozvoj. Predstavujul v nasej kultuare pra-
men vzdelania, formuju pohlad ¢loveka na svet, u¢ia ho poznavat zvlastnosti okolia
i samého seba podrobnejsie, hlbsie a Sirsie, ako sam Zivot.

POSTAVENIE UCEBNICE V PODMIENKACH ODBORNEHO
VZDELAVANIA

Aké su teda charakteristiky ,,dobrej“ u¢ebnice v podmienkach odborného vzdelava-
nia? U¢ebnica mé spliat tieto atribuity: ma byt v stilade s profilom absolventa a v sti-
lade s u¢ebnou osnovou predmetu; ma byt odborne spravna a obsahovat najnovsie
vedecké poznatky odboru; didakticka vybavenost ucebnice méa zabezpecovat také
skutocnosti, aby prezentované ucivo bolo primerané Ziakovi, bolo nazorné, vysvet-
lované v systéme poznatkov so zabezpecenim motivécie, spatnej vdzby a kontroly;
ma byt jazykovo a $tylisticky spravna so zrozumitelnym textom, mé byt graficky na
vysokej estetickej trovni (Kmecova, Bajtos, 2010). Vychadzajuc z tychto charakteris-
tik moZeme konstatovat, Ze iba poznanie realneho stavu kvality uc¢ebnic na $kolach
moze pozitivne ovplyvnit vysledky vychovno-vzdelavacieho procesu. Moze tvorit
vychodisko na korekciu vyucovacieho obsahu, pripadné zmeny a stanovenie vhod-
nych vychovno-vzdelavacich postupov. Preco je potrebné v sti¢asnosti, coraz viac, sa
zamyslat nad myslienkou tvorby novych ucebnic? Dévodov je viac. Rozlisujeme von-
kajsie a vnuitorné zdroje, ktoré maju vplyv na tvorbu novych ucebnic (Valent, 2008).

Vonkajsie zdroje (Statne):

e neaktudlnost ucebnic v stvislosti so zakladnymi pedagogickymi dokumentmi
(u¢ebnymi osnovami),

e ucebnice nesplnajt didaktické poziadavky, ktoré ich robia aktualnymi.

Vniitorné zdroje (Skolské):

e nespokojnost ziakov s ucebnicami (kvoli neaktualnosti, ¢asté diktovanie po-
znamok),

e nespokojnost ucitela s obsahom ucebnic,

e dosiahnutie cielov vyucovania.

Jednym zo spdsobov ako prispiet k zvyseniu urovne procesu odborného vzdelava-

nia je sledovanie a overovanie didaktickej u¢innosti ué¢ebnic v ramci vyucovania

konkrétneho predmetu, postidenie miery obtaznosti ué¢ebného textu, ¢i ucebny

text je primerany, zrozumitelny pre Ziaka. Ak sa zistia ur¢ité nedostatky v hod-

noteni konkrétnej ucebnice, tak vtedy tato nesplna didaktické poziadavky na nu

kladené a je dolezité zo strany ucitelov navrhnut nové ucebnice, ktoré budu Ziakov

predovsetkym motivovat, aktivizovat a tym vzbudzovat zaujem o ucebnu ¢innost,
$tadium. Myslime si, Ze prostrednictvom kvality u¢ebnic mézeme zabezpecit kva-
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litnd odbornu pripravu a dat Ziakom vzdelanie, ktoré potrebuji pre tGspe$né zapo-
jenie sa do spolo¢nosti a sveta prace.

V nasich podmienkach by mala byt taktieZ vypracovana pedagogicka tedria tvorby
a exaktného zistovania kvality uc¢ebnic a na jej zaklade by sa mal uskuto¢novat aj
rozsiahly vyskum uéebnic. Zial, toto zatial v podmienkach nasho kolstva chyba.

PRISTUPY K HODNOTENIU DIDAKTICKEJ VYBAVENOSTI
A MIERY OBTAZNOSTI UCEBNICE

Ucebnica musi splilovat ur¢ité parametre. Na ich splnenie by mala obsahovat urcité
$truktiarne prvky, ktoré nazyvame didaktickou vybavenostou ucebnic. Vybavenost
ucebnice po didaktickej stranke sa hodnoti podla vyskytu $truktdrnych komponen-
tov, ktoré st nositelom uréitych funkcii (Priicha, 2009). J. Priicha v $truktire ucebni-
ce rozliuje 36 komponentov a z nich kazdy prispieva k realizacii ur¢itej funkcie a je
vyjadreny bud verbalne, alebo obrazovo. Komponenty, ktoré sa v uc¢ebnici hodnotia
st klasifikované do troch kategorii, podIa toho akd funkciu v u¢ebnici plnia. Struk-
turne komponenty st zobrazené v tabulke ¢.1 (Priicha, 2009).

TABULKA 1. Komponenty na hodnotenie didaktickej vybavenosti u¢ebnice
I. APARAT PREZENTACIE UCIVA (CELKOM 14 KOMPONENTOV)

( A) verbalne komponenty ( B) obrazové komponenty
+  vykladovy text prosty +  umelecka ilustracia
vykladovy text na sprehladnenie . naukova ilustracia
. zhrnutie uciva k celej ucebnici . fotografie
. zhrnutie uciva k témam . mapy, kartogramy, vykresy, grafy, dia-
zhrnutie uciva k predchadzajucemu gramy
ro¢niku . obrazova prezentacia farebna

. doplnujace texty
poznamky a vysvetlivky
. podtexty k vyobrazeniam
. slovnicky pojmov, cudzich slov...

1. APARAT RIADIACEHO UCENIA (CELKOM 18 KOMPONENTOV)

( C) verbalne komponenty (D) obrazové komponenty
. predslov . grafické symboly oznacujuce urcité Casti
. navod k praci s uc¢ebnicou textu
stimulacia celkova . pouzitie zvlastnej farby pre urcité casti
. stimulécia detailna textu
. odliSenie Urovne uciva . pouzitie zvlastneho pisma
otazky a ulohy za témami, lekciami . vyuzitie prednej alebo zadnej obalky

. otazky a ulohy k celému ucivu v uéebnici
. otazky a ulohy k predchadzajicemu
ro¢niku
. instrukcie k uloham komplexnejsej povahy
. namety pre mimoskolské ¢innosti
s vyuzitim uciva
. explicitné vyjadrenie vyucovacich cielov
. prostriedky alebo instrukcie k sebahod-
noteniu pre Ziakov
. vysledky uloh a cviceni
. odkazy na iné zdroje informécii

(predsadky) pre schémy, tabulky...
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TABULKA 1. Komponenty na hodnotenie didaktickej vybavenosti u¢ebnice — pokra-
Covanie

Il. APARAT ORIENTACNY (4 KOMPONENTY)

(E ) verbalne komponenty
. obsah ucebnice

clenenie ucebnice na tematické bloky,
kapitoly, lekcie...

. marginalie, zahlavie a iné
+  register (vecny, menny, zmiesany)

Na zéklade toho, ktoré komponenty danych kategérii su v uéebnici zastupené, sa
vypocitavaju koeficienty (Prticha, 2009):

Ciastkové koeficienty didaktickej vybavenosti uéebnice:

o koeficient vyuzitia aparatu prezentacie uciva (EI), 14 komponentov,
o koeficient vyuzitia apardtu riadenia ucenia (EII), 18 komponentov,
o koeficient vyuzitia aparatu orienta¢ného (EIII), 4 komponenty,

o koeficient vyuzitia verbalnych komponentov (Ev), 27 komponentov,

o koeficient vyuzitia obrazovych komponentov (Eo), 9 komponentov.
Celkovy koeficient didaktickej vybavenosti ucebnice (E):

vypocitava sa z 36 komponentov podla vzorca

E(%) = n» 100

36

Pri hodnoteni ucebnice plati, ze ¢im viac sa pre urcitd ucebnicu hodnota koefi-
cientu (E) blizi k hornej (maximalnej) hranici, tym je jej didakticka vybavenost
vy$sia. Maximdlna hodnota (E=100%) predstavuje teoreticku (idealnu) hodnotu,
ktora sluzi ako porovnavacie kritérium pri vyhodnocovani konkrétnych ucebnic.
Vsetky uvedené koeficienty sa vypocitaju ako percentudlny podiel skuto¢ne vyu-
zitych komponentov z po¢tu moznych komponentov (Priicha, 2009). Pricom hod-
nota koeficientov nadobuda velkost v intervale 0 az 100 %.

Aby mobhli Ziaci alebo $tudenti dant ucebnicu vyuzivat ispesne pre svoje ucenie,
zavisi, ¢o sa tyka samotného textu ucebnice, jednak na jej obsahu a jednak aj na jej
komunika¢nom stvarneni. Obe tieto veci st vzdjomne prepojené. Aj jednoduchy
obsah moze byt stvarneny tak, ze je pre ziakov nudny, nezaujimavy, ¢i dokonca
nepochopitelny. Obsahové a formalne prvky ma ktorykolvek text. Ak za¢neme
¢itat akykolvek text v ucebnici, intuitivne vycitime, ¢i ide o text jednoduchy, lahky,
zrozumitelny alebo je text skor zlozity ba dokonca nezrozumitelny. Toto intuitivne
hodnotenie textu subjektom je odrazom objektivne existujicich komunika¢nych
vlastnosti textu.

Hodnotenie miery obtaZnosti ucebnice zistujeme, ¢i v ucebnici nedochadza
k nadmernej obtaznosti vzhladom na konkrétnu vekovd skupinu Ziakov a ¢o je
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nutné v texte ucebnice korigovat. Text a jeho celkovu obtaznost mdzeme vymedzit
ako stihrn existujicich vlastnosti, ktoré sa vyskytuji v ktoromkolvek texte. Tieto
vlastnosti sa daju merat a hodnotit aj hlavne preto, Ze maja v sebe vela materi-
alnych nositelov. Pre konkrétnu analyzu ucebnice sme z existujicich metdd zvo-
lili met6du Nestlerovej - Priichu - Pluskala, ktoru skratene nazyvame ,,Mieru T
(Manak, Knecht, 2007). Symbol ,,T“ oznacuje stupen obtaznosti textu. Dévodom
volby tejto metddy bolo aj to, Ze tito metdda ma svoju realnost, hlavne didakticku.
»Miera T* sa aplikovala na hodnotenie textu celej u¢ebnice, resp. vybratych texto-
vych vzoriek. ,,Miera T“ ndm umoznila stanovit celkovi obtaznost uciva a dovoli-
la odhalit vysoké, nizke, primerané ¢i naro¢né Casti textu vzhladom na obtaznost
a to na zaklade istych charakteristik zistovanych v texte ucebnice.

HODNOTENIE DIDAKTICKEJ VYBAVENOSTI A MIERY
OBTAZNOSTI VYBRANEJ UCEBNICE V ODBORNOM VZDELAVANI

Cielom nasho zameru bolo zhodnotit didaktickd vybavenost a mieru obtaznosti
ucebnice Technoldgia pre u¢ebny odbor kadernik 1. ¢ast, vydanu vo vydavatelstve
EDUCO v roku 2009 a schvalenu Ministerstvom Skolstva Slovenskej republiky
(Olsavska, 2009).

Didaktickii vybavenost uc¢ebnice sme hodnotili podla vyskytu §trukturnych kom-
ponentov. Zo zistenych hodnoét vyskytu sme vypocitali ¢iastkové koeficienty a aj
celkovy koeficient didaktickej vybavenosti u¢ebnice. Zvolili sme nasledovny po-
stup (Bajtos, Kotercova, 2014):

« v ucebnici sme zistovali vyskyt jednotlivych struktir komponentov podla zo-
znamu, ktory je uvedeny v tabulke ¢.1.

o zoznam S$trukturnych komponentov sme si podla potreby upravili a vynecha-
né komponenty sme vyznacili kurzivou. Celkovo bola u¢ebnica posudzovana
z hladiska 33 komponentov (tri komponenty zohladnujtce $pecifikd u¢ebnice
sme v nasej ucebnici z objektivnych dévodov nemohli uplatnit, preto sme ich
z hodnotenia vypustili).

o vytvorili sme tabulku s ndzvami danych komponentov, ktoré sme zapisali
na lava stranu tabulky. Napravo, vedla nazvu prislusného komponentu sme
v stlpci znamienkom plus (+) alebo minus (-) zaznamenavali, ¢i sa dany kom-
ponent v ucebnici vyskytuje alebo nevyskytuje. Znamienko plus (+) ndm uda-
va vyskyt komponentu v ucebnici a znamienko minus (-) ndm udava, ze sa
dany komponent v u¢ebnici nevyskytuje.

» nazaklade zisteni sme pomocou vzorca vypocitali koeficienty, ktoré charakterizo-
vali didakticktl vybavenost uéebnice. Vzorec, ktory sme pri vypocte pouzivali:

E (%) =n*100 / 36.

o uvedené koeficienty sme vypocitali ako percentudlny podiel poctu skuto¢ne
vyuzitych komponentov z poctu jej moznych komponentov. Ciastkové ko-
eficienty st rozdelené na: koeficient vyuzitia aparatu prezentacie uciva (EI);
koeficient vyuzitia aparatu riadenia ucenia (EII); koeficient vyuzitia aparatu
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orienta¢ného (EIII); koeficient vyuzitia verbalnych komponentov (Ev); koefi-
cient vyuzitia obrazovych komponentov (Eo).

« podobne sme vypocitali aj koeficient celkovej didaktickej vybavenosti uceb-
nice (E), ako podiel realizovanych komponentov z poétu vetkych moznych
komponentov.

o vypoltom pomocou koeficientov sme mohli presne uréit, ako hodnotena
ucebnica vyuzivala alebo nevyuzivala moznosti z existujuceho zoznamu kom-
ponentov.

Tabulky s danymi komponentmi, vypoctami a vysledkami st uvedené v dal-
Som texte.

TABULKA 2. Aparat prezentacie uciva .
I. APARAT PREZENTACIE UCIVA (CELKOM 12 KOMPONENTOV)

(A) verbalne komponenty (B) obrazové kompone

1. vykladovy text prosty 1. umelecka ilustracia +
2. vykladovy text na sprehladnenie 2. naukova ilustracia
3. zhrnutie uciva k celej ucebnici - 3. fotografie
4.  zhrnutie uciva k témam + 4. mapy, kartogramy, vykresy,
5. zhrnutie uéiva k predchddzajicemu grafy, diagramy

rocniku 5. obrazova prezentacia +
6. doplfujlce texty + farebna
7. poznamky a vysvetlivky +
8. podtexty k vyobrazeniam +
9. slovnicky pojmov, cudzich slov... +
CELKOVY POCET 7/8 | CELKOVY POCET 4/4

V skumanej ucebnici nie je potrebny verbalny komponent ¢.5 zhrnutie udiva k
predchddzajicemu ro¢niku, pretoze ide o ucebnicu pre prvy ro¢nik a Ziaci este
nemali Ziadne

predchadzajice ucivo z tohto predmetu, preto sme tento komponent vynechali.
V ucebnici nie je potrebny ani obrazovy komponent ¢.4 mapy, kartogramy, vykre-
sy, grafy, diagramy, preto sme tento komponent tiez vynechali. Vynechané kom-
ponenty sme do dal$ich vypoctov nezahrnuli a teda celkovy pocet prvkov aparatu
prezentdcie uciva je 12.

TABULKA 3. Udaje o vypoétoch a vysledkoch Aparatu prezentécie uciva .
I. APARAT PREZENTACIE UGIVA

Pocet hladanych komponentov 12
Pocet ndjdenych komponentov 1
El=(11:12)*100

VYSLEDOK 91,6 %
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TABULKA 4. Aparat riadenia ucenia Il
Il. APARAT RIADENIA UGENIA (CELKOM 17 KOMPONENTOV)

(C) verbalne komponenty (D) obrazové komponenty
1. predslov + 1. grafické symboly +
2. navod k praci s uéebnicou - oznacujuce urcité Casti
3. 3stimulacia celkova + textu
4. stimulacia detailna + 2 pOUiitj? ;\{Iéét_nej fafby +
o . pre urcité casti verbalneho
5. odligenie urovne uciva + texte
6. otazky a ulohy za témami, lekciami + 3. pouzitie zvlastneho pisma +
7 79tézl§y.a ulohy k celému ucivu v - 4. vyuzitie prednej alebo +
ucebnici zadnej obalky (predsadky)
8. otdzky a ulohy k predchadzajtice- pre schémy, tabulky...
mu roéniku
9. inStrukcie k uloham komplex- +
nejSej povahy
10. namety pre mimoskolské ¢inno- -
sti s vyuzitim uciva
11. explicitné vyjadrenie vyucovacich +
cielov
12. prostriedky alebo instrukcie k +
sebahodnoteniu pre Ziakov
13. vysledky uloh a cviceni +
14. odkazy na iné zdroje informacii +
CELKOVY POCET 10/13 | CELKOVY POCET 4/4

V skiimanej ucebnici nie je potrebny verbalny komponent ¢.8 otazky a alohy k
predchadzajicemu ro¢niku, pretoze ide o ucebnicu pre prvy ro¢nik, preto sme
tento komponent vynechali. Vynechany komponent sme do dal$ich vypoctov ne-
zahrnuli a teda celkovy pocet prvkov aparatu riadenia ucenia je 17.

TABULKA 5. Udaje o vypoétoch a vysledkoch Aparatu riadenia ugenia II.
Il. APARAT RIADENIA UGENIA

Pocet hladanych komponentov 17
Pocet najdenych komponentov 14
Ell=(14:17)*100

VYSLEDOK 82,3%

TABULKA 6. Aparat orientacny lIl.

lIl. APARAT ORIENTACNY (4 KOMPONENTY)
(E) verbalne komponenty

1. obsah ucebnice +
2. clenenie u¢ebnice na tematické bloky, kapitoly, lekcie... +
3. marginalie, zahlavie a iné +
4.  register (vecny, menny, zmiesany) -
CELKOVY POCET 3/4
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TABULKA 7. Udaje o vypoctoch a vysledkoch Aparatu orientaéného Il

Ill. APARAT ORIENTACNY
4

Pocet hladanych komponentov

Pocet najdenych komponentov
Elll=(3:4)*100
VYSLEDOK \ 75,0%

TABULKA 8. Udaje o vypoctoch a vysledkoch Verbalnych komponentov (Ev)

VERBALNE KOMPONENTY EV

Pocet hladanych komponentov 25
Pocet najdenych komponentov 20
Ev=(20:25)*100

VYSLEDOK \ 80,0%

TABULKA 9. Udaje o vypoétoch a vysledkoch Obrazovych komponentov (Eo)

OBRAZOVE KOMPONENTY EO
8

Pocet hladanych komponentov

Pocet najdenych komponentov
Eo=(8:8)*100
VYSLEDOK \ 100%

TABULKA 10. Udaje o vypoctoch a vysledkoch celkovej didaktickej vybavenosti uéebnice

CELKOVA DIDAKTICKA VYBAVENOST UCEBNICE

Pocet hladanych komponentov 33
Pocet najdenych komponentov 28
E=(28:33)*100

VYSLEDOK 84,8%

Mieru obtaznosti uéebnice sme zistovali nasledovne (Prucha, 2009):

o Z udebnice sme nahodne vybrali 10 vzoriek s rozsahom minimalne 200 slov
a z kazdého tematického celku uciva este navyse 3 vzorky, kazda o rozsahu
minimélne 100 slov. Za slovo sme povazovali akykolvek ¢iselny, slovny ¢i
symbolicky vyraz, ktory bol v texte oddeleny grafickymi medzerami ¢i rozde-
lovacimi znakmi. Za slova sme pocitali aj ustalené znacky (napr. %, SR, che-
mické znacky, fyzikélne veli¢iny, matematické pojmy a iné).

o Potom sme stanovili pocet viet v kazdej vzorke. Za vetu sme povazovali aky-
kolvek vetny celok, ktory sa zacinal velkym pismenom a kon¢il interpunk¢-
nym znamienkom - bodkou. Takto sme mohli pristipit k vypoctu syntaktic-
kej obtaznosti.

+  Vypotitali sme priemernu dizku vety (V) podla vzorca: V=XN/ XV.

oV kazdej vzorke sme zistili slovesa v urc¢itom tvare (nie v infinitive). Za jedno
sloveso sme povazovali aj tvary slovies skladajticich sa z dvoch alebo viace-
rych slov.
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o Po zisteni celkovych pocet slovies v danom stibore sme vypocitali priemernt
dlzku vetnych tsekov (U) podla vzorca: U=2N/ZU.

o Takto sme prikro¢ili k vypoctu syntaktickej obtaznosti textu podla vzorca:
T=0,1*V*U.

o Po vypocte syntaktickej obtaznosti textu sme postupili na vypocet sémantic-
kej obtaznosti. Vypocet sa uskutoc¢noval z hodnot zistenych pre pét kategorii
pojmov ako nositelov sémantickej informacie:

P - pojmy,

P, - bezné pojmy,

P, - odborné pojmy,

P, - faktografické pojmy,
P, - ¢iselné udaje,

P, - opakované pojmy,

o P Vkazdej vzorke sme zistili vietky podstatné mena aj vratane abstraktnych
a dejovych podstatnych mien, spodstatnenych pridavnych mien, osobnych
mien, priezvisk a skratiek oznacujtcich rézne pojmy.

« P, Dalejsazistovali v texte vietky odborné pojmy, ¢ize podstatné mena, ktoré
mali platnost odborného terminu. Dvojslovné a viacslovné terminy sa pocitali
ako jeden pojem.

e P.: Tretie zistované pojmy v poradi boli faktografické. Za tieto pojmy sa pova-
zuju vlastné osobné mend, nazvy ludskych vytvorov a zariadeni, $tdtov, naro-
dov, vsetky skratky a znacky a iné.

e P, Potom sa zistovali ¢iselné (kvantitativne) tidaje vyjadrujtce vzdialenost, le-
topocty, hmotnost a iné. Nepocitali sa odkazy na cisla stran, ulohy a obrazky.

«  P.:Po dalsie sme zistovali pocty opakovanych pojmov. Boli to pojmy kategorie
P az P, ktoré sa v texte vzorky uz vyskytovali.

»  Pojmy ktoré nepatrili do kategorie P, az P, ndm tvorili mnoZinu beznych poj-
mov P..

+  Po zisteni vietkych pojmov P sme zistovali sémantickd obtaznost T, analyzo-
vaného textu, ktora sa vypocitala podla vzorca:

T, = 100*SP/EN*(EP +3ZP,+ 25P +25P +3P)/EN

V danom vzorci maju jednotlivé kategdrie pojmov rozdielnu vahu podla toho,
aka je predpokladana obtaznost pojmov pre ziakov. Odborné pojmy majt naj-
vadsiu vahu - 3, faktografické a kvantitativne pojmy maju vahu 2.

o Po tomto vypoclte sme mohli pristipit a pokracovat vo vypocte celkovej ob-
taznosti textu a tym urcit mieru obtaznosti nielen jednotlivych textov, ale aj
»Mieru T* celej ucebnice. To sa uskutociiovalo podla vzorca: T=T+T
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TABULKA 11. Vyber desiatich 200 slovnych vzoriek

Vzorka &. Stran_a z 9éeb- Pocet slov vo Pocet viet Pocet slovies vo
nice C. vzorke (N) vo vzorke (V) vzorke (U)

1. 13-14 219 13 18
2. 22 204 17 7

3. 27 209 9 13
4. 37-38 214 13 22
5. 41 214 13 19
6. 54 220 12 21
7. 69 201 17 30
8. 75 208 13 17
9. 88 206 18 24
10 109 209 16 31

CELKOVY POCET SPOLU: (N) 2104 (V) 141 (U) 202

TABULKA 12. Vyber troch 100 slovnych vzoriek

Strana z uceb- Pocet slov vo Pocet viet Pocet slovies vo
nice ¢. vzorke (N) vo vzorke (V) vzorke (U)
11. 39 102 12 12
12. 64 124 14 14
13 105 100 11 11
CELKOVY POCET SPOLU: (N) 326 (V) 37 (V) 37

TABULKA 13. Vypodet priemernej dfzky viet V na vybranych vzorkach

Vypocet a vysledok V pre jednotlivé

Vzorka ¢. skiimané vzorky v ucebnici
V=3N/3V
1. V=219/13=16,85
2. V=204/17= 12,00
3. V=209/9=23,22
4. V=214/13=16,46
5. V=214/13=16,46
6. V=220/12=18,33
7. V=201/17=11,82
8. V=208/13=16,00
9. V=206/18=11,44
10. V=209/16=13,06
11. V=102/8=12,75
12. V=124/5=21,00
13. V=100/6=17,00
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TABULKA 14. Vypodet priemernej dfzky vetného tseku U vybranych vzorkach

Vypocet a vysledok V pre jednotlivé

Vzorka ¢. skumané vzorky v ucebnici
V=3N/3V
1. U=219/18=12,17
2. U=204/7=29,14
3. U=209/13=16,08
4. U=214/22=9,72
5. U=214/19=11,26
6. U=220/21=10,48
7. U=201/30=6,70
8. U=208/17=12,23
9. U=206/24=8,58
10. U=209/31=6,74
11. U=102/12=8,50
12. U=124/14=9,00
13. U=100/11=9,09

TABULKA 15. Vysledky syntaktickej obtaznosti TS na vybranych vzorkach

Vypocet a vysledok TS pre jednotlivé

Vzorka ¢. skiimané vzorky v ucebnici
T,=0,1*V*U

1. T,=0,1*16,85*12,17=20,51
2. T,=0,1*¥12*29,14=34,97
3. T,=0,1%23,22*16,08=37,34
4. T.=0,1*16,46*9,72=15,99
5. T,=0,1*16,46*11,26=18,53
6. T.=0,1*18,33*10,48=19,21
7. T,=0,1*11,82 *6,7=7,92
8. T,=0,1*16*12,23=19,57
9. T,=0,1*11,44*8,58=9,82
10. T,=0,1*13,06*6,74=8,80
11. T,=0,1*12,75*8,5=10,84
12. T,=0,1*21*9=19,00
13. T,=0,1*17*9,09=15,45

Vypocet sémantickej obtaznosti sa uskuto¢noval z hodnét zistenych 5 kategorii
pojmov ako nositelov sémantickej informacie, ktoré su uvedené v tabulke ¢islo 16:
P, - bezné pojmy,

P, — odborné pojmy,

P, — faktografické pojmy,

P, - ciselné udaje,

P, - opakované pojmy.
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TABULKA 16. Kategorizacia pojmov P na vybranych vzorkach

Y Kateg:()ria Kat?{éria Kat?:g36ria Kattleagéria Kategséria
1. 71 5 3 11 38
2 64 0 0 0 28
3 57 4 1 0 24
4 60 0 0 0 36
5. 68 0 0 4 42
6 72 3 1 1 27
7 72 0 0 1 40
8 69 6 1 0 26
9. 64 0 2 6 37
10. 78 6 1 2 36
11. 33 4 0 4 16
12. 44 0 0 0 33
13. 29 0 1 1 19

Sémanticka obtaznost analyzovaného textu sa vypocitala podla vzorca:
T,=100*XP/EN*(XP +3XP +2XP +2X¥P +XP)/IN

Jednotlivé vysledky sémantickej obtaznosti T, st uvedené v tabulke ¢islo 17.

TABULKA 17. Vypocet sémantickej obtaznosti T, vybranych vzorkach

Vzorka c. Vypocet a vysledok Tp pre jednotlivé skiimané vzorky v ucebnici
1. T =100%128/219*(71+3*5+2*3+2*11+38)/219=40,57
2. T =100%92/204*(64+3*0+2*0+2*0+28)/204=20,33
3. T =100*86/209*(57+3*4+2*1+2*0+24)/209=18,70
4. T =100%96/214*(60+3*0+2*0+2*0+36)/214=20,12
5. T =100%114/214*(68+3*0+2*0+2*4+42)/214=29,37
6. T =100%104/220%(72+3*3+2*142%1427) 220-24,06
7. T =100*113/ 201* (72+3 0+2*0+2*1+40)/201=31,88
8. T.=100*102/208*(69+3*6+2*1+2*0+26)/208=27,11
9. T =100%109/206*(64+3*0+2*2+2*6+37)/206=29,79

10. T =100%*123/209*(78+3*6+2*1+2*2+36)/209=38,86
11. T_=100%57/102*(33+3*4+2*0+2*4+16)/102=38,00
12, T =100%77/124*(44+3*0+2*0+2*0+33)/124=38,50
13. T =100%50/100%(29+3*0+2*1+2*1+19)/100=26,00

Vypocet miery obtaznosti u¢ebného textu pre jednotlivé skimané vzorky, podla
vzorca: T=T+T st uvedené tabulke Cislo 18:
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TABULKA 18. Vysledky ,Miery T* na vybranych vzorkach

Vzorka ¢. Vypocet a vysledok T pre jednotlivé skimané vzorky v ucebnici

1. T=20,51+40,57=61,08
2 T=34,97+20,33=55,30
3 T=37,34+18,7=56,04
4. T=15,99+20,12=36,11
5. T=18,63+29,37=47,90
6
7
8

T=19,21+24,06=43,27
T=7,92+31,88=39,80
T=19,57+27,11=46,68

9. T=9,82+29,79=39,61
10. T=8,80+38,86=47,66
11. T=10,84+38=48,84
12. T=19+38,50=58
13. T=15,45+26=41,45

V dalSej faze sme uskuto¢nili vypocet celkovej ,,Miery T“ pre celd u¢ebnicu:

T=47,83.

INTERPRETACIA ZISKANYCH VYSLEDKOV A DISKUSIA

Pri skimani didaktickej vybavenosti ucebnice nam vysli velmi dobré vysledky,
pretoZe celkova uspesnost vyskytu struktirnych komponentov je 84,8 %. S tym-
to vysledkom sme ucebnicu zaradili do kategérie ako ucebnicu velmi dobra.
V ucebnici sme analyzovali 33 komponentov, z ktorych realne zastipenie malo 28
komponentov. V ucebnici chybalo 5 nasledovnych komponentov: zhrnutie uciva
k celej ucebnici, ndvod na pracu s uéebnicou, otazky a ulohy k celému udivu uve-
denému v ucebnici, namety pre mimoskolskd ¢innost s vyuzitim uciva a register.

V udebnici chyba zhrnutie uciva k celej u¢ebnici. Uvedené zavere¢né zhrnutie by
bolo vhodné, potrebné a hlavne uzito¢né pre ziakov. Toto zhrnutie by im sluzilo
ako pomdcka k prave ukon¢enému ro¢niku $tudia z hladiska pripomenutia najdo-
lezitejsich a klucovych prvkov uciva, ako aj na [ahsie ucenie sa ku koncoro¢nému
zavere¢nému preskusaniu. Komponent navod k praci s u¢ebnicou by mohol po-
sluzit najma ziakom pre ich lep$iu orientaciu sa v ucebnici a poskytnutie zaklad-
nych instrukcii pre efektivne ucenie sa. Otazky a tulohy k celému ucivu uvedenému
v ucebnici tiez chybaju. Tieto by mohli ziakom posluzit v zavere Skolského roku na
koncoro¢né vlastné preskisanie a testovanie a zistenie urovne vlastnych vedomos-
ti pred zavere¢nym hodnotenim a klasifikaciou. Namety pre mimoskolsku ¢innost
s vyuzitim uciva by mohli ziakom pontknut navod aj na pracu mimo $koly za
ucelom ich sebavzdelavania a sebarozvoja. Posluzia tiez takym ziakom, ktori vy-
uzivajt individualnu formu $tudia, tiez Ziakom nadanym a talentovanym. Dalim
skimanym komponentom v ucebnici bol register, ktory by v sucasnosti mal byt
vybavou kazdej odbornej knihy, nehovoriac o ucebnici. Didakticku vybavenost
ucebnice sme zhrnuli v nasledujicej tabulke.
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TABULKA 19. Zistené udaje didaktickej vybavenosti ucebnice

Pocet dosiahnutych %

Koeficient v analyzovanych Hodnotenie
komponentoch
El 91,6 % vyborné
Ell 82,3 % velmi dobré
Elll 75,0 % velmi dobré
Ev 80,0 % velmi dobré
Eo 100,0 % vyborné
E 84,8 % VELMI DOBRE

Z uvedenych vysledkov nam pre dand uc¢ebnicu vyplyva, ze didakticka vybavenost
ucebnice je podla odporucani autora J.Prichu (2009) velmi dobra a teda u¢ebnica
je vhodnd pre uc¢ebné odbory, ktorym je urcena.

Pri skiimani miery obtaznosti u¢ebnice sme dospeli k nasledovnym zaverom. Mie-
ra obtaznosti ucebnice je urovana tym, aké druhy pojmov obsahuje a v akych
proporciach st v nej tieto pojmy zastupené. ,Miera T ktorti sme merali je zalo-
zena predovs$etkym na poznani syntaktickej a sémantickej truktury textu. Zo zis-
tenych vysledkov nam vyplyva, Ze u¢ebnica ma v niektorych skimanych vzorkach
na nizky pocet viet prili$ vela slov, ¢o zapric¢inuje v niektorych pripadoch zvy$enu
syntakticka obtaznost textu (T,). Na niektorych vzorkach ucebnice bol vysoky aj
sémanticky faktor (T,), ¢co mohlo zapriCinit, Ze autorka ucebnice nedokazala od-
hadnut primerand hustotu niektorych pojmov (P) a pretazovala texty vysokym
poc¢tom niektorého z pojmov (P). V ucebniciach pre zakladné skoly sa hodnoty
»Miery T“ maji pohybovat medzi T = 27 az 63 a v u¢ebniciach pre stredné odbor-
né skoly sa maju hodnoty ,,Miery T pohybovat v intervale T=26 aZ 49.

Objektivne by sme vedeli mieru obtaznosti u¢ebnice zhodnotit nasledovne:

Ak by sme mali zhodnotit mieru T v ucebnici vo vSetkych vzorkach, z vysledkov
v tabulke ¢islo 18 vidime, Ze niektoré vzorky maju prilis vysokd ,,Mieru T ¢ize pre-
sahuju odporuc¢ané medze pre ucebnice strednych odbornych $kol, kde by sa mala
»Miera T pohybovat v rozmedzi T=26 az 49. Detailne je to uvedené na grafe ¢.1.

GRAF 1. Vysledné hodnoty miery obtaznosti (T)
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Celkovéa miera obtaznosti T dosiahla nasimi zisteniami hodnotu T=47,83, ¢o pova-
zujeme ako hodnotu v norme, pretoze neprekracuje odporuc¢ant hodnotu T = 49.

ZAVERY A ODPORUCANIA

Néstup 21. storocia bol charakterizovany presadzovanim extrémne rychlo rozvija-
jucich sa elektronickych médii do réznych sfér zivota, teda i do sféry vzdelavania.
Mnohym sa papierova ucebnica javila rovnako nemoderna a neperspektivna ako
napriklad klasicka skolskd tabula a krieda. Po uplynuti viac ako desatro¢ného ¢asu
konstatujeme, Ze ucebnice vydavané v printovej podobe stale existuju a ich vyuzi-
vanie na vSetkych trovniach vzdelavania deti, mladeze a dospelych je velmi rozsi-
rené. V dnesnej dobe ponuka ucebnic dosahuje celosvetovo ohromujtice rozmery
a o ich vyhliadkach do buducnosti uz niet najmensich pochyb. Aby tieto u¢ebnice
boli aj pre adresatov zaujimavé a putavé, je potrebné venovat znacnu pozornost
procesom suvisiacich s hodnotenim ich kvality. Vo vztahu k uc¢ebniciam odbor-
nych predmetov by sme odporucili:

¢ Neustale hodnotit kvalitu u¢ebnic na odbornych $kolach vo vztahu k vysled-
kom vyucovacieho procesu.

o Sledovanim didaktickej u¢innosti u¢ebnic zistovat, ktoré didaktické funkcie
urcita ucebnica neplni dostato¢ne a na zaklade zisteni chybajice komponenty
do novokoncipovanych u¢ebnic implementovat.

e Tvorbou modernych ucebnic, ¢i uéebnych textov prispievat ku zvySovaniu
kvality a efektivnosti vyu¢ovacieho procesu.

o Zistovat nazory Ziakov na kvalitu u¢ebnic v odbornom vzdelavani.
¢ Kontinualne hodnotit kvalitu vyuc¢ovacieho procesu ne odbornych skolach.

e Priposudzovani kvality uc¢ebnice v procese jej tvorby sa zameriavat nie len na
jej obsahovi spravnost, ale nalezitti pozornost venovat aj posudeniu didaktic-
kej vybavenosti a zrozumitelnosti u¢ebnice.
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