Prosopon
Europejskie Studia Spoteczno-Humanistyczne

Wydawca / Publisher: 8 (2) 2014
Instytut Studiow ISSN 1730-0266
Miedzynarodowych

i Edukacji HUMANUM

www.humanum. ()I'g.pl

COPYRIGHT © 2014 BY
ProsoroN

ALL RIGHTS RESERVED

Daniela Gandzalova
Pravnicka fakulta UMB v Banskej Bystrici

Procesnopravne Ucinky zacatia
obclanskeho sudneho konania

Abstract

Civil proceedings begin on the basis of a qualified initiative, provided and regulated by law, which raises
particular proceduraland substantive effects. This qualified stimulus can be aninitiative ofaperson (natural
or legal) different from the court, which can result in the application for an initiation of a civil proceeding,
and secondly, the very initiative of the court which will conduct its own order. In the first case we say
that the proceeding is initiated at the request, in the second case, the procedure begins without petition.
The start of proceeding is bound by law with important procedural and substantive effects. The article
tries to focus on detailed explanation of basic procedural effects associated with the initiation of the civil
procedure.
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acatie konania na stude je procesna skuto¢nost, ktora suvisi so zakladnym

pravom na sidnu a int pravnu ochranu podTla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy. Obéian-

ske sudne konanie sa zac¢ina na zéklade urcitého kvalifikovaného podnetu,
ktory zékon predvida a upravuje a ktory zaroven vyvolava urcité procesnoprav-
ne a hmotnopravne u¢inky. Tymto kvalifikovanym podnetom mdze byt jednak
iniciativa nejakej osoby (fyzickej ¢i pravnickej) rozdielnej od sadu, ktora vyusti
do podania navrhu na zacaté konania (zaloby), a jednak iniciativa samého sudu,
ktory zacal konanie vlastnym uznesenim. V prvom pripade hovorime, Ze kona-
nie za¢ina na navrh, v druhom pripade sa za¢ina bez navrhu. Zacatie konania na
navrh je pravidlom a je vyraznym prejavom dispozi¢nej zasady. Zasadne plati, Ze
kazdé ob¢ianske sudne konanie sa moze zacat na navrh. Naproti tomu zacatie ko-
nania bez navrhu, je skor vynimkou, pretoZe sud tak médze urobit len v pripadoch,
ked mu to zédkon vyslovene dovoluje. Ak konaniu na side predchddzalo konanie
v rozhodcovskej komisii, konanie na stide sa za¢ina dilom, ked postiipena vec do-
$la sudu (§82 ods. 2 OSP).
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Na okamih zacatia konania viaze zdkon délezité procesnopravne a hmotnopravne
ucinky, ktoré trvaju dokial sa konanie pravoplatne neskon¢i. Zacatie konania, bez
ohladu na to, ako sa zacalo, ma tak podstatny vplyv na procesny stav pravnych
vztahov medzi u¢astnikmi a je sucasne dolezitym medznikom, od ktorého sa po-
sudzuju aj jeho ucinky na procesné vztahy, ktoré vznikaju medzi zdkladnymi sub-
jektami civilného procesu.

Konanie na sude v zdkladnom konani sa teda zadina:

a) podanim Zaloby (navrhu na zalatie konania) bez ohladu na to, ¢i tento pro-
cesny ukon tcastnika ma nedostatky alebo je neuplny, pripadne aj nezrozumi-
telny. Staci, ak z jeho obsahu mozno zistit, Ze ucastnik chcel dosiahnut zacatie
sudneho konania. Den zacatia konania sa v§ak posudzuje v zavislosti od for-
my a spdsobu podania Zaloby. Ak sa Zaloba podéd osobne na sude, konanie sa
zacina tymto dilom. Ak sa Zaloba poda na poste alebo na inom organe, ktory
je povinny ju dorudit, konanie sa za¢ina driom, ked zaloba dosla sidu. V dal-
$ich pripadoch telegrafického alebo telefaxového podania den zacatia kona-
nia zavisi od toho, ¢i sa takto podand Zaloba doplnila predpisanym spdsobom
a v lehote ustanovenej sidom ($§ 42 ods. 1 OSP);

b) dnom vydania uznesenia o zacati konania bez navrhu, v ktorom sid uvedie,
ktoré konanie sa zacina, pri¢om staci, ak okrem tcastnikov uvedie oznacenie
konania legalnym terminom vo vyroku uznesenia;

¢) dilom postupenia veci rozhodcovskym organom; vecou rozumieme spis roz-
hodcovského organu, ktory v podstate obsahuje vsetky nélezitosti inak vyza-
dované pri Zalobe (pri navrhu na zadatie konania).

Zacatie konania, bez ohladu na to, ako sa za¢alo, ma vplyv na predprocesny stav
pravnych vztahov medzi ucastnikmi a je suc¢asne medznikom, od ktorého sa po-
sudzuju aj jeho ucinky na procesné vztahy, ktoré vznikli medzi zékladnymi sub-
jektmi civilného procesu. Z toho sa vyvodzuju procesnopravne a hmotnopravne
ucinky zacatia konania pred civilnym sidom.’

K procesnopravnym uc¢inkom zacatia konania patri:

« vznik prekazky zacatého konania v tej istej veci na inom prislusnom organe
(litispendencia),

o trvanie prislu$nosti; zdkonne zalozena vecnd a miestna prislusnost sa pocas
trvania konania nemeni, hoci by sa zmenili okolnosti, ktoré boli pévodne roz-
hodujtce pre ich urcenie (zasada perpetuatio fori). Zasada nemennosti vec-
nej a miestnej prislu§nosti ma véeobecnu platnost a vynimky sa uplatiuji len
v zdkonom vyslovne uvedenych pripadoch miestnej prislusnosti (§ 177 ods. 2,
§ 193 a§ 252 ods. 5 OSP),

« zanik oprédvnenia ucastnika (navrhovatela) volit medzi viacerymi miestne pri-
slusnymi sudmi,

o povinnost sidu z uradnej povinnosti preskiimat splnenie procesnych pod-

1 MAZAK, J. a kol.: Zaklady ob&ianskeho procesného prava. lura Edition, s. r. 0., Bratislava,
2007, s. 172-173, ISBN 978-80-8078-145-3.
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mienok (pripustnost), zalovatelnost, a napokon doévodnost uplatneného prava
na sudnu ochranu a podla vysledkov rozhodnit procesnym alebo meritér-
nym rozhodnutim.

K hmotnopravnym ucinkom zacatia konania patri najma:

o preru$enie plynutia hmotnopravnych lehot ustanovenych na uplatnenie na-
rokov podla noriem hmotného prava, najma podla Ob¢ianskeho zakonnika,
Obchodného zékonnika a Zékonnika prace,

o  zastavenie plynutia prekluzivnych lehot ustanovenych hmotnym pravom na
uplatnenie niektorych narokov, najma zo zodpovednosti za vady a skodu.

Tieto hmotnopravne G¢inky zacatia konania sa spravidla neuplatnia v nesporo-
vych konaniach, v ktorych k plynutiu tychto leh6t nedochddza.

S u¢inkami zacatia konania sa v jednom pripade spdja povinnost sudu urobit pro-
cesny ukon. Ide o notifikiciu, ktorou sud bezodkladne oznami Protimonopolné-
mu uradu SR zacatie konania, v ktorom sa uplatfuji ustanovenia ¢l. 81 a 82 ZES
(U. v. ES C 325, 24. 12. 2002).

Utinky zalatia konania trvaju pocas celého priebehu konania pred sudom.

V dal$om texte sa budeme podrobnejsie venovat procesnopravnym tc¢inkom spo-
jenym so zacatim obcianskeho sidneho konania.

V pripade procesno-pravnych tcinkov zacatia konania st so zac¢iatkom ob¢ian-
skeho sudneho konania spojené procesné ucinky - institaty procesného prava,
ktoré upravuje obcianske pravo procesné.

Ako uz bolo uvedené vyssie, k procesnopravnym ucinkom zacatia ob¢ianskeho
sudneho konania patri najma:

o vznik povinnosti sudu kedykolvek za konania prihliadat na to, ¢i st splnené
procesné podmienky, za ktorych mdze konat vo veci, tzv. podmienky konania,

« vznik prekazky litispendencie,
+  vznik prekazky rei iudicatae,
o perpetuatio fori (trvanie prislusnosti),

« vykonanie prava navrhovatela uskuto¢nit volbu jedného z viacerych prislus-
nych sidov v pripadoch, kde to Ob¢iansky sidny poriadok umoznuje (§ 11
ods. 2, § 87),

o vznik povinnosti sidu postupovat v konani i bez dal$ich navrhov (§ 100
anasl.),

«  iné pravne nasledky ustanovené zakonom,

o vznik povinnosti sidu kedykolvek za konania prihliadat na to, ¢i st splnené
procesné podmienky, za ktorych méze konat vo veci, tzv. podmienky konania.
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Zacatim sudneho konania v kazdom jednotlivom pripade vznikd povinnost sidu
skimat procesné podmienky jeho zacatia, pricom tito povinnost trva az do jeho
pravoplatného skoncenia.

V zmysle § 103 OSP Kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené pod-
mienky, za ktorych mdze konat vo veci (podmienky konania).

Ob¢iansky sudny poriadok dba o to, aby sidne konanie prebiehalo podla presne
ustanovenych pravidiel, ktorych dodrziavanie je predpokladom, aby sid mohol
konat a vydat rozhodnutie. Tieto predpoklady sa nazyvaji procesné podmienky
konania. Ak v konkrétnej veci nie st splnené procesné podmienky, takéto konanie
vykazuje nedostatky, a tie mozu byt odstranitelné a neodstranitelné.’

Medzi neodstranitelné nedostatky je mozné zaradit:

» nedostatok pravomoci sidu (§ 7 a 8 OSP),

o  prekazka litispendencie ($ 83 OSP),

o  prekazka rei iudicatae (§ 159 ods. 3 OSP),

« nedostatok spdsobilosti byt uc¢astnikom konania (§ 19 OSP).

V pripade existencie neodstranitelné podmienky konania, sud neméze vydat roz-
hodnutie vo veci samej, ale musi konanie zastavit podla § 104 ods. 1 OSP. Sud
pripadne vyda rozhodnutie, ktorym vec postdpi inému organu.

Medzi odstranitelné nedostatky je mozné zaradit:

o neuplnost navrhu na zacatie konania (§ 42, 79 OSP),

« nedostatok prislusnosti sidov - vecnej, miestnej v zmysle § 9 a nasl., § 84
a nasl. OSP),

o procesnd nespdsobilost ucastnika (§ 20 OSP),

» nedostatok zastupenia ucastnika konania.

Ak sud zisti nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud nevy-
dava o tom ziadne rozhodnutie, iba urobi vhodné opatrenia na jeho odstranenie,
pricom v konani moze spravidla dalej pokracovat, avsak bez moznosti vydania
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i.

Odstréanitelné nedostatky prinasaju so sebou tie dosledky, ze sid sa musi poku-
sit tieto nedostatky odstranit a to v si¢innosti s uc¢astnikmi konania. Ak sa sudu
nepodari nedostatky odstranit, uvazi, ¢i ide o také nedostatky, ktoré brania, aby
sud dalej vo veci konal a rozhodol, alebo ¢i aj napriek tymto nedostatkom moze
v konani pokracovat dalej a pripadne i rozhodnut.

Sud moze ucastnika konania vyzvat i na odstranenie takej vady konania, ktora
pokracovaniu v konani sice nebrani, ale pre dalsi priebeh konania je to ucéelné.
Ak ucastnik takejto vyzve nevyhovie, konanie nemozno zastavit, pretoze nejde
o vadu, pre ktord nemozno v konani pokracovat (Ro 47/2000).

2 Krajco, J. a kol. Ob¢iansky sudny poriadok, I.diel. EUROUNION, Bratislava 2006, str. 295.
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Sud skér, ako za¢ne konat o veci samej, skiima svoju vecntl a miestnu prislu$nost
v zmysle § 104a a § 105 OSP. K nélezitostiam kazdého navrhu na zacatie konania
patri, aby obsahoval uvedenie v$etkych procesne vyznamnych skuto¢nosti, ktoré
poukazuju na splnenie procesnych podmienok. Navrhovatel musi presne uviest
okolnosti, ktoré sa tykaji predovsetkym procesnych podmienok na strane tcast-
nikov konania, nélezitosti navrhu, zaplatenia sudneho poplatku, tvrdeni o vec-
nej a miestnej prislu$nosti a napokon aj o riadnom zastipeni ucastnika. Ostatné
procesné podmienky musia z navrhu vyplynut (pravomoc, prekazka zacatej veci
a dalsie).’

Sud skiima podmienky konania az do jeho pravoplatného skoncenia — vynimku
v tomto pripade tvori je skimanie miestnej prislusnosti ako procesnej podmien-
ky a to vzhladom na ustanovenie § 105 ods. 1 OSP, v zmysle ktorého: Siid skuma
miestnu prislusnost iba podla § 88. Ak vSak navrhovatel vystupuje v réznych ve-
ciach opdtovne ako navrhovatel alebo ak miestnu prislu$nost namieta odporca,
sid skima miestnu prislusnost aj podla § 84 az 87. Sud skiima miestnu prislusnost
prv, nez za¢ne konat o veci samej. Neskor ju skiima len na namietku ucastnika,
ak ju uplatni najneskor pri prvom ukone, ktory ucastnikovi patri. Skiimanie tejto
podmienky sidom je teda ¢asovo obmedzené.

Sud skima procesné podmienky z Gradnej povinnosti (ex offo), a to hned od zada-
tia konania, uz v rdmci pripravy pojednavania. Od vysledku tohto skiimania zavisi
dalsi postup v konani.

V priebehu preskimavania podmienok konania méze sid dospiet k dvom zéve-
rom a to bud zisti, Ze podmienky konania st splnené, pricom v tomto pripade
nevydava ziadne rozhodnutie o tom, Ze podmienky st splnené, alebo sud zisti, ze
niektord z podmienok konania nie je splnena. V druhom pripade sid postupuje
podla § 104 OSP, pricom je dolezité, ¢i ide o odstranitelnd alebo neodstranitelnu
vadu podmienky konania.

Zakon o stdnych poplatkoch upravuje i nasledky nezaplatenia sudneho poplatku
v ustanoveni § 10 tohto zékona, z ktorého vyplyva, Ze ak nebol zaplateny poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, sid vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok
nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. Vyzva na dodato¢né zaplatenie sud-
neho poplatku podla § 10 ods. 1 ZSP nema charakter rozhodnutia. O nasledkoch
nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Prislu$ny sid zru$i uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sidneho po-
platku, ak poplatnik zaplati sidny poplatok do konca lehoty na podanie odvolania
(§ 10 ods. 3 z. ¢. 71/1992 Zb.). Ak teda tcastnik nezaplati poplatok na zaklade
vyzvy do 10 dni, zostava mu este lehota na zaplatenie 15 dni, ktora je odvolacou
lehotou, pocitand od dorucenia uznesenia o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku. Konanie podla zékona o sidnych poplatkoch ma na ob¢ianske
sidne konanie svoj vplyv. Predovsetkym umoznuje sidu niektorych pripadoch,

3 Mazak, J. Zaklady obcianskeho procesného prava. [IURA EDITION, Bratislava 2002, str. 143.
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ak nebola splnena poplatkova povinnost, zastavit sidne konanie, nevykonat tkon
podliehajuci poplatku, ak to osobitné ustanovenie cit. zdkona o sudnych poplat-
koch umoznuje.

Sud nemodze pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavit konanie skor ako pra-
voplatne rozhodol o Ziadosti poplatnika na oslobodenie od sudneho poplatku.
Konanie nemozno zastavit ani v pripade, ak sid opomenul vyzvat poplatnika na
zaplatenie poplatku a uz zacal konanie vo veci samej ($ 10 ods. 2 ZSP).

V rémci poucovacej povinnosti podla § 43 OSP musi predseda senatu poucit aj
o tom, aké u¢inky st spojené s tym, ked nezaplati sudny poplatok v lehote na to za-
roven urcenej. K zaplateniu sudneho poplatku nemdze v$ak navrhovatel vyzvat skor,
kym sam nerozhodne o navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov (R 22/1971).

Povinnost platit sidny poplatok za podanie navrhu v sidnom konani nevznika:

»  vo veciach oslobodenych od platenia sidneho poplatku zo zakona (§ 4 ods. 1 ZSP)

o osobdm priamo zo zakona oslobodenym od platenia sidneho poplatku ($ 4
ods. 2 ZSP)

o osobam oslobodenym od platenia sidneho poplatku na navrh v zmysle § 138
ods. 1 OSP (ak to odovodnuju pomery ucastnika a ak nejde o svojvolné alebo
zrejmé bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava).

Ak sud zastavi konanie pre nezaplatenie sidneho poplatku splatného podanim
navrhu uznesenie o zastaveni konania doru¢i iba navrhovatelovi. Ak nejde o ko-
nanie vecne oslobodené od sudneho poplatku doru¢i siid navrh na zacatie konania
ostatnym ucastnikom konania az po zaplateni sudneho poplatku navrhovatelom,
ktory nie je oslobodeny od stdnych poplatkov (Rc 2/1989).

Ak je niekolko ucastnikov, ktori su povinni znasat trovy konania, platia ich podla
pomeru Ucastnictva na veci a na konani (§ 140 ods. 1 OSP). Uéastnici, ktori st
nerozluénymi spolo¢nikmi (§ 91 ods. 2 OSP), platia sice iné nez poplatkové trovy
zasadne solidarne, ak si vSak ich procesné tkony odporuju alebo sa od seba od-
chyluju, sud ulozi platenie trov spojenych s takymi tikonmi iba tomu z nich, ktory
dal na ne podnet.*

Ak poplatnik nezaplati sidny poplatok za dovolanie, sid dovolacie konanie zasta-
vi. Prislusnym stidom na rozhodovanie vo veciach poplatkov za dovolanie je sud,
ktory rozhodoval v prvom stupni (§ 12 ods. 2 ZSP).

Pre nezaplatenie poplatku prvostupnovy sid konanie nezastavi (§ 10 ods. 2 ZSP),
v pripadoch, akl:

a) uzzacal konat vo veci samej,

b) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi, ktorému sid ustanovil opatrovni-
ka, pretoze nie je znamy jeho pobyt, alebo sa mu nepodarilo doru¢it na zndmu
adresu v cudzine,

4 Steiner, V.: Obcianske procesné pravo v teérii a praxi, Obzor, Bratislava 1980, str. 480
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c) doslo k rozsireniu navrhu alebo podaniu vzdgjomného navrhu v tej istej veci
potom, ako zacal konat vo veci samej,

d) ide o opravny prostriedok proti rozhodnutiu spravnych organov,

e) ziada zaplatenie poplatku vo vyske odporujucej uprave podla tohto zakona.

Po preskumani procesnych podmienok, sid postupuje podla zékona, a to tym spo-
sobom, ze moze podanie odmietnut, konanie prerusi, zastavi alebo naopak naria-
di pojednavanie. Skiimanie procesnych podmienok nie je samostatnym usekom
konania. S prihliadnutim na zdsadu jednotnosti konania, sud kedykolvek pocas
celého konania vo veci, so zretelom aj na prednesy ucastnikov konania, prihliada
na existenciu procesnych podmienok.

VZNIK PREKAZKY LITISPENDENCIE

Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktora musi sid odstranit ex offo,
a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla.
V takom pripade konanie vzdy zastavi podla § 104 ods. 1 OSP. Spravidla zastavi
konanie o navrhu, ktory bol podany neskor.?

Prekazku litispendencie upravuje ustanovenie § 83 OSP. Zacatie konania brani
tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na stide iné konanie. Tato prekazka vznikd, ak
na ktoromkolvek sude v SR je zacaté konanie, ktoré ma rovnakych:

o ucastnikov (hoci aj v opacnom postaveni),
o predmet konania,

o  skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

Prekézkou litispendencie sa uplatiuje zdsada ne bis in idem. Pokial chyba ¢o i len
jeden znak totoZznosti veci, nejde o prekazku litispendencie. Prikladom moze byt,
ak v konani vystupuju ti isti Gcastnici, ktori sa sporia o rovnaku sumu v oboch
pripadoch, ale skutkovym zakladom v prvom navrhu je napriklad vydanie bezd6-
vodného obohatenia a v druhom néavrhu ide o nahradu $kody. V tomto pripade
nemozno hovorit o totoznosti veci a teda prekazka zacatej veci tu nie je.

Prekazka litispendencie nie je dana ani v pripade fakultativnej pravomoci sloven-
ského sidu a sudu iného $tatu.

Této prekazka nie je taktiez dand v pripade navrhu na obnovu konania. Konaniu
totiz brani prekdzka rozsudenej veci (rei iudicatae), pretoZe aj pripadné povole-
nie obnovy konania ma za nasledok iba odklad vykonatelnosti rozhodnutia ($ 234
ods. 3 OSP), a nie jeho zrudenie. V pripade podaného dovolania prekazka litis-
pendencie nastdva az po tom, ¢o sud pravoplatne zrusil rozhodnutie napadnuté
dovolanim. Do tych ¢ias konaniu brani prekazka rei iudicatae.

Otazne je, ¢i sa uplatni prekazka litispendencie aj vo vztahu trestno-pravnom a ob-
¢ianskopravnom navzdjom. Na tomto mieste je mozné poukdzat na judikataru,

5 Krajco, J., Bajcura, A.: Obciansky sudny poriadok, i. diel EUROUNION, Bratislava, r. 2006, str.
295; publikovany nazor vydany dna 01.04.1963, ASPI, 9083.
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z ktorej je zrejmé, ako sa uplatiuje v praxi vztah trestného a obc¢ianskeho prava,
pokial ide o prekazku litispendencie.

Ak ide o tzv. adhézne konanie: ,Riadne uplatnenie nédroku na nahradu skody
v trestnom konani je z hladiska § 82 OSP zacatim konania a tvori prekdzku za-
¢atého konania, ak Zaloba v obc¢iansko-sidnom konani bola podand po tom, ¢o
bol podany navrh na prisidenie ndhrady $kody v trestnom konani. Ak je teda
z navrhu na zadatie konania zjavné, Ze protipravnost konania zalovaného spoci-
vala v trestnej ¢innosti, musi sid so zretelom na ustanovenie § 83 OSP skumat, ¢i
rovnaky narok nebol uz skor uplatnovany v adhéznom konani (R 22/1979).

Ak bol v adhéznom konani uplatneny narok na nahradu $kody, o ktorom uz pre-
bieha skor zacaté obdiansko-stidne konanie, nemoZno obdiansko-sudne konanie
z tohto dovodu zastavit (Zbornik IV, str. 714). Z vyssie uvedeného vyplyva, ze
neplati ziadna zasada, ktora by uprednostiovala konanie resp. rozhodovanie o na-
roku poskodeného v trestnom konani, pred rozhodovanim o néaroku poskodeného
v ob¢ianskopravnom konani. Dolezité teda je, ¢i sa zacalo konanie najskor pred
civilnym alebo trestnym sudom.

Prekazka zacatia konania v dosledku podania navrh poskodeného na nahradu
$kody v trestnom konani odpadne u toho z obzalovanych, proti ktorému bolo
trestné stihanie zastavené (R 8/1984).

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze pokial sa uz nerozhoduje o ndroku poskodeného
v trestnom konani a to napr. v pripade — pokial doslo k zastaveniu trestného sti-
hania, poskodenému ni¢ nebrani, aby uplatiioval svoj narok v civilnom konani.

Postup sudu v pripade, ak zisti, Ze je dana prekazka zacatého konania upravuje
ustanovenie § 104 OSP. Sud v takom pripade konanie vzdy zastavi podla § 104 ods.
1. Spravidla zastavi konanie o navrhu, ktory bol podany neskdr. Nemozno teda
jednoznac¢ne povedat, ze bude zastavené prave to konanie, ktoré zacalo neskor.
Sud bude v tomto pripade prihliadat na ucelnost konania.

VZNIK PREKAZKY REI IUDICATAE

Sudy st povinné prihliadat na podmienky konania kedykolvek v priebehu kona-
nia. Prekazka veci rozsudenej sa naplno uplatni vtedy, ked niekto poda navrh na
zacatie konania, resp. ked konanie za¢ne bez navrhu. Tato prekazka je negativnom
procesnou podmienkou, pricom rovnako ako v pripade prekazky litispendencie sa
tu uplatiuje zasada ne bis in idem, ktora znamena zabranit dvojitému prejednava-
niu a rozhodovaniu o tej istej veci - t. j. o totoznom predmete medzi tymi istymi
ucastnikmi.

Podstatou prekazky res iudicatae (pravoplatne rozhodnutej veci) je, Ze tato vylucu-
je, aby std tu isttl vec znova prejednal. Zakonnu Gpravu modzeme ndjst v ustano-
veni § 159 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku. Len ¢o sa vo veci pravoplatne
rozhodlo, nemoéze sa prejednavat znova. V zmysle tohto ustanovenia plati, Ze k jej
poruseniu dojde vtedy, ak st naplnené tieto tri podmienky:

m Instytut Studiéw Miedzynarodowych i Edukacji HUMANUM www.humanum.org.pl



Prosopon, ISSN 1730-0266, 8 (2) 2014, s. 55-70

1. Zacne sa opitovne konat, hoci uz bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté.
2. Totoznost predmetu konania (ta ista vec).

3. Kona sa medzi tymi istymi ucastnikmi.
Vo veci bolo pravoplatne rozhodnuté

Vo veci uz bolo pravoplatné rozhodnuté vtedy, ak bolo vydané rozhodnutie, ktoré
je pravoplatné. Kedy sa stane rozhodnutie pravoplatné upravuje ustanovenie § 159
ods. 1 OSP, pri¢om vychaddza z dvoch nevyhnutnych podmienok pre pravoplat-
nost rozsudku:

« rozsudok musi byt doruceny,

o rozsudok nemozno napadnut odvolanim.
Pri druhej podmienke ide o tieto pripady

o rozsudok prvostupniového sudu nadobuda pravoplatnost diiom uplynutia od-
volacej lehoty,

o rozsudok sadu druhého stupna a Najvyssieho sidu SR nadobuda pravoplat-
nost diiom dorucenia,

o v pripade vzdania sa dovolania, sa rozsudok stava pravoplatnym dniom vzda-
nia sa dovolania, ak sa rozsudok uz predtym doru¢il a dorucenim, ak sa
opravneny vzdal odvolania uz pred doru¢enim rozsudku.

TOTOZNOST PREDMETU KONANIA

T4 ista vec resp. totoznost predmetu konania je dana vtedy, ked ten isty narok
alebo stav uvedeny Zalobnym petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na
zéklade ktorych bol uplatneny.

To znamenad, Ze ide o narok zaloZeny na rovnakom pravnom dévode a vyplyvajici
z rovnakych skutkovych okolnosti. Pre postdenie, ¢i je dana prekazka pravoplatne
rozhodnutej veci, nie je délezité, ako bol skutok, ktory bol predmetom konania,
posudeny po pravnej stranke. Prekazka veci pravoplatne rozhodnutej je dana aj
vtedy, ked bol skutok sudom postideny po pravnej stranke nespravne alebo neu-
plne. Vynimkou z tejto zasady je sidny zmier § 99, ktory ma v zmysle § 99 ods.
3 OSP Wéinky pravoplatného rozsudku. Sidny zmier mozno totiz zrusit rozsud-
kom, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch
rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla toho, v akom rozsahu sa o predmete konania rozhodlo, v takom rozsahu
tvori pravoplatné rozhodnutie sudu prekazku rozsudenej veci. Ak siid rozhodol
len o casti uplatiiovaného naroku, nadobuda len tito cast pravoplatnost a preto
zvy$ok naroku moze ucastnik uplatnovat a nehrozi mu nebezpecenstvo, Ze sa mu
odmietne navrh pre prekazku res iuditadae.

Zalobu na vyslovenie povinnosti plnenia z toho istého pravneho vztahu, ktory
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podla obsahu rozsudku o uréovacej zalobe neexistuje, by bolo treba zamietnut,
lebo nie je dovodna vzhladom na to, Ze neexistuje pravny vztah alebo povinnost,
z ktorého sa vyvodzuje povinnost plnenia. Tento rozsudok by mal zasa povahu ko-
ne¢ného rozsudku vzhladom na rozsudok o ur¢ovacej zalobe, ktory je zasa v po-
mere k nemu ,,medzitymnym® rozsudkom.®

Pojem ,,naliehavy pravny zaujem®: Navrhovatel ma naliehavy pravny zaujem na
pozadovanom urceni vtedy, ak by bez tohto uréenia bolo ohrozené jeho pravo ale-
bo pravny vztah, ktorého je uc¢astnikom alebo ak by sa jeho pravne postavenie bez
tohto urcenia stalo neistym.” Naliehavy pravny zaujem je dany aj vtedy, ak takéto
urcenie modze predist Zalobe na plnenie (R 24/1995).

V pripade rozhodnutia o uréovacej zalobe ($ 80 pism. ¢/ OSP) pre postidenie toho,
¢i zaklada prekazku rozstidenej veci, bude rozhodujici aj pravny stav zavdzne ur-
¢eny obsahom pdvodného rozhodnutia. Ak rozhodnutie vyznie tak, Ze podla neho
pravo alebo pravny vztah, pripadne povinnost existuje, je tym dana prekazka res
iudicata pre novu urc¢ovaciu zalobu, ¢i uz kladnu alebo zapornu. Nie je v§ak nim
dana tato prekazka pre zalobu na plnenie, lebo v tomto pripade ma vyrok o urco-
vacej zalobe povahu medzitimneho rozhodnutia a vyrok o Zalobe na plnenie bude
mat vzhladom nan povahu kone¢ného rozsudku.

Naopak, ked sud rozhoduje o uréovacej zalobe a toto rozhodnutie vyznie tak, ze
podla neho tvrdeny pravny vztah alebo povinnost neexistuje (¢i uz sa tak stane
vyslovnym rozhodnutim alebo tym, Ze uréovacia Zaloba so zZiadostou na vyslo-
venie ich existencie bola zamietnutd), je tym dana prekazka res iudicata pre nova
urcovaciu zalobu a to kladnu i zapornu. V tomto pripade by vak vynimocne ne-
mohla byt dand prekazka rozstdenej veci, ak sa zaloba so ziadostou na vyslovenie
existencie pravneho vztahu alebo povinnosti medzi tymi istymi osobami opiera
o nové skutkové tvrdenia, zaloZené na skuto¢nostiach, ktoré nastali az po vyneseni
povodného rozhodnutia, a tym teda o novy pravny dévod. Urcovacia Zaloba je
vyznamnym procesnym nastrojom preventivnej ochrany prav tym, Ze umoznuje
vniest istotu do neistych pravnych vztahov.?

TOTOZNOST UCASTNIKOV KONANIA

Otdzka totoznosti ucastnikov konania nie je az takd jednoducha, ako sa na prvy
pohlad zda. V tomto pripade je potrebné riesit i otazky, ¢i pravnych nastupcov po-
vodnych ucastnikov je mozné povazovat za totozné osoby z pohladu procesného

prava, resp. ¢i ide o totoznost ucastnikov, ak tito vystupuji na opa¢nych proces-
nych strandch. Tieto otazky riesi pravna tedria:

Narok sa tyka tych istych osob aj vtedy, ak ho v novom konani uplatnili ich suk-
cesori (z dovodu singularnej alebo univerzalnej sukcesie), lebo ti nastapili len na
miesta podvodnych ti¢astnikov.” Pokial ide o totoznost ti¢astnikov, nie je samo ose-

Steiner, V.: ObCianske procesné pravo v tedrii a praxi, Obzor, Bratislava 1980, str. 172.
Winterova, A.: Civilni pravo procesni. Linde. Praha 1999, s. 198.

Handl, V. — Rubes, J. a kol. Obcansky soudni fad. Komentar I. dil. Panorama. Praha 1985, s. 359.
Steiner, V.: ObCianske procesné pravo v tedrii a praxi, Obzor, Bratislava 1980, str. 171.
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be vyznamné, ak maja ti isti Gcastnici v rdznych konaniach rozdielne procesné
postavenie (napr. ak v jednom konani vystupuji ako zalovani a v druhom ako
zalobcovia) - to znamena, Ze prekazka rei iudicatae bude v tejto Casti splnena aj
vtedy ak budu osoby vystupovat v opa¢nom postaveni (napriklad v konani o zru-
$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva ako Zalobca vystupuje ten spo-
luvlastnik, ktory bol v predchadzajicom konani Zalovanym.)

O prekazku rozhodnutej veci vSak nejde v pripade, ak v predchadzajicom sud-
nom konani, v ktorom bolo pravoplatne rozhodnuté o urceni vlastnickeho prava
k totoznej nehnutelnosti, pravna predchodkyia navrhovatela nemala v priebehu
celého konania spdsobilost byt acastnickou konania.

KEDY NEPOJDE O PREKAZKU REI IUDICATAE

V dalSej casti sa budem snazit blizsie rozobrat pripady, kedy nepdjde o prekazku
veci rozsudenej, ide o tzv. zasahy do pravoplatnosti rozsudkov.

Obciansky sudny poriadok totiz len celkom vo vynimo¢nych pripadoch dovoluje
opétovne konat vo veci a to napriek tomu, Ze vo veci sa uz pravoplatne rozhodlo.
Ide o nasledovné pripady:

o rozsudok odsudzujtci na plnenie v budicnosti zro¢nych davok alebo na plne-
nie v splatkach, ktory mozno na navrh zmenit, ak sa podstatne zmenili okol-
nosti, ktoré st rozhodujuce pre vysku a dalsie trvanie davok alebo splatok.
Zmena rozsudku je pripustna od ¢asu, ked doslo k zmene pomerov (§ 163
ods. 1 OSP),

o rozhodnutie o predbeznom opatreni (§ 77 ods. 2 OSP), ktoré sud zrusi, ak
pominu ddévody, pre ktoré bolo opatrenie nariadené,

o rozhodnutie o osvojeni (§ 185 OSP), ktoré siid moze zrusit za splnenia zako-
nom stanovenych podmienok,

« rozsudok vo veci pozbavenia, resp. obmedzenia spdsobilosti na pravne tikony
(§ 190 OSP), ktory sud zrusi, ak sa neskor preukaze, Ze pre pozbavenie alebo
obmedzenie spdsobilosti na pravne tikony neboli splnené podmienky; ak v§ak
podmienky pre obmedzenie alebo pozbavenie spdsobilosti na pravne tukony
u fyzickej osoby pominuli, sud (na navrh alebo aj bez navrhu) zrusi ulozené
obmedzenie alebo jej vrati sposobilosti na pravne ukony,

o rozhodnutie o vyhlaseni za mftveho (§ 199 ods. 2 OSP), ktoré sud zrusi, ak
zisti, Ze ten, kto bol vyhlaseny za mftveho, je nazive alebo zil v den, od ktorého
dosial neuplynul ¢as primerany na to, aby nezvestny mohol byt vyhlaseny za
mftveho. Rovnako siid moéze opravit takéto rozhodnutie (na navrh, ale aj bez
navrhu), ak zisti, Ze ten, kto bol vyhlaseny za mftveho, zomrel iného dna, nez
ktory je v rozhodnuti uvedeny ako den smrti alebo sa toho diia nemohol dozit
alebo ho prezil (§ 199 ods. 2 OSP),

o v pripade mimoriadnych opravnych prostriedkov.

O prekazku veci rozsudenej podla § 159 ods. 3 OSP nejde, ak predchadzajicim
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rozsudkom bola urcujuca Zaloba zamietnuta bez toho, aby sud zavazne posudil
existenciu pravneho vztahu medzi u¢astnikmi konania. O takyto pripad nejde ani
vtedy, ak predchadzajucim rozsudkom bola Zaloba zamietnuta iba z dévodu, ze
zalobcovia sa povodnou zalobou domdhali uréenia spoluvlastnictva k nehnutel-
nosti v inych podieloch, nez ktoré¢ im v skuto¢nosti patria (R 15/2005). V zmysle
judikatdry musi sid v novom konani skiimat, ¢i predchadzajicim rozsudkom bola
zévazne posudena existencia pravneho vztahu medzi Gc¢astnikmi

Tak sa riesi teda situdciu, ak bol navrh vzaty spit pocas konania.

Prekazka veci pravoplatne rozhodnutej nie je dana ani v tom pripade, ak ide sice
v novom konani o rovnaky pravny vztah medzi tymi istymi t¢astnikmi, avsak no-
vouplatneny narok sa opiera o iné skuto¢nosti, ktoré tu neboli v dobe pévodného
konania a ku ktorym doslo az neskor (Rc 39/1988).

Ak sud zisti tuto prekazku, je povinny uznesenim zastavit konanie (§ 104 ods. 1
OSP), lebo tu ide o nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit.

Za stdne rozhodnutie, ktoré zavézne riesi otazky daného konania, musime pokladat
tak rozsudok, ako aj platobny rozkaz a uznesenie. Pokial ide o uznesenia, ktorymi sa
rieSia otazky proceduralnej povahy, takze ani sud nie je nimi viazany (§ 170 ods. 2
OSP), nebrania siidu znovu rozhodovat o veciach, o ktorych sa uz rozhodlo.

PERPETUATIO FORI (TRVANIE PRISLUSNOSTI)

V zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 O. s. p.: ,Konanie sa uskuto¢niuje na tom stde,
ktory je vecne a miestne prislusny. Prislusnost sa urc¢uje podla okolnosti, ktoré tu
su v Case zalatia konania, a trva az do jeho skondenia.®

Uvedené ustanovenie nadvédzuje na ustanovenia o vecnej prislusnosti upravenej
v § 9 a miestnej prislusnosti (§ 84 a nasl.). V druhej vete tohto ustanovenia je upra-
vena civilno-procesnd zdsada trvania prislusnosti (tzv. perpetuatio fori), ktora je
motivovand ekonomickymi dévodmi.

Ak je po zacati konania (bez ohladu na spdsob jeho zalatia) zakonne zalozena
miestna a vecnd prislu$nost, tato sa pocas trvania konania nezmeni, aj keby sa
zmenili okolnosti, ktoré boli povodne rozhodujuce pri jej uréeni.

Tato zdsada ma vSeobecnu platnost v tom zmysle, Ze sa vztahuje na konania za-
¢até na navrh, ako aj na konania zacaté bez navrhu, na prvostupnové i opravné
konanie. Vynimky z tejto zasady sa uplatiiuji len v zakonom vyslovne uvedenych
pripadoch. K zmene prislusnosti sidu moze dojst aj z dévodu vzdgjomného navr-
hu odporcu v zmysle § 97 OSP, kedy sid vzdgjomny navrh vyluci na samostatné
konanie, ak by tu neboli podmienky pre spojenie veci, pricom vecna a miestna
prislusnost sa ur¢i podla okolnosti, ktoré tu si v ¢ase podania vzdgjomného navr-
hu. Vynimkou zo zdsady perpetuatio fori je i ustanovenie § 12 OSP ,,Ak nemoze
prislusny sud o veci konat, pretoZe jeho sudcovia st vyluceni, musi byt vec prika-
zana inému sudu toho istého stupna. Vec mozno prikdzat inému sidu toho istého
stupnia aj z dévodu vhodnosti.*
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V tejto suvislosti je vhodné poukazat na novelu OSP zakonom ¢. 273/2007 Z.
z., ktord zmenila ustanovenia tykajice sa miestnej prislusnosti, a to § 105 OSP.
V zmysle tohto ustanovenia ,,sud skiima miestnu prislusnost iba podla § 88. Ak
vsak navrhovatel vystupuje v roznych veciach opitovne ako navrhovatel alebo
ak miestnu prislu$nost namieta odporca, sud skima miestnu prislusnost aj pod-
la § 84 az 87. Sud skiima miestnu prislu$nost prv, nez za¢ne konat o veci samej.
Neskor ju skiima len na namietku tcastnika, ak ju uplatni najneskor pri prvom
ukone, ktory ucastnikovi patri.“ Na rozdiel od predchadzajucej upravy Obciansky
sudny poriadok sa odklonil od striktného zakonného urcovania miestnej prislus-
nosti sudu. V zmysle tohto ustanovenia Zalobca/navrhovatel méze podat svoj na-
vrh na zacatie konania na ktorykolvek sud, pricom sid skima zo zédkona len tzv.
vylu¢nu prislu$nost. Pokial nie st porusené ustanovenia vylu¢nej prislusnosti, ale
neprislu$ny sud zisti, Ze nie je prislu$ny na rozhodovanie, uz nepostupuje vec na
prislusny sud, ako tomu bolo v minulosti. U¢ini tak len v pripade ak navrhovatel
vystupuje v roznych veciach opiatovne ako navrhovatel alebo ak tato prislusnost
namieta odporca. Zdmerom zakonodarcu bolo jednozna¢ne urychlit konanie na
sudoch, avsak je otazne, ¢i sa toto ustanovenie nebude zneuzivat, nasledkom ¢oho
sa moze celé konanie len prediZit.

Ak sud za¢ne konat vo veci samej, miestnu prislusnost moze skimat len na na-
mietku tcastnika, ak je uplatnena pri prvom tkone, ktory ucastnikovi patri. Za
zalatie konania vo veci samej sa spravidla povaZuje otvorenie pojednavania vo
veci samej a vyzva sidu na prednesenie navrhu (zaloby). Prvym tikonom tcastni-
ka v zmysle § 105 ods. 1 je ten tikkon, ktorym ucastnik po prvy krat mal moznost
v konani procesnym spdsobom reagovat (napr. vyjadrenie k navrhu, odvolanie
proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia, podanie odporu).

Ak sud, ktory nebol miestne prislu$ny, nepostuipil vec inému sudu a zacal konat vo
veci samej a ani Ucastnik tato neprislu$nost nenamietal pri svojom prvom ukone,
ktory mu patril, nedostatok tejto podmienky konania (miestnej prislusnosti) je
odstraneny. Sud, ktorému bola vec postiipena, nie je postupenim veci viazany. Ma
moznost bez toho, aby vydaval osobitné rozhodnutie, vec predlozit na rozhodnu-
tie krajskému stidu, ak ide o sud v obvode toho istého krajského sudu, inak vec
predlozi na rozhodnutie o prislusnosti Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky.

Trvanie prislusnosti je odévodnené tym, ze prislusny sud by mal vec, ktoru zacal
pojednavat, aj rozhodntit, bez toho, aby na to mali vplyv ndhodné javy (napr. zme-
na bydliska zalovaného).

Zasada nemennosti prislusnosti ma vseobecnu platnost. Vztahuje sa tak na zak-
ladné konanie, sporové i nesporové, na prvostupnové i opravné konanie, na vykon
rozhodnutia i exeku¢né konanie.

Medzi vynimky z uvedenej zdsady tvoria nasledujuce institaty:

a) prenesenia prislusnosti sudu,
b) prikdzania veci inému sudu toho istého stupna, pravne ucinky spojené so za-
¢atim konania zostavaju aj v takomto pripade zachované.
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Napriklad aj na konanie o dedi¢stve novoobjaveného majetku porucitela ostava
miestne prislu$ny okresny sud, ktory vydal pévodné rozhodnutie o jeho skonceni
(R 44/1997). Taktiez miestna prislusnost vSeobecného sidu vo veciach starostli-
vosti 0 maloleté dieta sa ur¢uje podla okolnosti, ktoré tu boli v ¢ase prvého roz-
hodnutia sidu a trva pocas celého konania. Zmena takto urcenej prislusnosti je
(vo veciach starostlivosti o maloletych) zdsadne mozna len postupom podla usta-
novenia § 177 ods. 2 (R 45/1997), t. j. pri zmene okolnosti, podla ktorych sa posu-
dzuje prislusnost, méze prislusny sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak je
to v zaujme maloletého.

Vykonanie prava navrhovatela uskuto¢nit volbu jedného z viacerych prislusnych
stdov v pripadoch, kde to Ob¢iansky stdny poriadok umoznuje (§ 11 ods.2, § 87)

V zmysle § 11 ods. 2 OSP ,,ak je miestne prislu$nych niekolko stidov, moze sa
konat na ktoromkolvek z nich® V niektorych pripadoch zdkon umoznuje, aby
sa konanie uskuto¢nilo na viacerych sidoch. Je to mu tak napriklad v pripade pris-
lu$nosti danej na vyber. V takomto pripade je to Zalobca, ktory podanim zaloby na
miestne prislusny sid uskutoc¢niuje vyber z viacero miestne prislusnych sudov, na
ktorom sa konanie uskuto¢ni. Treba uviest, ze podanim Zaloby uskuto¢neny vy-
ber sudu uz nemozno menit. Uprava odseku 2 sa vztahuje na miestnu prislugnost
a v praxi prichadza do Gvahy najmé v navrhovom konani. Podanie navrhu na za-
Catie konania (Zaloby) na niektory zo sudov danych na vyber [§ 87 pism. a) az e
OSP)] je procesnym tkonom, ktorym sa uskutocnuje volba sudu prislusného na
konanie o veci. Moznost volby sudu ako prislusného, samozrejme, neprichadza do
uvahy vo veciach, pre ktoré je konkrétne ustanovena miestna prislusnost (kona-
nie vo veciach obchodného registra, v § 250z pre konanie v o veciach zoznamov
voli¢ov a zoznamov opravnenych osob na hlasovanie v referende, v § 250ze ods. 3
pre konanie vo veciach zdruzovania v politickych stranach a politickych hnutiach)
a vo veciach, pre ktoré je ustanovena vyluéna miestna prislusnost (§ 88).

V zmysle § 87 OSP ,,popri véeobecnom side odporcu je na konanie prislusny aj
sud, v obvode ktorého

a) ma odporca svoje stale pracovisko;

b) doslo ku skutoc¢nosti, ktora zaklada pravo na nahradu skody;

c) je umiestnend organiza¢na zlozka pravnickej osoby, ktora je odporcom, ak sa
spor tyka tejto zlozky;

d) je platobné miesto, ak sa uplatiiuje pravo zo zmenky alebo $eku;

e) je sidlo burzy, ak ide o spor z burzového obchodu.*

Navrhovatel ma v tomto pripade pravo volby, ktory sud vec prejednd. K vykonaniu
tohto préva ddjde az zacatim konania a preto ho mozno zaradit medzi procesno-
pravne ucinky zacatia konania.

Vznik povinnosti sidu postupovat v konani i bez dalsich navrhov tak, aby vec bola
¢o najrychlejsie prejednana a rozhodnuty (§ 100 a nasl.)
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V zmysle § 100 ods. 1 OSP ,len ¢o sa konanie zacalo, postupuje v iom sud i bez
dalsich navrhov tak, aby vec bola ¢o najrychlejsie prejednana a rozhodnutd. Pri-
tom sa usiluje predovsetkym o to, aby sa spor vyriesil zmierne a aby konanie p6-
sobilo vychovne.”

Vyssie uvedené ustanovenie vyjadruje zasadu oficiality, hospodéarnosti a jednot-
nosti konania. Je v zaujme $tatu ako i ic¢astnikov konania, aby bola vec ¢o najrych-
lejsie prejednand a rozhodnutd. Tento tcel civilného konania moéze byt naplno
uplatneny pri aktivnej spolupraci ucastnikov konania. V sticasnosti sa presadzuje
trend ¢o najrychlejsieho prejednania veci, na ktory sa kladie velky doraz, ale ta-
kyto spdsob ,zrychleného konania“ by nemal byt na tkor riadneho, zdkonného
a dostato¢ne oddvodneného prejednania veci.

Iné pravne nésledky ustanovené zdkonom

Zakon moze stanovit iné pravne nasledky, pricom pod zakonom so nerozumieme
iba Obciansky stidny poriadok, ale aj iné pravne predpisy, dokonca aj Ustava SR.

Zacatim obcianskeho siudneho konania ma acastnik napriklad pravo, aby sa jeho
vec riadne prejednala, aby sa rozhodlo na zaklade zdkona a spravodlivosti, pred
nezavislym a nestrannym sidom a iné prava. Okrem prav ktoré vzniknua zacatim
konania, vznikaji u¢astnikom i rozne povinnosti, napriklad povinnost doplnit na-
vrh, dokazna povinnost atd. V zmysle inych pravnych predpisov, je to napriklad
vznik povinnosti Gcastnika zaplatit sidny poplatok za podany navrh.

Dal3im konkrétnym pravnym ndsledkom moze byt zabranenie u¢inkom schvile-
ného sudneho zmieru, ktory je podla hmotného prava neplatny, ak v lehote troch
rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru bol podany navrh na zaca-
tie konania o zru$enie tohto uznesenia, samozrejme pod podmienkou, ak je navrh
dévodny.

Tak ako uz bolo uvedené, zacatie ob¢ianskeho sudneho konania je spojené s ur-
¢itymi pravnymi Gc¢inkami a to ako hmotnopravnymi tak i procesnopravnymi.
Ucinky zacatia konania st teda neoddelitelnou sucastou zacatia konania.
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