Prosopon
Europejskie Studia Spoteczno-Humanistyczne

Wydawca / Publisher: 25 (4) 2018

Instytut Studidéw ISSN 1730-0266

Migdzynarodowych

i Edukacji HUMANUM COPYRIGHT © 2018 BY
ProsoronN

\rvww.humanum.org.pl ALL RIGHTS RESERVED

Anna Potoczek

Uniwersytet Jagellonski
Krakdw, Poland

Czy chronimy system, ktory
nas wyklucza? Tendencja do
usprawiedliwiania systemu oraz jej

spoteczne iImplikacje / Do we defend system
that oppresses us? System justification and its
social consequences

Summary

According to the System Justification Theory by Jost & Banaji people are motivated to
defend existing social arrangements, often at the expense of their personal and group
interests. It can be seen in legitimation of the status quo, out-group favoritism and in
increased system justification among members of groups that are most discriminated by
that system. Although large body of research supports this theory, there is also growing
evidence that the motivation to justify the system is not universal for all societies. In the
following paper author discusses differences in need for system justification between
citizens of countries with a long tradition of capitalism and citizens of post-communist
countries and their possible political implications.
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funkcje: pozwala utrzymaé wiare w to, ze zycie jest przewidywalne, a sy-

stem sensowny i bezpieczny (Lerner i Miller 1978: 1030). Systemy spoteczne
podlegajace legitymizacji moga mie¢ rézne wymiary - zaréwno mikro (np. diady
czy rodziny), jak réwniez makro - na poziomie nieformalnych hierarchii spotecz-
nych, organizacji, a nawet systemow politycznych (Jost, Gaucher i Stern 2015: 321).
Ludzie moga rézni¢ si¢ miedzy soba motywacjami do usprawiedliwiania systemu:
osoby z nizszych warstw spolecznych uzywaja ich do redukgji leku, niepewnosci

Przekonanie o tym, Ze $wiat jest sprawiedliwym miejscem pelni wazna
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czy dysonansu poznawczego, za$ dobrze sytuowane grupy w celu obrony wtas-
nych intereséw i utrzymania dominujacej roli w spoteczenstwie (Jost, Pelham,
Sheldon i Sullivan 2003: 16).

Celem ponizszego artykutu jest omowienie gtéwnych zatozen teorii usprawied-
liwiania systemu autorstwa Johna Josta i Mahzarin Banaji (1994: 1-27), ze szcze-
g6élnym naciskiem na zjawisko defaworyzacji grupy wtasnej. Oprocz opisu badan
wspierajgcych stuszno$¢ zatozen teorii, podsumowane zostang takze doniesienia
z ostatnich lat wskazujace na jej ograniczenia w zaleznosci od kontekstu kultu-
rowego. W ostatniej czesci tekstu autorka podejmuje dyskusje na temat tego, czy
obnizenie potrzeby usprawiedliwiania systemu w polskim spoleczenstwie moze
pomoéc w wyjasnieniu sukcesu komunikatéw zbudowanych na koncepcji zmiany
systemu podczas wyboréw parlamentarnych w 2015 roku i niedtugo po nich.

1. TEORIA USPRAWIEDLIWIANIA SYSTEMU JOSTA
| BANAJI | GROWNE ZAtOZENIA

Chociaz cele i motywy osob z réznych grup spotecznych moga by¢ zupetnie roz-
biezne (w zwiazku z tym, ze system faworyzuje jedne grupy kosztem innych),
to jednak stosunkowo uniwersalng okazuje si¢ by¢ silna potrzeba legitymizacji
istniejacej rzeczywistosci i wiara w sprawiedliwo$¢ $wiata (Jost i Banaji 1994: 1).
Autorzy probujac wyjasni¢ to zjawisko poddali weryfikacji hipoteze o istnieniu
w spoleczenstwie ogélnej motywacji do legitymizowania status quo, co opisali
w swojej teorii usprawiedliwiania systemu.

Legitymizacja systemu moze mie¢ réznego rodzaju manifestacje ideologiczne.
Wojciszke wymienia wsréd nich uznawanie réwnosci jako szkodliwej spolecz-
nie, ideologie merytokratyczna, a takze orientacje na dominacje spoteczng, kto-
rej zwolennicy uznajg za naturalne dominowanie silniejszych grup i jednostek
nad stabszymi (Kluegel i Smith 1986; Jost i in. 2003; Sidanius i Pratto 1999, za:
Wojciszke 2011: 112). Usprawiedliwianie systemu posiada réwnoczesnie wymiar
ekonomiczny, widoczny w ideologii sprawiedliwego rynku, zgodnie z ktérg wol-
ny rynek jest Zrodtem sprawiedliwych i skutecznych zasad podzialu débr czy
w potrzebie usprawiedliwiania systemu ekonomicznego, manifestujacej sie prze-
konaniem, ze nieréwnosci ekonomiczne sa nieuniknione, gdyz kazda jednostka
otrzymuje dokladnie tyle, ile sie¢ jej nalezy (Jost, Blount, Pfeffer i Hunyady 2003;
Jost i Thompson 2000, za: Wojciszke 2011: 112).

Potwierdzenia przewidywan o wzmozonej potrzebie wiary w sprawiedliwos¢
funkcjonujacego systemu przy faktycznym jej spadku dostarczyla m.in. analiza
autorstwa Malahy, Rubinlicht i Kaiser. Badaczki sprawdzaly zwigzek pomiedzy
postrzegang sprawiedliwoscig $wiata a rozwarstwieniem zarobkéw w Stanach
Zjednoczonych na przestrzeni ponad trzydziestu lat (1973-2006). Zgodnie z hipo-
tezg, deklarowana wiara w sprawiedliwo$¢ $wiata rosta wraz ze wzrostem réznic
w zarobkach odnotowywanychw amerykanskim spoteczenstwie. Zwiekszajace
sie nierownosci w dochodach byly istotnym predyktorem nasilenia wiary w spra-
wiedliwy $wiat, nawet przy kontrolowaniu takich zmiennych jak wysokos¢ za-
robkéw badanych czy przekonania polityczne (Malahy, Rubinlicht i Kaiser 2009:
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369-383). Podobne wyniki, pokazujace nasilona obrone systemu po otrzymaniu
dowodow na jego wadliwos¢ daja takze badania o charakterze eksperymentalnym
(Dover, Major i Kaiser 2014). Motywacja ta ma wiec funkcje kompensacyjna wo-
bec rzeczywistych postrzeganych nieréwnosci; w zwigzku z tym, paradoksalnie,
wiara w sprawiedliwos¢ systemu ro$nie wraz z faktycznym spadkiem owej spra-
wiedliwosci.

Teoria usprawiedliwiania systemu jest wiec oparta na nieintuicyjnym zalozeniu,
zgodnie z ktérym ludzie pragng broni¢ systemu, w ktérym zyja tym chetniej,
im jest to trudniejsze z powodu braku obiektywnych dowoddéw. Coraz liczniej-
sze doniesienia badawcze potwierdzaja, ze do legitymizacji panujgcego porzadku
najbardziej skfonni sg przedstawiciele najmniej uprzywilejowanych, a wiec naj-
bardziej krzywdzonych przez istniejacy system grup spotecznych (Jost i in. 2003:
13). Oznacza to, ze chec obrony status quo jest obserwowalna nawet, gdy godzi
w prywatne interesy jednostek.

Jost i Burgess sugeruja, ze nieuprzywilejowane grupy spoteczne czesto stojg przed
wyborem obrony intereséw grupy wlasnej lub dostosowaniem sie do istniejacego
systemu spotecznego, ktorego sa czescig (Jost i Burgess 2000: 294). Wybor tego
drugiego pociaga za sobg korzysci, lecz takze spoteczne i psychologiczne koszty
(Cichocka i Jost 2014: 10). Wiara w sprawiedliwo$¢ systemu niesie ze sobg ko-
niecznos$¢ legitymizacji nierdéwnos$ci spotecznych i uznawania ich za naturalne
i konieczne, mimo ze jest to niezgodne z realizacja innych waznych motywéw
(Jost i Burgess 2000: 293-305).

Prébujac wyjasni¢ powody, dla ktérych ludzie mieliby angazowac si¢ w uspra-
wiedliwianie krzywdzacego ich systemu kosztem wlasnych intereséw, badacze
odwotywali si¢ do teorii dysonansu spolecznego. Zgodnie z jej zalozeniami ludzie
s3 zmotywowani do usuwania nieprzyjemnego napiecia, ktére powstaje po wy-
kryciu przez jednostke rozbiezno$ci wewnatrz jej systemu przekonan, badz po-
miedzy jej przekonaniami a zachowaniem (Festinger 1962: 93-107). Jak zauwazaja
Jost i wspotpracownicy, przedstawiciele dyskryminowanych grup moga dostrze-
ga¢ niespdjno$¢ pomiedzy tym, ze funkcjonujacy obecnie system spoteczny jest
przyczyng zlego polozenia ich wlasnej grupy, a tym, Ze z drugiej strony grupa ta
przyczynia si¢ do utrzymania systemu w stabilnosci (Jost i in. 2003: 15). Ten nie-
przyjemny dysonans moze zosta¢ rozwigzany w sposob aktywny (na przyktad po-
przez uczestnictwo w protestach) lub poprzez uznanie, Ze system w rzeczywistosci
jest sprawiedliwy i nalezy go wspiera¢. Poniewaz pierwsza mozliwo$¢ nie zawsze
jest dostepna lub jednostka nie ma odpowiednich zasobdéw do jej wdrozenia, nie-
réwnosci spoleczne mogg dziataé jak czynnik wywotujacy dysonans, a przez to
- paradoksalnie - prowokujacy do usprawiedliwiania systemu (Jost i in. 2003: 16).

Na poparcie swojej tezy Jost wraz ze wspolpracownikami przeprowadzili serig
badan, w ktérych wykazali m.in., Ze osoby z dyskryminowanych (pod wzgledem
ekonomicznym i rasowym) grup w wiekszym stopniu niz dobrze sytuowane gru-
py chca ograniczenia krytyki wladzy w prasie i majg do niego wieksze zaufanie.
Sa one takze bardziej sklonne do wyznawania merytokratycznych przekonan,
zgodnie z ktorymi sukces zalezny jest wylacznie od cigzkiej pracy oraz wierza, ze
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duze réznice w zarobkach pomiedzy ludzmi sg potrzebne (Jost i in. 2003: 18-19).
Jost i wspotpracownicy sugeruja tym samym, Ze mity usprawiedliwiajace system
spoteczny faktycznie pomagajg radzi¢ sobie z poczuciem niesprawiedliwo$ci na
zasadzie redukcji dysonansu poznawczego. Poza motywacja do poradzenia sobie
z dysonansem, autorzy wymieniajg inne powody dla ktorych uciskanie grupy spo-
teczne chca usprawiedliwia¢ system; sg to: prostota wyjasnien, redukcja niepew-
noéci, radzenie sobie z poczuciem winy wobec jeszcze stabszych oraz nieche¢ do
wchodzenia w konflikt z dominujgcymi grupami spolecznymi, ktdre zajmuja si¢
dystrybucja nagrod i kar (Jost i in. 2003: 15).

Jak wspomniano wczeéniej, jednym ze skutkow legitymizacji systemu jest au-
todyskryminacja przejawiana przez przedstawicieli defaworyzowanych grup.
Na przyklad Russo, Rutto i Mosso udowodnili, ze kobiety, ktére maja tendencje
do legitymizacji systemu sg bardziej sktonne do uznawania meskiej dominacji
w $wiecie, co wigze si¢ z silniejszym preferowaniem politykéw plci meskiej niz
zenskiej (Russo, Rutto i Mosso 2014: 465-473). Saunders, Scaturro, Guarino i Kel-
ly pokazali rowniez jak usprawiedliwianie systemu wptywa na ocene przez kobie-
ty seksistowskich zachowan. Poziom wiary w ideologie usprawiedliwiajace system
przewidywal stopien, w jakim interpretowaty one zaczepki obcych mezczyzn jako
zyczliwe (Saunders, Scaturro, Guarino i Kelly 2017: 1-17). Tendencja do legitymi-
zacji istniejacego systemu moze wiec mie¢ realny wplyw takze na strategie radze-
nia sobie u ofiar nieréwnych stosunkéw spolecznych.

Niedostrzeganie nieréwnos$ci w statusie przez mniej uprzywilejowane grupy za-
chodzi takze na tle rasowym. Na przyklad badania przeprowadzone niedawno
w Nowej Zelandii pokazaly, ze osoby z najgorzej sytuowanych grup etnicznych
postrzegaja relacje miedzygrupowe (w rozumieniu etnicznym) jako bardziej spra-
wiedliwe niz przedstawiciele najlepiej sytuowanej grupy - potomkowie Europej-
czykow (Sengupta, Osborne i Sibley 2015: 324).

Che¢ legitymizacji systemu wigze sie nie tylko ze zgoda na dyskryminacje wlasnej
grupy, ale takze z gorszym nastawieniem wobec innych defaworyzowanych grup.
Dover, Major i Kaiser pokazaty, ze osoby, ktore silniej wierzyly w sprawiedliwos¢
systemu i byty przekonane, ze dana firma promuje réwno$¢ rasowa gorzej ocenia-
ty pracownika bedacego Latynosem, skarzgcego si¢ na bycie ofiarg dyskrymina-
cji (Dover, Major i Kaiser 2014: 492). To sugeruje, ze usprawiedliwianie systemu
moze wigzaé si¢ z przenoszeniem odpowiedzialnosci za niekorzystne potozenie
z czynnikéw sytuacyjnych na jednostke.

Najnowsze wyniki badan pokazuja takze, ze wiara w bycie zaleznym od systemu
wplywa na sktonnos$¢ do zachowan zgodnych ze stereotypem plciowym. Badacze
manipulowali poczuciem zalezno$ci od istniejacego systemu u badanych, a na-
stepnie mierzyli ich motywacje do usprawiedliwiania systemu i poziom wykona-
nia zadan matematycznych lub werbalnych. Wyniki pokazaty, ze wiara w bycie za-
leznym od systemu prowadzita do wiekszej motywacji do jego usprawiedliwiania,
a takze — co bardziej istotne - do wykonywania zadan zgodnie ze stereotypem.
Mezczyzni lepiej radzili sobie wiec z zadaniami matematycznymi niz sfownymi,
za$ kobiety odwrotnie; réznice te byly widoczne jednak tylko w warunku, w kto-
rym wiara w zaleznos¢ od systemu byta wysoka (Bonnot i Krauth-Gruber 2016).
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Podsumowujac, badania z ostatnich kilku lat zdajg sie potwierdza¢ hipoteze autoréw
omawianej teorii, iz pomiedzy jednostka a systemem zachodzi wzajemna zalezno$¢:
system potrzebuje bycia legitymizowanym, zas ludzie maja potrzebe legitymizacji
systemu (Jost in. 2003: 30). Jak wspominano, cho¢ motywacja ta wigze si¢ z réznego
rodzaju kosztami, posiada rowniez pozytywne aspekty, jak pomoc w utrzymaniu
psychicznego komfortu i wiare w sens istniejacego porzadku spotecznego.

Jak zauwazajg Jost i wspotpracownicy, badania dotyczace potrzeby usprawiedli-
wiania systemu dostarczajg wreszcie istotnej informacji dotyczacej samej natury
zmian spolecznych: grupy najbardziej ich potrzebujace moga nie posiada¢ moty-
wagcji albo odpowiednich zasobéw do zaprotestowania przeciwko swojemu poto-
zeniu. Dzieje sie tak z jednej strony w obawie przed reakcjg lepiej sytuowanych
grup spotecznych, bedacych dysponentem rdéznego rodzaju zasobéw, z drugiej
za$ z potrzeby usuniecia nieprzyjemnego dysonansu wynikajacego z rozbieznosci
miedzy swoimi postawami a rzeczywista sytuacjg (Jost i in. 2003: 33). Nawet de-
klaratywne twierdzenie oséb dyskryminowanych o zadowoleniu ze swojego po-
tozenia moze nie wynika¢ z faktycznego dobrostanu, a jedynie z potrzeby utrzy-
mania podobnej iluzji. Nalezy wiec zdawac sobie sprawe z istnienia podobnych
mechanizméw obronnych hamujgcych mozliwos¢ zmian, na stosowanie ktoérych
szczegllnie narazone sg osoby najbardziej owych zmian potrzebujace. Wskazuje
to takze na koniecznos$¢ wspierania osob borykajacych sie z réznego rodzaju wy-
kluczeniem w walce o ich prawa przez grupy o wigkszych zasobach - spotecznych,
intelektualnych i materialnych.

2. USPRAWIEDLIWIANIE SYSTEMU W POLSCE | JEGO
MOZLIWE SPOLECZNE IMPLIKACJE

Jednocze$nie obok coraz liczniejszych badan wpierajacych zalozenia teorii uspra-
wiedliwiania systemu w ciggu ostatnich kilkunastu lat pojawia sie wiele dowodow
$wiadczacych o tym, Ze tendencja do legitymizacji systemu nie jest uniwersalna
dla wszystkich spoteczenstw. Cichocka i Jost dokonali metaanalizy danych po-
chodzacych z 50 préb badawczych z catego $wiata; pokazata ona, ze w krajach
postkomunistycznych motywacja do usprawiedliwiania systemu jest nizsza niz
w krajach z dtuga tradycja kapitalizmu (Cichocka i Jost 2014: 6). Jak si¢ okazato,
jedne z najnizszych wynikow na tej skali uzyskuja Polacy (Cichocka i Jost 2014:
12). Wyniki te w oczywisty sposob powigzane sg z réznicami w systemach po-
litycznych i gospodarczych pomiedzy panstwami znajdujacymi si¢ na zachdd
i wschod od tzw. ,,zelaznej kurtyny”; dla mieszkancéw krajow postkomunistycz-
nych rozwarstwienie zarobkéw i nieréwnosci ekonomiczne sg kwestig stosunko-
wo nowa. Obecny system ekonomiczny moze si¢ wigc jawi¢ dla wielu z nich raczej
zrédlo nieréwnosci niz poczucia bezpieczenstwa i stabilizacji (Baryta, Wojciszke
i Cichocka 2015: 670).

Jak zauwazajg badacze, ta stosunkowo nowa sytuacja powiekszajacych sie réznic
w dochodach moze prowokowa¢ podejrzliwos¢ i niecheé wobec 0s6b zamoznych
(Baryla, Wojciszke i Cichocka 2015: 670). Badania prowadzone w Polsce pokazu-
ja, ze osoby bogate i postrzegane sa jako mniej godne sympatii i mniej moralne
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(Mikiewicz 2015: 175-180, Mikiewicz i Wojcisze, 2014, za: Baryla i in.: 670). Jak
sugeruja Kay i Jost podobna strategia ,,komplementarnej stereotypizacji” pozwala
ludziom budowa¢ pozytywny oraz siebie; np. dzieki wierze moralna wyzszo$¢ nad
bogatymi (Kay i Jost 2003: 824).

Jak zauwazyli Baryta, Wojciszke i Cichocka, Polacy uznaja réznice w dochodach
(ktore nasility si¢ znaczaco po upadku komunizmu) miedzy réznymi grupami
spotecznymi jako niezasadne, natomiast juz réznice w statusie spolecznym nie
s postrzegane analogicznie ze wzgledu na ich stato$¢ przed i po okresie trans-
formacji (Baryta i in. 2015: 670). W swoich badaniach wykazali, ze w wielu przy-
padkach im bardziej grupy spoteczne postrzegane byly jako zasobne materialnie,
tym mniej Polacy akceptowali zarobki ich przedstawicieli i tym bardziej oczeki-
wali ich obnizenia. Zgodnie z predykeja, podobnych réznic nie udalo sie wykazacé
w kwestii tego ,jak jest”, a ,jak powinno by¢” jesli chodzi o status spoteczny -
w tym aspekcie Polacy chcieli, aby grupy postrzegane jako wptywowe w istocie
takimi byly (Baryla i in. 2015: 674). Polacy zdaja si¢ wi¢c by¢ mniej sktonni do
faworyzacji cztonkow lepiej sytuowanych grup obcych, jednak gtéwnie w rozu-
mieniu statusu ekonomicznego, a nie spotecznego.

Zalozenia teorii usprawiedliwiania systemu w polskich warunkach testowat row-
niez Jarostaw Klebaniuk. Sklanial on badanych do myslenia o sobie jako oby-
watelu biednego, pozostajacego w tyle panstwa badz odwrotnie — kraju silnego,
o stabilnej pozycji na arenie migedzynarodowej. Niezgodnie z przewidywaniami
teorii, osoby z pierwszej grupy eksperymentalnej nie przejawialy proby racjona-
lizowania niskiej pozycji swojego narodu; przeciwnie, na poziomie opisowym
deklarowaly, Ze system jest mniej sprawiedliwy w poréwnaniu do badanych czy-
tajacych o ,silnej Polsce” (Klebaniuk 2010: 49). Dolinski sugeruje, ze brak wiary
w sprawiedliwo$¢ $wiata moze pomaga¢ w ochronie ego; stanowi wyjasnienie
braku zaangazowania w wymagajace aktywnosci (w zwiazku z przewidywaniem
przeszkod tworzonych przez system) i pozwala utrzymac wysoka samoocene na-
wet w przypadku porazek (dzieki mozliwos$ci przypisania winy za nie systemowi)
(Dolifiski 1996: 214).

Czy bioragc pod uwage przedstawione powyzej informacje stwierdzi¢ mozna, ze
u mieszkancow krajow postkomunistycznych funkcja usprawiedliwiania systemu
nie zaspokaja tych samych motywoéw co u mieszkancédw panstw z dtuga tradycja
kapitalizmu? Wydaje sig, ze nie do konca - jak wskazuja Cichocka i Jost badania
na polskiej probie pokazaly, ze usprawiedliwianie systemu zgodnie z teorig wia-
zalo si¢ z wyzszym poziomem szczescia (Cichocka i Jost 2012a, za: Cichocka i Jost
2014: 18). Autorzy zauwazaja, iz zmniejszona motywacja do usprawiedliwiania
systemu niekoniecznie oznacza brak potrzeby, by postrzega¢ $wiat jako przewidy-
walne i sprawiedliwe miejsce; prawdopodobne jest natomiast, Ze potrzeba ta nie
moze zostaé zaspokojona poprzez odwotanie si¢ do obowigzujacego w panstwach
postkomunistycznych systemu politycznego, gdzie status quo jawi sie raczej jako
zrodlo nierdwnosci niz gwarancja stabilizacji (Cichocka i Jost 2014: 15).

Jak wspominano w pierwszej czesci tekstu, posrdd fundamentéw usprawiedliwia-
nia systemu znajduja si¢ racjonalizacja status quo, faworyzowanie grup obcych
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czy autodyskryminacja grup najbardziej uposledzonych przez éw system (Jost,
Banaji i Nosek 2004: 881-918). Zakladajac na podstawie przytoczonych wczesniej
wynikéw badan, ze w Polsce tendencje do usprawiedliwiania systemu sa znacza-
co obnizone, efektywnym w dotarciu do spoteczenstwa (i ukazaniu koniecznosci
zmiany systemu) mogloby by¢ raczej formulowanie komunikatéw o odwrotnym
przestaniu; krytykujacych status quo, defaworyzujacych lepiej sytuowane grupy
obce, a takze ukazujacych osobom z grup dyskryminowanych niesprawiedliwos¢
ich polozenia. W dalszej czesci tekstu autorka podda analizie to zalozenie na przy-
kladzie strategii stosowanych w kampanii wyborczej i po jej zakonczeniu przez
partie rzadzaca' pod katem wystepowania w niej powyzszych komunikatow.

Jak udowadniajg badania, Polacy wykazujg stale niezadowolenie z systemu ekono-
micznego wlasnego kraju i nie przejawiajg tendencji do racjonalizowania istniejace-
go status quo w zakresie gospodarki (Brzezinski, Jancewicz i Letki 2013, za: Baryta
iin. 2015: 670). Warto odnotowa¢, ze wlasciwie calo$¢ kampanii wyborczej Prawa
i Sprawiedliwosci przed wyborami parlamentarnymi w 2015 roku oparta byla na
koncepcji zmiany — podkreslano istniejace nieréwnosci ekonomiczne i zapowiada-
no walke z nimi; skfadano obietnice promowania narodowego kapitalu w stosun-
ku do zagranicznego, zwigkszenie $wiadczen socjalnych dla rodzin oraz obnizenie
wieku emerytalnego®. Poprzedni system przedstawiany byl jako relikt przeszto-
$ci oparty na dominacji najbogatszych warstw spoteczenstwa nad biedniejszymi.
Zmiany zapowiadano réwniez w kwestiach spotecznych, cho¢ w rzeczywisto$ci za-
ktadaty one utrzymanie obecnie istniejagcych w Polsce zasad®. W programie Prawa
i Sprawiedliwosci czytamy na przyktad ,,Odrzucamy polityczng poprawnos¢, czyli
ograniczenia coraz bolesniej uderzajace w wielu Europejczykéw, narzucane dzi$
juz nie tylko poprzez agresje kulturowa, ale takze droga dziatan administracyjnych
i represji karnych™. Stanowczo negowane byly idee takie jak legalizacja zwigzkow
partnerskich czy matzenstw jednoptciowych, liberalizacja dostepu do aborgji, ot-
worzenie granic dla uchodzcow czy prawo do adopcji dzieci przez pary homosek-
sualne. Wydaje sie wiec, Ze partia rzadzaca proponowatla rozwigzania wymierzo-
ne przeciwko funkcjonujagcemu dotychczas systemowi politycznemu na poziomie
kraju (w kwestiach ekonomicznych), jak i krytykowata funkcjonowanie systemu na
poziomie miedzynarodowym (w kwestiach swiatopogladowych).

Ponadto partia Prawo i Sprawiedliwos¢ systematycznie wytwarzala i nadal utrzy-
muje przekonanie o istnieniu niesprzyjajacych obywatelom grup obcych na wielu
poziomach; narodowym, politycznym oraz spotecznym. Poglebiono negatywny
wizerunek grup takich jak uchodzcy z Bliskiego Wschodu®, ale takze mieszkancy

1 Mowa o partii Prawo i Sprawiedliwo$é.

2 Por. G. Rzeczkowski, Przypominamy obietnice PiS. Wydrukuj i zachowaj, ,Polityka Cyfrowa”
2015 [on-line:] https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1639099,1,przypominamy-
obietnice-pis-wydrukuj-i-zachowaj.read [17.07.2018]

3 W niektérych kwestiach spotecznych zapowiadano jednak i rzeczywiscie wprowadzono
zmiany na bardziej konserwatywne, jak np. powrét recept na tabletke EllaOne.

4 Skrécony program Prawa, Sprawiedliwosci z 2014 r. [on-line:] http://pis.org.pl/partia/
prawo-i-sprawiedliwosc [17.07.2018].

5 Por. Jarostaw Kaczyriski boi sie, Ze uchodZcy sprowadzg zaraze? Tak méwit na wyborczym
wiecu [on-line] http://wyborcza.pl/1,75398,19014711,kaczynski-boi-sie-zarazy.html
[17.07.2018].
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panstw zachodnich jak Niemcy (niesklonni do zwrotu reparacji wojennych)®,
Francuzi (wystepujacy przeciwko Polsce na arenie miedzynarodowej)” czy wresz-
cie wladze Unii Europejskiej®. Krytyce poddano takze grupy o wysokim statusie
spolecznym i ekonomicznym (stanowiace wazng cze$¢ starego systemu), a jedno-
czes$nie postrzegane jako zamozne, jak np. sedziowie’. Rzeczywiscie, Baryta, Woj-
ciszke i Cichocka wykazali, ze zdaniem Polakdw prawnicy zarabiajg stosunkowo
za duzo w stosunku do wynagrodzenia, ktore powinni otrzymywac (Baryta, Woj-
ciszke i Cichocka 2015: 672). Takie komunikaty moga by¢ szczegolnie skuteczne
w ukazywaniu wadliwosci istniejacego systemu w $wietle przytoczonych wezes-
niej wynikow badan pokazujacych, ze Polacy chcg widzie¢ osoby lepiej sytuowane
finansowo jako mniej moralne i godne sympatii (Mikiewicz, 2015). Najnowsze
badania pokazuja, ze podobna identyfikacja grup ,,obcych” ktérym mozna prze-
pisa¢ odpowiedzialnos¢ za problemy wlasnego narodu pelni wazne funkcje kom-
pensacyjne — na przyklad pozwala na odzyskanie zagrozonego poczucia kontroli
(Bukowski, de Lemus, Rodriguez-Bailon i Willis 2017: 909). Wreszcie potencjal-
nym trzecim rodzajem komunikatu ukazujagcym konieczno$¢ zmiany systemu
mogloby by¢ przypominanie gorzej sytuowanym grupom o niesprawiedliwosci
ich potozenia. Dane demograficzne pokazuja, Ze wéréd osdb mniej zamoznych
czy o nizszym wyksztalceniu PiS w poréwnaniu do innych partii cieszylo sig
szczegllnie wysoka popularnoscia. Jak wynika z raportu CBOS z 2015 roku, 50%
0sob, ktore deklarowaly che¢ oddania glosu na Prawo i Sprawiedliwos$¢ posiadato
wyksztalcenie zawodowe lub nizsze, zas 53% okreslalo swoje warunki materialne
jako zte lub $rednie (Por. CBOS, Komunikat z badan nr 141/2015. Kim sqg wybor-
cy, czyli spoteczno-demograficzne portrety najwiekszych potencjalnych elektoratow,
s. 1-12.)"°. Prawo i Sprawiedliwos$¢ w swojej kampanii zwracalo si¢ w duzej mierze
do tej czesci elektoratu, ktory do tej pory byl niezauwazony (a wiec do 0sdb gorzej
sytuowanych), wskazujac na istniejacy system jako przyczyne ich polozenia oraz
zapewniajac, ze odpowiedzialno$¢ za poprawe ich sytuacji w wiekszym stopniu
powinno wzig¢ na siebie panstwo'. W $wietle przytoczonych wczesniej badan
dotyczacych sktonnosci do obrony systemu w Polsce wydaje sie by¢ mozliwe, ze
ten i inne omawiane powyzej komunikaty zamiast, zgodnie z teoria Josta i Banaji,
wywola¢ che¢ usprawiedliwiania systemu, wzmocnity przekonanie o konieczno-
$ci jego zmiany.

6 Por. A. Szostkiewicz, PiS chce reparacji wojennych od Niemiec. Co stoi za tym Zadaniem?,
,Polityka  Cyfrowo” 2017 [on-line] https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/
kraj/1714906,1,pis-chce-reparacji-wojennych-od-niemiec-co-stoi-za-tym-zadaniem.
read [17.07.2018].

7  Por. M. Szypszak, M. Ruman, Francja dyskryminuje polskich przedsiebiorcéw, materiat
przygotowany dla Wiadomosci TVP w 2017 r. [on-line] http://wiadomosci.tvp.
pl/34913273/francja-dyskryminuje-polskich-przedsiebiorcow [17.07.2018].

8 Por. K. Waz, A. Baginska, Obtuda i hipokryzja Brukseli, materiat przygotowany dla
Wiadomosci TVP w 2017 r. [on-line:] http://wiadomosci.tvp.pl/34089090/obluda-i-
hipokryzja-brukseli [17.07.2018].

9 Por. Kaczyriski nie przepusci okazji, by zaatakowa¢ sedziéw. Ale tym razem bardzo sie
zagalopowat [on-line:] http://www.newsweek.pl/polska/jaroslaw-kaczynski-atakuje-
sedziow,artykuly,399009,1.html [17.07.2018].

10  Por. CBOS, Komunikat z badan nr 141/2015. Kim sg wyborcy, czyli spoteczno-demograficzne
portrety najwiekszych potencjalnych elektoratow, s. 1-12.

11 Por. Polska Agencja Prasowa, Kaczyriski: Tusk ojcem polskiej biedy [on-line] http://
wgospodarce.pl/informacje/8579-kaczynski-tusk-ojcem-polskiej-biedy [17.07.2018].
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Powyzsze rozwazania nie sg z pewnoscig wyczerpujacym wyjasnieniem sukce-
su odniesionego przez obecnie rzadzacy partie'?, a jedynie stanowig interpreta-
cje wybranych komunikatéw kierowanych do jej wyborcow w $wietle omawianej
w tekscie teorii usprawiedliwiania systemu. Na podstawie przytoczonych wczes-
niej badan wiadomo jednak, ze w Polsce ukazywanie niesprawiedliwo$ci spotecz-
nej i niesprawnosci panstwa moze przynosi¢ wrecz odwrotny niz zaktadany przez
teori¢ Josta i Banaji efekt; zamiast uzasadniania dziatan systemu moze prowo-
kowa¢ delegitymizacje istniejacego porzadku. Mozliwe wigc, Ze przyjeta przez
Prawo i Sprawiedliwos¢ strategia tworzenia komunikatéw o koniecznosci grun-
townej zmiany systemu trafita w polskim spoteczenstwie na podatny grunt i spo-
wodowata wzrost zaufania i poparcia dla tej partii. Z pewnoscig jednak zasadnosé¢
tej hipotezy nalezaloby podda¢ empirycznej weryfikacji.
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